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O Papiezu.

Nauka pierwsza.

0 Papiezu w ogoélnosci jako podwalinie KoSciola.

»A ja tobie mowig, ze ty jeste$ Piotr,
to jest opoka, a na tej opoce zbuduj¢
Kos$ciét moéj.“ (Mat. XVI. 18.)

Mowa nam dzisiaj o Papieztwie i o Papiezu. Tu
malo twierdzié, ze to rzecz wspaniala, wielka, potezna:
jest ona tem, zaiste; ale jest i bylo na Swiecie i w hi-
storyi nie malo wspanialo§ci, nie malo wielkos$ci, po-
teg nie malo; wiec nie dosy¢ jeszcze to twierdzic.
I tego nawet jeszcze nie dosyé, gdybym powiedzial,
Ze to rzecz najwieksza, najwspanialsza, najpotezniejsza,
nawet, gdybym dodal, Ze najpotrzebniejsza i najzba-
wienniejsza. Tego nie dosyé. Musze pojS¢ jeszcze
daléj i zatwierdzié¢ to ostatnie twierdzenie, za ktérem
juz nie masz dalszego: ze Papieztwo i Papiez to rzecz

na Swiecie jedyna; — ze jak Bég jest jedyny na Nie-
bie i nic sie z Nim nie réwna, tak i na ziemi Papiez
jest jedyny, i nic si¢ z nim zréwnaé nie moze; — ze

jak niebo bez Boga przestaloby by¢ niebem: tak i zie-
mia, tak i réd ludzki bez Papieza nie mialby przy-
czyny bytu i powodu istnienia.

Smiale zaiste twierdzenie; ale ono jedno doré-
wnywa prawdzie. Moze si¢ kto znajdzie, co je osadzi
Przesadzonem, dziwnem, nawet niedorzecznem; niech
sobie zdréw sadzi; nam tu o jedno idzie: o prawde.
Sa ludzie, co powiedzieli: Ze Boga nie ma; c6z dzi-
wnego, Ze znajda sie i tacy, co powiedza: nie chcemy
znaé¢ Papieza. Wolno im choéby z motyka porywaé
sji§ na slonce, z gola pieScia na podwaliny nieba i
z'emi; nam nic do nich! Naszym obowiazkiem za-
twierdzi¢ prawde, wiec twierdzimy Boga, twierdzimy
1 apieza.

To darmo: niech si¢ sobie sierdzia, ile chca wszy-
ty niezadowolency z prawdy, wszyscy przeciwnicy istoty
zeczy, nieprzyjaciele tego, co jest; to darmo: To co

Jest) jest, i by¢ musi, i nie by¢ nie moze; i my tak

nie inaczej mowi¢ musimy. Wiec nie do tamtych
Wszystkich méwimy. Moéwimy do ludzi dobrej woli:
o was wszystkich mowimy, ktérzy szczerze w duszy
waszej chcecie znaé¢ prawde, chcecie wiedzieé¢, chcecie
wierzyé, chcecie kochaé. Miedzy wami, o ludzie do-

brej woli! choéby i byl jeszcze taki, ktéory niezupelnie
rozumie, ktéry szczegélnie na te dzisiejsze twierdzenia
kiwa jeszcze glowa i waha si¢ w sercu; cho¢by, mé-
wie, i byl jeszcze taki: nie mam mu tego za zle i nie
watpi¢ o nim. Dobra wola dostatecznie wszystkie
przeszle i bedace jeszcze wewnetrzne braki pokrywa,
a na przyszlo§¢ kaze si¢ wszystkiego dobrego spo-
dziewaé. Kiedy ona drzwi strzeze, nic nie szkodzi, ze
wewnatrz komnaty pusto jeszcze i ciemno; niech jeno
Swiatlo przyjdzie, dobra wola chetnie mu podwoje
otworzy, a za Swiatlem wejdzie tam cieplo, a za cie-
plem, zycie. Was tedy, o ludzie dobrej woli, tem
bardziej tez was ludzie dobrej wiary i §wietej pewno-
$ci, was zwoluje¢ tutaj: do tej kazalnicy prawdy; be-
dziemy razem patrzyli na obraz najcudowniejszy, na
owa rzecz wielka, a raczej jedyna: na Papieztwo i na
Papieza. A jakkolwiek przedmiot was ogromem swoim
przywala, sil nam jednak nie zabraknie: bo sila na-
sza bedzie sama prawda tej rzeczy, sila naszg bedzie
sam Sprawca i Stwérca tych cudéw. PoproSmy Go
0 laske.

I

Jedna, jedyna rzecz, ktorej pozada czlowiek, jest
ta: aby zyl i zyl szczeSliwy. Zycie w wiecznem szcze-
Sciu, i szczeScie w wiecznem zyciu, to pierwsza i osta-
tnia zagadka samego wnetrza istoty ludzkiej. Lecz
gdziez jej rozwiazanie? Oczywista, ze w Bogu jedynie.
Tylko Bég, nieskonczone 7Zréodlo i zycia i szcze$cia,
moze wystarczy¢ czlowiekowi i on jeden da¢ mu te
rzecz jedyna, ktérej pozada jego istota, w swym sto-
pniu takze nieskonczona: da¢ mu zycie i SzczeScie.

Alez do Boga jak trafi¢? I tu znowu jedna i je-
dyna droga, ta, ktéra wskazuje Apostol narodow:
,Jeden bowiem Bog, powiada, jeden i posrednik Boga
I ludzi, cziowiek Chrystus Jezus.” (I Tim. II.)

Lecz znowu gdzie szukaé¢ Chrystusa, i jak go
znale$¢? Jak to ostatnie ogniwo zawiazaé, i sklei¢ caly
lancuch, wiazacy czlowieka z Bogiem ? Tym lancuchem
zaiste jest Kosciol, przez Chrystusa ustanowiony; ale
tem ostatniem ogniwem, trzymajacym go caly w spdjni,
tem ogniwem jest Papiez. Caly lancuch KoSciola
o niego si¢ opiera, a on go dopiero z Chrystusem laczy
Otéz jak zycie i szcze¢Scie czlowieka jest jedno tylko,
jak Bog jeden jest jego koncem i trescia, jak Chry
stus jeden Srodkiem i droga; tak i Papiez na swojem
miejscu jest jeden tylko, jeden, ktéry daje przystep,
ktory wrota otwiera i na droge i do Zywota wpro-
wadza. 1 teraz rozumiem, dla czego Papieztwo i Pa-
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piez jest jedyna rzecza na $wiecie: podwaling ziemi
zyjacych i podworkiem nieba blogostawionych.

Otom wygtlosit catg prawde, wypowiedziatem z gory
cale zaltozenie, ktérego mam dowodzi¢ nastepnie. Za-
stanowmy si¢ tedy nad rzecza cala.

Trzema rzeczami zyje czlowiek.
prawda, jego

Jego umyst zyje
serce zyje dobrem, jego wola zyje za-

konem opartym na prawie i sprawiedliwosci. Zycie
podobne umystu z prawdy jest wiedza, zycie takie
serca z dobra jest uzywanie i rozkosza, zycie nare-

$cie odpowiednie woli wedlug zakonu, jest czynem i
sama pelniag zywota. Tak si¢ rzecz ma. biorac ja
sama w ogodlnosci, a czlowieka w kazdym jego stanie.
A jesli si¢ podniesiemy nad zycie ziemskie i1 czysto
ludzkie, i wzniesiemy do onego, o ktorym mowiliSmy
stosunku czlowieka z Bogiem, wtedy rzecz tak si¢
obraca: ze umyst cztowicka zyje wiara, serce nadzieja,
a wola mitoscig. Albowiem w tym stosunku, tu jeszcze
na ziemi przebywajac, nie widzimy Boga twarza w twarz,
jak nam to tam przyrzeczono, w krainie doskonatego
szcze$cia; tu na ziemi wiedza umystu, w t¢ strong
wybiegajaca, na pot drogi ustaje, i dopeinia si¢ wiarg;
— tu na ziemi poczucia serca w pierwszych przed-
smakach juz omdlewaja i musza konczy¢ na pragnie-
niu i na nadziei; — a czyny woli nie moga si¢ zdoby¢
na czyn ostatni, ktéorym jest zjednoczenie z Bogiem,
i muszg si¢ ograniczy¢ na prostem, choé¢ nieograniczo-

nem, ofiarowaniu si¢ i oddaniu przez mito§¢ na mi-
tos¢, i woli na wolg. Tak tedy zycie czlowieka
z Bogiem na ziemi tryska cho¢ z jednego z we-

wnatrz, ale na zewnatrz z tych trzech cudownych zré-
det i ptynie w tych trzech pradach, ktore nazywaja
si¢: Wiara, Nadzieja i Mitos¢. ,Tu na ziemi, po-
wiada Apostol, pozostaja te trzy rzeczy: Wiara, Na-
dzieja, Mito$¢; a z nich, dodaje przedziwnie, najwig-
sza mitos§¢!“ Takie tu zycie nasze z Bogiem.

Bog jako prawda jest przedmiotem, ale zarazem
sprawca i dokonawca naszej wiary: Bog jako dobro
jest zywiotem, ale zarazem i karmicielem naszej na-
dziei; Bog jako $wietos¢ i mitos¢ jest koncem, ale za-
razem 1 ogniem i podzegaczem naszej milosci. Taka
jest prawda chrzes$cianska: zaden Chrze$cianin o niej
nie watpi.

Ale i o tem rowniez nie watpi, ze w tém Wwszy-
stkiem posrednikiem jest Chrystus. Tamto wszystko
przez Niego i w Nim: ,per ipsum, et cum ipso, et in
ipso.“ On nas sam tego naucza, On sam to o sobie
zatwierdza; owszem cate Jego zycie i cale nauczanie
jest jednem wielkiem tego zatwierdzeniem. Srod tyta
innych, i1 jako wzoér wszystkich, licz¢ jedno, ktéore mi
wystarczy: ono uroczyste zatwierdzenie, w ktérem o so-
bie mowi: ,Jam jest prawda, i droga, i Zywot."] (Jan.
X1V, 6.) To znaczy: Jam prawda, ktérg trzyma wiara,
jam droga, ktéra idzie nadzieja, jam zywot, do kto-
rego wyciaga ramiona ijuz go zaczyna posiada¢ mitosé.
To wszystko w Chrystusie, tem wszystkiem Chrystus,
i On sam to nam powiada, i jeszcze dodaje to, co tu
wtasnie twierdzimy: ,,Nikt do Ojca nie przychodzi, je-
dno przezemnie." (tamze.)

Jaka to byla uroczysta chwila. Zdaje si¢, ze Go
widzg: Bylo to podczas ostatniej Jego wieczerzy
z uczniami, wtasnie kiedy miat odej$é¢, a jednak zo-

stawi¢ siebie §rod nas na zawsze. Siedza na okolo
Apostolowie, posrodku Chrystus. Juz dlugo nauczatl.
Oczy wszystkich w Niego utkwione, drza im usta
wstrzymujac oddech, serca silnie bija, a On mowg
swoje konczy i powiada: Ja, jam prawda, jam droga,
jam zywot: nikt nie przychodzi do Ojca, jeno przeze-
mnie! Co za stowo? ja to stysz¢ w duchu, jestem tam
w tej chwili z innymi, sltysz¢ to slowo, a w duszy
mojej z Bozej taski w tejze chwili odpowiada na nie
nieprzeparta wiara! czuj¢, ze to prawda, wierze! Jakby
iskra przenika cate wne¢trze moje, duch moj drzy z ra-
dosci. ,, Exultavit spiritus meus in Deo salutari meol’l
Jak to? to Ty, Ty sam przede mna? 1 ja szczgSliwy
widz¢ przed soba samaz prawde¢? samaz droge do zy-
wota 1 do szczg$cia? Samze zywot wieczny? Widzg?
Moge Ci¢ oglada¢? Moge sie¢ ci¢ dotknaé¢? Moge
ramiona wyciagnaé¢, i obja¢ Ciebie? O zycie moje!
Nunc dimittis sewum tuum Domine!” Teraz pusé
stuge twego Panie, albowiem ogladaly¢ oczy mojel
Albo raczej ja Ci¢ nie puszczg, i jak raz Cig¢ obejme,
juz sie nigdy nie roztgczym! O dusze wierzace! zbie-
gnijcie si¢ wszystkie na to miejsce i na t¢ chwile;
dobrze nam tu by¢; bonum est nos hic esse! i tak nie-
rozlaczni od naszej prawdy, naszego przewodnika, na-
szego zycia, zostanmy tu zawsze w zachwyceniu na-
szem. Za chwile begdziemy w wiekuistej rzeczywisto$ci
u Ojcal

Lecz zachwycenie nie trwa dlugo.
z mojego 1 znajduj¢ si¢ w obecnej
siejszymi ludzmi.

I ja si¢ budze
chwili miedzy dzi-
Obzieram si¢, 1 pierwsze moje stowo:
Gdzie On? A oni mi odpowiadajg: Byt kiedy$, byl
prawia, ale odszedl. Juz wiemy, kto tak mowi: to
Protestanci. — Co? Odszedl? Serce si¢ $ciska: ale
wnet do siebie przychodzi. Odszedl, powiadacie? Nie,
to by¢ nie moze. A po cozby przychodzil? Na to
jedno aby si¢ pokazal, i znowu odszedt? A gdziez
teraz prawda, gdzie droga, gdzie zywot? Tylko garska
wybranych ongi widziata Go zywego, i ja Go z nimi
w duchu widzialem, widziatem: ijuz Go nigdy widzieé
i stysze¢ nie bede? 1 nikt Go nie bedzie modgt wigcej
widzie¢ i stysze¢? Nikt stysze¢ tej prawdy zywej, nikt
i§¢ krok w krok za ta zywa droga, nikt do-
tkna¢ si¢ i obja¢ tego zywego zycia? Nikt i nigdy?
Co wy ludzie méwicie? To by¢ nie moze. Bo, powia-
dam wam, po co6zby przychodzil? Albowiem, zaiste,
jesliby tylko na tem skonczyl, jesliby tak tylko przy-
szedl i poszedl, i nie umiat i nie moégt i nie chcial
zosta¢ miedzy nami i zy¢ migdzy nami, tedy, zaprawde,
powiadam wam, ze On nie bylby i nie jest wtedy ani
prawda, ani droga, ani zywotem naszym. Bo¢ to wszy-
stko nie na jeden dzien; o ludzie biedni, ktérzy tak
mowicie, pomyslciez przecie! to wszystko na cate zycie
nasze 1 na catla wiecznos¢.

Wigce Chrzescianinem nie jest, kto tak twierdzi,
ija to nie od prawdziwych Chrzes$cian styszalem.
Odpowiedzciez mi tedy wy, ktérzy dobrze o Chrystusie
trzymacie, i ktorzy nie watpicie o tem, o czem Chrze-
$cianinowi nie godzi si¢ watpi¢. Czy pozostal migdzy
nami Chrystus? Czy jest zywy migedzy nami? [ tu
zewszad jednym chorem odpowiadaja mi prawdziwie
wierni: Wzdy jest, prawia, jest; nie odszedl zgota jak
tamci mowia, nie, nie zostawil nas sierotami! Pozostat
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zywy, 1 dwakro¢ pozostat, chociaz pod odmienng po-
stacig. Patrz na ten Sakrament; na te przypadlosci
Chleba i wina: to Jego ciatlo i Jego krew przenaj-
Swigtsza zarazem z Jego dusza i z Jego osoba boska.
To On; On caly i zywy. Wprawdzie pod ta postacig
nic do nas nie mowi; ale patrz dalej na t¢ druga po-
sta¢, patrz na t¢ osobg Piotra, na osobg Papieza.
Tam, na tej samej wieczerzy ostatniej, na ktorej usta-
nowitl swoj Sakrament, rzekt takze do Piotra: , Po-
twierdzaj braci twoich.ll (Luk. XXII, 32.) Piotr, to
Jego slowo. Kto to stowo styszy, Jego samego styszy:
to Jego stowo cale i nieomylne. A wigc jest z nami,
jak raz bytl, tak jest zawsze: pod jedna i pod druga
postacia mozemy Go wiara nasza widzie¢, mozemy si¢
Go dotkna¢, mozemy Go styszeé. Zyje wcigz z nami,
i zy¢ bedzie, az do skonczenia §wiata, On, prawda na-

sza, droga nasza, zywot nasz prawdziwy i nie§mier-
telny.

Dzigki Bogu: oddycham swobodnie! Ten glos, ten
dopiero rozumiem, cale wnetrze moje odpowiada na-

tychmiast zatwierdzeniem,
tak by¢ musi, i tak jest. I gotowem przysiadz z gory
i od razu, ze to ostatnie jest prawda, a tamto pier-
wsze bylo klamstwem; klamstwem jest, ze Chrystus
nie pozostal z nami, prawda, ze jest z nami i $rod

ze tak by¢ bylo powinno,

nas zyje. Jak Bog zyje, jak Chrystus jest prawdziwy,
tak i to jest prawda. W najSwigtszym Sakramencie
Chrystus Pan jest na wewnatrz dla duszy mojej pra-

wda 1 podstawa pierwsza i najgtebsza mojego istnie-
nia, droga najpewniejszg, prowadzaca mnie do celu,
zywotem i zréodltem zywota, wcigz mi dajacym zycie:
to na wewnatrz, w duszy; a na zewnatrz jest dla mnie
tétm wszystkiem w Osobie Papieza.

Rzeklem, zatwierdzitem, ale myS$le zarazem, ze
i dowiodtem, i to najmocniejszym dowodem, dowodem
wewnetrznym, wydobywajacym si¢ z samego tona istoty
rzeczy. Lecz jesli kto jest nie od razu przyst¢gpny na
dowdd taki, i nie pojat jeszcze, ze Chrystus nie byitby
t¢m, czem jest, czem si¢ sam zatwierdzil, gdyby nie
byt uczynil tego, co powiadam, ze uczynil, niechaj
cierpliwie dalej stucha: nie chcg mu by¢ dluznym i
w zewnetrznym dowodzie. Chrystus doprawdy uczynit
tak, jak powiadam, i to pokaz¢. On, ktoéry o sobie
powiedzial, ze jest prawda, droga i zywotem, przelat
to wszystko na Piotra i Papieza, i o nim takze za-
twierdzil, ze jest na Jegu miejscu tém wszystkiem dla
flas, az do skonczenia $wiata. To pokaze. Chwile
uwagi: ustyszymy, obaczymy, dotkniemy si¢ prawdy
u prawda utwierdzi nas i utwierdzajac zbawi.

Powiedziatem, ze Chrystus tak ustanowil, ze co
stwierdzil o sobie, to w przelaniu i przeniesieniu na
Ibotra, zatwierdzil o Papiezu. Idzie o fakt. Jest przed
u&mi sam wypadek, sama rzecz, sam czyn Chrystusowy.
Otworzmy Ewangelig: zapytajmy tych, co widzieli i co
styszeli, a sami bedziemy styszeli i widzieli, zatwier-
dzenie i ustanowienie Chrystusowe.

Zatwierdzenie 1 ustanowienie!
Wyrazil, i czym si¢ dal zrozumie¢? A to¢, najmilsi
moi, wiemy przecie, ze w tych rzeczach tylko o za-
twierdzenie idzie, i ze nic nie ma nad zatwierdzenie,
zwlaszcza kiedy to zatwierdzenie jest Boze, kiedy jest

Czym si¢ dobrze

Chrystusowe. Na taki¢m zatwierdzeniu wszystko stoi.
Niech sobie potem przychodzi zaprzeczenie: nic nie
podota, nic nie sprawi. Tak, jak na zaprzeczeniu nic
sta¢c nie moze, tak tez zaprzeczenie nic obali¢ nie
zdolne, kiedy juz co$ raz postawione i kiedy stoi sita
swego pierwszego prawdziwego zatwierdzenia. Dla czego
to mowi¢? Bo wielu ludziom migsza si¢ w glowie,
kiedy wustysza zaprzeczenie, chociazby przeciwko naj-
pierwszemu zatwierdzeniu, i gotowi, jak ona biedna
Ewa, chociaz jednak wiedziata, ze Boég zatwierdzit:
skoro pozyjesz, smierciq umrzesz, gotowi, jak ona, uwie-
rzy¢ pierwszemu lepszemu we¢zowi, skoro $miato, a sta-
nowczo do ich ucha zasyczy: , Nie, nijak nie pomrzecie™l
Migsza si¢ im w glowie: i ich wyobraznia, macac i
przewracajac ich rozum, kaze im si¢ domys$laé czegos,
i przypuszczaé jaka$ racya tam, gdzie nie moze by¢
racyi. Nie, w zaprzeczeniu, ilekro¢ jest wierutnem
zaprzeczeniem, nie tylko Bozego, ale jakiegokolwiek
zatwierdzenia, bo¢ przecie w koncu kazde jest Bozem,
dla tego samego, ze jest zatwierdzeniem; — Ww za-
przeczeniu nigdy nie ma i by¢ nie moze racyi. Inna
razg 1 to nieraz, wystawialem wam to wazne prawidto
rozumu i prawdy, i wskazywatlem nawet, ze to jest
najgtebszy, najogolniejszy i najsilniejszy dowodd pra-
wdziwej, to jest chrze$cianskiej religii. I z zadowole-
niem moglem wam pokazaé, jak religia chrze$cianska,
od poczatku do konca, nawet tam, gdzie si¢ zdaje za-
przeczaé, jest zatwierdzeniem, czystem zatwierdzeniem;
jak wszystkie nauki, ktére si¢ jej przeciwia, nawet tam,
gdzie (Si¢ zdaja =zatwierdzac, sa zaprzeczeniem. To
wtedy. Dzi§ o czem innem moéwig, nie wprost o tém;
jednakze rad jestem, ze mog¢ wam to prawidlo przy-
pomnieé, abysmy tém bezpieczniejsza stopa stan¢li na
tym ogromie niezachwianym zatwierdzenia Chrystuso-
wego.

A wigc zatwierdzenie! Oto6z styszeliSmy juz, co
Chrystus byt zatwierdzit o sobie; teraz ustyszymy, co
twierdzi o Piotrze, co tern samem twierdzi o Papiezu.
Lecz, jak nie jedno o sobie zatwierdzil, tak nie jedno
zatwierdzi i o Piotrze. Nam trzeba be¢dzie wszystko
wystluchaé, wszystko zrozumieé, i wszystko rozumem
i wiarg przyja¢. Dopiero wtenczas bedziemy dosta-
tecznie 1 doroéwnanie wiedzieli, czem jest Piotr i Pa-
piez.

Wszelako miedzy wszystkiemi temi twierdzeniami
Chrystusa o Piotrze jest jedno, ktére nam naprzéd
trzeba ustyszy¢ i naprzod rozwazy¢. Jest, powiadam,
jedno gtowne 1 naczelne =zatwierdzenie. Rozumny
Miernik zaczyna od tego, ze cyrklem zatyka S$rodek,
a nastgpnie koto niego kresli obwdd kota; roztropny
Budowniczy przedewszystkiem zaktada podwaling i
wazy §rodek cigzkosci, 1 dopiero na tém wznosi¢ gmach
zaczyna; madry Prawodawca i zalozyciel spoteczen-
stwa wprzody naznacza, gdzie lezy wszechwtladztwo, a
potem wedlug niego urzadza stosunki spoteczne; tak
samo, owszem daleko bardziej, i stuszniej i roztropniéj, '
madrzej Chrystus, chcac zostawi¢ po sobie nietylko bu-
dowanie swoje, ale siebie samego w swoim Zastgpcy
przede wszystkiem i na samem rozpocz¢ciu taka kta-
dzie podwaling i $rodek, taki w nim stwarza przymiot,
taka i daje wtladzg, zeby bezpiecznie i na zawsze od-
powiedziat temu, czem by¢ ma i czem go On stanowi_
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I dla tego moéwi do niego pierwsze stowo, ono naczel-
ne i zasadnicze. To slowo, ze tak powiem, stwarza
w Piotrze Piotra samego. 1 jakiez to ono? Chry-
stus je raz powiedzial; ale od onej chwili wiek po
wieku, lata po latach, dzien po dniu, godzina nawet
po godzinie powtarza to stowo; brzmi ono, brzmi cig-
gle i przebrzmieé¢ nie moze, owszem brzmi coraz sil-
niej. A dzisiaj szczegolniej, w tej uroczystej chwili,
tu w tem mieScie $wigtem, i przy tern powtdrzonem
zebraniu Apostotow, brzmi jak nigdy.

»Szymonie, Synu Jony!“ tak moéwi Chrystus do
Piotra, a ten poczatek znaczy: Byles dotad takim, jak
inni, czlowiekiem, Szymonem, Jony Synem; ale mowi
dalej: szczesliwy jestes.... ,,1 ja mowig tobie, Ze ty je-
stes Piotrem (to jest opokq,) a na tej opoce zbuduje
kosciol moj, a bramy piekielne nie przemogq go.“ —

Takie jest to stowo ... Wiemy i dowiemy si¢ je-
szcze lepiej, ze potem przyjda dotaczy¢ si¢ do niego
trzy inne slowa i rozwingé, rozpromienié¢, uzupeinié
to, co w tem slowie jest zawarte. Ale wszystkie tam-
te beda stowa szczegodtowe, ze tak powiem, beda one
wyrazaly rézne wzgledy jednej 1 tej samej rzeczy,
ktéora tu w tem slowie zawiera si¢ w swojej calosci.
To za$ slowo jest bezwzgledne, ogblne, calkowite;
w niem jest caly Piotr, w niem spoczywa cale Papiez-
two i Papiez; czy$ je sltyszal, o czlowieku, ktory je-
szcze nie wierzysz? Czy$ zwazyl to stowo, i caly je-
go ciezar, calg jego site? Czy$ pojal wszystko, co si¢
w niem zawiera? — Albowiem powiadam ci, Zze W
niem si¢ wszystko zawiera. Tak, jak w onem stowie
wiekuistem, ktéore moéwi Ojciec do Syna: ,Dominus di-
xit ad me: Filius meus es tu, ego hodie genui te!“
»Pan rzekl do mnie: Syn moj jestes Ty: Ja dzisiaj
zrodzilem Ciebie!” to jest w tem dzisiaj, w wieczno-
sci, ktore ani poczatku, ani konca, ani §witu, ani zmro-
ku nie zna; jak w tem stowie zawarte jest wszystko,
czem tylko jest Syn, w niem s3 wszystkie inne przy-
mioty, .blaski, namaszczenia i korony Syna: tak i
w tem drugiem slowie, ktore Syn rzekl do Piotra:
Ja mowig: ,, Ty jeste$ Piotr, a ja na tym Piotrze zbu-
duje kosciot moj!“ zamyka si¢ rowniez wszystko, czem
jest Piotr i Papiez, i jego takze wszystkie przymioty,
blaski, namaszczenia i korony.

I dla tego trzeba si¢ nam nad niem gl¢boko za-
stanowi¢. To nam w tej chwili wlasnie zostaje do
uczynienia.

(Dokonczenie nastapi.)

O nieomylnosci osobistej] Papieza w wy-
rokach co do wiary 1 moralnosci,
przeciw
ks. Doellingerowi.

Napisat ks. F. Wartenberg.

(Ciag dalszy).

Alez ci wiarotlomni biskupi greccy na Soborze de-
kretowali nie sami ze siebie, lecz pod wptywem Ducha
$w. wigc wiarotomstwo ich p6zniejsze nie uniewaznia de-
kretow. Ztad, ze stali si¢ wiarolomnymi pdzniej, wi-
da¢, ze poza Soborem nie majac adsistentiam Spiritus

sancti, nie majac pomocy szczegdlnej Ducha $w., po-
padli w sidta szatanskie r¢kg Marka efezkiego im za-
stawione: wigc zgrzeszyli, ci¢zko upadli; lecz ten ich
grzech nie uniewaznia uprzednich Soborowych wyro-
kow, gdyz nie oni tam w nich mowili, lecz Duch $w.
moéwil przez nich.

Sobor florencki jedynie przez heretykdéw nie przy-
znawany za powszechny, od katolikow wszystkich z wy-
jatkiem teraz ks. Dollingera, miany byt za ekumeni-
czny, jak tego uczony Natalis Alexander, cho¢ Galli-
kanin, dowodzi w swej historyi koscielnej, wiek 15
disse. 10.

Ks. Dollinger wspomnial, ze gdy na Soborze flo-
renckim rozbierano z Grekami punkta sporne wiary,
Lacinnicy zadali, zeby formule¢ ,juxta dicta sanctorum*
wedle orzeczenia Swietych — dodaé do dekretu orze-
kajacego prymat papiezki i jego przywileje, a pomig-
dzy innymi i ten, ze ,,doktorem jest wszystkich Chrze-
$cian,”“ czemu atoli Grecy mieli si¢ oprzeé¢, nie uzna-
jac powagi tych orzeczen, tak ze ostatecznie dodano
formule obecng ,jak te to (t. j. orzeczenie, ze Papiez
doktorem catego Kosciota) w aktach Soborow i sw. ka-
nonach zawartej

Nie znajduj¢ o tym sporze wzmianki nigdzie;
nie przecz¢ wigce, ale tez nie przyznaj¢, bo mi si¢ dzi-
wnym wydaje ten opor Grekow przeciw dicta sanctorum,
ktorych powage winnych kwestyach spornych bez oporu
uznawali.

Ks. Dollinger powiada nam, ze oparli si¢ im dla
tego, ze w nich uwazali po prostu komplementa pra-
wione papiezom. To juz nie Grekow zdanie, ale ks.
Dollingera wydaje si¢ domysl ztoSliwy. A jak praw-
dziwy? zaraz zobaczymy.

PozZniejszy patryarcha carogrodzki Grzegorz Hie-
romonachus dla wierno$ci unii wygnany ze stolicy w
obronie przeciw bluznierczym pismom Marka efezkiego,
skaziciela unii, powotuje si¢ wyraznie na dicta sancto-
rum orientalium.

Gdyby je juz na Soborze byli Ojcowie, nawet
przychylni unii, uznali za komplementa: czyz podobna,
zeby si¢ na nie powolywal apologeta unii w obronie
przywileju papiezy, ze sg ,,doktorami wszystkich chrze-
§cian“? czyzby to nie byl argument prozny, bez war-
tosci wobec Grekoéw? czyzby ich mogt przekonac?
czyz nie raczej rozémieszy¢? A jednak go uzyt Grze-
gorz i to jako niczem niezbitego dowodu.

Powoluje si¢ wyraznie np. na $w. Teodora Sta-
dite, ktory w liscie do Michata cesarza wystosowanym

w imieniu wszystkich Hegumenéw tak pisze:

»Si quid vero dubitat aut minus solutum credit tuae men-
tis exccllentia, a religioso praesule jubeat magna sua et a Deo
confirm ata potentia, ut quae ad universorum utilitatem zelo
rerum divinarum flagrat a seniore Roma mitli sibi hujus rei de-
clarationem, ut per antiquam traditionem ab initio servatum es .
Haec est imitator Christi, Imperator supremus, apex Dei eccle-
siarum, cui primus praesedit Petrus, ad quem Dominus ait:
Tu es Petrus et super banc petram aedificabo ecclesiam meam
et portae inferi non praevalebunt adversus eam.'*

»Jezeli kto watpi, albo sadzi, ze mniej stosownie
rozwigzana umyslem znakomitym Jego Mitosci, niech-
ze Jego wielki i od Boga utwierdzony majestat, co
tak plonie zarliwo$cig rzeczy bozych ku pozytkowi



wszystkich, od przetozonego Kosciola, od starszego
Rzymu (Rzym papiezki tak nazwany dla réznicy od
Konstantynopola, zwanego nowym Rzymem) kaze prze-
sta¢ sobie okre$lenie tej sprawy, jakto wedle staroda-
wnej tradycyi od poczatku si¢ zachowywato. Ten
(Rzym) jest nasledzcq Chrystusa, najwyzszym krolem,
szczytem Kosciotow Boga, gdzie pierwszy rzadzit Piotr,
do ktorego rzekt Pan: Ty jestesS opoka, a na tej opo-
ce zbuduj¢ Koscidl, a bramy piekta nie przemogag go.“

Tenze S$wigty Teodor w liScie do Naukracyusza

pisze:
*,Deum hominesque

in pruesenti contestor, sejunxerunt se a
cnrpore Christi, a coryphciea sede. in qua Christus posuit fidei cla-
ves , adversus quam non praevaluerunt per omne saeculum, nec
praevalebunt usque ad finem saeculi inferi portae, ora videlicet hae-
reticorum, sicut promisit illef qui non mentitur

»W obec Boga i ludzi o$wiadczam, odlgczyli si¢
od ciata Chrystusowego, od naczelnej Stolicy, w kto-
rej Chrystus zlozyl klucze wiary, przeciw ktorej nie
przemogly przez wszystkie wieki 1 nie przemoga do
kofica wiekow bramy, tj. usta heretykow, jak obiecat
ten, ktory nie ktamie.ll (Reynaldus r. 1445. 15).

Orzeczenia S$wigtych o Stolicy Apostolskiej majg
by¢ komplementami!

Przytoczmy oprécz juz wzmiankowanego Ory-
gienesa (f 253) i §w. Teodora Studity (t 820) jesz-
cze inne po krotce, zeby kazdy sam mogt osadzié.

Sw. Cypryan (f 258) pisze o heretykach, ktorzy
starali si¢ o potwierdzenie swej nauki w Rzymie. (1.
L ep. 3))

»Navigare audent ad Petri cathedram et Ecclesiam princi-
palem, etc.... nec cogitare eos esse Romanos, ad quos perfidia
habere non potest accessum*

,»,Odwazaja si¢ heretycy jecha¢ do Stolicy Piotro-
wej, do Kosciota najpierwszego godnoscig, — i nie-
pamigtaja o tem, ze to sa Rzymianie, do ktérych nie
ma przystgpu niewiernosé/'

Sw. Hieronim (kwitnal 370 f 420) w liscie do
Damazego papieza przypomniawszy obietnice Chrystu-
sowa: Tu es Petrus, zdaje si¢ na wyroki Papieza we
wierze piszgc don:

»Obsecro mihi litteris tuis sive tacendarum sive dicenda-
rum trium hypostaseon detur auctoritas : non timebo tres hypo-
stases dicere, si jubetis.“

,»Zaklinam, listem twym upowaznij mi¢ wyznawaé
trzy hypostases (nazwa ta z poczatku dwuznacznie si¢
uzywata juz to za osobe, juz za naturg, skad zamie-
szanie niejakie, w pojmowania dogmatow 1 watpliwosé
uiejaka si¢ wkradta); nie bede si¢ obawial wyznawaé
crzv ip7pli royl¢AZPpip 4

’Sw. Augustyn (kwitnat 386 f 430) w wyktadzie

Psalmu mowi tak przeciw Donatowi:
w,Numerate sacerdotes vel ab ipsa sede Petri, in ordine illo

P&trum, quis cui successerit videte: ipsa est petra, quarn non

Vincunt superbae inferorum portae."”

,Policz kaplanow cho¢ na Stolicy Piotrowej,
w tym porzadku Ojcéow patrzajcie kto po kim nasta-
Pit: ta jest opoka, ktérej nie zwycigza pyszne bra-
my piekta/l1 Tegoz Ojca slawne wyrazenie: Roma lo-
°uta, causa finka est.“ Rzym zawyrokowal, sprawa
skonczona.
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Sw. Cyryl Alexandryjski (kwitnal 412 f 444) wy-

ktadajac obietnice przez P. Jezusa Piotrowi dang:
»Secundum hanc promissionem Ecclesia apostolica Petri,

ab omni seductione et haeretica eircumventione manet imma-
culata.*

»Wedle tej obietnicy Apostolski Kosciot Piotrowy
pozostaje niepokalany zadnym uwiedzeniem w btad ni
heretycka zdrada/1

Sw. Piotr Chryzolog (kwitnal 433 f 450) w lidcie
do Eutycheta (w I tomie koncyliow przed aktami So-

boru chalcedonskiego).
, Hortamur te, frater honorabilis, ut his, quae a beatissimo

Papa Romanae civitatis scripta sunt, obedienter attendas, quia
B. Petrus, qui in propria sede vivit et praesidet, praestat quaeren-
tibus fidei veritatem

,Upominamy Cig, czcigodny bracie, aby$ poslusznie
przyjat to, co ci od najswietszego biskupa rzymskiego
miasta napisano; ,albowiem BIl. Piotr, ktory, na
wlasnej stolicy Zyje i rzqdzi, poszukujgcym udziela pra-
wde wiary.“

Teodoret (kwitnat 423 f 458) w liscie do Renata,
kaptana rzymskiego, przyznaje pierwszenstwo Stolicy
Apostolskiej, i dla tego, ze nigdy nie pokalata si¢ he-

rezya.
sTlenet

ista sedes gubernacula regendarum cuncti orbis
Ecclesiarum, quum propter alia, tum quia semper haeretici foe-
toris expers permansit.“

»Dzierzy ta Stolica ster Kosciolow calego okregu
ziemi juz dla innych powodoéow, juz dla tego, Ze zawsze
pozostala wolng od heretyckiego smrodu/l

Sw. Bernard w liscie 140 do Innocentego, Pa-
pieza :

»Oportet ad vestrum referri Apostolatum pericula quaeque
et scandala regni Dei, ea praesertim, quae de fide contingunt.
Dignum namque arbitror ibi potissimum resarciri damna fidei)
ubi non possit fides sentire defectum. Cui enim alteri sedi di-
ctum est aliquando:
tua?*

,Do Waszego Apostclstwa nalezy odnosi¢ niebez-
pieczenstwa wszelakie 1 zgorszenia w krolestwie bo-
zem, zwlaszcza te, ktore wiary dotyczg. Tak bowiem,
sadze, godzi si¢, zeby tam naprawiono szkody wiary,
gdzie wiara nie moZe doznacé uszczerbku. Ktorejze bo-
wiem innej Stolicy powiedziano: Ja prositem za toba,
aby nie ustata wiara twoja?ll

Gdziez tu komplementéow dopatrzeé? Wszyscy
Ojcowie, z wyjatkiem $§w. Hieronima i $w. Bernarda
nie do Papiezy wprost piszac, daja o nich to $wiade-
ctwo, 1 to nieraz z upominaniem niech¢tnych tej Sto-
licy apostolskiej: wigc to troche¢ wigcej, niz prostej
grzecznosci formuty. Sw. Hieronim nie bardzo sie
w komplimenta bawit, takoz $w. Bernard, ktéry z ta-
ka swoboda i $miatosciag upomnienia dawat Eugeniu-
szowi, Papiezowi: w stowach Hieronima niepodobna
nie ustysze¢ krzyku trwogi o to, co wierzy¢ ma,
gdy tak usilnie prosi, zeby mu zawyrokowano, jak
ma wierzy¢.

Zresztg wszyscy nieomal powotuja si¢ wyraznie na
stowa Chrystusa Pana: i kt6z o$mielilby si¢ twierdzic,
ze $wieci ci Ojcowie naduzywali slow Pisma $w., stow
Zbawiciela dla czczych komplimentéw ? Chyba ten,
dla ktérego nic nie ma $wigtego

Ego pro te rogavi, ut non deficiat fides
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Nietylko Ojcowie $wigci 1 pisarze KoS$ciota uro-
czyscie $wiadczyli o Stolicy Apostolskiej przywileju
nieomylnego nauczania wszystkich Chrzescian: lecz
tenze przywilej samiz Papieze przyznawali zawsze so-
bie. Tak Lucyusz I. (252) w liscie do biskupow Hi-
szpanii i Francyi; $w. Feliks 1. (267) w liscie do Be-
nigna; $w. Leon W. (440) w mowie 3 o wyniesieniu
swem na Papieza; §w. Agathon (678) w liscie, ktory-
$my juz przytoczyli, do cesarza Konstantyna, czyta-
nym i przyjetym na VI. Soborze; $w. Mikotaj I. (848)
w liscie do cesarza Michata; $§w. Leon IX. (1049) w li-
$cie do Piotra Antiochenskiego; Innocenty III. (1198)
w liscie do biskupa Arelatenskiego, ze poming po-
zniejszych. —

Przytocz¢ cho¢ dwoch ostatnich stowa.

Leon IX mowi ,,(Piotr) jeden jest, za ktorego
Pan i Zbawiciel, jak sam zarg¢cza, prosil, aby nie
ustata wiara jego, — mowiagc: ,,Prosilem za tobg...
Ktora czcigodna i skuteczna modlitwa uzyskata, ze
dotad wiara Piotra nie ustala i nie ustanie na Stolicy
tej, tak wierzymy.*1

»Nimirum solus est,
nus et Salvator asseruit se rogasse dicens:

pro quo ne deficeret fides ejus, Domi-
Rogavi pro te etc-
Quae venerabilis et effieax oratio obtinuit, quod hactenus fides
Petri non defecit nec defectura creditor in throno illius.*

Innocenty III. mowi: ,,Wigksze sprawy kosciota
mianowicie artykutow wiary dotyczace, do Stolicy
Piotra, ze powinny by¢ odnoszone, uznaje, kto wie, ze
za nim Pan prosil, aby nie ustala wiara jego.**

»Majores Ecclesiae causas praesertim articulos fidei con-
tingentes ad Petri sedem referendas inteiligit' qui novit pro eo
Dominum exorasse, ne deficiat fides ejus.«

Papieze zadali uznania przywileju nieomylnosci
swej Stolicy Piotrowej, Kos$ciolt przez usta Ojcow
swoich we wszystkich stuleciach przyznawal im go
uroczy$cie: wiec jakim prawem twierdzi¢ moze ks.
Dollinger, ze do 13. stulecia nikt nie wiedzial o nie-
omylnosci Stolicy Apostolskiej. UmyS$lnie przytoczy-
lismy $wiadectwa i1 Papiezy i Ojcow KoSciota i pisarzy
koscielnych przed wiekiem 13.,; ktorych stowu ktoz
o$mieli si¢ me daé¢ wiary?

(Cigg dalszy nastgpi.)

KORESPQNDEMCYE.

(X) Rzym 25. marca.

Ojciec $w. zabroniwszy nabozefnstwa za dusze §. p.
Karola hr. Montalemberta, jakie urzadzi¢ na Ara Coeli,
na Kapitolu zamierzyli Francuzi, dnia 18. b. m. kazat
odprawi¢ msza $w. za spokdj jego duszy w S. Maria
in Transpontina Msgr’wi Alberani, biskupowi z Ascoli,
i sam raczyl by¢ na niej obecny. Papieze zwykli tylko
w pogrzebach ksigzat panujacych braé¢ udzial; jest to
wigc niestychany przywilej, jaki uczynit Ojciec $w. dla
br. Montalemberta ze wzglgdu na niezmierne jego za-
stugi w Kosciele. Te zastlugi przewazyly u Ojca $w.
owo zgorszenie, jakie dal jego nieszczgsny list ostatni
przed$miertny; i o tych zastugach i o tern zgorszeniu
dnia 13. co tylko odebrawszy wiadomo$¢ o $mierci
$. p. Karola, przeméwil Ojciec sw. w obec 150 osob
zebranych na audyencyi.

Kongregacye jeneralne

18. b. m. rozpoczely si¢

od przeczytania poprawionego dekretu de fide, o ktorym
referowal prymas wegierski Simor. Nastepne Kon-
gregacye 22., 23., 24. jedna za druga odprawialy si¢
bez przerwy, z czego widaé, z jaka usilnoscig Ojco-
wie Soboru pracujg. Dziewigciu biskupow, z tych
pigciu amerykanskich uwolnito si¢ dotad. Pomiedzy
nimi takoz kardynat Mathieu, jeden =z przeciwnikow
orzeczenia dogmatycznego nieomylnosci Papieza. U niego,
w patacu Salviati, zbierali si¢ francuzcy biskupi anti-
opportuni§ci. Z tego, ze teraz wyjezdza domyslaja
si¢, ze w ten sposob chce si¢ wycofa¢c. U kardynata
Bonnechose w liczbie 25 biskupow francuzkich za-
proszonych w ostatnim czasie, bylo tez 10 z tych, co
podpisali postulat przeciw orzeczeniu nieomylnoSci:
z czego wnioskuja, ze niezawodnie ci 10 cofng swe
podpisy.

Przeciw najnowszej biskupa orleanskiego odpowie-
dzi arcybiskupowi Dechamps’owi, wystapil Msgr. Bon-
jean, biskup, wikaryusz apostolski z Ceylan. Twierdzi,
Ze opozycya juz sama przeciw orzeczeniu dogmaty-
cznemu nieomylno$ci Papieza moze zachwiaé wiarg
nawréconych, w ktorych umysty jeszcze poganskie juz
gleboko byta wszczepiona zasada nieomylnosci. Zaklina
przeto biskupa orleanskiego, zeby zaprzestal opozycyi,
ktora tak zgubna w swych skutkach sta¢ si¢ moze
dla dusz nowonawrdoconych. Wyznaje si¢ w koncu da-
wnym jego gorgcym wielbicielem. Schemat o nieomyl-
nosci, jaki§ korespondent do Gazety kolonskiej, dosta-
wszy go z pewnej ambasady, przewidzt do najpierwszej
stacyi wtloskiej. Znany korespondent z Perni z pogra-
nicza rzymskiego z tego zrddla dostat ten dokument
i umiescit w Agencyi Havas. Qjciec $§w. znakomi-
temu apologecie Dom Gueranger’owi przestal pochwalne
brewe z powodu wybornego jego dzieta de la monarchie
pontificali. Dnia 16. b. m., drobna armia papiezka,
odbyta ¢wiczenia wojskowe w kampanii nad drogag do
Civita-vecchia. Wielu biskupow przypatrywalo si¢ temu
widowisku; takoz ksiazeta Modeny, Parmy i neapoli-
tanscy konno, ksigzniczki w powozach. Przez Borgo
wracajac, spotkato wojsko samegoz Ojca $w., ktory ich
poblogostawit. Ojciec §w. udal si¢ stamtagd dalej na
Campo defiori dla pogodzenia z soba przekupni rzym-
skich. Wiadomo, ze plac jeden z najpyszniejszych
w Europie, piazza Navone, zdobny w znakomitej ro-
boty fontanny, postanowiono wyrestaurowac; a targo-
wice dotychczasowg przekupniarzy starzyzny wszelkiego
rodzaju przenie$¢ stamtagd na Campo defiori. Prze-
kupniarze nieomal rewolucya podniesli, udali si¢ ha-
lasliwie na Watykan, wolajac o przywrdcenie ich da-
wnego targowiska. Ojciec §w. dla jakiego takiego za-
spokojenia uwolnil ich na rok jeden od taksy, lecz
z resztg do zyczenia ich si¢ nie przychylil, za co wszy
scy zwiedzajacy Rzym bedg mu wdzigczni. Teraz je-
dnak, gdy Ojciec $w. si¢ pokazat pomiedzy przeku-
pniami zniech¢conymi, przyjeli go gromkiemi okrzy-
kami pelnemi zapatu. Na konsystorzu z dnia 21. b.
m., kardynat protektor kollegium polskiego Milesi,
ktory dotychczas mial za tytul S. Maria in Ara Coeli
i nalezal do kardynatlow prezbyteré6w, posuniety zostat
na kardynata biskupa §. Sabiny, po zmartym kardynale
ReisacWu. Msgr. Pluym, dotychczas Wikary apostol-
ski Bulgaréw, mianowany arcybiskupem Tyany i wi-
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karym patryarchy konstantynopolitanskiego. Na bi-
skupstwo w Ajaccio, w Korsyce, prekonizowany Msgr.
Piotr Pawel Cuttoli; na biskupstwo Angers we Fran-
cyi Dr. Emil Freppel, dziekan $w. Genowefy, profesor
wymowy w Sorbonnie; na metropolit¢ w Armagh pry-
masa Irlandyi Msgr’a Daniela Mac-Gettigana, przenie-
sionego z dawnej stolicy w Baphol. Nadto pig¢tnastu
innych w innych czeéciach $Swiata 1 in partibus infide-
lium.

Dzi§, w dzien Zwiastowania Najs. Panny capella
papale w S. Maria della Minerva. Przybyt Ojciec $w.
w catej gali w towarzystwie dwu kardynatéw, w po-
zlocistym wspanialym powozie, poprzedzony przez kru-
cyfera jadacego na biatej mulicy. Przyjety przez kar-
dynata protektora Dominikandéw, przez jenerata i czlon-
kéw zakonu u wstepu klasztoru, ubrawszy si¢ w za-
krystyi w szaty pontyfikalne, wniesiony zostal na sedia
gestatoria do koS$ciota. Podczas mszy $w. S$piewacy
papiezcy wykonali msza Oddiego na sze$¢ glosow,
Credo Vittoryi i offertorium Sancta et Immaculata Pa-
lestriny. Po ostatniem blogostawienstwie Ojciec $w.
i §w. Kollegium daje ofiar¢ dla wyposazenia panienek
zostajacych pod opieka bractwa Zwiastowania. OS$m set
dziewczat w tem dniu wyposazonych! Z ich liczby
wybrang deputacya przypuszcza Ojciec $w. do ucalo-
wania stop; jako tez i zakonnikéw. Tak przyjezdza-
jacego jak odjezdzajacego Ojca $w. z wielkim zapatem
witala 1 zegnala licznie zgromadzona rzesza.

Coraz nowe odkrycia szacowne czyni nieoceniony
archeolog baron Visconti. Swiezo kazal w Ostyi prze-
kopa¢ roéwning, domySlajac si¢ trafnie, Ze dotad nie
przekopana, tak, jak wzgoérze na ktéorem stoja zwaliska
dawnej $wiatyni. Wnet dokopano si¢ catego domu,
z ktorego dobyto juz wiele starozytnos$ci: jak Apollina
zwanego Nomius, Minerwe¢, Marsa, Dioskura niewiaste
udrapowang, konia galopujacego, dwie pantery, $wie-
cznik delikatnej roboty i rozne sprzgty i ozdoby, wszy-
stko z bronzu; statuetk¢ z marmuru, Eskulapa i Diang.
W. Emporium znéw 28 glazéw ogromnych marmuru
odkopano, niektore z data konsulatu.

Cickawa rzecz, jak si¢ rewolucyoni$ci wloscy sami
Wzajemnie sadza. Garybaldi w swym romansie: Kan-
toni, ochotnik, w ktéorym pokazuje si¢ takim jakim jest,
w calej swej nagosci, swego glupstwa, pyszatkowosci,
$miesznosci i nienawisci naprzeciw Kosciotowi, tak oce-
nia mazzinistow 1 samegoz Mazziniego. Mazzinisci ,,to
kasta doktrynerow odziewajacych si¢ wytacznoscia zu-
chwatla i wotajacych na cztery wiatry: my jednijesteSmy
czysci. Wszystko co si¢ czynilo na potnocy i w $§rodku
*na poludniu Wtoch dla zjednoczenia Ojczyzny, nie
ko jest niczém, lecz szkodliwe.ll Mazzini ,,ztudzony
Zrozumiato$cig, cho¢ nie ma zdolnosci do rzadow, nie
Zosi ni kierownictwa ni rad drugiego; a cho¢ nie
chce si¢ oglosi¢ naczelnikiem absolutnym, jest bardzo
absolutnym, i powiedzialbym, sadzi si¢ nieomylnymi

Dnia 21 marca odbyt si¢ konsystorz tajny, na
ktorym kardynat Milesi, jako wielki podskarbi (camer-
lengo) $wietego kollegium, oddat Ojcu $wietemu wo-
rek z pienigdzmi, co si¢ zwykle dzieje na pier-
wszym konsystorzu kazdego roku, a Papiez wreczylt

takowy kardynalowi De Silvestri, ktéry zostal tym
sposobem wielkim podskarbim na miejsce pierwszego.
Nastgpnie tenze kardynal Milesi, ztozywszy tytul ko-
Sciota S. Maria in Ara-coeli wybral wakujacy (po
kard. Reisachu) kos$ciot przedmiejski (suburbicaria)
Sabiny. Wtedy Ojciec $wigty przedstawil nastepujace
koscioty:

Kos$ciot katedralny Sabiny dla kardynata Milesi.

Koadjutorya z przyszlem nastgpstwem kosciota
Cochabamba w Boliwii dla ks. Granady Biskupa Tro-
ady in partibus.

Kosciot katedralny Ajaccio w Korsyce dla ks. de
Cuttoli wikarego generalnego paryzkiego.

Kosciét Angers we Francyi dla ks. Freppel dzie-
kana S. Genowety.

Kosciol Gwadalupy w Antyllach dla ks. Reyne ka
pelana marynarki francuzkie;j.

Kos$ciét Pasto w Nowej Grenadzie dla
streppn proboszcza tejze dyecezyi.

Kos$ciot Panama w Nowej Grenadzie dla ks. Par-
ra proboszcza tejze dyecezyi.

Kos$ciot Veracruz w Meksyku dla ks. Mora kano-
nika tejze katedry.

Kos$ciot Aulona in partibus dla ks. Aneyros wika-
rego generalnego w Buenos Ayres.

Nastepnie zawiadomil Ojciec §w. o wyborach do-
konanych przez kongregacy¢ propagandy od czasu
ostatniego konsystorza:

Kosciot metropolitalny 1 prymasowski Armagh
w Irlandyi dla ks. Mac-Gettigan przeniesionego z bi-
skupstwa Saphoe.

Kosciot Toronto w Kanadzie, $wiezo podniesiony
do godnosci metropolii dla ks. Lynch biskupa tejze
dyecezyi.

Kosciot arcybiskupi Tiana in partibus dla ksiedza
Pluym wikarego i delegata Apostolskiego w Konstan-
tynopolu, przeniesionego z biskupstwa Nicopolis.

Kosciot sw. Augustyna we Florydzie, jednym ze
Stanow Zjednoczonych, biskupstwo $wiezo zalozone,
dla ksigdza Verot, przeniesionego z hiskupstwa Sa-
vannah.

Kos$ciol Savanach w Georgii, dla ksigdza Persi-
co, przeniesionego z biskupstwa Gratianopoli§ in par-
tibus.

Kosciot Armidale w Australii potudniowej dla ks.
0 "Mahony.

Kos$ciot Legionski (Lengonensis-Galilea) in parti-
bus dla ks. Bray wikarego apostolskiego w Kiang-si.

Kosciot Dolichenski (Syrya) in partibus dla ks.
Barbero wik. apost. w Hydderabad.

Ko$ciot Abdera in partibus (Tracya) dla ks. Per-
che koadjutora w Nowym Orleanie.

Kosciot Kalidonski in partibus (Etolia) dla ks.
Borgess koadjutora w Detroit.

Kosciot Titopolski in partibus (Isaurya) dla ks.
Cameron Koadjutora w Arichat.

W konficu proszono o paliusz dla metropolitow
Armagh i Toronto, a kardynat Milesi zlozyl Ojcu $w.
przysi¢ge jako nominat na biskupstwo.

Allokucyi formalnej nie byto; przemowit tylko
poufnie Ojciec $w do kardynatow.

ks. Re-
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Po ostatnim Konsystorzu, ci z biskupéw pre-
konizowanych, ktorzy si¢ znajdowali w Rzymie, a mia-
nowicie: biskupi z Ajaccio, z Angers, z Guadulupy i
z Pasto, byli przyjmowani przez Ojca $w. — Papiez
im powiedziat: ,Jeste$cie jako promienie, co wychodzg
ze §rodka i roznosza $wiatlo 1 ciepto az do koficzyn
Swiata. Macie budowaé ludzi cieptem cnot waszych
a o$wieca¢ ich jasno$cig nauki." Dodat Ojciec $w.,
ze ma zwyczaj przed kazdym Konsystorzem, ofiarowaé
msza $w. za nowych biskupow i za ich dyecezye, ze
to samo uczynil rano i ze si¢ goraco modlil, aby pel-
no$¢ daré6w Ducha $w. sptyneta na kazdego wybranego.
Wspomnial jeszcze: ,,Wigksza cz¢$¢ z was udaje si¢
do Francyi. Ilez ja stamtad oznak wiernosci i przy-
wigzania odebralem?“ Zegnajac biskupéw, Pius IX.
udzielit im blogostawienstwa.

W czwartek 24. Marca, Ojciec $w. zwiedzit
wystawe. Blisko trzy godziny wszystko starannie ogla-
dat. Powiedziano mu, ze pani Armand Caillat z Lyon,
zona jednego z najznaczniejszych fabrykantéw chora!l
»Bardzo jej zatuje¢, rzekl, niech jej Pan Bo6g zdrowie
wroci. A prosz¢ was, powtorzcie jej moje stowa."
Kilka dni wprzod, Papiez spotkal byt w klasztorze
jednym pania 0’German i jej czworo dzieci i gdy
pi¢ chcialy, sam im wody podal. Obecnie na wystawie
pani 0’German zblizyla si¢ do Piusa IX., a kazde
z jej czterech dzieci niosto bogaty kielich. Te kielichy
zlozyty w darze Ojcu $w., ktdory im z wzruszeniem
pobtogostawil.  Niespodzianka ta bardzo uderzyta
przytomnych.

(s) Z nad Dniestru.
(Dokonczenie.)

Podzielitem i ja smutek i zgroze zakonnikéw z po-
wodu tak grubego uchybienia w katalogu duchowienstwa
krakowskiego, i dla zlagodzenia przykrego uczucia i
sadu ostrego acz sprawiedliwego, ktory ojcowie wy-
dali, powiedzialem bratu Kalasantemu, ze teraz, kiedy
ks. Biskup Gatecki stanat $mialo za ogloszeniem nie-
omylnosci Ojca $w., nigdy nie pozwoli na drukowanie
takiego absurdum. Jurisdykcyi w sprawach malzen-
skich pewnie si¢ nie zrzekl, bo wie, Ze mu to nie
wolno bez popadnigcia pod cenzury, tylko dla uni-
knienia starcia z ministrem, u ktérego ma znaczenie,

zrobil to pozorne ustgpstwo. Nie przekonatem jednak
gorliwego kwestarza, bo zaczal natrgcaé, ze jak ka-
zdy katolik. ma obowigzek stawa¢ w obronie §wigtej
wiary, tak tez kazdy Biskup w obronie praw Ko-
$ciota i wiladzy swojej, choéby i $mieré ponie$é jest
obowigzany. Przeszedlem wiec do innego przedmiotu
i zapytatem:

co tam stycha¢ o nieomylno$ci Papieza Rzym-
skiego, ktora maja dogmatycznie zatwierdzi¢?"

Jak najlepiej stoi sprawa, Jegomos$¢é Dobrodzieju.
Kilku francuzéw z przyczyn wigcej panstwowych, a
kilku Niemcoéw z watpliwo$ci naukowych, zacieklo sig
przeciwko ogloszeniu dogmatu tego, ale coz ta gar-
stka poradzi w obec zastgpu ogromnego Biskupow i
doktoréw z catego $wiata katolickiego? Tych bowiem,
ktorzy tylko niewczesno$¢ tej definicyi przedstawiali,’
nikt z dobrem sumieniem do opozycyi nie zaliczy, a
wolnego objawu zdania swego za zle im poczytywac

nie godzi si¢. Nie ma wi¢c malkontentow migdzy Bi-
skupami, wyjawszy kilku, a nawet nie przyzwoita to
nazwa dla Biskupow, ktoérzy si¢ nie zgadzaja z wigk-
szosciag przed ogloszeniem dogmatu. O uczonych, ale
nie bedacych Biskupami, ktérzy wystepuja tak razaco
nie ma tu mowy, bo nie sg judices fidei. Ks. Dol-
linger, ktorego zna O. Prowincyal, czuje si¢ obrazo-
nym, ze go nie powotano do przygotowawczych prac
soborowych, podczas gdy tam zostali wezwani ludzie,

nie majacy zadnej powagi w $wiecie naukowym. Mo-
zeby nie bylo tyle gorszacej polemiki, gdyby wybor
byt padt na niego; tak utrzymuje O. Prowincyal. Maz

jak Dollinger, bylby z pewnos$cia w styczno$ci z teo-
logami catego §wiata, a bardziej jeszcze pod wplywem
swigtych pamigtek z Rzymu i tego $§wiatla, ktore tam
Pan Boég szczodrze rozlewa, sprostowal swe zdania i
przeszedt do obozu zarliwych katolikow. O ks. Gra-
trym powiada nasz O. Prowincyal, Ze to wigcej poeta
niz teolog. Pigknie mu pisa¢ ksigzki do modlenia,
ale w dyspute z wytrawnymi teologami wpuszczaé si¢
jako§ mu nie do twarzy. Ogniste serce i fantazya,
filozoficzne poglady i szumne frazesy, nie zastapig su-
my $w. Tomasza i filozofii tego Doktora anielskiego.
Najwigkszego jednak smutku doznaliSmy, kiedy dzien-
niki® polskie, ktore stluza wrogom Kosciota i zdradzaja
nardéd nasz, czepily si¢ ks. Arcybiskupa naszego i za-
czely go wychwala¢ za to, do czego ten gorliwy pa-
sterz 1 teolog niepospolity nigdyby reki nie podal.
Wtedy to zawotat O. Prowincyat:

»Wigc juz do tego przyszto, ze to nienawistne i
ohydne robactwo wiesza si¢ u kapy naszego Arcypa-
sterza 1 $lini ja pochwatami swemi! Ci, co niedawno
miotali na niego obelgi, dzi$ wicksza mu obelge wy-
rzadzaja, chwalgc go, jakoby do ich nalezat obozu."

Ucieszylem si¢ niewymownie, styszac te slowa
z ust braciszka, i zawotatem:

»Dzigkuje wam, bracie Kalasanty, za t¢ wiado-
mo$¢, bo mi spadt wiglki ci¢zar, ktéry me serce uci-
skat. Nie watpi¢, ze wierni nie dadzag si¢ zwiesc, i
obatamuci¢ tym wykretnym i jadowitym falszom, kto-
re z okazyi agitacyi przeciwko wigkszosci Biskupow
wywotanej, w $§wiat puszczaja. Wspaniale stoi w gro-
nie Ojcéw Soboru Prymas nasz, ale ztego nie wyply-
wa, aby ks. Arcybiskupa i Metropolit¢ Lwowskiego za
podpisanie adresu niemieckiej mniejszosci, za liberala
ogtasza¢. Nie wyrzekl On si¢ tej wiary §wigtej Rzym-
sko-katolickiej, tej wiary niewygastej w narodzie pol-
skim, czego wyrazem jest postepowanie ks. Prymasa,
ks. Biskupa Galeckiego i ks. Pratata Sosnowskiego,
wierzy i on zardwno z nimi, chociaz dla wspdlnych
stosunkow z innymi Biskupami Austryi na ich adre-
sie swe imi¢ potozyl. Wrogi tylko Ko$ciota chwytaja
lada pozor i wrzaskliwie tryumfuja, mys$lac w swej
zapamigtato$ci, ze skusza takiego Biskupa. To istna
$lepota, podobna do zaslepienia czarta, kuszacego
Zbawiciela Pana. Zreszta nie idzie tu bynajmniej o
to, aby ze strony dziennikow grozito jakie§ niebezpie-
czenstwo duchowne ks. Arcybiskupowi, ale raczej oba-
wia¢ si¢ mozna o kler i o wiernych, ktorzy w braku
lepszych pism karmig si¢ lektura tyle trucizny, tyle
bezboznos$ci z sobg niosacg, bo tak bezwstydnie po-
czynaja sobie terazniejsi dziennikarze, ze mozna o nich
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powiedzie¢ stowo
szkoty Platonskiej:

»Mato, ze sa chorymi ci politowania godni ludzie,
malto, ze sa okryci wrzodami, dla nich potrzeba jesz-
cze, aby si¢ pysznili jak szaleni ze swej choroby i
wrzodow."

Na te uwagi odpowiedzial mi kwestarz:

,»Niestety, stuszne sa obawy Jegomo$¢é Dobrodzieja
w tym punkcie. Swieccy ludzie, acz katolicy, bardzo
powstaja przeciw ogloszeniu dogmatu nieomylnosci
Papieza Rzymskiego, idac w tern za glosem dzienni-
kéw nieprzyjaznych wierze $w., ksi¢za za§ rozmaicie
mowia o tej sprawie, jedni, ale w mniejszej liczbie,

$w. Augustyna o niedowiarkach ze

utrzymuja, ze ogloszenie jest nie na czasie, drudzy,
ktorzy wigcej si¢ os$wiecaja w tym przedmiocie, trzy-
maja z wigkszoscig Episkopatu katolickiego, z zacho-

waniem zawsze przynaleznej czci ku swemu Arcypa-
sterzowi. Falszem wigc byly rozsiewane wiesci, ja-
koby duchowienstwo nasze miato zamiar przestaé
o§wiadczenie do ks. Arcybiskupa, ze trzyma z nim
i z Biskupami na adresie mniejszo$ci podpisanymi.
Moze jaki podchlebca, nie znajacy ks. Arcybiskupa,
wyrwat si¢ z tym niedorzecznym konceptem, ale z pe-
wno$cig na tern si¢ skonczylo 1 skonczyé musiato.
Wigkszos¢ bowiem daleko znakomitsza nim si¢
rzeczy wyjasnily — miata zal do ks. Arcybiskupa, ze
nie stanal przy ksigdzu Prymasie jako $wiadek glo-
szonej w Polsce nauki o nieomylno$ci Papieza w rze-
czach wiary i moralno$ci."

Ach, mdj bracie Kalasanty, zawolalem, czemu tez
u nas tak bezkarnie rozszerzaja dzienniki tyle ztego
pomiedzy katolikami ?

»Rzecz prosta, Jegomo$¢ Dobrodzieju, temu, ze
ksks. Biskupi nie zakazuja czyta¢, trzymac i wspie-
ra¢ tych pism heretyckich i masonskich. Je$li nie

moga odwazy¢ si¢ zakazu takiego wydaé do wszyst-
kich wiernych, to $mialoby mogli wyda¢ go do ksigzy
i wedlug mego zdania, powinniby to juz dawno byli
uczyni¢. Skoro bowiem czytanie dziet heretykéw, od-
stepcOw 1 w ogole przeciwnikow’ Kosciota, ktore trak-
tuja o sprawach wiary, pod exkomunika Papiezka
jest zabronione, natenczas slusznym jest zakaz czyta-
nia dziennikéw, hluznigcych wszystkim prawdom od
Boga nam o'bjawionym, a czg¢stokro¢ powstajacym
przeciwko prawdom rozumu i porzadku przyrodzone-
go- Niedawno przecie oglaszaly dzienniki zagraniczne
brednie jakiego$ Niemca, towigrosza, w ktérych dowo-
dzil, ze cztowiek pochodzi od malpy, i jak styszatem
niektorzy profesorowie polscy tak si¢ zajeli teini glup-
stwami, ze go do Lwowa chcieli sprowadzi¢, aby im
Prawil te bezrozumne mrzonki swoje; przed wszyst-
kimi za$§ jaki§ doktor Milet, zyd pono$, bardzo pra-
gnal, aby mu 6w medrzec jak na dloni wykazal, ze
Pochodzi od konia Iub muta. Kiedy nam podczas
rekreacyi jeden z przyjaciol naszych to opowiadal, a
n‘y si¢ $miali, O. Prowincyal rzekl ze tzami w oczach:

Bracia, dajcie pokdj $miechom, a raczej zaptacz-
c,ei bo to nieomylny znak wielkiej kary bozkiej nad
ogrodem, kiedy takich nauczycielow ma pokolenie
mi°de. Czytajcie stowa Pawta Swigtego do Rzymian:
w<~mieil' BoZy objawia si¢ 7 nieba na wszelkq niepobo-
znos$é i niesprawiedliwosé¢ ludzi tych, ktérzy prawde

Boiq w niesprawiedliwosci zatrzymujq t j. tlumig
w sobie przez skaionq wole swojg. Poznawszy Boga,
nie jako Boga chwalili, ani dzigkowali, ale znikcze-
mnieli w myslach swoich i zaémione jest bezrozumne
serce ich. Albowiem powiadajgc si¢ by¢ mqdrymi, glu-
pimi si¢ stali.“

Jakie zasady wyznawaja, takie bedzie ich zycie,
i tak samo wychowaja poruczong im mlodziez. Biada
narodowi, ktéry si¢ doczekal mistrzow, ktoérzy miasto
podnosi¢ go z okropnej niedoli, grob mu kopia za-
gtady 1 zapomnienia. Biada, ktoérzy nazywacie zte
dobrem, a dobre ztem, poktadajac ciemno$¢ za S$wia-
tlos¢, a S$wiatlo§¢ za ciemno$¢, ktorzy$cie madrymi
w oczach waszych. Przetoz jako pozera pazdzierze
jezyk ogniowy, a wypala goragco$¢ plomieniowa, tak
korzen ich jako perz bedzie, a ptéd ich jako proch
ku gobérze podjdzie. Nie moje to slowa, bracia, ale
proroka Bozego.

Zapytatem jeszcze kwestarza, czy nie stychacé co$
pewnego o obsadzeniu metropolitalnej stolicy ruskiej?

Odpowiedzial mi:

I owszem, ksi¢za nie zarazeni $wigtojurszczyzna
czyli, co na jedno wychodzi, moskiewszczyzna, pragna
widzie¢ na stolicy ks. Arcybiskupa Sembratowicza, ale
gtosy ich nie dochodza ani do Rzymu, ani do Wie-
dnia, bo jako zalezni od konsystorzow swoich cicho
si¢ odzywaja 1 tylko w poufnych kotkach. Urzednicy
uwazajg takiego za jedynie ukwalifikowanego kandy-
data, ktoryby ich suto karmit i poil, bo to jedyny cel
ich zycia z matymi wyjatkami. Dla nich wigc ksiadz
Arcybiskup nie ma zadnej kwalifikacyi. Wyzsi urze-
dnicy nie $mig za ks. Arcybiskupem przemawiaé, po-
niewaz stawil op6ér nowym prawom matzenskim i na-
razil si¢ cesarzowi, a jeszcze wigcej ministrom, ktorzy
zar¢gczaja honorem swoim, ze gdyby te prawa przed
wojna pruska weszty byly w zycie, nie byloby klgski
pod Krélogrodem. Jenerat bowiem wychowany w li-
beralnym systemie, jest stokro¢ medrszym od chrze-
$cianskiego wodza i nieprzystepnym pokusom do zdrady.

Kapituty ruskie maja w gronie swoim kandydatow
do mitry arcybiskupiej i niezawodnie na jednego z nich
padnie wybor cesarza.

Na tem skonczylem rozmowe, aby kwestarzowi
zostawi¢ wolng chwile do odmoéwienia pacierza i na
spoczynek. Nastgpnego bowiem dnia mial wyruszy¢
w gory do znajomych dworéw po jalmuzng.

Z Miasta.

Wprawdzie p. Kulczycki nie identyfikuje juz wprost
kwestyi nieomylno$ci ze sprawa polska, ale natomiast
wciaz popiera ubocznie swa mys$l niedorzeczng, bo
twierdzac, ze ,niecomylno$¢ przyjeta zostala za hasto
nie przez stronnictwo polskie, ale przez jego najza-
wzietszych przeciwnikdéw, przez przyjaciéot Prus i Mo-
skwy," i gloszac na wszystkie tony, ze opozycya prze-
ciw nieomylnosci ,jest sojuszem wiary i wolnosci, przy-
mierzem Kosciota z ludzkoS$cia, przesztosci z przyszto-
$cig, zwigzkiem objawienia z oS$wiata i postepe™
usituje tem samem udowodnié, iz Polacy jako mito-
$nicy wolnosci, ludzkosci, o$wiaty i postgpu, powinni
by¢ wszyscy nieztomnymi przeciwnikami nieomylnos$ci
papiezkiej. Wrecz odwrotnie sadzit on dawniej. Swiad-
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czg o tern listy jego do was przed kilkoma laty pisy-

wane. Swiadcza jak najwymowniej jego artykuty w
Przeglgdzie Poznanskim. Oto wyjatek, 1 moze nie-
najjaskrawszy, z jednego z tych artykutow. (Przeglgd

Poznanski Tom XXX. str. 46).:
»Wielka ta ofiara nazywa si¢ Pius IX.
nieba niewatpliwym, jedynym, nie pokolenia lub narodu, lecz
ludzkos$ci naczelnikiem, jest drugim Gabryelem, ktorego usty
Duch $w. Marya Panne pozdrowil Niepokalana i czystos¢ j¢j
Dwiesto milionowa ta rodzi-

ijest dla ziemi i

pierwotna Swiatu zwiastowal
na, ktorej ziemia cala jest obiecana, przez jednego tylko czlon-
ka swego, bedacego granica ludzko$ci od strony Boga, zbliza
si¢ bezposrednio do nieba. Obraz wcielonego slowa, nie mi-
styczny lecz rzeczywisty, osobiste jego przedstawicielstwo, na
uplynnych pokoleniach jak slonce na falach w jednym jéj czlon-
ku jak w uieuplynnem odbija si¢ ognisku. Owoz granica nie-
bieska jasniejaca Bogiem, nie mogla byé jeno najwyiszym
szczytem ziemi bez cienia ziemskiego poddanstwa. Dwiesto
milionowa rodzina, tam gdzie najblizej do nieba przystepuje, wol-
na sta¢ si¢ musiala od tego poddanstwa. We wszystkich in-
nych swych czlonkach ulegla ziemskim wladzom, w tym jednym
z lona swego bezprzestannie obieranym, w ktérym postaé¢ Bo-
za przez ciag wiekéow przechodzi, na zawsze zniewolona byla
panowaé. Wieki to czuly dobrze, i dla tego postaé Boza, a
z niag cala rodzing¢ ludzka, posadzily na tronie cezaréw. Ze
wszystkich bowiem wierzcholkéw ziemskich ten jeden najwyi-
szy i najpowszechniejszy w dziejach nalezal przez swa wyso-
kos§¢ do Boga, a przez swa powszechno$¢ do ludzkoSci caldj,
i przeto sam jeden byl godny staé¢ si¢ widownia wiekuistego
spotykania si¢ obojga w osobie jednego czlowieka, w ktérym
ludzkos$¢ si¢ konczy a Bog si¢ zaczyna, zamieni¢ si¢ w Horeb
nowego przymierza, zkad Duch §w. niecomylnie przemawia,*

Mozesz by¢ dobitniejsze zatwierdzenie nieomylno-
$ci? Nawet Koscidl, reprezentowany przez Biskupow,
nigdzie tu nie wspomniany. Sam jeden Papiez, niewat-
pliwy przedstawiciel ludzko$ci, niepodlegly nikomu, bo
w nim ludzkos§¢ si¢ konczy a Bog si¢ zaczyna, ma
prawo panowacé, sadzi¢ i rzadzi¢ sumieniami, bo Duch
Swigty nieomylnie przezen przemawia-

Ale gdy p. Kulczycki to pisat, byt jeszcze szam-
belanem papiezkim. Ztad cala réznica w wyobraze-
niach. Bez zastugi, dziwnym zbiegiem okolicznosci,
wyniesiony na ten urzad, mniemal, ze odtad bedzie
mogt wylacznie kierowaé Rzymem w sprawach pol-
skich. Poznano si¢ wkrotce na jego zarozumieniu i
lekkomys$lnosci, a nastgpnie na jego przewrotnos$ci.
00. Zmartwychwstancy nie mieli najmniejszego udzia-
lu w $ciggnieciu nan nietaski Papieza. Sam sobie ka-
tastrofe zgotowal. Nie chcac sobie samemu przyznaé
winy, musiatl si¢ przyczepi¢ do kogo$. Przyczepil sig
do Zmartwychwstancow, bo go zawsze kilulo w oczy,
ze ci zacni kaptani, mitujacy Kos$cidt a nie mniej wier
ni ojczyznie, zyciem poswigcenia, ubostwa, trudu i po-
kor}', zdobyli sobie stanowisko, ktéorego on ani prze-
wyzszy¢ ani podkopaé nie byt zdolnym. Jakze wy-
bornie stosujg si¢ do niego nast¢pujace wyrazy, ktore
on sam w artykule Polska i Wiochy w obec Piusa 1X.
napisal:

»Dla odstepcow wlasndj przeszlosci niema krwawszego wy-
rzutu nad widok innych dzierzacych z rycerska niezlomno$cia
i z synowski¢ém uszanowaniem choragiew wiernosci dla Ko-
Sciola.*

Wtedy to polemizujacy z nim Dziennik poznanski
zwal go zwloszczonym Polakiem i zarzucal mu (Nr.
61. zr. 1860.), ze:

,,¢c0 do przeszlosci p. Kulczycki opiera si¢ na falszach hi-
storycznych, dotykajac terazniejszo$ci rozmija si¢ z.prawda,
rzuca wreszcie fundament do jakiejs now¢j polityki, dla przy-
szlo$ci narodu najzgubniejszej, poniza wreszcie Swietos¢ religii
bezladne swoje wywody lekkomyslnie migszajac z nauka Zba-
wiciela i istota KoS$ciola Chrystusowego.«

Ktozby byl wtedy przewidzial, ze to co byto fal-
szywym zarzutem w obec Owczesnych wyobrazen pana
Kulczyckiego, stanie si¢ jak najoczywistsza prawda
w obec dzisiejszych zdan tego zwloszczonego, a mo-
znaby dodaé, zgarybaldyzowanego Polaka?

Ale oto przychodzi mu w pomoc dawny jego po-

plecznik, paryzki korespondent Dziennika. Pamigtne
sa jego schlebiania pro6znosci narodowej, gdy wyka-
zywal, o ile to kazdy Polak medrszy od Francuza i

jak niezmiernie wyzej nad Francya stoimy nauka, lite-
raturg i rozumem, — pami¢tne jego osobiste przechwatki
gdy opisywat, jak jaki§ publicysta francuzki zywil si¢
wcigz jego praca, a przez nia wyrostszy na wielkiego
cztowieka, zbyl go prawie niczem, pamigtne wycie-
czki przeciw religii pod pozorem przytaczania skanda-
licznych anegdot z Figara, z Charivari, 1 innych bez-
boznych dziennikéw, — pamigtne falszerstwa w kwestyi
interpellacyi o zamieszki na wyspie Reunion i prze-
krgcenie mowy pana Jules Simon w tym przedmiocie,
— pamiegtne owe frazesa, ktdre tyle rozjatrzenia u nas
w przesztym roku sprawily, jak np: Polska albo ca-
ta albo jedng mogilq ... Kto w czasie walki Polski
z Moskwg nie jest w Polsce z Polskq, tenjest z Moskwg
i niemasz tak czarnego podejrzenia, ktoregoby przy naj-
mniejszym pozorze o nim powzigs¢ nie wolno byto, —¢
pamigtna wreszcie jego zapalczywo$§¢ przeciw Zmar-
twychwstancom, podstepnie okrojone przytoczenie ar-
tykutu jednej z gazet moskiewskich, bo z opuszczeniem
ustepu, w ktorym taz gazeta o$wiadczata, ze Zmar-
twychwstancy i ich stronnictwo, sa najszkodliwsi Mo-
skwie, za$§ przeciwnicy ich bynajmniej, — zatwierdze-
nie i popieranie wszystkich potwarzy rozsiewanych
przez pana Kulczyckiego, i (ze poming tyle innych
wykroczen) ow stawny dopisek do listu zlozonego z sa-
mych basni i potwarzy:

»W téj chwili okazuja mi wyjatek z autentycznego listu
z Rzymu przez osobe¢ dobréj wiary pisanego. Z pisma tego
si¢ dowiaduje¢, ze $Swiadkiem obecnym pierwszéj wizycie ksie-
zy Semenenki i Kajsiewicza byl miedzy innemi oficer papiez-
kiego wojska ksiaze¢ Rospigliosi do stuzby przy osobie Wiel-
kiego Ksiecia wyznaczony. Ksieza Zmartwychwstancy przed-
stawieni byli Wmu Ksi¢ciu przez hr. Perowskiego. Po audy-
encyi zlozyli wizyte hr. Perowskiemu. Oficer papiezkiego woj-
ska, o ktorym mowa, widywal odtad ks. Zmartwychwstancéw
po kilkakro¢ w palacu Wgo Ksiecia.“

Krotka jest pamig¢é ludzi w dzisiejszych czasach.
Przywiodtem wigc te wszystkie okolicznosci, aby oka-
zaé, ze nic mniej dziwnego, jak wystapienie p. Mie-
czystawa Paszkowskiego r¢ka w reke przeciw rzym-
skiemu korespondentowi Dziennika,*) i zajecie przezen

*) Oba ci panowie, znizajac polemike do dziecinnych za-
czepek, oburzaja si¢ na polszczyzne swego przeciwnika. Pan
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tego stanowiska w sprawie religijnej, ktore p. Kra-
szewski okre$lit stowami Tatka: ,Miedzy Ewangelig a
mnq nie przyznaje nikomu prawa stangé i nakazaé
mi, bym jg rozumial jak on.“ Nie wiem czy znajdzie-
cie stosownem spiera¢ si¢ w tym przedmiocie z pisa-
rzem, ktory zdaje si¢ nie mie¢ wyobrazenia co jest
religia, nie uznawa¢ powagi KoS$ciota, a Chrystusa
uwazaé raczej za filozofa, niz za Boga. Sam Dziennik
dat mu do$§¢ przyzwoita, odprawe. Ale jakby sig
ulakt swej $mialoSci, zaraz w par¢ dni potem oglasza
zamaszysty artykut przeciw Tygodnikowi. Dziennik
upornie unika zawsze wszelkiej z wami polemiki w waz-
nych kwestyach. Natomiast niekiedy podejmuje pod-
rz¢gdna, aby wywnetrzy¢ swe skargi za odniesione klg-
ski w sprawach wyzszego znaczenia. W ostatnim tym
podrzednym, jak mniemam, z wami sporze, Dziennik
chyba udaje, Ze nie rozumie o co rzecz idzie. Naj-
prostszy rozum pojmie tatwo, ze pismo, ktoére wciaz
walczy z jakim korespondentem i wykrywa jego fatl-
szerstwa 1 potwarze, nie potrzebuje za kazda raza
dawa¢ komentarza przytaczajac jego zmyS$lenia. Wy-
$cie jednak 1 te nowa obelzywa historyjke ukuta
przez p. Kulczyckiego zaraz wtymze samym numerze
wyswiecili 1 zgromili nalezycie. Za$ zupelnie co in-
nego jest kiedy pismo, ktére nigdy z nim nie pole-
mizowalo od czasujak si¢ zmienil, ktore powtarzato
w przesztym roku wszystkie jego oszczerstwa, ktore
samo podato mu §liczny temat do wiersza na ,,Pryma-
sa Niewoli,”” przytacza nowe jego a moze najohydniej-
sze zmyS$lenie, bez komentarza, co wigcej, z uznaniem
ze znajduja si¢ wniem faktyczne szczegoly. Jakie?
Ze nasz Arcypasterz bedacy na zoldzie pruskim i
moskiewskim podjal si¢ zniszczy¢ cala tres¢ naszego
narodowego zywota i zaprowadzi¢ wszedzie porzadek
taki, jak w Warszawie, ze zrobiono go prymasem, aze-
by rzecz upozorowaé przed Polakami, ze za purpurag
prymasowska kryje si¢ Car i Bismark, ze caly ten za-

Paszkowski wySmiewa wyrazenie
Moze byloby poprawniej powiedzieé:

»Kosmopolityzm wyzuwajacy
sie z cech narodowych.lIl
»Kosmopolityzm usuwajacy wszedzie cechy narodowe,ll ale i

tak wyrazenie to jest bardzo jasnem. Daleao mniéj wlasci-
wém jest to, ktorego pan Paszkowski uzyl zaraz o kilka wier-
dzieki

a w do-

szy ponizéj méwiac: ,Ze do polskiéj rodziny naleze,

fkladam Bogu rano, w poludnie i wieczorem w kraju,

statkach i szczes$ciu, zaréwno jak i na wygnaniu, w opuszcze-

niu i nedzy.ll Bodajby Pan Bég raczyl wybaczyé¢ mu i jego
pojaé dla

ktérej p. Paszkowski podzielil si¢ na tyle odrebnych osobisto-

polszczyzne. Teraz dopiero mozna cel i wygode,

§ci i pisuje pod tylu rozmaitemi znakami. Pewnie dla tego,
aby mogl jednoczes$nie skladaé¢ Bogu dzieki i w kraju i na wy-
gnaniu, tam jako Z. lub Zadorczyk, tu jako Paszkowski.

Od czasu jak p Kulczycki zaczepil rzymskiego korespon-

denta o polszczyzne, wypisalem sobie z listéw soborowych p.

K pelno $miesznych lub niepoprawnych wyrazen. Nie myS§le

Jednak niemi waszych kolumn zajmowaé. Polecam wam tylko
nastepUjace z ostatni¢go listu jako wzér nadobnosci, prostoty i
jasnosci stylu: ,Smutng te figure (zapewnie monsg. O.) i jej
wspolpracownikéw piéro nasze zbyt czesto z koniecznos$ci po-
traca piszac o Rzymie i o Soborze, by te polska piane rzym-
skiego Tybru rozprowadzi¢ na nowo w naszym atramencie ile-

kroé¢ nadaje si¢ sposobnos$é otrzasnienia jéj z piora.ll

mach mial si¢ ukry¢ pod firm¢ nieomylno$ci, lecz ze
Biskupi galicyjscy odkryli zasadzke i1 dla tego si¢
przeciw nieomylno$ci oswiadczyli. Czy tu jest chocby
zdzbto jakiego faktu? Same domysty i insynuacye.
Zdatoby si¢, ze p. Kulczycki nie tylko w najtajniej-
szych gabinetach zasiada, ale i sumienia ludzkie az do
najskrytszych pobudek przenika. Coéz mial korespon-
dent rzymski Dziennika odpowiedzie¢? Chyba nieloiczno$é
rozumowania na tych insynuacyach opartego wykazac.
Dzielnie tez to uczynil, ale zadnego jaktycznego szcze-
golu nie zbil, bo tez najmniejszego nie bylo. Dzien-
nik wigc nie potrzebowatl odwotywaé si¢ do swego ko-
respondenta, bo sam mogt wykaza¢ nieloiczno$¢ tej
basni. Do$¢ raz przeczytaé ja, by si¢ przekonaé, ze
p. Kulczycki rzecz calg, moéwigc po prostu, z palca
sobie wyssal. Skoro za$§ Dziennik odwotal si¢ do
Rzymu po objasnienie, skoro uznal faktyczno$¢ szcze-
g6tow w tej powiastce, przypuscit tem samem, ze mo-
ze by¢ prawdziwg. Wlasnie to przypuszczenie bez
zadnego zastrzezenia tak zywo was i wszystkich praw-
dziwych katolikow dotkngto.

Strasznie to juz zuzyty sposobik wykregcaé
z falszywego kroku zarzutem denuncyacyi. Dziennik
przeciez postuguje si¢ nim az do zbytku. Donidst on,
ze jego redaktor odpowiedzialny bedzie przez parg ty-
godni nieobecnym. Natychmiast uderzylo wszystkich
zboczenie od dotychczasowej bezstronnosci wzglgdem
soboru. Wniosek naturalny, ze prad gwaltownos$ci i
nieprzychylnosci dla Kos$ciola znowu w redakcyi wez-
brat, i ze przypisa¢ mu nalezy umieszczenie bez ko-
mentarza najwyrazniejszego w S$wiecie absurdum. Jest
to proste wnioskowanie ze szczegotow przez sam Dzien-
nik ogloszonych. Ale kiedy ten samozwanczy morali-
sta powiada, ze w Tygodniku katolickim bywaja arty-
kuty umieszczane bez woli i wiedzy redaktora odpo-
wiedzialnego, czemze to jest, je$li nie szpiegostwem i
denuncyacya, gdyz jesliby tak bylto, o czem bardzo
watpi¢, Dziennik mogt si¢ tego dowiedzie¢ tylko kre-
ta droga i ubocznemi schodami. Tygodnik nigdy nie
tyka osobisto$ci, nie gra w domysty, nie powtarza wia-
domosci z arkanéw7 dziennikarskich, cho¢ o nich nawet
wroble na dachu $piewaja, nie uchyla drzwi obcych
mu redakcyi, pdoki polemika trzyma si¢ w granicach
przyzwoito$ci i uczciwosci. Stanowisko jego jest wciaz
tylko odpornem. Broni religii i dostojnikow Kosciota
przeciw wcigz u nas powtarzajagcym si¢ najsromotniej-
szym obelgom i oszczerstwom. I niemialzeby prawa
w kazdym takim razie wys$wieci¢ kto jest ten, co rzu-
ca potwarze? Czy p. Kulczycki o$wiadczyl kiedy,
ze go falszywie o krespondencye do Czasu lub do Kra-
ju posadzono. Tak tez Tygodnik i wzgledem innych
zawsze postepowal. W naszych czasach, osobliwie w na-
szem polozeniu, az nadto usprawiedliwionym jest au-
tor, ktory pisuje anonime albo uzywa jednego pseudo-
nimu. Ale kto kryje si¢ pod kilkoma pseudonimami, znaé ze
mu nie chodzi ouniknienie przesladowania, ani ze to czyni
ze skromnosci, ale ze si¢ chwycit fortelu dla zmylenia opi-
nii publicznej. *) Nie wykryliScie tozsamos$ci korespon-

si¢

*) To nakladanie sobie na twarz coraz rozmaitszych ma-
Nieda-
wno p. Paszkowski sazniste umieszczal artykuly w Dzienniku

sek doprowadza czesto do najwiekszych $miesznoSci.
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denta Z. z p. Paszkowskim, az dopiero wtedy, gdy ten po-
czal zaciekle miota¢ osobisto$ci i oszczerstwa na Zmar-
twychwstancow. Lecz co Dziennik najwigcej boli i na was
rozjatrza, to zapewne przypomnienie odkrycia jego $ci-
stych zwiazkow z Krajem. Od samego poczatku wszedzie
gloszono, ze jeden z redaktordw Dziennika jest po-
znanskim korespondentem Kraju, i ze na odwrét je-
den z redaktorow Kraju (Pan N.) pisuje O fern i o
owem do Dziennika. Gazeta torunska wyraznie to na-
pomykata. Zastraszajacem dla naszej prowincyi byto
to zespolenie nowych braci siamskich, podwojnem po-
taczonych wigzadtem, zastraszajacem z powodu tenden-
cyl Kraju i sktadu jego redakcyi. Wyscie jednak do-
piero wtedy przemowili o tem, gdy na mocy falszy-
wych doniesien poznanskiego korespondenta do Kraju
Dziennik powtarzajac je, poczagl oszczerczo wystepo-

waé przeciw naszemu Arcypasterzowi. Postepujcie,
panowie, drogami prostemi, nie maskujcie si¢, nie
uciekajcie si¢ do fortelow, walczcie z zasadami, ale

nie z osobami, nie popierajcie waszej taktyki basniami
1 potwarzami, skrzetnie zamieszczajcie kazde sprosto-
wanie, szanujcie przekonania przeciwnika, nie podsu-
wajcie mu nieszlachetnych pobudek, a waszych drzwi
redakcyjnych, tak jak drzwi waszego domowego kotka,
zadna uczciwa r¢ka nie odwazy si¢ uchylic. Dziennik
zarzuca wam jeszcze brak estetyki, cynizm w wyraze-
niach. Strasznie si¢ gorszy wyrazem brzuchoniéwca.
A ktoéz to zesztego roku zwatl was komedyantami orto-
doxyi i konserwatyzmu? Kto w tymze dzisiejszym nu-
merze powiada, ze Tygodnik zdziawszy z siebie szate
kaptanska, z zaciekloscig i zo6tcia godng Rocheforta,
kole i kasa z rozkosza zadltem jadowitem it- d.? Mo-
znaby jeszcze zrozumieé, gdyby Dziennik byt tu wymienit
Yeuillota, ale Rochefort, to wtasnie jego rodzoniuteoki
braciszek, jesli nie we wszystkich wyobrazeniach, to
w sposobie walczenia. Napomyka o serwilizmie. Niech
przytoczy cho¢ jedno z Tygodnika wyrazenie wzgledem
naszego Arcypasterza, ktoreby tracito pochlebstwem
lub stuzalstwem. Z dwojga jednak zlego godniejszym
bylby serwilizm dla prymasa naszego Kosciola i dla
najwyzszego polskiego dostojnika w naszem Ksigstwie,
niz serwilizm dla autora Czterech Wesel i Orbeki, kto-
remu Dziennik zawsze peilna gar§cig sieje uwielbienia,
a o ktorym p. Feldmanowski S$piewa, ze jak $Swiety
Jozef Maryi, tak on, drugi Jozef, Polsce zostal przy-
dany za meza.

*  Z Krobskiego.
Szanowny ksi¢ze Redaktorze 1

Pisz¢ pod wrazeniem artykulu wstgpnego umieszczo'
nego w Dzienniku Poznanskim pod tytutem: , Taktyka
Tygodnika katolickiego.” Dziennik przemowit z piede-
stalu swoj powagi, ktora glownie opiera na wigkszym
formacie 1 na wigkszej moze liczbie abonentéw
swoich, a czujac, ze powaga ta mu si¢ w reku kruszy,

to o obecnym stanie Francyi, to o Spisku w Caracie, ajednocze-
$nie jako korespondent Z. ttomaczyl choroba krotkosci swych
zwyklych listow. Dla czego znowu p. Kraszewski, ktory tylu
juz pseudoniméw naduzyl, przybrat teraz nowy jako Dr. Ome-
go, trudno zaiste zrozumie¢. Formalna to u nas choroba.

chciatby ja podobnemi gromami ratowac.
sza, ze stawia si¢ na wyzynie estetyki i moralnosci,
z czém mu rzeczywiscie nie do twarzy, skoro sobie
przypomnimy wszystkie grzechy jego, wtasnie pod wzglg-
dem uczciwo$ci i moralno$ci popetnione. Dziennik prawi
moraty Tygodnikowi, jak si¢ ma pod wzglgdem moral-
nym zachowywaé, ten sam Dziennik, ktéry postawit za-
sad¢ tak niemoralna, ze wolno oczernié¢ jakakolwiek oso-
bistos¢, czy korporacya, cho¢by ona dotad najlepszdj
zazywata  slawy, aby nastgpnie miata sposobno§é
i przyjemno$¢ oczyszczania i uniewiniana si¢, bronienia
tego, czego dotad godziwie zazywata, — ten Dziennik,
ktory si¢ trzyma zasady, ze wolno najniestuszniejsze
podejrzenia rzucaé, aby niewinno$¢ miata sposobnosé
obrony, — ten Dziennik, ktory tyle faktéw mylnych a szko-
dliwych Kos$ciolowi popodawal, a nie odwotywal, ktéry
uwazal za sumienny obowiazek drukowaé¢ elukubraeye
przeciw klasztorom wymierzone jakich$ nieznanych oso-
bistosci, a nie chcial przyjmowaé obrony klasztorow od
0sOb powaznych i stanowiskiem, i wychowaniem i cha-
rakterem — ten Dziennik, ktory przed sprawdzeniem
faktu na gwatt trabil przeciw klasztorom, a po spra-
wdzeniu faktu wzmianka krotka nieznaczna na uboczu
swego pisma umieszczong, chciat kalumnie nagrodzie,
ten Dziennik, ktory w czasie powstania r. 1863 tenden-
cyjne klamstwa szerzyl w celu odurzenia publicznosci,
a zabi¢ chcialt w opinii tak powazne osobistosci, jak
np. ks. Kajsiewicza, — ten Dziennik, ktéry najspokojniej-
sze w $wiecie zgromadzenie Zmartwychwstancow, zyjace
nadzieja przysztego zmartwychwstania Polski, tak pozwolit
spotwarzy¢, a potém nie z Veuillotowskim, ale brudnym cy-
nizmem zawotal: wszakzeSmy przyczynili si¢ do wyjasnienia
sprawy — ten Dziennik w imi¢ estetyki i moralno$ci wyste-
puje przeciwko Tygodnikowi! Dziennik, oczywista, liczy
na tych, co Tygodnika katolickiego nie czytaja, i na do-
broduszno$¢ swych czytelnikow. Sg pisma, ktore lekce-
waza swych czytelnikow, a do nich nalezy niewatpliwie
Dziennik Poznanski.

Czy Dziennik Poznanski zapomnial o zasadzie mo-
raln§j: praesumatur bonus, qui non convincatur malus,
czy zapomnial,, ze w dekalogu potwarz i oszczerstwo
jest jako niemoralne wskazane, czy zapomnial, Ze po-
twarz i oszczerstwo wkladaja obowiazek restytucyi od-
wolania, a ilez razy Dziennik tego zaniedbal uczyni¢?
Czy to nie w imi¢ uczciwo$ci, moralnosci, i prawdy
gromil i gromi Tygodnik Dziennik Poznanski? Czy
moze Dziennik Poznanski wyznaje zasade, ze on jako
pismo publiczne nie religijne, uwolniony z pod powagi
dekalogu, zasad katechizmowych, ze w stosunkach pry-
watnych, osobistych, oszczerstwo jest oszczerstwem, w pi-
$mie za§ publicznem przestaje by¢ niem, a staje si¢
wySwieceniem prawdy ? Czy zapomina Dziennik, ze Kka-
zde oszczerstwo chce, aby je szerzono, rozpowszechnia-
no, bo z niego zawsze co$ zostanie, a mianowicie w wielu
czytelnikach Dziennika, ktorzy rzeczywiscie jurant in
verba magistri, ktérzy nie czytajac innych pism nie sg
zdolni rozrézni¢ prawdy od ktamstwa, ktorzy jeszcze
tudza si¢, ze wszystkie redakcye maja poszanowanie
dla publiczno$ci, dla ktor§j pisza. Medicel cura te ip-
sum I Wystepuje Dziennik przeciw taktyce, sposobie po-
lemizowania Tygodnika. Sposéb polemizowania Tygo-
dnika byl nieraz dawni$j ostry, obecnie daleko tago-

Co dziwniej-
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dniejszy, wytykal on niemilosiernie btedy Dziennika,/
ale nie byt ten sposdb przeciwny uczciwo$ci i moralno-
sci — taktyka za$, jaka Dziemnik przeciw instytucyom
koscielnym', osobom znanym ze szczérego, stanowczego
usposobienia katolickiego 1 pismom katolickim, byta i
jest nieuczciwg 1 niemoralng, bo obrazata najprostsze
zasady moralnosci — 1 ta jest rdéznica migdzy taktyka
Tygodnika a taktyka Dziennika. Czytamy i Tygodnik
i Dziennik, wiec osadzié, poroOwnywajac oba pisma,
mozemy. Yeuillota, znakomitego katolickiego publicy-
ste, ktory jest potega we Francyi a nawet w Europie,
ktorego sam Ojciec $w. pochwalil i uznanie jego zastug
wyrazil, nazywa cynicznym! To pewna, ze Dziennikowi
nie przypada cn do smaku, bo nie lubi wybitnego
charakteru religijnego, chciatby, aby kazde pismo byto
tak bezbarwne jak on sam. Dziennik swobodny jest,
gdy si¢ obraca w kole Sieclow, pism jak Temps, Inde-
pendance Belge, Kolnische Zeitung, Kraj, Gazeta Na-
rodowa, Neue freie Presse itd. tam go serce ciagnie,
cho¢ wzgledy, rozum, praktyczno§¢ kaza mu wyznawaé
si¢ katolickim.

Dziwne bo Dziennik ma wyobrazenie o zadaniu
pisma katolickiego — zdaje si¢ Dziennikowi, ze cha-
rakter katolicki pisma przeszkoda mu jest do stanowczego
polemizowania, ze redaktorowie pism katolickich, po-
boznie winni r¢ce sktadaé albo calowac rece redaktorow
dziennikow nieprzyjaznych Kosciotowi, albo z uszano-
waniem im miejsca ustepowal, =zamiast to i za bicz
uchwyci¢ musza, aby tych przekupniow w kruzgankach
kosciota, co go zniewazaja, wysmaga¢ 1 wypedzié.

Dziennik wota z bolu: dosyé¢ juz tego Tygodniku,
za ostremi kolcami mi dokuczasz. Przyznajemy, ze
one bola, a czy Dziennik pozmnanski mys$li, ze nas nie
bolato, gdy$my widzieli jaka nieufno$¢ szerzyl migdzy
nasza katolickag luonoscia, jak Iudno$¢ prosta podbu-
rzona przeciw swym zwierzchnikom a nawet i instytutom
koscielnym, wystgpowala?

Zarzuca Dziennik Tygodnikowi, ze sposéb polemi-
zowania jego za ostry. Taktyka polemiki, bron zawsze
si¢ stosuje do przeciwnika jakiego si¢ ma przed soba.
Jezeli si¢ ma powaznego, spokojnego, nie unoszacego
si¢ namigtno$cia, pewnych zasad, pewnego, statego cha-
rakteru przeciwnika, to polemika prowadzi si¢ spokojnie,
powaznie, z przynaleznem uszanowaniem, zobopolnem;
jezeli sig za§ ma przeciwnika chwiejacych si¢ ciagle
zdan, z ktéorych on sobie sam nie umie zda¢ liczby, a
przytém namigtnego, ktéry si¢ uniza gdy widzi slabosé
swa, a depce z pycha i lekcewazeniem po przeciwniku,
gdy ten spokojnie si¢ broni, z ktérym polemika powazna
o zasady nie prowadzi do rezultatu, bo icn nie zna,
albo dzi$ do tych, jutro do innych si¢ przyznaje, naten-
czas polemika ta inng musi przybra¢ forme, forme, jakicj
wlasnie Tygodnik wzgledem Dziennika uzyt, form¢ naj-
stosowniejsza, bo go demaskuje wytrwale na kazdym
kroku, w oczach tych, co dotad wjego dobre usposobienie
wierzyli. Zbawiciel tak samo postepowal: jednych spo-
kojnie, powaznie ze stodycza upominal, innych jak Fa-
ryzeuszow, ostro gromil, na innych wreszcie i bicza uzyl,
a wszystkich trzech sposobdéw uzywat jedynie w celu po-
prawy. Czy z Dziennikiem mozna spokojnie polemizo-
wa¢é, czy on umie poznaé si¢ na polemice zasadzajacéj
si¢ na wzajemnem poszanowaniu, peinéj godnosci, to

dowodem tego polemiki miedzy nim a Przeglgdem po-
znanskim i Tygodnikiem katolickim z r. 1862 za re-
dakeyi czcigodnego ksigdza Prusinowskiego prowadzone
— przypominamy z jaka pycha, lekcewazeniem, pogarda,
zdeptaniem nie juz os6b pojedynczych ale calego zbio-
rowego duchowienistwa polemizowal, jak wszelki¢j broni
wtenczas uzyt: sarkazmu, pogardy, ironii, aby zohydzié¢
przeciwnika. Dziennik ma krotka pamig¢é o swoich $wie-
tnych minionych niedowrotnie dniach, gdzie tak dumnie
kroczyt po niwach wielkopolskich-—-

Dziennik wystapit wlasciwie przeciw taktyce Ty-
godnika. Tymczasem przekroczyt zadanie swoje, ktore
sobie potozyt i zaczepia tre$s¢ Tygodnika samego. Mowi
on: ,, Tygodnik katolicki, pismo powazne, pismo tresci
religijn§j i koscielndj, pismo nie tyle wazne przez swe
rozmiary, przez to co powie, ile racz6j przez tych, kto-
rych reprezentuje, czy ma reprezentowac'l etc.

Dziennik odmawia wazno$ci Tygodnikowi dla roz-
miar6w jego mniejszych, szczuplejszych od Dziennika.
Jezeli przez rozmiar Dziennik rozumie format arkusza,
to na to tatwo odpowiedzie¢, ze lokciem si¢ pisma nie
mierzy, jak i ludzi si¢ tokciem nie mierzy. Jezeli za$
rozumie przez to zakres, natenczas myli si¢ bardzo,
Tygodnik ma obszerny zakres, rozmiary jego sa szero-
kie, bo ma zadanie broni¢ na calym obszarze ziem
polskich interesu katolickiego, ma zadanie bronienia go
przeciw prawie wszystkim pismom polskim, jest bowiem
jedynem pismem katolickiem kos$cielnem, Tygodnik nie
ogranicza si¢ na jedn¢j prowincyi ale ogarnia okiem
calg dziedzing Polski — i §ledzi kazdy tam ruch albo
pzzyjazny albo nieprzyjazny Kos$ciotowi, zawiadamia
0 nich swych czytelnikow, wystepuje w obronie ich in-
teresu 1 zasad katolickich $§mialo, stanowczo, wytrwale,
bez ogladania si¢ na wzgledziki, jakim ulega Dziennik,
nie tylko przeciw Dziennikowi, ale przeciw kazdemu
pismu w jezyku polskim redagowanemu. Oto zadanie
wspaniate, obszerne, to zakres i rozmiary, jakiego nie
maja podobne pisma niemieckie.

Dziennik moéwi: ,nie tyle wazny Tygodnik tSm co
powie,ll a wiec sadzi o tresci Tygodnika. Dziennik tu
jest strona, kazdy wigc mu =zarzuci, ze stronniczo
przemawia. My zas duchowni, ktorzy i Dziennik i Ty-
godnik czytujemy nie urywkowo, tylko ciagle, ktorzy i
inne pisma czytujemy polityczne, dla ktorych Dziennik
nie jest wcale alfa 1 omega dziennikarstwa, o$wiadcza-
my, ze tres¢ Tygodnika jest obfita, bogata, pelna zycia
1 sily, zajmujaca i powazna, tak ze po przeczytaniu
Tygodnika nie uczuwamy czczo$ci jak po przeczytaniu
Dziennika, tylko owszem czujemy sie pokrzepieni jedr-
nos$cia, sita, Swiezosciag i bogactwem artykutéw i ta sta-
nowczoscia 1 sila, jaka 'okazuje zawsze w obronie pra-
wdy katolickidj. Tygodnik ma charakter wybitny, sta-
nowisko jasne, jasno wypowiada czego chce i1 dokad
zmierza, i to si¢ nie podoba Dziennikowi, nie majacemu
zasad stalych, pewnych, jasnych nie tylko na polu reli-
gijnem, ale i na polu politycznem, ktéry chwieje si¢ we-
dtug zmiennego wiatru, a przytem lubi ostaniaé swa
chwiejno$¢, bezbarwno$¢ nimbusem jaki¢js§ powagi me-
omylns$j. Medice cura te ipsuml Niechaj Dziennik
czczo$¢ swych laméw zapeini nie korespondencyami o
szkandalach gazeciarzy galicyjskich, ktore tylko wstret
w publiczno$ci sprawiaja, i iunemi bez tresci, grunro-
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wnosci piSmidlami niedouczonych pismakéw, lecz niech
wnijdzie sam w siebie i przyjrzy si¢ dobrze wtasnoj
tre§ci, a znajdzie wiele do poprawy, a bedzie si¢ mu-
sial w piersi uderzy¢.

Odmawia wazno$ci Dziennik Tygodnikowi, ze ma
malo prenumeratoré6w. Zapomina Dziennik, ze w Polsce
jeste§my, ze u nas nie poptacaja pisma wybitnego cha-
rakteru, a w szczegolnosci katolickiego, ze lepidj wycho-
dza w tym wzgledzie pisma, ktore wszystkim panom stu-
z3. Tak powazne, tak treSciwe, tak wyborowe pismo,
majace przeszlo$¢ za soba, gdzie tyle zdatnych pior
pracuje, jak Czas krakowski, malo ma abonentow.

Szanowny Ksi¢ze Redaktorze! uwazalem za stoso-
wne wyjawi¢ ci moje zdanie o artykule wstepnym Dzien-
nika przeciwko Tobie wymierzonym, w tym celu, aby
Dziennik nie mys$lal, ze odosobniony od reszty ducho-
wienstwa bronisz wytrwale spraw kos$cielnych. Uwazam
za stéosowne wdzigcznos¢ Ci wyrazi¢ za odwazne, sta-
nowcze a wytrwale wystgpowanie w obronie i osob ko-
i prawdy katolickiej. Czas mil-
czenia, czas pokornego spogladania, jak poniewierano
uczuciami naj$wigtszemi i wiarg ludu polskiego, minat
— potrzeba obrony interesow koscielnych, obrony $mia-
tej, odwazn¢j a wytrwaloj zte dla tego tak $miale,
bo dobre czesto za lgkliwie si¢ odzywa. Matoduszno$é
katolikow szczerych w naszych czasach jest grzechem.
Prawda gdy odwaznie a wytrwale wystgpuje, zawsze
musi zwycigzy¢. Sktadajac Ci wyraz uznania Twej wy-
trwalej obrony prawdy katolickiej, zataczam takze zycze-
nia, aby$ na drodze obranodj pozostat* i t§j broni uzy-
wal wzgledem przeciwnikow prawdy katolickisj, jaka za
najskuteczniejsza uznasz.

Przy t¢j sposobnos$ci mito mi przesta¢ Ci
prawdziwego powazania

$cielnych i instytueyi

wyraz

z jakiem zostaj¢

Ks. Wolinski
pleban Oporowski.

* 7 parafii.

Wzgledem nowego odpustu rézancowego, o ktéorym
mowa w Kronice soborowej Nr. 12, zabieram glos, aby
sprostowa¢ objasnienie autora artykutu. Autor powiada,
iz Ojciec $w. na prosbe jenerata OO. Dominikandéw bra-
ciom rézancowym nadatl nowy odpust zupeilny, gdy obok
innych podanych warunkow ,,przynajmnicj pi¢¢ dziesiatek
Rozanca odmoéwia“ na uproszenie pomyslnego wypadku
Watykanskiego Soboru. Mys$l Ojca $§w. w stowach ,,qui
singulis cujusque hebdomadae diebqgs saltem quinque de-
cades Rosarii devote recitaverint® jest znacznie inna, bo
zada, aby ,ktoregobadZz tygodnia kazZdy dzien odmowic¢
przynajmnié¢j pi¢¢ dziesigtek Rozanca", a nie raz tylko
pie¢ dziesigtek. Ojciec §w. pragnal pobudzi¢ do diuz-
szych, gorliwszych modtéw na intencya Soboru, jakzez
moglby je potém sam ognicza¢ na jeden dzien? Tak
odpust 1 pragnienie tego, ktéory ma moc rozwigzywania
wyjasniwszy, proszg¢ teraz wszystkich braci i siostry ro-
zancowe, aby upragniong ofiar¢ z modlitwy rézancowsj
Soborowi jak najrychlej przestali.

Przyszediszy do glosu w Tygodniku, chciatbym
druga jeszcze rzecz poruszy¢, ale to juz czysto mate-
ryalna, tj. poda¢ sposoby, jak pomnozy¢ fundusze kass

koscielnych po parafiach; a ktézby tego sobie nie zy-
czyl, byle nie bylo z obciazeniem nikogo. Jednym spo-
sobem jest, obsadzenie cmentarzow drzewem, ktore sig
najlepidj i najbardziej optaca. Sa parafie, ktore maja
po dwa, po trzy cmentarze; obsadzmy je cho¢ we dwa
rzedy gesto $wierkami, modrzewiem, brzozami, wysadz-
my z tysiac sztuk, za lat 50 przyniosa lekko po pigc
talarow, bogaty i tatwy fundusz do odnawiania $wig-
tyn dla nastgpnego pokolenia. Uwinmy si¢ wigc z sa-
dzeniem, cho¢by jeszcze tego roku, wyrzuémy z cmen-
tarzoOw drzewa, ktore si¢ nie oplacaja; bo trzeba, aby
Kosciol sam o zrodtach swych dochodow radzil, gdy
ludziom coraz biedniéj na $wiecie idzie. Drugi sposob
polepszenia stanu kassy kos$cieln¢j jest, aby usunagé je-
den wydatek w zakrystyi, ktory jest czystem marnotra-
stwem. Po koS$ciotach parafialnych mamy dorocznie po
dwa lub trzy odpusty. Dla ubrania przybywajacych do
postugi duchown¢j kaplandéw sprawia zakrystya po dzie-
sig¢ komzy 1 stul fioletowych lub i wigcéj, ktore tylko
te pare razy sa potrzebne, a zresztg przez caly rok
wiszg bez uzytku i butwiejg. Juz na kongregacyi dzie-
kanow wnosil jeden ze zgromadzenia, by zaprowadzié
ten zwyczaj, aby kazdy kaptan do pomocy przybywa-
jacy wtlasna komz¢ z soba przywozil, a jabym dodat

i wlasng stutg; te reforme¢ trzeba zaprowadzié,
tak jest w dyecezyi wroclawskiej, a zaoszczedzimy
i koszta w praniu bielizny. Bedzie to przedmiot do

narady na kongregacyach dekanalnych, aby postgpowa-
nie bylo jednostajne. Gdy przez to co pare¢ lat* kilka-
nascie talarOw oszczedzimy, latwiéj przyjdzie sprawic
pozui¢j jaka wazniejsza ozdobe koS$ciota.

Brat rézancowy.

Artykul Dziennika poznanskiego
o Tygodniku.

Dziennik poznanski, ktory zwykle pod rozmaitemi
pozorami usuwa si¢ od niewygodnych zapewne, ale ko-
niecznych w uczciwej publicystyce z Tygodnikiem roz-
praw, pozwala sobie jednak czasem gwaltownych wy-
buchéw, ktéremi chcialby nas zastraszyé¢ i zmusi¢ do
milczenia.

Obecnie Dziennik poswiecil nam artykul wstepny
w Numerze 70, artykul pod napisem Taktyka Tygo-
dnika, a wlasnie sam niepiekng taktyka ciagle sie
wzgledem nas postuguje.

Ilez to razy ofiarowaliSmy Dziennikowi szlachetng
dyskussya, w punktach spornych, lub zaciekle a bez
powodu za sporne przez Dziennik oglaszanych! Nigdy
jej Dziennik nie przyjal. Tlez razy wzywaliSmy go,
aby nieprawdziwe fakta zbyt pochopnie przez siebie
podane lub powtérzone, sprostowall 1 tego nie uczy-
nil. Kiedy nalezaloby mowié, wtedy milézy i zastawia
si¢ falszywym pozorem, ze ,nie chce z pismem Kko-
Scielnem o przedmioty z dziedziny koScielnej" spieraé
si¢. Potem ni ztad ni z owad przy jakiej podrze¢dniej-
szej okoliczno$ci rzuci grom dyktatorski i tuszy sobie,
ze nas na miazge zdruzgotal.

My na te wszystkie nieréwnoSci w postepowaniu
uzbrojeni jesteSmy w spokojnos¢ niezlomng. Niech so-
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bie Dziennik co chce mysli i co chece pisze, nas z drogi
podjetego obowiazku nie zepchnie.

Dziennik oskarza nas o taktyke. Nie jest takty-
ka, kiedy kto szczerze i po prostu przekonan swoich
i rzeczy S$wigtych dla siebie broni. Jest taktyka za-
czepia¢ podjazdowo, pod zastona, lub ubocznie, siaé
oszczerstwa i podejrzenia, zarazem unikaé przyzwoitej
rozprawy w dzien biaty. Ludzie skrupulatni i rozwazni,
0 ktorych zdanie przedewszystkiem nam chodzi, wie-
dza od dawna, z ktoréj strony szukaé¢ szczerosci,
z ktorej taktyki.

Stanowisko nasze jest jawnie obronne. Zastania-
my zrecznie lub mniej zrgcznie, madrze lub mniej
madrze, ale w uczuciu powinno$ci, to wszystko co
stanowi skarb nasz najdrozszy, nasza najdrozsza spu-
§cizng¢ 1 czuwamy, aby nam falszywa nauka lub na-
migtno§¢ polityczna szkody niepowetowanej nie spra-
wity. Ta czujno$¢ niedogodna jest naszym statystom
1 dyktatorom opinii publicznej; oburzaja si¢ na nas
albo udaja, ze nas maja za nic. My to znosimy cier-
pliwie i znosi¢ cierpliwie nie przestaniemy.

Wszystko uwazamy ze stanowiska wiary i moral-
no$ci Kosciota swietego; wpolityke Swiecka si¢ nie wdaje-
my ex professo. llez razy moglibySmy byli zaczepi¢ Dzien-
nik o tergiwersacye najrozmaitszego rodzaju, a nie zacze-
piliSmy zgota. Niedawno jeszcze, kiedy w rozbiorze bro-
szury p. Jackowskiego probowat wbrew oczywisto$ci wma-
wiaé¢ w czytelnikOw, ze u nas nie ma zywiotdéw rewolucyj-
nych, mieliSmy ochot¢ odezwac¢ si¢ w imi¢ sumienia
narodowego, a jednak powstrzymaliSmy si¢. Te rze-
czy $ci$le biorgc do nas nie naleza. Co innego w kwe-
styach religijnych lub majacych zwiazek z religia. Tu
podjeliSmy si¢ postannictwa i nie cofniemy si¢ przed
zadnym terroryzmem.

Dziennik nie chce zrozumieé, ze przytaczajac z Ty-
godnia potwarcze szczegdly, popeinit grzech -ciezki.
Dziennik wiedzial kto pisuje do Ilygodnia (nie posa-
dzamy go o tak dobroduszng niewiadomo$¢) i wiedziat
z do$wiadczenia przesztorocznego, ze na zargczeniach
ptynacych z tego zZrédia polegaé¢ nie mozna, a jednak
w uczuciu niecheci do osdb, ktoreby szanowal powi-
nien, powtdrzyl niegodne wymyslty. Tygodnik prze-
drukowat cze$¢ listu, zaprzeczajac mu z oburzeniem,
my przecie zawsze dajemy in extenso ustepy, na ktore
odpowiadamy. Dziennik przytoczyt oskarzenie zadajac
objasnien, a wigc przypuszczal, ze mogto by¢ co$ pra-
wdy w onych plotkach. Juz takie przypuszczenie ubli-
zato 1 cigzko zacnym osobistoSciom weciagnigtym w te
brzydka polemike. Drziennik nie chce pojaé roznicy
stanowiska; zalujemy, ze mu brak do tyla zmystu ku
rozpoznaniu co jest godziwe i co przyzwoite w takim
razie. Dodaé¢ tez musimy, ze zargczenie jego, ze ,,bro-
nionej przez nas sprawie i osobie oddat wielkg przy-
stuge®, musimy za zart i to wcale nieosobliwy uwazac.

Dziennik skarzy si¢ na sposob, w jaki polemizu-
jemy. Przyznajemy mu wszelkie prawo w tej mierze.
eJednakowoz skoro nam chce $wieci¢ dobrym przykla-
dom, to trzeba, zeby sam innych uzywal wyrazen. Je-
$li komu, to jemu przyda¢ si¢ moze prawda ewangeli-
czna o zdzble w oku blizniego. Nie pierwszy to raz
Dziennik pozwala sobie grubych wzgledem nas obelg;
ale nie chcemy odnawia¢ dawnych sporéw; dos¢ ze

obecnie oskarza nas o ,obludny serwilizm®, ze nam
zarzuca to ,,cynizmll, to ,,nieszlachetng taktykell ze twier-
dzi: iz przybieramy ,szate Charivari, Szczutka i Klad-
deradatscha”, ze napomyka o ,kale denuncyacyjnym®
i o ,Ami du peuple Marata.“ To s3 wszystko grze-
cznos$ci polemiczne nielada. Ale zapewne Dziennik,
ktory rad o Jowiszowych gromach wspomina, powie
nam ze zwykla swoja naiwnoS$cia: Quod licet Jovi, non
licet bovi.

Dziennik zarzuca nam, ze si¢ domys$lamy o0sob i
ze przez to po prostu denuncyjujemy. OdpowiadaliSmy
juz na ten zarzut i jeszcze odpowiadamy. W stosun-
kach ucywilizowanych i uczciwych bedziemy szanowaé
wszystkie przyjete zwyczaje; tam gdzie podstep i falsz,
gdzie ne¢dzne obrachowanie chciatyby naduzy¢ dobrej
wiary ludzkiej, poczuwamy si¢ do obowigzku wskazywa-
nia na przestgpcoOw. Nie uchyla si¢ kapelusza przed
zaczajonym za weglem sztyletnikiem.

Coézkolwiekbadz, jezli o to chodzi, ktéz dat przy-
ktad odstaniania osobisto$ci? Dziennik ma zwykle
krotka pamigé. Przypominamy mu, ze pisat o nas,
iz ,zaledwo na dylowej podilodze chodzi¢ umiemyH
ze oglosit nazwisko nasze, i do wiladzy naszej si¢ od-
zywal, aby nad nami kontrol¢ rozciagata, a teraz zno-
wu pono cichaczem do ksigzek zaglada, kiedy wie, ilu
mamy prenumeratorow.

Dziennik konczy swdj artykul majestatycznie:

Otéz konsekweneye, smutne konsekweneye, do ktérych lo-
gicznie i naturalnie taktyka Tygodnika prowadzi, a przeciw kté-
rym upominajaco przestrzegamy. Konsekwencji podobnych nie
saml

chcielibySmy si¢ doczekaé, tak jak ich nigdy praktyko-

waé nie bedziemy. Niechaj bowiem Tygodnik z nasz§j strony
przyjmie najuroczystsze zapewnienie, Ze w razie najgorsz¢j na-
wet ostatecznofci, Ze nawet w razie najosobistszj ch wycieczek
i zaczepek nie pomyslimy w lamach pisma naszego o odwecie.
Niechaj Tygodnik przyjmie zapewnienie z nasz$j strony, Ze nie
zarzucajac taktyki, jaka uznal za stésowna, walczy i walczyé
bedzie bezpiecznie a bez narazania si¢ na odwet, bo uwazali-
bySmy za wstyd siega¢ po bron, ktéora w
uwazamy za niegodna/ 1

reku przeciwnika

Nieszcze$ciem, ten wspanialy animusz jest niczem
innem, jeno znowu taktyka. Juz nas troch¢ dziwuje
ze Dziennik, ktory tak brzydko i tak zapamigtale wal-
czyl bronig plotek i domystow z Arcypasterzem, przy-
biera postawe niewinnosci uciemi¢zonej; ale co nas
nie jeno dziwuje lecz oburza, to, ze cala powyzsza ty-
rada nastgpuje bezposrednio po takim ustepie:

Niechaj Tygodnik, sa stlowa Dziennika, pismo powaine,
pismo tresci koScieln$j, pismo nie tyle moze waine przez swe
rozmiary, przez liczbe odbiorcéw, przez to wreszcie nawet co
powie, ile raczéj przez tych, ktéorych reprezentuje lub ma re-

prezentowaé, nie zapomina, zZe taktyka podobna jest bardzo

obosieczna, a z tego powodu niebezpieczng dla tego, kto sie
nig pierwszy postuguje. Nie wiemy, czyby Tygodnik byl zado-
wolniony, gdyby polemizujace z jego zasadami, z jego zapa-
trywaniami pisma....

Tu otwieramy nawias. Niestety nikt z zasadami
1 zapatrywaniami naszemi nie polemizuje; u nas usza-
nowanie dla zdan cudzych na ustach tylko; samze
Dziennik tylko faktami wojuje i to faktami falszy-
wemi, a dyskusyi unika.

Ale wr6¢my do cytacyi:
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»gdyby polemizujace pisma zaczely si¢ nagle domyslaé¢ na chy-
bi trafi, glosno, oséb réznych jego korespondentéow z nad War-
ty, z miasta czy ze tosi, gdyby zaczely rozpowiadaé, ze reda-
ktor odpowiedzialny ulega takim lub owakim wplywom, ze to
lub owo zamieszczone bez jego woli i wiedzy. Ludzie, wszy-
scy ludzie, dla tego ze ludzie, maja swoje slabo$ci. Nie wolni
od nich naturalnie i ci, ktérzy lubia wystepowa¢ w charakte-
rze uprzywilejowanych obroncow Kosciola i porzadku spolecz-
nego, i spoglada¢ ze stanowiska uzurpowanéj wyZszo$ci na
tych, co owe prawdy czu¢ i wyznawaé, anizeli glosi¢ wola.
W c¢oz sie obroci publicystyka, jezeli idac w konsekwencyi za
taktyka inaugurowana w lamach 7ygodnika, pocznie skalpelem
rozdraznionej niecheci, grzeba¢ w szczegélach prywatnego i
osobistego Zycia, zdziera¢ rézne maski, $ciera¢ blichtr z pobie-
lanych grobéw.1l

Nigdy Tygodnik tak o redaktorach Dziennika nie
pisat. Tygodnik wyraza si¢ nieraz silnie, ale jest pa-
nem siebie 1 nie daje si¢ unosi¢ $lepej gwaltownos$ci
i niecheci bezmiernej. Dziennik za$§ pozwalajac sobie
nieraz podobnego rodzaju rozpasania, pokazuje dowo-
dnie, co znaczy jego =zargczenie, ze ,niepomys$li o
odwecie!" Za pigkne nam bezpieczenstwo zargcza po
tem wszystkiem, co$my przytoczyli! A coéz juz wigcej
mogtby kiedykolwiek powiedziec?

My nie bronimy Dziennikowi domy$laé si¢ o0sob
naszych korespondentéw, jesteSmy przekonani, ze za-
den z nich przed odpowiedzialnoscia za listy Swoje
si¢ nie cofnie.

Co si¢ tyczy redaktora odpowiedzialnego, gruba
to obelga, twierdzi¢, ze cokolwiek =zostato zamie-
szczone w Tygodniku wbrew jego woli, a $mieszno$é
utrzymywaé, ze cho¢ jeden wyraz bez jego wiedzy wy-
drukowano. Niech autor artykutu pofatyguje si¢ do
drukarni i niech si¢ pp. zecerow w tej mierze zapyta.

Przeciwstawienie tym co bronig Kosciota, tych
co go w cichos$ci kochaja, jest po prostu frazesem. Kto
prawdziwie kocha Kosciol, ten go kocha glosno, a
kocha takze jego wyobrazicieli, ten pamigtny stow
Zbawiciela: ,, Kto was stucha, mnie stucha, kto wami
gardzi, mng gardzi”“ z Kosciolem i ze Zwierzchno$cia
duchowng trzyma.

Deklamacye o uzurpowanej wyzszosci i o chara-
kterze uprzywilejowanych obroncéw mozemy tacno
przebaczyé Drziennikowi', czego nam przebaczyé nie
wolno, to wyrazéw o skalpelu grzebigcym w szczegd-
lach prywatnego i osobistego zycia, o zdzieraniu mask
i $cieraniu blichtru z pobielanych grobow.

Jezeli Dziennik wie co przeciw nam lub naszym
korespondentom, uroczyscie go wzywamy, aby oglosil
co wie. Nie ma zbrodni, ktérejby pod taki zarzut podsta-
wi¢ si¢ nie dato. Jezeli nie wie, jest potwarca, i
o§wiadczamy mu, ze dopoty bedziemy mu potwarz
przypominaé, dopoki albo faktd\y nie poda, albo pod-
stepnego swego bezecenstwa jawnie i wyraznie nie od-
wota. JesteSmy stlugami Kos$ciola, i nie wolno nam
pod takiego rodzaju zarzutami pozostac.

,Przeglad dziennikarstwa polskiego”
w Dzienniku poznanskim.

CzytaliSmy juz dwa razy w Dzienniku ‘poznanskim

tak zwany ,,Przeglad dziennikarstwa polskiego." Prze-
glad taki, gdyby go podawalo pidro zdolne a sumien-
ne, bylby niezawodnie pozyteczny i dla gazet samych
i dla czytajacej publicznosci. W Dzienniku ,Przeglad"
jest zabawka, raczej miejscem popisu w stylistyce i
w dowcipkowaniu, anizeli traktowania przedmiotu po-
waznie, z r¢ka na sercu, a takze z przeswiadczeniem
o odpowiedzialno$ci* w obec Boga i ludzi z kazdego
stowa. Tu mozna swobodnie wyla¢ czar¢ gniewow,
uprzedzen 1 dgsan — tu si¢ wyrokuje ryczaltowo,
w dwoch, trzech stowach, — bez przytoczenia artyku-
hi, rozprawy lub zdan innego dziennika. Czytelnicy
na stowo powinni wierzy¢ poznanskiej Sibilli, i gdy
ona powie: to a to pismo dobre, tamto zle, to lepsze,
inne si¢ poprawia — juz nie ma apelacyi — avioegeg>a.

Moégtby nas kto posadzié, ze piszemy stronniczo
o Dzienniku w tej mierze, niechze tedy przeméwi
Czas krakowski, ktory jakkolwiek zdotal sobie na wy-
sokie wzgledy poznanskiego pisma zarobi¢, o tym spo-
sobie i o tej praktyce tak si¢ wyraza:

Do nieznanych w publicystyce europejskioj zja-
wisk naleza, wysoka nacechowane zarozumialo$cia ,,Prze-
glady" ryczaltowe, a raczéj ryczaltowe wyroki Dzien-
nika Poznanskiego, ktory na Kurulskiem zasiadlszy
krzesle, objawia swoje apodyktyczne zdania o wartoSci
innych dziennikéw polskich: ten dobry, a ten lepszy,
a tamten si¢ poprawil. ,Przeglad" dziennikéw w pu-
blicystyce innych narodéw zasadza si¢ na podawaniu
zdan ich o sprawach lub wypadkach, na zestawianiu
zdan podobnych lub sprzecznych, lecz nie na ocenianiu
ogélnem wartosci gazet. Dziennik Poznanski jui raz
zaprzestal tych swoich przegladow, i sadziliSmy, ze
uznal ich, Ze najlz6j powiemy, niewlasciwos$¢é; ale gdy
na nowo popada w ten sam blad, nie wezmie nam za
zle, ze na fakt, ktorym sie chlubi, inacz§j sie zapatru-
jemy. Mimo bowiem pochlebnego o Czasie wyrazenia
si¢ tego trybunalu poznanskiego, musimy i dzi§ zapro-
testowaé przeciw jego niepowolanemu sadowi, ktéry nie
bierze pod rozbiér tego albo owego artykulu, nie wda-
je si¢ w polemike z tém albo innem obcego dziennika
zdaniem, ale kilkoma frazesami ocenia, ile ktéry dzien-
nik wart. Cieszy nas wielce pochlebne o nas wyraze-
nie si¢ Dziennika Poznanskiego, nie dla tego ze jest
pochlebne, lecz Ze pozwala nam powiedzie¢, co myslimy
o tego rodzaju ,przegladach," bez podejrzenia, jakoby
obrazona milo§¢ wlasna byla nam pobudks. Jezeli
mamy za$ odplaci¢ si¢ wzajemnoscia Dziennikowi,
dzilibySmy mu zrzec si¢ tonu protekcyjnego,
zdania swoje o swoich kolegach feruje.

Zobaczmy, co Dziennik na te stowa prawdziwe
od poczatku do konca odpowiedziatl.

Czas ktadzie przycisk na to, ze Dziennik ,nie
bierze pod rozbidr tego tubowego artykulu, nie wdaje
si¢ w polemik¢ z tem albo innem obcego dziennika
zdaniem, ale kilkoma frazesami ocenia, ile ktéry dzien-
nik jest wart" — tymczasem Dziennik w drugim z ko-

ra-
z jakim

lei ,,Przegladzie" swoim stow tych nie widzi, a za to
zgota co innego spostrzega, iz Czas ,odmawia mu
wolno$ci zdania" — 1 rad, ze si¢ tak gracko wywinat

komplement mu prawi a la Bolestawita, iz Czas jest
sobie sedziwym i zastuzonym.... Podobnie i z Krajem
Dziennik sobie umie da¢ rad¢. O Kraju powiedziat
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byl, ze nie ma juz i takich funduszéw jak dawniej, i
ze mu kilka zdolnych piér ubyto a gdy Kraj
przeciw temu powstaje Dziennik koncept Dja-
bta o zgodzie Czasu i Kraju z powodu zamieszczenia
przez oba te pisma lichej bajki o osle i o gramaty-
karzach, powtarza, i nadobitke¢ wotla: ,,W kies¢ niczyja
nie zwykliSmy zagladac¢!*

Pomijamy inne jeszcze podobne sposobiki. Dwa
te przyktady wymownie wskazuja, co sadzi¢ o ,,Prze-
gladzied4 w Dzienniku.

Nam przeciez gltownie chodzi o to, aby czytelnicy
wiedzieli, co tez Dziennik o katolickich pismach sadzi,
a mianowicie o Unii i o naszym Tygodniku. Mozna si¢
bylo spodziewaé, ze Dziennik w obec tych dwoch
pism ultramontanskich wystapi z powaga, namaszcze-
niem a i surowoscig prisci Catonis — w obec za§ Ty-
godnika w szczeg6lno$ci, ktory zamiast by¢é potulnym i
skromniutenkim, wciaz si¢ wytamuje z pod praw przy-
zwoito$ci 1 stosownosci dyktowanych przez Dziennik
— z groznem, przerazajacem na wskro§ Neptunowem:
Quos ego.'... To bylo tatwe do przewidzenia, ze jezeli
Kraj i Dziennik Ilwowski — zielone cedry libanskie, kru-
sza si¢ przed potega Dziennika — coz Unia i Ty-
godnik — uschie trzaski — mdle krzewiny?

Nasamprzod Dziennik oS$wiadcza, iz tylko z laski
niejako o Unii i o Tygodniku wspomina: ,Lwowska
Unia, a mniej jeszcze tutejszy Tygodnik katolicki nie
nalezg wlasciwie do zakresu naszego ,,Przegladull (scil.
nie naleza do dziennikarstwa polskiego!!)

Unii przypomina Dziennik, iz wzgledem niego
cigzko zgrzeszyta. ,Na podstawie potwarczych donoséw
tutejszego (sic) swego korespondenta zarzucila nam
przed szesciu czy siedmiu miesigcami, ze podburzali-
$my publiczno$§¢ nasza, by nie chodzitla wcale do ko-
$ciolow, skoro w kosciotach nieprzyjazni polskosci rza-
dzg pasterze.ll

Rzeczywiscie Unia uczynita byla ten zarzut, i co
nas zadziwito, zarzutu tego ani nie udowodnita, ani
nie cofneta.

Dziennik przypomina to, i pociesza si¢ przynaj-
mniej, ze po niejakim czasie znikly zjej tamow listy
z ,Poznania.4 Dziennik krzywdy wyrzadzone sobie
pamigta dtugo — alta mente reponit — ale gdyby to
Dziennik i ze swej strony chcial nie zapominaé, ze
potwarzy nie godzi si¢ ani przyjmowaé, ani rozszerzac,
a gdy sie zawinilo, ze nalezy si¢ skwapliwie ja prosto-
waé i zte naprawiaé. Dziennik w tym punkcie gdyby
nie byt tyle dla siebie samego pobtazliwym, znalaziby
niejedno przewinienie Dodamy jeszcze, ze Dziennik
nietylko mylnie, ale i tendencyjnie twierdzi, ze Unia
zarzut powyzszy na podstawie donosdéw tutejszego ko-
respondenta uczynila. Ani korespondent nie napisat
tego, ani Unia nan si¢ nie powotywala.

Dziennik wreszcie przechodzi do Tygodnika kato-
lickiego. Na samo wspomnienie 7Tygodnika kipi krew
W Dzienniku'.

Aestuat ingens
Et furiis agitatus amor et conscia — virtus....
Na pamiatke przytaczamy calty ustgp o pismie
naszym:
Jak juz powiedzieliSmy, jest to pismo wylacznie niemal

oddane kwestyom religijnym. Podkre§lamy wyraz ,niemal,"

bo szanowny Tygodnik ma szalona pasya wylamywania sie
z zakre§lonych sobie sie w dziedzine
polityki, chociazby tylko pod skromna rubryka ,Wiadomosci
potocznych.1l
i zdziawszy z siebie szate¢ kaplanska, z zacieklo$cia i zélcia,
godna Rocheforta,
wiary, co bezwarunkowo nie méwia za nim, jak za pania matka

granic i przedzierania
Tam Tygodnik uwolniony z teologicznych wiezéw
chloszcze wszystkich co mu $lepo nie daja
pacierza. Wziawszy wtedy zamiast krzyZa, ktory obu ramiony
garnie do siebie w uScisku Chrystusowym cala ludzkos$é, Zgdio
jadowite, kole i kasa naokél z taka rozkosza, ze gdy juz za-
dnej rzeczywistej do kasania nie widzi

takowa, czepia si¢ stowek,
odgaduje mySsli ukryte,

przyczyny, wynajduje
nieraz nawet z rzadkim talentem
ktéorych zadnem slowem nie zdradzono.
Lecz o tej taktyce szerzej si¢ rozpisujemy dzisiaj na czele pi-
sma naszego, tu wiec tylko powiemy, ze Tygodnik Katolicki
pod tym wzgledem jest w istocie wielki a wznosi si¢ do szczyt-
nosci, gdy z naszym Dziennikiem wojuje.

W kawatku tym nie ma ani logiki, ani stylu, ani
nawet dowcipu — a co najwazniejsze, nie ma odro-
biny sprawiedliwo$ci. Tu sama S§$lepa namigtnos¢,
»Szalona pasya," 2z061¢ i zacieklo$¢, godna Rocheforta,
— tu falsze same, tu slowem sykofantyzm dzienni-
karski.

Dziennik z przyciskiem 1 ustawicznie powtarza,
ze Tygodnik jest to pismo ,wylacznie niemal oddane
kwestyom religijnym, ze ma zakreslone sobie w tej
mierze granice, z ktoérych si¢ jedynie przez szalong
pasya wylamuje.#4 Jest w tern tendencya 1 jest
falsz. Dziennik zarzeka si¢ co chwila, ze kwestyi re-
ligijnych tykac¢ nie chce, i co chwila tamie dane stowo,
co chwila w sprawach religijnych glos niepowotany za-
bierajagc. MyS$my sobie zadnych granic nie zakredlili, i
tylko przez powsciagliwos¢ zwykle rzeczy politycznych
nie poruszamy.

Jakim prawem Dziennik wmawia w swych czy-
telnikow, iz Tygodnik ,z zacieklo$cig i zolcia godna
Rocheforta chtoszcze wszystkich, co mu $lepo nie
daja wiary, co bezwarunkowo nie moéwig za nim, jak
za panig matkg pacierza?'4

Zaciektosci godnej Rocheforta,
nalezy.

Nie chloszczemy wszystkich, §lepo wiary od ni-
kogo nie zadamy — smagamy Dziennik glownie za
jego napasci na Kosciol, na Papieza, na biskupow,
na Arcypasterza naszego, na instytucye i osoby ducho-
wne, wreszcie za jego szczegoélniejsze wybryki.

Gdy wytykamy fatsze Dziennika, gdy odstaniamy
jego nedzote wszedzie, gdzie sam od siebie mowi, a
nie zywi si¢ ttomaczeniami z pism zydowskich i mason-
skich — wtedy nazywa si¢ to, iz zadamy, aby po-
wtarzano za nami jak za panig matkag pacierz. Niech
Dziennik pokaze za kazda raza, o co go zaczepiamy,
o co strofujemy — czytajacy osadza, kto ma stusznos$¢.

Dziennik pisze napuszyscie:

»Wzigwszy wtedy zamiast krzyia, ktory obu ramiony gar-
nie do siebie w u$cisku Chrystusowym cala ludzko$é, (na sa-
mo wspomnienie o krzyzu, Dziennik mimowoli w reli-
gijny zachwyt wpada i rozczula si¢ do tez...) iqdio ja-
dowite kole i kasa naokétl itd.«

Zdanie to, procz tego, ze jest nadete i niedorze-
czne*), $wiadczy szczegolniej o szczerej checi doku-

nie u nas szukaé

*) Dziennik o logice, o stylu, o jezyku nie szczegélne ma
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czenia nam; bo falszem jest, jakobySmy wynajdowali
przyczyny do kgsania, czepiali si¢ stowek (Dziennik
przeciez na kazdej kolumnie dostarcza przyczyn do
chlosty), nieraz nawet odgadywali mysli ukryte, ktorych
zadnem stowem nie zdradzono.

Niech Dziennik powie, gdzie i kiedy czepialismy
si¢ stéwek, gdzieSmy odgadywali myS$li? Gdyby Dzien-
nik chociaz jeden moégl przyklad przytoczyé, powoly-
walby si¢ nan bez konca, tymczasem jestto prdézne
gadanie. My nie lekamy si¢ przytacza¢ zdan przeci-
wnikow; czemu Dziennik twierdzi na wiatr?

W koncu powiada, ze , Tygodnik wznosi si¢ do
szezytno$ci, gdy z Dziennikiem wojuje.ll

Byloby to prawda, gdyby Dziennik byl czems$
wielkiem i Szczytnem.

Inni moze, gdy patrza, jak si¢ raz poraz nadyma,
za wielko$¢ prawdziwa go maja — my nie... Kolos
stojacy na glinianych nogach, latwo obali¢; balon na-
dety szpilka sie tylko przebija.

Powiedzmy jeszcze ostatnie slowo o Dzienniku:

Pod wzgledem polityki ktora sie tak troskliwie
zajmuje, — ze Tygodnikowi zabrania mieszaé¢ si¢ do
niej, jest sobie Dziennik wielkim figlarzem: przepowiada

stanowczo, na pewno, ze tak a nie inaczej staé sie
musi, i w kazdym razie wola: a co? czyz nie prze-
powiedzialem?

Pod wzgledem zasad religijnych i uczué wzgledem
Kos$ciola— Dziennik ma pociagi i wstrety, przekonan
zadnych nie ma, zasady katolickie traktuje jak si¢ uda,
Kosciola katolickiego jest mimo wszelkich zareczan
swoich, ukrytym a raczej niezre¢cznie kryjacym sie
przeciwnikiem.

W obec tych prawd oczywistych dla kazdego, co
Dziennik czyta z uwaga, nasuwa si¢ mimowoli pytanie:
jak sie dzieje, zy tylu katolikéw szczerze do Kosciola
przywiazanych, pozwalaja rani¢ si¢ codziennie w naj-
Swietszych uczuciach swoich?

Z Dziennika warszawskiego.

— Wyszlo nastepujace rozpozadzenie co do uzy-
wania jezyka w koSciele:

W czegsci urzedowej Nr. 22go. Kijewlanina z 19 lutego
zamieszczone zostalo nastgpujace ogloszenie jenefal-gubernato-
»Najjasniejszy Pan w ojcowski¢j troskliwosci
zyczac

ra miejscowego:
0 swych wiernych poddanych, bez rdéznicy wyznania,
Sobie, azeby ci z nich, ktorzy uwazaja za swoj jezyk ruski
w tem lub drugim jego narzeczu, nie byli pozbawieni prawa
takowego w rzeczach swoj¢j
miewa¢ w kos$ciotach innych wyznan kazania

uzywania religii, Najmilo$ciw¢j
zezwoli¢ raczyl:
1 odprawia¢ nabozenstwo dodatkowe i modlitwy w jezyku ru-
skim. Podajac o takow¢j najwyzszej’woli do wiadowosci pa-
rafian inowiercow w guberniach: kijowskiej, podolskiej i wo-
parafianie, ktorzy zyczy¢ sobie

tynskiej, nadmieniam, ze ci

beda stucha¢ modlitw i kazan wje¢zyku ruskim, moga upraszacé

Dawniej polowal na bledy drukarskie w Ty-
wylicza¢ wszystkie usterki istotnie

wyobrazenie.
godniku; gdybysmy chcieli
jezykowe: gierraanizmy, obce wyrazy, nowo kute frazesa, ktore-
mi kolumny jego przepetlnione i t. d., spora ksiazka by si¢ ze-
brata. Niedawno pisal: ,,Prusy nic sobie nie robig z granicy

Menu. “

0 to zapomoca podawania deklaracyi na pismie za posredni-
ctwem miejscowych wtadz cywilnych, przyczem udawaé sig
nalezy do sprawnika. posrednika polubownego lub do guber-
albo

zostanie zadosy¢ uczynionem, po nalezytem roztrza-

natora, téz wprost do jenerat-gubernatora, ktorym to
prosbom

$nigciu ich w porzadku przepisanym.®

— Kwestya historyczna chrztu Jagielly tak przed-
stawia Sfowo lwowskie:

Korespondent z ,,Nowego Swiata," rozbierajac nowe dzieto
polskiego historyka, Kazimierza Stadnickiego, podtytutem:
,Olgierd i Kiejstut, synowie Gedymina W. Ksigcia Litewskiego;
Lwow; 1870 ; pomigdzy innemi powiada: ,Rozbierane przez
nas $wieze dzieto p. K. Stadnickiego, sktada si¢ z Sciu dziatow,
szczegdltowo przedstawiajacych zycie, dziatania i czyny najsta-
wniejszych synow Giedymina — Olgierda i Kiejstuta. Z hi-
storycznych zrodel, z ktérych korzystal ten utalentowany pi-
sarz, mozna wnosi¢ o waznos$ci i zasadniczosci tego dzieta, od-
znaczajacego si¢ przy tern objektywnos$cia wyktadu przedmiotu,
krytycznem ocenieniem zroédet i unikaniem wszelkich tenden-
cyjnie politycznych gadanin i wychwala¢, w jakie zwykle obfi-
tuja polskie dzieta. Oprocz pisarzy polskich dotyczacych hi-
storyi Rusi i Litwy, p. K. Stadnicki szczegélniej badat dawnych
I nowych pisarzy niemieckich. Najbogatsze materyaly do hi-
storyi Litwy dostarczyly dzieta niemieckie: , Scriptores rerum
prussicarum; Lipsiae; 1861“; ,Theiner, monumenta Poloniae"-
,Pertz, monumenta Germaniae". Przytem p. Stadnicki korzy-
stal takze z ruskich Zrodet, jako to: z catkowitego zbioru kro-
nik ruskich, historycznych aktow wydawanych przez komisyg
Karamzina i innych. Na zasadzie przytoczo-
opracowat history¢ wtadcow

archeografiozna,
nych zrodet, autor krytycznie
z domu Gedymina i wypowiedzial $§miata prawde¢ historyczna,
taili dawniejsi i terazniejsi polscy panegrzys$ci
tak zwanej lacifisko-polskioj cywilizacyi na
Z oburzeniem odrzuca p. Stadnicki, gtoszone

ktora umyslnie
i roztrgbywacze
Rusi litewskiéj.
w nowszych czasach przez polskich pisarzy mniemane batwo.
chwalstwo Jagielty, dla wigkszego wystawienia tacinisko-pol-
skie apostolstwa na litwie. ,,W obec (pisze on na 125 str. Nr*
283) chrzescianizmu Olgierda, jego braci, synowcow i1l synow’
$wiadectwa Dtugosza (lib. X. p. 61), ze wszy-
przez matke w wierze

w obec jasnego
scy synowie Olgierda wychowani byli
greckic¢j; w obec nacisku, zjakim kronikarz ten opisujac chrzest
Jagielty nalega na wyrazenia; ,fides catholica, jfides sancta,
orthodoxa", w ol ec jego wzmianki jakkolwiek ostroznej ze
chrzest Jagietly byl powtdrzeniem i w obec $wiadectwa Stryj-
kowskiego (st. 57; 58, wydania 1846 r.), ktory przyznal, ze
synowie Jagielly z pierwszego matzenstwa byli ochrzceni w wie-
rze greckiej czyli ruskiej , a co si¢ tyczy synow Olgierda z dru-

giego matzenstwa, jawnie obawiajac si¢ powiedzie¢ prawde,
kreci i podrabia daty, zeby jednak przyznaé¢, iz rodzony brat
ktory razem z nim przyjal chrzest w Kra-

ruskiego obrzadku; na-

Jagietty, Wigunt,

kowie, pierw¢j byt chrzcony wedtug
koniec wedtug najdoktaduiejsz¢j genealogii ruskiego potomstwa

Olgierda (Calk. Zebr., t. VII, str. 225), gdzie Jagielto nazwany

jest Jakoébem (opuszczajac inne dane, przytaczano w tymze
przedmiocie w dzietach Narbutta, niewatpliwie wazne, ale wy-
magajace blizszego sprawdzenia); — w obec tego wszystkiego,

czyby nie byl czas wykluczyé z historyi bajk¢ o poganstwie
Jagietly, tak uporczywie broniona w ostatnich czasach (w dzie-
tach Lelewela; Szajnochy, Szujskiego)?"

— Le Nord a za nim Dziennik warsz. (Nr. 39)
tak pisze o ksiedzu Bieringu:
Oto dokument godny uwagi, ktéry przybywa do catej seryi



211

protestacyi, podnoszonych codziennie przez naj$wiatlejsze stugi
kosciota katolickiego przeciw daznosciom wigkszosci Soboru.
Dokument o ktéorym tu mowa, pochodzi ze Stanéw Zjednoczo-
nych ; jest to list adresowany do Papieza przez ksigdza Bier-
ring’a, bytego profesora
Baltimore.

seminaryum rzymsko-katolickiego w
Dokument ten przypomina ksigdza Hyacynta, kto-
rego list narobit tyle hatasu kilka miesigcy temu: lecz p. Bier-
ring zachodzi dalej, niz byly zakonnik reguly $w: Teresy;
o$wiadcza on, ze w obec niezgodno$ci, jaka chca zaprowadzié
pomigdzy zasadami Kosciota rzymskiego a obowiazkami wkta-
danemi na obywateli przez spéteczenstwo nowoczesne,
dzi on, azeby mogl pozostaé nadal cztonkiem

Byly profesor z Baltimore

nie sa-
tego kosciota.
stawia sobie nast¢gpnie pytanie, ,,do
jakiego schronienia, do jakiego portu® ma si¢ on uciec po zro-
bieniu rozbratu z ko$ciolem rzymskim.
l,takiego kosciota,

Powiada on, ze szuka
ktoryby nie mieszat doczesnego z ducho-
wnem, ktoryby nie miat papieza-krola i ktoryby pamigtat o ten”
ze Chrystus powiedziat: ,,Krolestwo moje nie jest ztego §wiata.'l
Szuka on mianowicie takiego kosciota, ktéoryby nie zmuszat
swych ksi¢zy do bezzenstwa, ktoryby nie sprzedawatl odpustéow
dla wznoszenia

Die opierat

$wiatyn; szuka on takiego koS$ciota, ktoryby
si¢ na obcych bagnetach i ktoryby nie us$wigcat
sprzeczno$ci tak potwornéj, azeby kaplan najwyzszy mogt pod-
pisywaé¢ wyrok $mierci natychmiast po dokonaniu wzniostej ta-
jemnicy Eucharystyi; szuka on nareszcie takiego kosciota, kto-
ryby pozostal wiernym jedynemu trybowi, zaprowadzonemu
Przez Chrystusa i jego Apostoldow, trybowi synodalnemu, t. j.
Parlamentarnemu.'* Ksiadz Bierring dodaje,
runki w ko$ciele prawostawnym wschodnim,

bez zmiany arkg

ze znalazl te wa-
»ktory dochowat
Swigta zasad ewangelicznych, ktory nie ma
Papieza krola, ktory pozostaje pod zarzadem synodalnym usta
Dowionym przez Apostolow, i ktory zamiast sprzeciwiania sig
Wymaganiom ludzkos$ci, jest ich
opiekunem,’m W koficu ksiadz chce
Przej$¢ na tono kosciota prawostawnego. Wiadomo, ze list do-
ktora Overbecka obejmowal mysli podobne pod wielu wzgle-
dami do przekonan wyrazonych przez bylego profesora z Bal-
timore. Okazuje si¢ stad, ze ruch na korzys$¢ kosciota prawo-
stawnego przybiera znaczne rozmiary

owszem najskuteczniejszym
Bierring o$wiadcza, ze

— O pobycie i przyjmowaniu we Lwowie Bisku-
pa Kuziemskiego czytamy co nastepuje:

Stowo lwowskie donosi, ze dla przywitania, we Lwowie
najprzewielel>niejszego biskupa Michata Kaziemskiego zjez-
dzali si¢ tam w ciagu zestego tygodnia, ksi¢za z rozmaitych

stron Galicyi, ktéorzy wynurzali
niego przychylnosci, i przy pozegnaniu,
czenie i nadziej¢ widzenia

dla
szczere Zzy-

mu uczucia prawdziwej
wyrazili
si¢ z nim w niedalekiej przysztosci
Przez co chcieli da¢ poznaé¢ mysl serdeczna Rusi galicyjskiéj
ktéra stawia cala jednomys$lnie
J®ko swego kandydata do

biskupa dyecezyi chotmskiej

stolicy metropolitalnej galicyjsko-
ruskiej.

W $rode 25 lutego, o godzinie 734, najprzewielebniejszy
biskup Michal z swym kapelanem O. Gozowskim, wyruszyt
w drogg z powrotem do Ghotmu, odprowadzany szczeremi zy-
czeniami Iwowskich rusindéw, pos$rod ktorych przyjacielsko gos-
Cl* przez 14 dni. W przesztym tygodniu odprawial on w miej-
skim kosciele Wniebowzigcia, nabozenstwo pontyfikalne wasy-
stencyi kanonikow, alumnow
W sobotg, 21 lutego okoto godzinie
7dj wieczorem, biskup Kuziemski, w towarzystwie kanonikow

Malinowskiego,

miejscowych ksigzy, i choru

Iwowskiego seminarjum.
Kulczyckiego i radcy Kowalskiego, raczyt od-

wiedzi¢ ubogich wuczniow umieszczonych w rusinskim domu

narodowym. Tegoz dnia, w wielkiej sali domu narodowego,
mial miejsce muzyczno deklamacyjny wieczor na cze$¢ drogie-
go goscia. Sala wspaniale byla prrystrojona, a publicznosci
zebralo si¢ tak wiele jak dawno nie pamigtaja.
Kiedy biskup Michat w towarzystwie duchowuych i §wieckich
dostojnikow wszedt do sali, powital go mowa w imieniu para-
fian M. Klemertowicz. Mowa p. Klemertowicza,
okrzykami:
gramu (znanego czytelnikom),
i poetjmzne utwory. Na zakonczenie, uczen rusinskiego gim-
nazjum, W. Monastyrski,

rusinskiej

zakonczyta

si¢ radosnemi wstawa.** Nastepnie, wedlug pro-

byly wykonane rézne muzyczne

wypowiedzial napisany przez niegoz
wiersz na cze§¢ biskupa Michata, Uroczysty ten wieczor skon-
czyl si¢ o godzinie 9ej, poczem biskup w towarzystwie kilku
0osob udal si¢ do domu radcy Kowalskiego. Lecz w sali po-
zostato jeszcze wiele go$ci, a poniewaz do§¢ bylo mtlodziezy
obojga plci, rozpoczeto tafice, ktore trwaty do godziny wpot
do drugiej. Tak skoficzyt si¢ ten pamigtny wieczor, urzadzo-
ny przez lwowska rusinska gromadg, jako owacja dla naszego
kochanego goseia z Chotmu, prawdziwie ruskiego pratata, Mi-

chata Kuziemskiego.**

Wilia, Zwiastowania N. Panny Ojciec $§w. zgroma-
dzil w Watykanie w sali zwanej krolewska okolo stu
wikaryuszow apostolskich, lacinskiego i wschodniego
obrzadku, aby im rozdaé ormaty i inne przybory ko-
Scielne, jakie mu dla nich z Belgii nadestano. W tym
celu poustawiano na lawkach kosze z darami, na ka-
zdego biskupa jeden kosz.

Skoro wszedl Ojciec $Sw. przyklekli wszyscy. Sur-
gite, rzekl do nich i stanawszy w posrodku, przemowil
Z powaga, prostota i przejeciem, mniej wiecej w na-
stepujacych wyrazach:

»Rado$¢ napeinia serce moje, ze was widz¢ a i wy-
Scie zadowolnieni, ze jeste§cie zemnag. Pobozne osoby
podarowaly mi rzeczy ko$cielne do rozdania. Modlciez
si¢ za niewiasty, co pracowaly pilnie, aby przymuozy¢
ozdoby domom Bozym, Dilexi decorem domus tuae.
Oswiadczyly one rozmaite zyczenia. Znajdziecie je po-
spisywane w/ koszach. Najwigksza liczba prosi o roz-
szerzenie nabozenstw’a do Serca Jezusowego, z czém ija
si¢ zgadzam. Opowiecie to wszysto na misyach wa-
szych.

A modlcie si¢ i niech si¢ modla owieczki wasze,
bo S$cisnieni jestesmy trudnos$ciami. Chwila obecna po-
dobna do' chwili, w ktérej Chrystus Pan stal przed Pi-
tatem. Zydzi pienili si¢ z gniewu, Pitat chciat si¢ ich
pozby¢ i uwolui¢ niewinnego, ale podniosty si¢ krzyki:
Si hunc dimittis, non es amicus Caesaris. 1 Pilat nie
$miat by¢ sprawiedliwym. Sga, co maja takie same
obawy, co si¢ boja rewolucyi. Znajg co prawda, maja
sktonno$¢ ku niej, ale drza na grozbe, non es amicus
Caesaris 1 poswigcaja wszystko, prawa Stolicy apostol-
ski§j i przywiazanie do Namiestnika Chrystusowego.
Btad to ogromny. Im chodzi o oklaski $§wiata. O dzia-
tki moje, dbajmy jedynie o to, abysmy si¢ podobali Panu
Bogu.

Stojcie po stronie prawdy i sprawiedliwosci. Walki
to biskupie, broni¢ prawdy wraz z Namiestnikiem Chry-
stusowym i niedaé¢ si¢ zastraszyé. Dzieci i
opuszczajcie mnie (okrzyki: Nie, nie.)

Trzymajcie ze mna, laczcie si¢ coraz $ci§lej z za-
stepca Zbawiciela, (okrzyki: Tak, tak).

moje, nie
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Nad tamtemi zem$cimy si¢ modlitwa. Blagajmy
Boga, aby ich o$wiecit. Modlmy si¢ i za siebie, aby
nam Duch §. dal to, co nam najpotrzebniejsze obecnie,
pokore.

A wy moi kochani biskupi obrzadku wschodniego,
i dla was mam ornaty, ale nie w dostatecznej liczbie.
Co mam to wam daj¢. Niektore ubiory sa kroju la-
cinskiego, kazcie je sobie przerobi¢. A nie wierzcie
tym, co mowia, ze chce was zlacinnie. Podburzaja was,
oszukuja was masoni, nie stuchajcie ich. Trwajcie przy
Stolicy apostolskiej. Nie, ja was ztacinni¢ nie chcg, ja
was chcg w unii utrzymaé, zbawi¢ was pragng.

A teraz wszystkim wam udziel¢ blogostawienstwa,
dla was i1 dla dyecezyi waszych.”

I $r6d rozrzewnienia powszechnego, btogostawien-
stwo Ojca wiernych sptyng¢lo na te spracowane a na-
wracaniem dusz zalecone Bogu, gltowy biskupie.

Gtos Ojca $w. utrzymat si¢ caty czas silny, twarz
jego byta niezwykle ozywiona. ,,Coraz to po niej prze-
biegaty promienie natchnienial4 moéwi jeden ze sprawo-
dawcow.

Wiadomosci potoczne.

— Przed tygodniem przeszto wyjechali do Rzymu
z Gostynia ksigza Filipini: Hejnowicz i Kroélikowski.
Nastgpnie dnia 27. Marca w niedzielg puscili si¢ w podroz
do miasta wiecznego ks. kanonik Jarosz, ks. Antoni
Andrzejewicz, subregens seminaryum gnieznienskiego,
ks. Maksymilian Datkowski, ks. Alfred Poninski i ks,
Antoni Arendt. W koncu wczoraj 31., wyjechat ks.
dziekan Pestrych.

— Ksi¢za dziekani Danielski i Kentzer, ks. Ju-
lian Sobeski i ks. Stanislaw Zigtkiewicz wrocili w prze-
sztym tygodniu z podrézy swej do Rzymu.

— W tych dniach umarl w Boruszynie sedziwy

proboszcz tej parafii ksiadz Franciszek Ryszkiewicz.
Urodzony w roku 1781, wyswigcony w r. 1810, miat
89 lat wieku a 60 lat kaptanstwa. W Boruszynie

parafig od lat trzydziestu sam jeden zarzadzat. W osta-
tnich latach juz nie byl czynnym i potrzebowal wy-
reczenia.

— W dekanacie Lwoweckim w Otorowie, ks. Jozef
Szejdurski pleban miejscowy od r. 1833, odprawit
W dniu 19. Marca sekundycye swoje, na ktorchy znaj-
dowat si¢ JW. ks. biskup Stefanowicz.

— W Brodach Wtym samym dekanacie, poczawszy
od Zwiastowania N. Panny, odbyla si¢ za staraniem
proboszcza miejscowego, ks. Lukasza Gieburowskiego,
picciodniowa misya przy udziale 00. Jezuitow: Jacko-
wskiego, Wojcikowskiego i Adlera i przy pomocy zna-
cznej liczby ksigzy $wieckich. Codzien bywalo pigé
nauk. Mimo pory ostrej, lud zbierat si¢ tlumnie i na-
peitniat obszerna $wiatyniag panska. Wystuchano spo-
wiedzi przeszto 1000 ludzi, do bractwa trzezwosci
przystapito osob blisko 1200. Przy komuniijeneralnej
rozdano 700 komunikantow. Jest wigc za co podzig-
kowaé¢ P. Bogu.

— Pisza nam z Bydgoszczy:

Czytamy w Nr. 71 Bromberger Zeitung (z dnia 25
marca r. b.) doniesienie, ze w teatrze Bydgoskim nie
odegrano na dniu 23go marca sztuki: Bas Nonnengrab
in Krakau — der Jesuit und sein Biindniss, — gdyz
na wniosek miejscowego duchowienstwa katolickiego nad-
prokuratorya krélewska przedstawienia tego zakazala. —
Powyzsza gazeta dziwi si¢ bardzo, jak to sta¢ si¢ mo-
gto, kiedy sztuk¢ t¢ sama odgrywano w innych mia-
stach, jak u. p. w Szczecinie. — Podobne zakazy nie-
dawno temu po kilka razy na Szlasku mialy miejsce.
Za gorliwa czujno$¢ nalezy si¢ uznanie ks. Turkowskie-
mu w Bydgoszczy.

— Druk dzieta bardzo waznego i dla duchowien-
stwa wielce pozytecznego p. t. Zasady wymowy kazno-
dziejskiej przez ks. J. Szpaderskiego, profesora akade-
mii duchownéj rzymsko -katolicki¢j w Warszawie, juz
rozpoczety w Krakowie naktadem A. Nowoleckiego. Jest
to owoc wieloletni¢j, gruntown¢j pracy, przysposobiondj
przez odczyty akademickie. Prenumerowaé na to dzieto,
przeszto 70 arkuszy obejmujace, jeszcze mozna az do
konca Czerwca r. b. u ks. radzcy i proboszcza BaZiyn-
skiego, przy kosciele $w. Wojciecha w Poznaniu, ktory
dla utatwienia ubozszym duchownym kwot¢ prenumera-
cyjna, 4 talary wynoszaca, przyjmowaé bedzie nawet
podzielong na dwie lub trzy raty miesi¢czne.

Czytelni chrzescianskiej wyszedl 4 zeszycik.
Ks. A. Akoszewski zamie$cil w niej uwagi o Wzro-
scie Kosciola sw. w czasie obecnym.

— Dochodza nas raz poraz z réznych stron oglo-
szenia do inseratow. Os$wiadczamy, ze inseratow nie
podajemy juz wecale.

Skladka na potrzeby Soboru.

XIII.
Z poprzednich spisow 872 tal. 14 sgr. 6 fen.
Ks. dziekan Danielski z Koziel-
SKa 5 tal.
Ks. Drweski i par. kakol. . . 3 tal.
Ks. Zingler i par. z Laszczyna . 4 tal.
Tercyarze lubinscy 3 tal.
Kilka o0s6b z Poznania 3 tal. 6 sgr. 8 fen.
Franc. Korwecka...ooooovveievieennns — 15 sgr. — fen.
Agnieszka stuzaca . — 15 sgr. — fen.
Razem 891 tal. 21 sgr. 2 fen.

Korespondencya Redakcyi.

Monsignor W. w Rzymie: Nadeslanego nam przez Dzien-
nik poznanski artykulu drukowaé nie bedziemy. — Redakoya
Przeglgdu polskiego w Krakowie. Nie odebraliSmy jeszcze ze-
szytu za miesiac marzec. — Ks. N. w S. Dzwonek wychodzi
rzeczywiscie.

Nakladzca i Redaktor ks. Stagraczynski w Poznaniu. — Czcionkami drukarni Tygodnika katolickiego (A. Schmaedicke)

w Poznaniu.

W komisie L. Streisandta w Grodzisku.



