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COUSSTITUTI© DOGMATIC! rationalismi seu naturalismi doctriua, quae religioni

DE FIDE CATHOLICA.

Pius Episcopus, servus servorum Dei, sacro approbante
Concilio, ad perpetuam rei memoriam.

Dei Filius et generis hurnani redemptor, Dominus
Noster Jesus Christus, ad Patrem coelestem rediturus,
cum Ecclesia sua in terris militante, omnibus diebus
usque ad consummationem saeculi futurum se esse
promisit. Quare dilectae Sponsae praesto esse, adsis-
tere docenti, operanti benedicere, periclitanti opem
ferre nullo unquam tempore destitit. Haec vero salu-
taris ejus providentia, cum ex aliis beneficiis innume-
ris continenter apparuit, turn iis manifestissime com-
perta est fructibus, qui orbi christiano e Conciliis oe-
cumenicis ac nominatim e Tridentino, iniquis licet tem-
poribus celebrate, amplissimi provenerunt. Hinc enim
sanctissima religionis dogmata pressius definita, ube-
riusque exposita, errores damnati atque cohibiti; hinc
ecclesiastica disciplina restituta firmiusque sancita,
promotum in Clero scientiae et pietatis studipm, pa-
rata adolescentibus ad sacram militiam educandis col-
legia, christiani denique populi mores et accuratiore
fidelium eruditione et frequentiore sacramentorum usu
instaurati. Hinc praeterea arctior membrorum cum
visibili capite communio, universoque corpori Christi
mystico additus vigor; hinc religiosae multiplicatae fa-
miliae, aliaque christianae pietatis instituta; hinc ille
etiam assiduus et usque ad sanguinis effusionem cons-
tans ardor in Christi regno late per orbem propagando.

Verumtamen haec aliaque insignia emolumenta,
quae per ultimam maxime oecumenicam Synoduin divina
dementia Ecclesiae largita est, dum grato, quo par
est, animo recolimus, acerbum compescere haud pos-
sumus dolorem ob mala gravissima, inde potissimum
orta, quod ecjusdem sacrosanctae Synodi apud permul-
tos vel auctoritas contempta, vel sapientissima neglecta
fuere decreta.

Nemo enim ignorat haereses quas Tridentini Pa-
tres proscripserunt, dum, rejecto divino Ecclesiae ma-
feisterio, res ad religionem spectantes privati cujusvis
judicio permitterentur, in sectas paulatim dissolutas
esse multiplices, quibus inter se dissentientibus et con-
eertantibus, omnis tandem in Christum fides apud non
LaUcos labefactata est. Itaque ipsa sacra Biblia, quae
antea christianae doctrinae unicus fons et judex as-
®erebantur, jam non pro divinis haberi, imo mythicis

°®irientis accenseri coeperunt.

Turn nata est et late uimis per orbem vagata ilia

christianae utpote supernaturali institutio in per omnia
adversans, summo studio molitur, ut Christo, qui so-
lus Dominus et Salvator noster est, a mentibus huma-
nis, a vita et moribus populorum excluso, merae quod
vocant rationis vel naturae regnum stabiliatur. Ke-
licta autem projectaque Christiana religione, negato
vero Deo et Christo ejus, prolapsa tandem est multo-
rum mens in pantheismi, materialismi, atheismi bara-
thrum, ut jam ipsam rationalem naturam omnemque
justi rectique normam negantes, imo huuianae societa-
tis fundamenta diruere connitantur.

Hac porro impietate circumquaque grassante, in-
feliciter contigit, ut plures etiam e catholicae Ecclesiae
filiis a via verae pietatis aberrarent, in iisque diminu-
tis paulatim veritatibus sensus catholicus attenuaretur.
Yariis enim ac peregrinis doctrinis abducti, naturam
et gratiam, scientiam humanam et fidem divinam per-
peram commiscentes, genuinum sensum dogmatum,
quem tenet ac docet S. M. Ecclesia depravare, inte-
gritatemque et sinceritatem fidei in periculum addu-
cere comperiuntur.

Quibus omnibus perspectis, fieri qui potest ut non
connnoveantur intima Ecclesiae viscera? Quemadmo-
dum enim Deus vult onmes homines salvos fieri, et ad
agnitionem veritatis venire; quemadmodum Christus
venit, ut salvum faceret, quod perierat, ut filios Dei,
jjui erant dispersi, congregaret in uiiuin: ita Ecclesia,
a Deo populorum mater et magistra constituta, omni-
bus debitrieem se novit, ac lapsos erigere, labantes
sustinere, revertentes amplecti, confirmare bonos et ad
meliora provehere parata semper et intenta est. Qua-
propter nullo tempore a Dei veritate, quae sanat om-
nia, testanda et praedicanda quiescere potest, sibi dic-
tum esse non jgnorans: Spiritus meus qui est in te,
et verba mea, quae posui in ore tuo, non recedent de
ore tuo amodo et usque in sempiternum ‘).

Nos itaque, inhaerent.es Praedecessoruin Nostro-
rum vestigiis, [iro supremo Nostro apostolico munere
veritatem catholicam docere ac tueri, perversasque
doctrinas reprobare nunquain intermisiuius. Nunc au-
tem sedentibus Nobiscum et judicantibus universi or-
bis Episcopis, in hanc oecumenicam Synoduin aucton-
tate Nostra in Spiritu Sancto congregatis, innixi Dei
verbo scripto et tradito, prout ab Ecclesia catholics,
sancte custoditum et genuine expositum accepimus, ex
hac Petri Cathedra in conspectu omnium salutarem

) Is., LIX, 24.
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Christi doctrinam profited et declarare constituimus,
adversis erroribus potestate nobis a Deo tradita pros-
criptis atque damnatis.

CAPUT 1.
DE DEO RERUM OMNIUM CREATORE.

Sancta catholica apostolica romana Ecclesia credit
et confitetur, unum esse Deuin verum et vivum, Crea-
torem ac Dominum coeli et terrae, oranipotentem, ae-
ternum, immensum, incomprehensibilem, intellectu ac
voluntate omnique perfectione infinitum; qui cum sit
una singularis, simplex omnino et incommutabilis sub-
stantia spiritualis, praedicandus est re et essentia a
mundo distinctus, in se et ex se beatissimus, et super
omnia, quae praeter ipsum sunt et concipi possunt,
ineffabiliter excelsus.

Hie solus verus Deus bonitate sua et omnipotenti
virtute non ad augendam suam beatitudinem, nec ad
acquirendam, sed ad manifestandam perfectionem suam
per bona, quae creaturis impertitur, liberrimo consilio
simul ab initio temporis utramque de nihilo condidit
creaturam, spiritualem et corporalem, angelieam vide-
licet et mundanam, ac demde humanam quasi commu-
nem ex spiritu et corpore constitutam a).

Universa vero, quae condidit, Deus providentia
sua tuetur atque gubernat, attingens a fine usque ad
finem fortiter, et disponens omnia suaviter 3). Omnia
enim nuda et aperta sunt oculis ejus 4), ea etiam, quae
libera creaturarum actione futura sunt.

CAPUT 1L
DE REVELATIONE.

Eadem Sancta Mater Ecclesia tenet et docet>
Deum rerum omnium principium et finem, naturali hu-
manae rationis lumine e rebus creatis certo cognosci
posse; invisibilia enim ipsius, a creatura niundi, per
ea quae facta sunt, intellecta, conspiciuntur ¢: attamen
placuisse ejus sapientiae et bonitati, alia, eaque super-
naturali via se ipsum ac aeterna voluntatis suae de-
creta humano generi revelare, dicente Apostolo: Mul-
tifariam, multisque modis olirn Deus loquens patribus
in Prophetis: novissime, diebus istis locutus est nobis
in Filio 6).

Huic divinae revelationi tribuendum quidem est,
ut ea, quae in rebus divinis bumanae rationi per se
impervia non sunt, in praesenti quoque generis humani
conditione ab omnibus expedite, firma certitndine et
nullo admixto errore cognosci possint. Non hac ta-
men de causa revelatio absolute necessaria dicenda est,
sed quia Deus ex infinita bonitate sua ordinavit homi-
nem ad finem supernaturalem, ad participanda scilicet
bona divina, quae bumanae mentis intelligentiam om-
nino superant; siquidem oculus non vidit, nec auris
audivit. nec in cor hominis ascendit, quae praeparavit
Deus iis, qui diligunt ilium 7).

2) Cone. Later. 1Y, c. L. Firmiter.
3) Sap. VIII, 1.°'

4) Cf. Hebr. IV, 13.

5) Rom. I, 20.

6) Hebr. I, 1—2.

7) 1. Cor. 1II, 9.

Haec porro supernaturalis revelatio, secundum
universalis Ecclesiae fidem, a sancta Tridentina Sy-
nodo declaratam, continetur in libris scriptis et sine
scripto traditionibus, quae ipsius Cbristi ore ab Apo-
stolis Spiritu Sancto dictante quasi per manus tradi-
tae, ad nos usque pervenerunt §. Qui quidem veteris
et novi Testamenti libri integri cum omnibus suis par-
tibus, prout in ejusdem Concilii decreto recensentur,
et in veteri vulgata latina editioue habentur, pro sa-
cris et canonicis habet, non ideo quod sola bumana
industria concinnati, sua deinde auctoritate sint appro-
bati; nec ideo dumtaxat, quod revelationem sine errore
contiueant, sed propter ea quod Spiritu Sancto inspi-
rante conscripti Deum habent auctorem, atque ut tales
ipsi Ecclesiae traditi sunt.

Quoniam vero, quae sancta Tridentina Synodus
de interpretatione divinae Scripturae ad coercenda
petulantia ingenia salubriter decrevit, a quibusdam ho-
minibus prave exponuntur, Nos, idem decretum reno-
vantes, hanc illius mentem esse declaramus, ut in re-
bus fidei et morum, ad aedificationem doctrinae chri-
stianae pertiuentium, is pro vero sensu Sacrae Scrip-
turae habendus sit, quem tenuit ac tenet Sancta Ma-

ter Ecclesia, cujus est judicare de vero sensu et
interpretatione Scripturarum sanctarum; atque ideo
nemini licere contra hunc sensum, aut etiam contra

unanimem consensum Patrum ipsam Scripturam Sacram
interpretari.

CAPUT III.
DE FIDE.

Quum homo a Deo tanquam Creatore et Domino
suo totus dependeat, et ratio creata increatae veritati
penitus subjecta sit, plenum revelanti Deo intellectus
et voluntatis obsequium fide praestare tenemur. Hanc
vero fidem, quae humanae salutis initium est, Ecclesia
catholica profitetur, virtutem esse supernaturalem, qua
Dei aspirante et adjuvante gratia, ab eo revelata vera
esse credimus, non propter intrinsecam rerum verita-
tem naturali rationis lumine perspectam sed propter
auctoritatem ipsius Dei revelantis, qui nec falli nec
fallere potest. Est enim tides, testante Apostolo, spe-

randarum substantia rerum, argumentum non appa-
rentium 9). .
Ut nihilominus fidei nostraec obsequium rationi

consentaneuin esset, voluit Deus cum intends Spiritus
Sancti auxiliis externa juugi revelationis suae argu-
menta, facta scilicet divina atque imprimis miracula
et prophetias, quae cum Dei omnipotentiam et infini-
tam scientiam luculenter commonstrent, divinae reve-
lationis signa sunt certissima et omnium intelligentiae
accomodata. Quare turn Moyses et prophetae turn
ipse maxime Christus Dominus multa et manifestissima
miracula et prophetias ediderunt; et de Apostolis le-
gimus: illi autem profecti pradicaverunt ubique Do-
mino cooperante, et serinonem confirmante, sequenti-
bus signis 10). Et rursum scriptum est: Habemus fir-

8) Cone. Trid., sess. IV, Deer, de Can. Script.
9) Hebr., XI, 1.
10) Marc., XVI, 20.
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miorem propheticum sermonem, cui bene facitis atten-
dentes quasi lueernae iucenti in caliginoso loco n).

Licet autem fidei assensus nequaquam sit motus
animi coecus: nemo tamen evangelicae praedicationi
consentire potest, sicut oportet ad laudem consequen-
dam, absque illuminatione et inspiratione Spiritus S.
qui dat omnibus saavitatem in consentiendo et cre-
dendo veritati 12). Quare fides ipsa in se, etiamsi per
charitatem non operetur, donum Lei est, et actus ejus
est opus ad salutem pertinens, quo homo liberam praes-
tat ipsi Deo obedientiam, gratiae ejus, cui resistere
posset, consentiendo et cooperando.

Porro fide divina et catliolica ea omnia credenda
sunt, quae in verbo Dei scripto vel tradito continentur
et ab Ecclesia sive solemni judicio, sive ordinario et
universali magisterio tanquam divinitus revelata cre-
denda proponuntur.

Quoniam yero sine fide impossibile est placere
Deo, et ad filiorum ejus consortium pervenire; ideo
nemini unquarn sine ilia contigit justificatio, nec ullus,
nisi in ea perseveraverit usque in finem, vitam aeter-
nam assequetur. Ut autem officio veram fidem amplec-
tendi, in eaque constanter perservandi satisfacere pos-
suum unigenitum Ecclesiam

semus, Deus per Filium
institutit suaeque institutioms manifestis notis instru-
xit, ut ea tamquam custos et magistra verbi revelati

ab omnibus posset agnosci. Ad solam enim catholi-
cam Ecclesiam ea pertinent omnia, quae ad evidentem
fidei christianae credibilitatem tam multa et tam mira
divinitus sunt disposita. Quin etiam Ecclesia per se
ipsa, ob suam nempe admirabilem propagationem, exi-
miam sanctitatem et inexhaustam in omnibus bonis
foecunditatem, ob catholicam unitatem, invictamque
stabilitatem, magnum quoddam et perpetuum est mo-
tivum credibilitatis et divinae suae legationis testimo-
nium irrefragabile.

Quo fit, ut ipsa veluti signum levatum in natio-
nes 13, et ad se invitet qui nondum crediderunt, et
filios suos certiores faciat firmissimo niti fundamenta
fidem, quam profitentur. Cui quidem testirnonio efficax
subsidium accedit ex superna virtute. Etenim beni-
gnissimus Dominus et errantes gratia sua excitat atque
adjuvat, ut ad agnitionem veritatis venire possint; et
eos, quos de tenebris transtulit in admirabile lumen
suum, in hoc eodem lumine ut perseverent, gratia sua
confirmat, non deserens, nisi deseratur. Quo circa
miniine par est conditio eorum, qui per coeleste fidei
donum catholicae veritati adhaeserunt, atque eorum,
qui ducti opinionibus humanis, fals m religionem sec-
tantur; illi enim, qui fidem sub Ecclesiae magisterio
susceperunt; nullam unquam habere possunt justam
causam mutandi, aut in dubium fidem eamdem revo-
candi. Quae cum ita sint, gratias agentes Deo Patri,
fiui dignos nos fecit in partem sortis sanctorum in lu-
pine, tantam ne negligamus salutem, sed aspicientes
n auctorem fidei et consumatorem Jesum, teneamus
sbei nostrae confessionem indeclinabilem.

" (Dokonczenie nastapi.)

J1) 2 Petr.,, I, 19
A Syn. Araus. II, can. 7.
13) Is., XI, 12.

KORESPONBEIfCYE.

(X) Rzym 29 kwietnia.

W wielka Sobote przyjmowat Ojciec §w. przeszto
3 tysigce osOb. Rzezko wszedl do sali, a stangwszy
w $rodku przemoéwil mniej wiecej w te stowa: ,Nim
wam dam blogostawienstwo, po ktorescie przybyli,
kilka cho¢ stéw dla dobra duszy powiem. W przeciggu tego
tygodnia wielkiego rozpamigtywaliSmy tajemnice Meki
Zbawiciela. Kiedy na Golgocie przybity byl na krzyzu,
powiedziat ostatnie stowo, godne Syna bozego i Usta-
nowiciela religii katolickiej, a ktore zostalo w mej
duszy: Consummatum est. Dopelnito si¢, co wymyslita
zto$¢, niewdzigezno$é i1 $wietokradztwo ludzi. Dopet-
nila si¢ i tajemnica mito§ci, tajemnica Syna bozego,
ktéory umiera jedynie dla zbawienia ludzi i otworze-
nia im nieba.

»Dopelilo si¢, co przepowiedzieli o nim Prorocy:
Foderunt pedes meos et manus meas et dinumeraverunt
omnia ossa mea. Przebito rgce moje i nogi moje, i
wbili gwozdzie w rece i nogi moje.

,, Consummatum est. Ale gdy my staniem kiedy$
wobec ostatniej godziny zycia; wy matki i ojcowie
rodzin be¢dzieciez mogli powiedzie¢: Consummatum est?
A ja, czy dopeinitem wielkich obowigzkéw Namiestnika
Chrystusowego? Czym uczynil wszystko, co bylo mo-
zna, zeby oprze¢ si¢ nieprzyjaciolom Kos$ciota, $wietej
Nie

Stolicy, spoteczenstwa, moralnosci i prawdy?
wiem; ale ufam W nieskonczone milosierdzie boze,
ufam, ze stysze¢ wotajacego Piotra $wictego: ,,Pojdz,

przyjdz.“ W ostatniej tej chwili bedzieciez Ojcowie,
Matki mogli powiedzie¢: Consummatum est.

»Czynilisciez wszystko, co bylo konieczne, zeby
dziatki swe wychowaé¢ w uczuciach poboznosci? Kie-
dy ich rozum poczal si¢ rozwijaé, czys$cie brali ich
raczke prawa i znaczyli niag krzyz na czole, piersiach
i ramionach, moéowiac: Oto znak zbawienia i odku-
pienia?

,»Czyscie im dawali przyktad nietylko stowy, lecz
i przyktadem, bg¢dac prawdziwymi katolikami, katoli-
kami praktykujacymi.

»Pan Jezus skloniwszy gtowe, oddat ducha. Oto
znak ostatni, pouczajacy nas, ze trzeba skloni¢ glo-
we, zeby z wicksza ufnoscia odda¢ dusz¢ w rece Ojca
przedwiecznego.

»Ach! moje dzieci, trzeba unikaé¢ pychy, prézno-
$ci. Najsw. Panna uczy nas tego w swem Magnificat:
, Humiliavit superbos et exaltavit humiles.” Ach! py-
cha to grzech tego wieku. Kazdy np. chce si¢ mig-
sza¢ do spraw Kosciota, ale nie chce oddawaé postu-
szenstwa ni Bogu, ni Ko$ciolowi, ni Namiestnikowi
Chrystusowemu. To pycha, préznosé¢, duma! A prze-
ciez humilia respexit Deus, na pokorne wejrzat Pan
Bo6g. Trzeba zawsze by¢ z Bogiem w pokorze skro-
mnosci, aby dawac¢ przyktad dobry Ojca, Matki, aze-
by dopemi¢ obowigzkow wzgledem rodziny spoleczen-
stwa. W ten sposob staniem si¢ przyjaciolmi Boga.
Niech was btogostawi Ojciec, Syn i Duch $wr.,, a m
blogostawienstwo niech wam begdzie pociecha w zyciu,
ulg’e w godzinie $mierci, pomoca do przyjscia do
nieba."

Benedictio Dei omnipotentis.
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Gtosnemi okrzyki: ,Niech zyje Papiez nieomylnyll
zgromadzeni pozegnali odchodzacego Ojca §w. wsrdod
$cisku wiernych tloczacych si¢, zeby modz krdj szaty
jego dotknac.

Podobno 12 tysigcy zadato u Msgr. Bicci audy-
encyi u Ojca $w. Ktéryz monarcha tyle do siebie po-
cigga dusze!

We Wtorek mieli duchowni nasi audyencya u Oj-
ca §w. Przylaczyli si¢ do nich ksi¢za z Prus i kano-
nik Skrzynski z Przemyskiego. Ks. Prymas klgczacych
w potkole przedstawit i polecil Ojcu $w. Ten bardzo
laskawym si¢ okazal dla wszystkich tych, ktorzy wy-
chowaniu si¢ pos$wigcaja, osobliwie zachgcal, jak ks.
subregensa Andrzejewicza, ks. Datkowskiego, i z Prus
ks. Ograbiszewskiego i ks. Rabceg, profesoréw przy se-
minaryum mniejszym w Pelplinie. Ks. Ograbiszewski,
wspotredaktor Pielgrzyma, ofiarowal zebrane od bie-
dnego ludu pruskiego 1000 frankéw wraz z adresem,
ks. Dziekan Pestrych 160 talarow w ztocie od ducho-
wienstwa swego dekanatu. Ojciec $w. pobtogostawit
im wszystkim koronki, krzyzyki, medale, ktorych naj-
wigcej ks. Lukaszewicz przywidzt. Ks. regens Lukow-
ski przytaczyl sig, zeby podzigkowa¢ Ojcu $w. za
udzielenie mu godnosci Pratata domowego. Wszyscy
oczarowani byli i gleboko wzruszeni dobrocia Ojca
$w. 1 tg prawie poufato$cig, z jaka do nich przema-
wial. Udzielil im uroczyste blogostawienstwo w zy-
ciu i $mierci, dla nich i dla rodzicow, przyjacidt, pa-
rafian, mlodziezy. —

Zaraz po audyencyi mial wyjecha¢ ksiadz Luka-
szewicz.

Ks. kanonik Jarosz i ks. dziekan Pestrych wyru-
szyli jeszcze do Neapolu. Ksi¢za z Prus jutro wyjez-
dzaja do Neapolu i ztamtad na Loreto, Ankon¢ i Mo-
nachium wracaja do kraju. Reszta juz to 4go, juz 5
maja wyjezdza. Zostaje sam ks. Prymas wraz z ka-
pelanem Mgr. Maryanskim.

Przepomnialem nadmieni¢ w przesztym liscie o gi-
randoli, czyli sztucznych ogniach, ktéore w tym roku
dawano na Pincio. Caly plac del Popolo napchany
byt ludem. W giebi jego ustawiono loze dla bisku-
pow, dla ktorych byly przygotowane i lody i przeka-
ska. Juz to Wtosi celuja w przyrzadzaniu sztucznych
ogni. Ale ta razag tem wspanialej si¢ wszystko wy-
dato, ze glebsza mys$l byla w zamiarze. Przedstawiono
$Swiatyni¢, nowa Jerozolime, zst¢pujaca z nieba wedle
widzenia $w. Jana. Aniot w gorze zawieszony wska-
zywal na promieniejace w blaskach niebieskie Syon
Nie byto tu zmiany koloréw; jeden tylko blask sto-
neczny przystat wiecznemu niebieskiemu Syonowi. Za
to pézniej cale podnoze wysokie Pincium ze swymi
posagami, krzewami i murami pysznie czarodziejsko
zajasniaty w bengalskich ogniach.

O 3ej sesyi generalnej, na ktérej publikowano de-
kreta jakie zapadly co do pierwszego schematu, be-
dziecie mieli wigcej w Kronice. Ja tylko wspomng, ze
wrazenie byto ogromne, gdy wszyscy biskupijednozgodnie
przez placet pochwalili wyroki soborowe. Ojciec sw.
natchniony nagle wstal 1 w improwizowanej mowie
zaczal: ,,O jak milo, bracia, jednego by¢ zdania." Za-
koniczytl z wielkim naciskiem: ,,To wigc odtad wierzy¢

trzeba jako bozkie objawienie.“ Ojcow Soboru 63
byto nieobecnych; z tych 52 juz bylo wyjechalo do
dyecezyi, innym w liczbie jedenastu przeszkodzita choroba,
pomiedzy nimi biskup Strossmayer. Biskup Orleanski
byt obecny. Wedle programu miaty drzwi pozostaé zam-
knigte w czasie publikowania uchwat Soboru; ale Oj-
ciec §w. wyraznie polecil, zeby nie usuwano publicz-
nosci.

Z kardynaldéw umart w Wielki Pigtek kardynal
Gonetla, Arcybiskup z Viterbo i Toscanello.

Sprawa Armenczykéw jeszcze na dlugo zdaje si¢
bedzie nierozstrzygniona. Sprawa Unii z Rzymem zy-
skata $wiezo meczennika w osobie Czomar Arulina,
zamordowanego przez Sakal - Oglana. Czomar dat sig
byt pociagnaé przez ruch schizmatycki, rozdmuchany
przez Ignatiewa, rosyjskiego ambasadora, a rozza-
rzony przez nierozsadng polityke hr. Daru i jego am-
basadora p. Bouree. Gdy na wezwanie Msgr. Pluym
wroécil do obowiazku, zapadl nan wyrok $mierci u Anti
Hassunistow, ktoérego Oglan dopeinit. Lud oburzony
szlachetnie chcial meczennika swego, jak go nazywa
gloéno, pochowaé¢ w kosciele $§w. Jana Chryzostoma,
tymczasowo oddanego schizmatyckim Antihassunistom
przez Ali paszg. Szczeg$ciem udalo si¢ Mgr. Arkelkan
usmierzy¢ ich, przez co zapobiegl strasznemu rozle-
wowi krwi.

Na Wschodzie ogromne wrazenie sprawitl cud w Da-
maszku. Kilku Arabow, zwatpiwszy o prawdziwosci
swej religii, poczeli prosi¢ Boga o wskazanie im pra-
wdy. Gdy tak z wielka zarliwo$cia si¢ modlili, uka-
zatl si¢ im potrzykro¢ Pan Jezus w wielkiej chwale,
powiadajac im: ,jam jest Prawda, ktorej szukacie."

Za trzecig raza, gdy si¢ pytali: ,,Panie, co mamy
czyni¢ll, kazal im i§¢ do pewnego domu, ktoérego ozna-
czyl numer i ulice. Przyszediszy tam, znalezli ka-
ptana katolickiego, ktory ich nauczyl wiary i ochrzcit.
Arabowie drudzy oskarzyli ich przed Kadym,; §wiezo
ochrzceni chrzeScianie wrzuceni do turmy, okuci w zZe-
laza. Alez, o cudo! Aniol panski zdjat im okowy i
wywiodt ich wolnych. Wrzucono ich powtoérnie; ten
sam cud si¢ powtorzyl. Gdy za trzecig raza nalozono
im dyby na szyje, rece i nogi, Aniol uwolnit ich zno-
wu i to wobec strazy, i kazal im wyjs¢. Zapytali go,
czy im wolno pozostaé, gdy dostali pozwolenie, pozo-
stali. Cud ten przerazil Muzulman; wystali jednego
z nowochrzconych chrzescian do Carogrodu, zkad go
odestano do domu wolnym. Wielu w skutek tego cu-
du si¢ nawrocito. Jest to fakt pewny, bo o nim do-
ktadna i pewna wiadomo$¢ przyszia do Rzymu. Wielki
Bog i mitosierny dla dusz prawdziwie go szukajacych.
Czy nie wschodzi snadz nad Wschodem, kolebka wiary
naszej dawne S$wiatlo wiary, ktore bylo zamierzchto
w tysigcznych herezyach, a nareszcie w schizmie. Dzi-
wne zdarzenie: bracia Lemanowie wnosza postulat o
wezwanie Zydow do nawrdcenia si¢; a tu Pan Bog
jak Pawta $w. w Damaszku, sam osobiscie wola po-
gan, Araboéw, w temze mieScie!

Na Sobér wniesiono tez postulat, zeby w Pozdro-
wieniu Anielskiem za przyktadem Soboru efezkiego,
ktory przydat slowa: ,$wigta Marya modl si¢ za nami
grzesznymi teraz i w godzing $miercill, teraz dodad
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bezposrednio po ,$wigta Maryall jeszcze stowa: ,Dzie-
wico bez zmazy.“ Opowiadaja takze, ze Ojciec Sw.
sam chce zaproponowac, a Biskupi chetnie przystana,
azeby Polsk¢ w zaborze moskiewskim oglosi¢ w sta-
nie niissyi, tak zeby posetano tam Biskupow i ksigezy
cudzoziemcow jak do Chin i Indyi. Ks. Jarmolinski,
o ktéorym pisalem, ze miatl i§¢ do Chin, juz teraz
przyjety na misyi do Indyi do Patnah. Prosza Bi-
skupi Papieza, zeby teraz najpierw wniesiono schemat
o nieomylnosci, zeby czem predzej ukoita si¢ wzbu-
rzona agitacyami opinia publiczna. Broszury najswiez-
sze niemieckich Biskup6w nie ostabig w niczem prze-
konania Ojcoéw. Biskup Hefele sam siebie zbija teraz
w tern, co powiedzial o Honoryuszu niegdy$s w swej
historyi Soboréw. Kardynat Rauscher rzecz swa zamyka,
przepowiadajac, ze jak wzmozenie si¢ zbyteczne wiladzy
papiezkiej s$wieckiej skonczylo si¢ tym glebszym jej
upadkiem, podobniez sta¢ si¢ moze i z duchowna wla-
dza, jezeli przez dogmat o nieomylnos$ci zbytecznie si¢
wzmoze. Smutny to koniec: bo juz tu dopatrzeé¢ trudno
wiary w nieomylne obietnice Chrystusowe. Inna, po-
dobna kardynata Schwarzenberga broszura przyznaje:
ze Papiezowi plenitudo potestatis, pelnosé wiladzy po-
wierzona ; ale nie omnimoda plenitudo, ale nie catl-
kowita petnos¢. Takie dystynkcye zbyt subtelne, sa
zgola niezrozumiate. Biskupa Kettelera broszura ze
Szwajcaryi nadesltana, utkng¢la na 15 dni na poczcie.
Jeden tylko Hefele si¢ podpisat.

U $w. Jana lateranenskiego odbylto si¢ w drugie
s§wicto uroczyste nabozenstwo w rocznic¢ urodzin
Napoleona III., ktory jest kanonikiem tej kapi-
tuly. Cesarza reprezentowal posel BanneviUe, ktorego
tez kadzono i1 dano mu pax. Obecni byli kardynato-
wie Antonelli, Mathieu, Bonnechose, Pietro, Donnet- i
Bonaparte, jako tez caly episkopat francuzki Memo-
randum hr. Daru ukazalo si¢ znow w Augsburgerce:
widocznie liberalni katolicy, ktérych ono bylo dzie-
tem, straciwszy sposob wplynigcia przez nie na Sto-
licg apostolska, chca przynajmniej wplynaé niem jesz-
cze na opinig, podburzyé ja jeszcze wigcej.

Co Dziennik pozmnanski podat z gazet o abdyka-
cyi Papieza i wyniesieniu tego Jezuity, ktoéry uktadat
schemat o nieomylnoS$ci: jest §mieszna basnig. Poczci-
wy O. Perrone schylony we dwoje, jakaz mu to go-
dnos$¢ przeznaczaja nieprzyjaciele Kos$ciota w nagrode
jego pracy. Co podal o kardynale Schwarzenbergu,
to widocznie powstalo z zaaplikowania wydarzenia
z biskupem Strossmayerem do kardynata Schwarzen-
berga.

Dziennik wyjat z Tagblatt wiadomos¢,
Nord-Est byta juz umiescita, ze Msgr.
znaczony na nowo utworzy¢ si¢ majaca nuncyaturg
w Berlinie. Wszystko to zmys$lenie. Nawetby on nie
moégt by¢ nuncyuszem, bo nie jest w wydziale polity-
cznym, lecz w cywilnym jako referent komrregacyi In-
deksu; nadto choéby i przeszedt do politycznego, juz
dla tego samego, ze jest poddanym pruskim, nie mogl-
by zosta¢ nuncyuszem w Berlinie. 'Wyjezdza on teraz
°° Ems dla poratowania zdrowia.

ktora tez
Wolanski prze-

Teologia Pasterska katolicka

ks. prof. Jozefa Krukowskiego. Przemysl 1869.
Tom 1 i 2.
Czgé¢ II. Teologii pasterskiej
zawiera nauke¢ opowiadania stowa bozego oparta na
podaniach i wzorach Pisma $w. Ojcéw KosSciota, po-
waznych pisarzy 1 najcelniejszych kaznodziejow pol-
skich.

Najprzoéd autor okresla teorye czyli nauke kazno-
dziejstwa jako zbior zasad i regut nalezytego opowia-
dania stowa bozego, nastgpnie cel onegoz, ktéorym du-
chowne zbudowanie czyli zaszczepienie i umocnienie
wiary, ozywienie nadziei i zach¢cenie do czynnej mi-
tosci, t. j. do poboznego zycia dla osiggnienia wie-
cznego zbawienia.

Potrzeba i wazno$¢ urzedu kaznodziejskiego 1 $ci-
sty w tej mierze obowiazek plebandéw, niemniej pozy-
tki i skuteczno$¢ opowiadania stowa bozego w §§ od-
powiednich jasno i przekonywajaco sa wyltozone. —
Doskonale dalej opisany stosunek wymowy do reto-
ryki 1 krasomowstwa, i tychze do kaznodziejstwa.
Podnie$s¢ tu musz¢ uwage autora, ze kaznodziejstwo
poshuguje si¢ wymowa i kocha si¢ w talentach, ale
si¢ obchodzi i bez nich, zwlaszcza, ze u nas prawie
kazdy kaptan jest kaznodzieja z urzedu, a talent wy-
mowy nadzwyczaj rzadki. Ale Chrystus postal mnie
Ewanielia przepowiada¢, nie w madro$ci stowa, aby
si¢ nie stat préznym krzyz Chrystusow. 1 Kor. 1, 17.
Nie nalezy przeto teoryi przecenia¢, ani do $cistych
zalicza¢ nauk, wszelako w polaczeniu z praktyka pod-
niesie mierne talentu, pokieruje wickszemi, aby si¢
nie zblakaly 1 z drogi utartej nie zeszly, wreszcie
udoskonali smak kaznodziejski, ktory jest dusza wy-
mowy i cze¢stokroé wiele regut zastepuje.

Z rozdziatu o przymiotach kazmnodziei, sadzg, wy-
starczy wymieni¢ przymioty te, ktéoremi sg: 1) postan-
nictwo, 2) zamiar czysty, 3) nauka, 4) czysto$¢ oby-
czajow, 5) duch modlitwy, aby rozumie¢ czym w prze-
konaniu autora winien by¢ kaznodzieja katolickim.

Rozdzial 11. obejmuje przedmiot kaznodziejstwa.
Pilnej czytelnika uwadze poleci¢ tu nakazuje
nie § 19 wyluszczajacy przedmioty,
koscielnych pomija¢ nalezy,
tym wzgledem §$w. religii i
poslednie wyrzadzila szkody.

Rozdziatu III. przedmiotem jest teorya kazno-
dziejstwa wybornie i obszernie, a co wigcej zajmujaco
wylozona. Odsylajac czytelnika do samej ksiazki, z kto-
rej wiele pouczajacego i ciekawego si¢ dowie, ograni-
cz¢ si¢ na kilku uwagach. — Rozprawiajac o srodkach
utatwiajagcych zrozumienie nauk pasterskich, zalicza
stusznie do nich autor w § 26 przypowiesci i wedlug
mnie niestosownie bajki. Okreslenie przypowiesci mo-
globy by¢ mwigzlejsze, mianowicie przypowies¢ jest przy-
toczenie w nauce czynu majacego bez wzgledu na to,
czy sig¢ istotnie wydarzyt lub nie, wielkie prawdopodo-
bienstwo. Co do bajki charakterystyczna jej toznica
od przypowies$ci nie w tem, ze miasto 0sOb w niej dzi-
taja zwierze¢ta lub rzeczy niezywotne, lecz we wido-
cznem nieprawdopodobienstwie. Bajka jest tedy przy-

sumie-
ktéore w naukach
niebaczno$¢ albowiem pod
Koéciotowi naszemu nie-
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ktad zmyS$lony, choéby przytaczal osoby dziatajace,
zmyslony, bo¢ kazdy rozumie, ze wydarzy¢ si¢ nie
mogt; a przypowie$s¢ przykltadem wymys$lonym, bocé

Os$wiadczytlbym si¢ réwniez za tem,
aby autor bajki z nauk koS$cielnych catkiem wyklu-
czyl, zwlaszcza, iz namieniony ustgp I. Kor. 12, 15—
21 wecale nie jest bajka, lecz przyréwnaniem dla lep-
szego objasnienia poprzedzajacej nauki, inieszczacem
w sobie zarazem tatwo zrozumialy i przekonywajacy
dowad.

Nagtowek § 29 zmienilbym w ten sposob: Nauka
pasterska powinna by¢ przekonywajaca, zaczem dowo-
dami poparta. To za$, iz wyrazatby cata w § tym
zawarta mysl, zwlaszcza, jezeliby autor poczatek na-
stepnego § az do stow: ,rozumng stuzb¢ wasza" z nim
w jedna byt potaczyl cato§¢, ozem te'z jest rzeczywi-
$cie, podczas kiedy obecny podziat §§ razi i autora
zniewolit do powtdérzenia dla § 30 innemi slowy na-
pisu § 29. Po takiem zlaniu i stdsownem przerobie-
niu § 29 bedzie zaokraglong calos$cia, a § 30 nagtd-
wek bedzie: Wstgpne uwagi o dowodach i o ich ro-
dzajach. Nadmieniam przytem, ze przymiotniki mo-
cna, dzielna o nauce uzyte sa niezrozumiale i niewta-
$ciwe, bo¢ przeciwne duchowi jezyka. W koncowym
ustepie § 43 O zabobonach uwagi: Nie poczyncie za
predko i nierowaznie wyrazy, nie powstawac¢ n. p. na
noszenie ro6zancoéw, koronek etc. jezeli majg objasnic,
coby byto nierozwazném poczynaniem, bardzo nie-
szcze$liwie sa umieszczone, gdyz moznaby mniemac,
ze mnoszenie rdézancéOw nalezy takze do zabobonow,
czego twierdzi¢ niesposob.

§ 45 nagldwek z powodow przy § 29 przywie-
dzionych powinienby brzmie¢: ,Nauka pasterska po-
winna przemawia¢ do serca sluchacza, zaczem zajmo-
wa¢, budzi¢ uczucia i1 sktania¢ wole." Terazniejszy
napis nie odpowiada tresci, gdyz wplyw jest rzecza
dokonang, a tu chodzi dopiero o dokonanie, a zatem
jezeli zmiana przez mnie podana nie znalazlaby uzna-
nia, to koniecznie miasto wplyw potozy¢ trzeba: Wply-
wanie kaznodziei na umyst i serce stuchacza.

Nagtowek § 47 przedmiotowi odpowiednio zmie-
ni¢ wypada: ktore i jakim sposobem w stuchaczu
wzbudzaé uczucia. Wyrazenie w nim obecnie umie-
szczone: ,,Wybor stosownych uczué" sprzeczne jest ze
zamiarem, aby bowiem wybieraé¢, pewna mnogos$¢ istnieé
musi, podczas gdy autorowi widocznie o to chodzi, aby
uczucia wywotywaé, roznieca¢. Ztad tez pierwszy §
okres w nastepnym § powtdrzony, jest tutaj zbyte-
czny, a § ten zaczaéby nalezalo od stdw: Przedmioty
religijne wedlug usposobienia sluchaczow 1 przedsta-
wienia samychze przedmiotéw rozmaite rozbudza¢ mo-
g3 uczucia, np. Nauka o Bogu etc.

§ 48 ma napis: Gust religijny u stuchaczow —
u kaznodziei. Zda mi si¢, iz byloby stosowniej i po-
prawniej: Smak, a moze lepiej jeszcze: Wzglgd na
forme nauk stuchaczowi do smaku przypadajgcqg Ilub
bardziej podobajgcq sie. Wyznaje bowiem, ze wyraze-

si¢ zdarzy¢ mogt.

nie: gust i smak religijny jest dla mnie ciemne i wstre-
tne, slowem niesmaczne. Zauwazy¢ tez muszg¢, ze rze-
czowniki interesownos¢ 1 tkliwos¢ w pierwszym tego §

okresie zgola inne od zamierzonego w jezyku naszym
maja znaczenie. Powiedzialbym tedy: Jak popular-

zalezy od poje¢tnosci tak, aby mniej lub
wigcej zajmowala, zawista od formy bardziej stucha-
czowi podobajacej si¢, rzecby mozna od smaku jego.
Stosownie tez do tego nalezaloby § ten az do ustepu
0 guscie czyli upodobaniach terazniejszego wieku prze-
robi¢.

W § 51 ustep: kaznodzieja przeto powinien mieé
wzglad 1 t. d., jest niejasny i po polsku niedoktadny.
Niedogodnosci te upadng skoro powiemy: Kaznodzieja
powinien przeto rozwazy¢ i wiedzie¢: 1) do ktérych
przedewszystkiem cno6t i obowiazkéw naktania¢ lub
od ktéorych wystepkow najlepiej stuchacza odwodzié,
2) jakim sposobem najsnadniej tego dopnie, 3) jakie-
mi wymowkami zwykta uniewinnia¢ si¢ i od wykona-
nia prawa bozego wzbrania¢ si¢ milo§¢ wlasna, a to
koncem skutecznego tychze usunigcia, 4) usilowaé na-
uke¢ odpowiednio powyzszym warunkom ulozona, sto-
sownie i zgodnie z przedmiotem odda¢ czyli wygtosic.

Na zakonczenie obszernego dziatu, o ktérym tu-
taj mowa, jeszcze kilka uwag krotkich. Naglowki
63 i 64 nie Sa w zgodzie z duchem je¢zyka polskiego
1 ztad zgota niezrozumiate. Pierwszy nalezy zmienié:
Wzglad kaznodziei na wtasng osobe, a drugi: Zasto-
sowanie nauki do potrzeb i usposobienia stuchacza.

Nadto w § 64 pojedyncze ustepy niewtasciwie sag
potozone, wyliczone bowiem na poczatku § przymioty
nauk najoczywisciej nie tutaj, lecz na koncu § umie-
szczone by¢ powinny. Pozwolg sobie jeszcze zauwa-
zy€, ze wWyrazy: zyciowa, dzielna, pojedyncza, jako przy-
mioty nauk niestosownie sg uzyte. Zyciowa, to stowo
zgotla nieznane i wecale nie jest jednoznaczace z pra-

no$¢ nauki

ktyczna, dzielny jest wtasno$cia osoby, nigdy rzeczy,
pojedyncza nazywa si¢ rzecz nieztozona. Caty dziakl:
Homiletyka, wybornie jest wypracowany 1 czyta si¢

gtadko 1 z prawdziwa przyjemnoscig. Nad pierwszemi
dwoma rozdzialami najsurowsza krytyka zadnej nie
zrobi ujemnej uwagi, lecz pochwali¢ i zaleci¢ je musi,
chyba znajdzie, ze orzeczenie, definicya homiletyki nie
trzymata si¢ nalezytego slow szyku i bez trudnosci to
poprawi w ten sposéb: Zasady 1 reguty wzorowego,
publicznego nauczania dorostych stowa bozego podaje
homiletyka, tak nazwana od homilyi, tj. mowy do lu-
du zgromadzonego.

Rozdzial III. O kazaniu dokladnie i zrozumiale
wyktada odnos$nag teoryg.

W rozdziale IV. 0 przygotowaniu si¢ do kazania
pilniej czytelnika uwadze poleci¢ nalezy §§ 98, 99,
100, w ktorym autor przekonywajaco wykazuje pozy-
tki z trzymania si¢ perykop od Kosciota naznaczo-
nych 1 zbija zarzuty przeciwnikéow. W § 111 najshu-
szniej o$wiadcza si¢ autor przeciw mowieniu kazan
z r¢gkawa czyli bez jakiegobadz przygotowania i pig-
tnuje to jako zuchwato$é¢ zarozumiata u jednych, jako
lenistwo, lekkomys$lnos$¢ tak grzeszna niewiadomos$é u
innych, jak tez lekcewazeniem religii, obowiazku i stu-
chaczéw. Ciekawy jest i pouczajacy szczeg6tl o Orygi-
nesie przytoczony. Godne tez szczeg6lnego wspomnie-
nia co w §§ dalszych czytamy o kazaniach wypisanych
z autordw, o czytaniu i mowieniu kazan z pamigci.

W rozdziale V. jest rzecz o stylu kaznodziejskim
czyli wystowieniu. Podnoszac autor zalety i potrzebg
dobrego stylu i jezyka od obcych naleciato$ci wolnego,
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slusznie uwaza, ze staraé¢ si¢ o pigkno$¢ stylu w ka-
zaniu nietylko godzi si¢, ale i nalezy, byleby pi¢knosci
stylu prawdy nie poswieci¢, jak tez rzetelnego wdzigku
nie miesza¢ ze,sztuczna kwiecistoScia i ze szumng na-
puszysto$cia. Sw. Salezy moéwi: ,,Bog takim kazaniom
odmawia blogostawienstwa, gdy kaznodzieja chce si¢
tylko wykwintnym popisa¢ stylem.“ A S$w. Hieronim
kaznodziei takich przyréwnywa ... kobietom zalotnym,
ktore swym strojem staraja si¢ przypodobaé mezczy-
znom, nie Bogu.“ Nastepuje dokladny wyklad stylu
kaznodziejskiego, poczem pilna zwrécona uwaga na
przyzwoito$¢, ostrozno$¢ i oglednos¢ we wyrazeniu sie
szczego6lnie w materyach drazliwych i delikatnych. Caly
rozdzial ten pieknie i gruntownie wypracowany nietylko
mlodym, ale niemniej i starszym kaznodziejom zwla-
szcza do pewnych zwrotow wlozonym, niepo$lednie przy-
niesie korzysci.

Rozdziat IV. O deklamacyi i akcyi kaznodziej-
skiej zawiera wszystko cokolwiek w tej mierze nauka
i doSwiadczenie podaja. Awutor przy znamienitej rze-
czy znajomoS$ci ustrzegl si¢ szczeSliwie pedanteryi,
ktéora zwykle grzesza niemieckie tym przedmiotem
zajmujace si¢ dziela. Przepisy koScielne, ktore ka-
znodzieja zachowaé¢ powinien przed, w czasie i po ka-
zaniu w § 146 objete sa wielce pouczajace, a nawet
ciekawe, dla tego kazdy winien je zna¢ i nieochybnie
z przyjemnoS$cia czyta¢ je bedzie.

(Ciag dalszy nastapi.)

Piotro-

— Podajemy ciag dalszy okoélnika ks.
wicza:

Ktamstwo, znany wrog prawdy, w walce z nia nie
moze uzywaé innych $rodkow jak sobie wlasciwych tj.
ktamstwa. To same czyni schyzma, nie bgdac w mo-
zno$ci prowadzenia z katolicyzmem moralnéj walki, bro-
niag stowa i prawdziwej nauki, ona w calSm dziennikar-
stwie swego cesarstwa o$wiadczyla, ze katolicyzm to bunt
przeciw rzadowi i szkoda narodu. I oto znowu z catym
zapedem rzucila si¢ na nieszcz¢sna ofiar¢, czego od da-
wna pragne¢la. Powstanie na Litwie w 1863 r. trwato
zaledwie 3—4 miesigcy, a przes§ladowanie katolicyzmu
trwa juz o6smy rok. Osmy juz rok jak schyzma zapu-
$cita w nieszczesna ofiar¢ ostre swe pazury 1 rzuca
skrwawiona po obszarach swego panstwa, nastuchujac,
czy jeszcze oddycha. Kogoéz to przes$laduja? Powstan-
cow. Tych dawno nie ma. Spokojnych mieszkancow,
winnych o tyle tylko, ze sa katolikami, i ze schyzma
szuka przyczepki jak wilk co narzekal na barana, ze
maci mu wodg.

W 1863 r. w miesigcu maju powstanie bylo juz
ukonczone. Narbut zabity, Sierakowski raniony i wzigty
do niewoli; inne drobne oddzialy rozproszone. Nagle
ziawia si¢ Murawiew, dostojny wyznawca a zarazem glo-
wny apostét schizmy na Litwie, jedném slowem chciwe
krwi zwierz¢. On przybytl nie uSmierza¢ powstanie, gdyz
takowe istotnie juz nie istniato, ale pod nazwa ruszcze-
lla kraju, wytgpi¢ do szczg¢tu $w. katolicka wiarg. Apo-

dt ten w pierwszym kroku wykazatl swoje piekielne po-

“unnietwo Pierwsza ofiara, na ktora si¢ rzucil, byt ks.
, 'anistaw Iszora, wikary zoludzkiego parafialnego ko-
a> ktorego przywiazal do slupa i zabil, za to tyl-

ko, iz ksiadz ten przymuszony przez powstancOw prze-
czytal manifest t. z. rzadu narodowego, a potém si¢
stawi! do powiatowego miasta Lidy i oddatl si¢ w rece
wtladzy. Druga ofiara takze byt ksigdz Ziemacki, pro-
boszcz parafii wywiorski¢j, starzec znany wszystkim ze
swego bojazliwego usposobienia. Tenze przycisnigty
przez zbrojnych powstancow takze przeczytal ten sam
manifest i za to zabity. Tak Murawiew rozpoczal swoje
dzieto, tak je i skonczyl. Zabija¢ niewinnych, wysytaé
na zasadzie czesto ktamliwych denuucyacyi, burzyé ko-
Scioty, rozpgdzac¢ bez wyjatku wszystkich mnichéw i mni-
szki, jedném stowem tegpi¢ $w. rzymsko-katolicka wiare,
to bylo jego zadaniem. Dla predszego skutku piekiel-
nego swego zamyslu, Murawiew wystal wilenskiego bi-
skupa Krasinskiego, a sam trzymajac w r¢ku kule i po-
wrozy, zaczal rzadzi¢ Kosciolem. Zeby okazaé swa
mniemang sprawiedliwo$¢, przesladujac tysiace niewin-
nych ksi¢zy, wybral on jednego znanego z niezbyt pig-
knego charakteru i osypawszy go krzyzami, wprowadzit
do wilenskiej rzymsko -katolicki¢j kapituty, nie pytajac
si¢ ani woli Biskupa, ani nawet zgody kapituty. Ten
pseudo -pratat widzac siebie opuszczonym w Kapitule
jak parszywa owca, dobrat sobie dwoch jeszcze lep-
szych od siebie i przemoca naczelnika kraju wprowa-
dzit ich takze do kapituty. Jak mowi tacinskie przy-
stowie: omne trinum perfectum. Trzéj rzadowi prataci
w rzymsko-katolickim Kosciele zostawieni nam byli przez

Murawiewa jako poczatek stabosci, majacej z czasem
zepsu¢ cale ciato, na co istotnie teraz ze izami pa-
trzymy.

Przesladujac pasterzy Murawiew niemnidj okrutnie
postgpowal ze wszystkimi naszymi wspotwyznawcami.

Jak tylko kto katolik, chociazby byt najuczciwszy i przy-
wigzany do rzadu jak pies do pana, traci miejsce i ni-
gdzie go nie przyjma. Katoliccy wtasciciele ziemi lub
domoéw oblozeni koutrybucyami, réznemi podatkami, tak
ze skarb pozerajac caly dochdéd z domoéw i ziemi po-
zbawia ich ostatniego ke¢sa powszedniego chleba. Pa-
trzac na naszych wspélwyznawcoéw, na ich przerazenie,
ne¢dzg, cierpienia, na ich nieraz meczenska z glodu i
tesknoty $mieré, na nieszczg¢§liwe ich dzieci, ktore le-
dwie zaczawszy mtlodzieficze zycie, juz cierpia ze swemi
rodzicami za to tylko, ze wyznaja $wigta rzymsko-kato-
licka wiarg, serce zzyma si¢ z bolu i mimowolnie z glebi
duszy wyrywa okrzyk: przekleta schizma. Jezeli takie
ruszczenie dzieje si¢ w niegdy$ stotecznym grodzie Li-

twy, c6z moéwi¢ o powiatach, gdzie jeden wojenny na-
czelnik przed drugim, jeden sprawnik przed drugim
sprawnikiem, stanowy przed stanowym, pos$rednicy po-

koju, soltysi, zandarmi, jedném stowem wszyscy naczel-
nicy wyprzedzaja si¢ nawzajem w tak zwanem ruszcze-
niu kraju, byle tylko zwréci¢ na siebie uwage wielkiego
meza naczelnika kraju i dosta¢ krzyz, nagrode¢ pienig-
zna, mie¢ prawo kupi¢ skonfiskowany majatek wartosci
bodaj 100 tysiecy rubli nie majac ani kopiejki w kie-
szeni. Zyd pozyczy pieniedzy, a ja jemu las oddam, ot
i nowy wtlasciciel na ziemi litewskié;j.

Nieszczgsnym krajowcom tak oceniali majatki, ze
Rosyanie wzigwszy pienigdze od zyda na wyrab kawat-
ka lasu, tylko z tymi pieniedzmi stawali do licytaeyi
i kupowali caty majatek, do ktorego nalezal wspomnio-
ny las.
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Czele i stawa jeneratlowi Labancowowi, ktory nie
kradt, ale w sam¢j rzeczy kupowal; na jego sumienie
nie padna 1zy nieszczesnych wdow i sierdt. Kotodieje-
wy, Borejsze, Chowanscy, Angetorezy (?), Czertowy,
Czortkowy, Kulitiy, Niuziumowy, Batiuszki, Szestakowy,
Pawtowy, nawet nie chrzceni Jakubowscy (tatar) i t. d.
wszystko to apostolowie schizmy. Kt6z zdota opisac
wszystkie czynnosci takich dziataczy? jakich oni uzy-
wali $rodkéw, aby tylko wiernych sprowadzi¢ z drogi
prawdy?

W 1864 1 1865 latach bytem wystany po calej
wilenski¢j gubernii dla stuchania spowiedzi Zolnierzy
podczas wielkiego postu; ztad postgpowanie wiladz wy-
z¢j wspomnionych panéw az nadto dobrze mi znane.
Nie moéwie tu o czynnos$ciach szerzacych prawostawie
w innych guberniach jak wu. p. w Grodzienskiej, gdzie
naczelnikiem gubernii byt Skwarcow, ale ,co$my wi-
dzieli i styszeli, to opowiadamy.“ 1 tak n. p. Kolodie-
jew, byly wojenny naczelnik powiatu Oszmianskiego, od
rana do wieczora pijany, przybyl pewnego razu do mia-
sta Oszmiany nie po to, aby tgpi¢ powstanie — bo tam
go wecale nie bywalo, — ale pierwszym jego czynem byto
zebra¢ wszystkich duchownych rzymsko-katolickiego wy-
znania Oszmianskiego powiatu. Zwrocit si¢ on do nich
z nastgpujacemi stowami: Ksigza, ja tu przybylem po-
prawi¢ wasze obyczaje, jezeli ja was nie zbawi¢ to nikt
wam nie pomoze. U niego w sasiednim pokoju zawsze
byta butelka z przekaska i od czasu do czasu udawatl
si¢ tam, trzymajac czasami pi¢¢ i wigcej godzin stoja-
cych ksigzy, pomigdzy ktéoremi bywali starcy 1Oletni.
I tak do syta wylajawszy duchownych stowami, w ktore
jezyk rosyjski tak bogaty, jednych odprawia do domow,
drugich aresztuje z wiadomych jemu tylko powodow.
Migdzy innymi aiesztowal on Oszmianskiego dziekana i
wikarego oddajac ich pod sad wojenny. Kiedy ojciec
pierwszego, sedziwy starzec, przybyt do niego i utrzy-
mywal, Zze syn nic nie zawinil, taka dostal odpowiedz:
,Stary, twdj syn zanadto rozumny, z oczéw jego wida¢,
ze moze by¢ szkodliwy rzadowi.“ Czgsto zbieral ofice-
row, urzednikow, zolnierzy, i w ich przytomnos$ci lajat
duchownych stowami godnemi opitego oratora.

Pewnego razu Kotodiejewowi przyszto na mys$l za-
zartowaé sobie z ksiezy. Wiadomo, ze kazdy proboszcz
ma kawalek ziemi i zajmujac si¢ gospodarstwem, ko-
niecznie potrzebuje zenski¢j uslugi. Oté6z Kotodiejew
pod najsurowsza odpowiedzialnoscia polecit w ten sam
dzien stawi¢ si¢ wszystkim proboszczom =z zenska ich
stuzba. Oszmianski powiat w niektorych miejscach dlugi
jest na pigtnascie mil: a tak proboszcze majac jednego
albo dwa konie musieli dla kobiet ze stuzby, dla starych
bab bedacych w zaktadach dobroczynnych, wynajmowac
podwody, zabiera¢ zywnos$¢ nie wiadomo na jak dlugo.
Jedn$m slowem, polecono i zrobiono. Wiele dziesigtkow
podwod przybyto do Oszmiany; Kotodiejew u$miechnat
si¢, ciagle pcprawial wasy podwoiwszy liczbe kieliszkow.
Trzymajac wszystkich kilka dni w miescie, polecit stu-
zbie i woznicom, hula¢ na rachunek proboszczéw; a na-
koniec zwotawszy wszystkich duchownych wraz z kobie-
tami w obecnosci liczn6j publiczno$ci, urzadzil sobie
sceng, ktora opisywaé, podobnie jak powtarza¢ stowa
opitlego naczelnika, byloby zanadto nieskromnie.

Duchowni prawostawnéj wiary, wychodzac po wig-

ksz¢j czgdci z chtopow,
chowna kaste,
chetnych uczud;

zlawszy si¢ w nieruchoma du-
nigdy nie mieli i mie¢ nie moga szla

z zimna krwiag przyjmuja od swoich

dzieci 1 od swoich blizkich nietylko tajanie, ale nawet
kutaki 1 bizuny. Duchowienstwo za§ nasze po najwig-
ksz¢j czg$ci ze szlachty, sa duchownymi z powolania,

jakze musiato cierpie¢ od zwierzgcego obej$cia si¢ ta-
kich naczelnikow. Ostatnie stowa Kolodiejewa, ktory
za meztwo przeciw katolicyzmowi z pulkownika posta-
pil na jenerala, ostatnie zat¢tm slowa jego wyrzeczone
na rynku w miasteczku Krewe do tamtejszego probosz-
cza ksigdza Rowbickiego i jego wikarego ksigdza Lo-
dzia w r. 1865, byly nast¢pujace: ,Ksigza, bierzcie
kije, idzcie do Rzymu, dla was nie ma miejsca na ro-
syjski¢j ziemi. Chociazby aniota zrobili tu naczelnikiem
kraju, dla was wszyscy tu bgeda Murawiewami.“ Prze-
powiednie jego spetnily si¢ co do joty. Kiedy po Mu-
rawiewie nastapit Kaufmann, schizma jawnie zaczg¢ta du-
si¢ katolicyzm, tak prawie, ze jak moéwia , naczelnik kraju
dat si¢ styszeé¢: kaz durniowi si¢ modli¢, to teb mu pg-
knie. Podczas jego rzadow nie przeszedt tydzien, w kto-
rymby nie skonfiskowano jednego kosciola, w ktorymby
parafian przy pomocy kozackich pletni, zandarmskich ku-
takow, wodki i podobnych sposobow nie starano si¢ obra-
ca¢ na prawoslawie. Jaka wiara, takie S$rodki!
(C. d. n)

Sprawa z Dziennikiem poznanskim
i z kaptanem z prowincyi.

i (X) Rzym 27 kwietnia.

CzytaliSmy tu ,odpowiedz kaplana z prowincyi na
polemike ustawiczng Tygodnika katol. z Dziennikiem
pozn.\ 1 doprawdy ,ckliwo$§¢ wywotaly" te jego bez-
ustanne os$wiadczenia czci dla Tygodnia i dla jego Re-
daktora ,nauki i zashugill obok twardych stow, ze
~polemika jego niegodna piodra i serca kaptana, roda-
ka“, ze jest ,,gadaning", ze jest ,walka z donkiszoto-
weini wiatrakamill, a czg¢sto wyraz politowania wywo-
tata podobna ,,,,odpowiedz na polemikeuu Tygodnikowa,
(ktora zreszta dla ,kaptana z prowincyi" wcale nie byta
postawionym zapytaniem 1) odpowiedz co miata by¢
,reprezentantem zbiorowej woli duchowienstwa wielko-
polskiego", a choc¢by i czesci jego, tej, ktora jest ,lu-
dzmi dobrej woli.a

Przeciwnik ,polemiki ustawicznej Tygodnikall po-
dobno nie wie i nie czuje, ze takie o$wiadczenia czu-
losci sa w polemice nie dozwolone; bo wygladaja na
to, jakby kto chcial w uscisku rzekomo bratnim tern

cigzszy raz wymierzy¢. Chce ,kaplan z prowincyil
walczy¢? niechze to czyni, czy z odstoniong, czy spu-
szczona przytbica, niech bije; ale niech — nie caluje!

Przeciwnik ,polemiki ustawicznej Tygodnikall ,,wy-
licza mu S$rodki zwykle przez niego uzywane w polemi-
zowaniu z Dziennikiem poznanskim, a ktoére ,niegodna
bronig mieni". Ma nig by¢ ,ustawiczne domyslanie
sig zlej intencyi w artykutach dziennikowych wtenczas,
kiedy do tego nie masz slusznej i uzasadnionej przy-
czyny." Niezawodnie, ze nie trzeba si¢ domys$la¢ ztego
zamierzenia, ,kiedy do tego nie ma slusznej i uzasa-
dnionej przyczyny": na to zgoda. Ale czy takiej ,stu-
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sznej i uzasadnionej przyczyny"
w tein s¢k, w tem cata kwestya.
dzit, ze nie; Tygodnik, ze tak: ,Lkaptan z prowincyi"
pcwinienby byt tedy rozpatrzy¢é si¢ w dokumentach
sprawy, 1 potem dopiero wyrokowaé, a wyrok swdj
uzasadni¢ prawnie, logicznie: gotoslowne twierdzenie
jego c6z ma za wartos¢? wszakze quod gratis asseritur,
gratis negatur.

Tygodnik twierdzi, ze miat ,stluszne i uzasadnione
przyczyny domys$lania si¢ zlej intencyi." Taka mo-
glta mu by¢ juz ta zasada prawa ,qui semel est malus,
semper praesumitur esse malus; zasada najstuszniejsza,
bo poprawa jest faktem, a faktu si¢ dowodzi; jesli
tedy dowiedzionego faktu poprawy nie ma, pozostaje

nie miat Tygodnik:
Dziennik bedzie twier-

prezumpcya dawnej zlo$ci. Zasada ta stosuje si¢
do Dziennika; bo byt zly, bardzo zty, bardzo wro-
gi Papieztwu, Kos$ciotlowi katolickiemu rzymskiemu,

ktory mu si¢ zawsze podoba zwaé ultramontanizmem:
poprawy dotychczas nie ma, nawrdcenia zasadniczego
nie ma; jest jedynie powstrzymanie gwaltownych wy-
buchéw. Ze sie Dziennik ,wstrzymuje od wystepowa-
nia przeciw institucyom Kosciota katolickiego i bisku-
pom®, w tern nie nawrdcenie si¢ jego do zasad kato-
lickich zasad, lecz rachuba, polityka, jak to sam jawnie
wypowiedzial w stowach, ktérymi poprzedzil p. Pasz-
kowskiego list, niewiem czy wigcej $mieszny, i niedo-
rzeczny, czy wigcej bluznierczy przeciw Papieztwu i
Kosciolowi rzymskiemu. Czy ,kaplan z prowincyillnie
czytatl, albo nie rozumiat listu p. Paszkowskiego i
stow Dziennika? albo czy (rzecz straszna!) jego zda-
nia podziela? blgedu w nich nie widzi? Bo jakzez
mogltby karcié ks. Wolinskiego, ze ,niepotrzebnie przy-
pomina czytelnikom dawniejsze biedy Dziennika pozn.,
ktorych dzi§ to pismo popelniaé nie chce 1 starannie
sie ich wystrzega“?!...

Blad Dziennika owszem nietylko bardzo dobro-
wolny, ale upomy; bo kiedy umiescit list p. Paszkow-
skiego przeciw korespondentowi Soborowemu czemuz
nie zamie$cit i odpowiedzi? Tygodnik twierdzi, ze
miat ,stuszne i uzasadnione przyczyny domy$lania si¢
ztej intencyi“: a nie tylko twierdzil, lecz i dowiodl.
Czy Drziennik choéby pokusit si¢ wykazaé, ze nie
byly ,stuszne i uzasadnione te przyczyny"? Nie: jak
wyrostek, pustoty peten, wysmiat si¢, ze tyle sobie z
nim Tygodnik zadal pracy, zeby go o nieslusznos$¢

przekonaé; zawyrokowal, ze nie warto odpowiadac,
i — basta: Tygodnik pobity! Jak tatwe zwyci¢ztwa
odnosi ten Dzienniki Jak Herkules, ani si¢ zapoci,

zmoéglszy przeciwnika: z pewnoscia apoteoza go czeka!
Zresztag nic mu to nie wadzi, ze kto§ z ubocza widzi
jego lisie kominki, i jak zmyka, a §lady ucieczki tro-
skliwie zaciera.

,Niegodng bronig" mieni — ,to rozpisywanie si¢
z jakiem$§ uczuciem rozkoszy o usterkach drobniej-
szych Dziennika, ktore prawda raza, ale przeciez zno-
wu na tak wielka nie zastuguja uwage". ,Kaptan z
Prowincyi" znaé wieszczy psycholog, ze wie o ,uczuciu
rozkoszy" Redaktora Tygodnika ,w rozpisywaniu si¢ o
usterkach DziennikaTygodnik zwykle na gruba rybe
°§¢ rzuca; ,facecyjki" Dziennika za$ puszcza mimo;
cll°¢ i te ,,,zaznaczy¢"", ze uzyj¢ wyrazu dzienniko-
Weg®, niekiedy wypada, zeby mie¢ miarg, jaki w nim

duch jeszcze pokutuje. ,Kaplan z prowincyi" przyznaje,
ze one ,raza"; a wiec, cho¢ same ,nie zastuguja" nie
tylko ,na tak wielka", ale zgota na zadna ,uwage",
jako ,facecyjki"; to wypada na ich niedobra mysl
zwraca¢ uwage tym, ktérzy trucizng¢ polknawszy, po-
trzebuja 1 lekarstwa. A ze takie ,razace facecyjki"
moga nieraz wiele szkody wyrzadzi¢, tego pewno nam
,kaptan z prowincyi" nie zaprzeczy, bo¢ bedzie znat
zte skutki stowa nieopatrznego.

Wystepowanie Tygodnika przeciw ,razacym face-
cyom" Dziennika jest chyba wyjatkiem; regula jest
walka o rzeczy zasadnicze: czy tego prze¢ bedzie au-
tor ,,odpowiedzi na polemik¢ wustawiczna"? Prosimy
tedy bardzo usilnie autora ,,odpowiedzi na polemike",
zeby udowodnit, iz polemika Tygodnika jest nietylko
czcza ,gadaning", (a bynajmniej nie ,,powazna i uza-
sadniong polemika"), lecz ze jest nadto ,walka przeciw
wiatrakom donkiszotowym", a wigc walkg przeciw uro-
jonemu ztemu w ,,,katolickim"*“ Dzienniku.

Namby si¢ raczej zdato, ze rycerska odwaga au-
tora ,,odpowiedzi na polemike" troche donkiszotowego
zarywa animuszu, iz pragnie ,kruszy¢ kopije" w obro-
nie uci$nionej niewinno§ci — Dziennika, wcale si¢ nie
nadajacego na Dulcyne¢ dla niego; ze w jego calej
,odpowiedzi na polemike" logiki malo, a wiele stow,
a wigc to gadanina, tego wtladnie w rozbiorze niniej-
szym dowodzimy.

»Niegodng bronig" mieni autor ,odpowiedzi na
polemike" ,wreszcie 1 to =zagladanie do prywatnego
biura redakcyi i wyjawianie, co si¢ tam dzieje". Dzien-
nik zarzucit Tygodnikowi zagladanie do biura Tygo-
dnia przeto, ze wymienit p. Kulczyckiego; alez biuro
Tygodnia, to nie biuro Dziennikal A wigc cofnij au-
torze ,,odpowiedzi na polemike¢" cho¢ ten zarzut uczy-
niony polemice Tygodnika; bo¢ jest juz zupelnie bez
sensu! Nie zada si¢ juz, zeby$ wiedzial, iz Dziennik
w tymze artykule, w ktorym zarzucat Tygodnikowi za-
gladanie do biura Tygodnia, rozgtaszat nie dobrze po-

dejrzane i1 wypatrzone tajemnice z biura Tygodnika-.
to¢ to tylko ,facecye" Dziennikowe, dla wielu wecale
nawet nie ,razace"

Wszystkie trzy zarzuty, ktére autor ,,odpowiedzi

na polemike" czyni Tygodnikowi, juz wpierw uczynit
samze Dziennik4 i juz na nie dostatecznie odpowiedzial
Tygodnik4 nie czynim zarzutu autorowi ,odpowiedzi
na polemike", ze si¢ nie zdobyl na co§ wtasnego; ale
mamy prawo zadaé¢ od ,kaplana z prowincyidl zeby od-
powiedzial sumiennie, bezstronnie, a wigc zeby i to,
co Tygodnik powiedzial, uwzgledni¢ raczyl, nim si¢
pokusit wyrokowaé o warto$ci jego polemiki.

Nie w tém jeduem ,kaplan z prowincyid zapozy-
czyt pomystow Dziennika: ,kaptan z prowincyi¥ wido-
cznie bardzo pokrewny duchem Dziennikowi, bo i reszta
jego zarzutow i wywodow wyglada na odegrzane argu-
menta Dziennika anno Domini 1867, jesli si¢ nie myle,
przywiedzione i juz wtedy zbite i obalone. Podobnez
Dziennik dawal nauki w onczas Tygodnikowi: zeby z
nim nie polemizowal, a natomiast pisal o kosciele pol-
skimi, o martyrologium na Litwie, 0 kosciele unickim-
ruskim. Nowy od siebie daje ,kaplan z prowincyid
zarzut, ze ,,calych kolumn, jak francuskie i niemieckie
gazety, Tygodnik nie zapelnia streszczeniem najnow-
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szycb wypadkow zasztych w katolickim $wiecie”. Je-
zeli mu idzie o sucha, forme¢ kronikarska, w ktorej
tygodniki niemieckie podaja streszczenie wypadkdéw; to
prawda, ze jej nie ma w Tygodniku; ale zeby nie po-
dawat tego, co si¢ wazniejszego dzieje w Kosciele Ka-
tolickim. to troch¢ tak sobie na wiatr rzucone twier-
dzenie. O kosciele ruskim-unickim 1 polskim w Gali-
cyi nieskape wiadomosci w Tygodniku. Z Krolestwa
sg skapsze, czego przyczyng¢ nie trudno odgadnaé.

, Tygodnik o tak waznych sprawach pisze*, przy-
znaje ,,.kaplan z prowincyi““; ale nie tyle ilebysmy
sobie zyczyli/l Prosimy o podanie sposobu, zeby zado$¢
uczyni¢ temu zyczeniu; a Tygodnik zapewne go nie
odrzuci, byle nie byl chimeryczny.

Stary téz to Dziennika zarzut, ze Redaktor Ty-
godnika winienby nie polemizowac z Dziennikiem, lecz
,»stodycza ewangeliczng goi¢ rany, jakie naszemu Ko-
$ciolowi i narodowi zadaja prawostawna schizma i ra-
cyonalizin przewrotny".

Niezawodnie mowi tu ,kaplan z prowincyi" o za-
truciu ducha narodowego przez schizmg¢ i racyonalizm
przewrotny; trudnoby tu bylo innego sensu si¢ doma-
ca¢. Lecz jezeli istotnie schizma i racyonalizm prote-
stancki zranity dusz¢ narodu, czy na to stodycz lekar-
stwem? Nie. Rany te juz dawne, zastarzale, zaro-
piate, jatrzace sig, wigc trzeba je wycina¢ az do zdro-
wego ciata. Zraniona dusza narodu przez protestan-
tyzm juz od bardzo dawna, takoz przez schizmg i ra-
cyonalizm polityczny narzucajacy si¢ na pana KoScio-
towi, religii. Wszak wiadomo, ze byl juz czas, iz
prawie caty senat polski byt dyssydencki, ze dyssyden-
tyzm rozbil jedno$¢ w narodzie, wyzul z uczué¢ szla-
chetnych , doradzat wielekro¢ zdrade Ojczyzny w rece
wroga narodu, byle wspotwiercy, dyssydenta; wszak
wiadomo, ze pomysty o schizmie, oderwania si¢ od
Rzymu pokutowaty nawet w glowach episkopatu, a na-
wet prymasa Uchanskiego; wszak wiadomo, ze racyo-
nalizm polityczny juz za Kazimierza Jagiellonczyka na
pana w Kosciele narzucil si¢ w osobie krola, ktory
przemoca przywlaszczyl sobie mianowanie biskupow.

Rany to dawne, jatrzace si¢, tak ze P. Bog wi-
docznie nie stosujac si¢ do recepty ,kaplana z pro-
wincyi", zeby ,stodycza goi¢ rany", owszem pokrajal
rozbolate ciato narodu, zeby rany jatrzace si¢ nie prze-
zarty zgnilizng ducha narodu; bo¢ ,zatruty duch na-
rodu, to dopiero bolow bol".

W podziale kraju pomigedzy oscienne panstwa jest
niezawodnie nie sama kazn karzaca, ale i leczaca, bo¢
»sanabiles fecit Deus nationes", ,,Pan Bog uczynil na-
rody zdolnymi poprawy*.

Nie bedziem na tern miejscu wyktadaé¢ celow bo-
zych co do Polski we wzgledzie spotecznym i polity-
cznym, do§¢ nam na wzgl¢dzie religijnym.

Ot6z czg$¢ Polski, ktora najwiecej niedbalstwem
zawinila przeciw unii, tej ,chlopskiej wierze", jak
ja tam do niedawna zwano, dostata si¢ schizmatyckiemu
panstwu; cz¢$¢ najwigcej nowinkami zarazona i wypo-
wiadajaca rokosz rozumu przeciw wierze katolickiej do-
stala si¢ panstwu, ktore jest do dzi§ tarcza i mieczem
protestantyzmu, a zowie si¢ ,,Vernunftstaat"; cze¢$¢, kto-
ra reprezentowata polityke Polski, dopdki ta wogodle
miata polityke, czes¢, w ktorej urost w glowie Kazi-

mierza Jagiellonczyka pomyst opieki juz wtedy bardzo
liberalnego polskiego panstwa nad Kosciolem, dostata
si¢ panstwu, ktore czy liberalizmem Cezaryzmu, czy
demokracya si¢ rzadzi, nigdy nie wypuszcza Kosciota
ze szponow', a zawsze odgrywa role zakrystyana.

Widocznie tan Bog czem kto grzeszy, tem go ka-
rze; zeby cierpiac zte od tego licha, ktore za co$ do-
brego i pigknego uwazal, odrazit si¢ oden calym ser-
cem, a przywigzal si¢ catem sercem do dawniej wzgar-
dzonego dobra.

Niestety, ze dotad zadna jeszcze czg¢$¢ polska licha
swego si¢ nie pozbyla. W kongreséwce pisza najbe-
zecniej przeciw Papieztwu; oczywista z najzupelniejsza
swoboda, bo to na r¢ke¢ schizmie; dotad me pokochali
Kos$ciota rzymskiego; dotad nie podaja r¢ki dla po-
dzwignienia unii; ba, az do najnowszego czasu marzyli
0 ,réwnouprawnieniu wyznan", co jednym z celow po-
wstania wyznato stronnictwo rewolucyjne ksiezy. W Gla-
licyi liberalizm panoszacy si¢, w zakrystyi narzucajacy
si¢ na opiekuna, dotad rej wodzi; na hanbg¢ polskiego
katolickiego narodu, zawsze deputacya polska pospolu
z liberatami wiedenskimi. A w Poznanskiem duch pro-
testancki, ktorym jest samodzielne badanie i wyroko-
wanie w sprawach religii, przesigkl do szpiku kosci;
1 ztadto nawet dzienniki uwazajg si¢ za instancya wyz-
szg nad biskupa swego, nad Papieza, a moze i nad
Sobor.

Jezeli takie licho tkwi i rozlania cialo Ojczyzny,
c6z wypada katolickim pismom czynié: czy wykrywaé
i wykrawaé zle w ciele narodowem, i mie¢ to sobie za
zastuge przed Bogiem i narodem, czy ,ewangeliczng
stodycza goi¢ rany, ktére zadaje schizma i racyonalizm
przewrotny"? Oczywista pierwszego trzymac si¢ po-
winni. Tygodnik tedy spokojnym sumieniem moze na-
dal zasady schizmatyckie i racyorialistyczne jakie sze-
rzy Dziennik, tepi¢ nozem krytyki ostrej, bo¢ tepa nic
nie wykraje.

Dziennik ciagle ,,,zakusy"" miewa, zeby na Wiadze
duchowna nacisk wywiera¢ przez opinia publiczna, ktd-
ra sam wytwarza; nieraz wprost wkracza w dziedzing
koscieln¢j administracyi: stad bardzo przykre starcia
i rozdarcie w narodzie. Ot liberalizm narzucajacy si¢
na zakrystyana!

Dziennik ma pociagi schizmatyckie. Bo czemuz
przypisa¢ to ciagle mianowanie rzymskiego katolickiego
Koéciota wultramontanskim'l rzymskiej dokryny ultra-
montanizmein ?  Bo czemuz przypisa¢ zamieszczenie
bezecnego artykutu p. Paszkowskiego, ktory moéwi ,,0
tajemnym, na naturze rzeczy opartym przymierzu de-
spotyzmu Papieza nieomylnego z despotyzmem polity-
cznym kréléw z bozej taski"?*); ktory ten ,,despotyzm

nn

*) P. Paszkowski
rzanego ultramontanina de Maistr'a w roz. V. ks. IIl. du Pape.

powolal si¢ na Swiadectwo niepodej-
,,Altance se-
Méwi tu, jak diu-
gi czas przecigciowo panuja monarchowie; i zwraca na tajemni-

Rozdzial ten ma napis Vie commune des Princes.

crete“ de la religion et de la souverenité.“

czy zwiazek religii z dlugowiecznosScia monarchéow, ze im do-

skonalsza religia, tym dluzej panuja monarchowie; im gorsza,

tym krocéj zyja monarchowie i trwaja dynastye. Nie zreszta
Wiec

kowskiego schodzi na — wierutne falszerstwo.

nadto ani wspomina de Muistre. caly dowéd P. Pasz-



279

idacy usque ad absurdum zowie absolutnem =ziem ?
Kt6z inny, jak tylko skryty schizmatyk moéglby nie
odepchng¢ takiego pismaka, ktoryby mu si¢ rozwodzit
nad tem, ze Papieztwo to despotyzm, to niewola reli-
gijna nakladajaca oraz niewola polityczng na karki ?
ze Papieztwo to absurduml ze Papieztwo to ,absolu-
tne zte“? A Dziennik zamiescil ten artykut, zeby nie
straci¢ wspodtpracownika.

P. Paszkowski uwazal sobie za niecze$¢ pisywac
do Dziennika, z ktorymby si¢ nie zgadzal w zapatry-
waniach: ze pisuje, wigc widaé¢, ze jest mu to ku czci,
ze Dziennik dzieli z nim zapatrywania. Ale jakaz cze$¢
dla Dziennika, ze p. Paszkowski w nim pisze, a naj-
bardziej, ze napisat i zamie$cil ten swoj oslawiony ar-
tykul o despotyzmie ultramontanizmu? Mniejsza o
cze$¢; ale znak to niechybny, jakim Dziennik tchnie
duchem.

Dziennik wyznaje szeroki liberalizm na polu spo-
tecznym i politycznym, ktéry jak wiadomo urodzit si¢
z protestantyzmu i jest zywcem zastosowang w Zzyciu
spotecznem zasada protestantyzmu religijnego. Dzien-
nik wstrzymuje si¢ od ,wystgpowania przeciw insty-
tucyom koscielnym i biskupoml jedynie z polityki, ze
narod jest za bardzo jeszcze katolicki, i ze to rozry-
watoby jego jedno$é i umniejszato silg. A wigc tern
samem wyznat siebie niekatolikiem; a ze nawet schi-
zmatyk szanuje instytucye koscielne i biskupow: wiec
protestancki to duch uczynit przez Dziennik to wyzna-
nie; duch protestantyzmu, ktoéry wszystkie, nawet ko-
nieczne, od Chrystusa ustanowione formy zewngtrzne
w Kosciele obala, przeciw nim walczy.

Daremnie tez ,kaplan z prowincyi4zar¢cza nam za
prawowierno§¢ Drziennika, cho¢ ,czyta on uwaznie
Dziennik, kruszy (nawet!) z nim kopije, (gdzie?) ile-
kro¢ co§ niewlasciwego, przeciwnego jego zasa-
dom w nim napotka, a o niewiar¢ podobna Dziennika
oskarza¢ nie moze, nie chcac sumienia swego pogwal-
ci¢; stusznie jednak Tygodnik napisal, ze ,,pojednawcze
usposobienie w Dzienniku, nie ptynie z pobudek wyz-
szego rze¢du, nie z przekonania wewngtrznego, iz Ko-
Sciot katolicki jest institucya boska, i ze nastepnie nie
godzi si¢ w niczem przeciwi¢ dzietu bozemull Po ja-
kim takiem zastanowieniu si¢ i ,kaptan z prowincyi
powinienby to samo zobaczyc. Bo c6z dla ,kaptana
z prowincyid jest Kosciotem katolickim z ustanowienia

bozego? Czyz nie spoleczno$¢ wiernych pod rzadem
biskupoéw, a naczelnym zarzadem biskupa biskupow,
Papieza. A przeciez Dziennik drukuje, ze przeciw bi-

skupom nie w'alczy jedynie z polityki; a o Papiezu, ze
jego despotyzm laczy si¢ naturalnym weztem z despo-
tyzmem Kkrolow z bozej taski, i ze jest absurdum, i ze
jest absolutnem zlem.

Czyz tedy moze Dziennik mie¢ ,,pojednawcze uspo-
sobienie z przekonania wewnetrznego, iz Kosciot katoli-
cki jest institucyg boskql i ze nastgpnie nie godzi sig
W niczem przeciwi¢ dzietu bozemu ?"

»Kaplan z prowincyillna dowdd katolickosci Dzien-
nika’przytacz& ze ,korespondencye Dziennika soboro-
we sa szczerze katolickie, artykuty o szkolnictwie, o
wiecach i stowarzyszeniach naszych przychylne Koscio-
lowi; wobec emigracyi przesigktej nowozytnym libera-
lizmem 1 niewiarg, stanowisko Dziennika wlasciwe, i

jak mniemamy z odpowiedzi panu Paszkowskiemu, cat-
kiem niezalezne.ll Jedno przyznamy, ze koresponden-
cye Dziennika soborowe byly katolickie: ale czy byly
w myS$l Dziennika? Nie. Dziennik chce by¢ powa-
znym, ,bezstronnymll; ale by¢ katolickim lecka sig.
Zdobedzie si¢ czasami na odwage¢ okazania si¢ powscia-
gliwszym, konserwatywnym; oby chcial si¢ przekona¢, ze
konserwatyzmu uczciwego podpora niewzruszong Ko-
$ciot rzymski katolicki, ultramontanizm! Dziennik lg-
kat si¢ okaza¢ si¢ katolickim z powodu swych kore-
spondencji rzymskich; i dla tego co pr¢dzej zamieScit
niedorzeczny list Tygodnia, zeby naprawié¢ sobie reno-
me¢; a swego korespondenta rzymskiego traktowac po-
czal, jak moze zadne inne pismo na $wiecie, poniewie-
rajac go prawie, nie biorgc zan odpowiedzialnosci,
gloszac, ze potwarcze pogloski powtarza. Wigc trudno
w korespondencyach rzymskich widzie¢ dowdd kato-
licko$ci; raczéj przeciwnie.

O szkolnictwie, o wiecach i stowarzyszeniach ar-
tykuty Dziennika gdyby tylko byly ,,przychylne Koscio-
lowi", juzby to zle bylo; bo przychylnym si¢ jest dla
obcego; ale ktoryz Syn Matce mogltby byé przychyl-
nym ? a wigc i1 jakie pismo katolickie mogloby by¢
tylko przychylnym Kosciotowii Lecz 1 tej przychyl-
nosci tu trudno dopatrze¢; a przynajmniej nic jej nie
wskazuje. Dziennik, ktory bez najmniejszych uwag
od siebie zamie$cil Dra Libelta artykut o p. Ziemkie-
wicza pedagogice, a w ktorym wiara i rozum wysta-
wione jako przeciwienstwa, i wiara uznana taskawie za
potrzebng w wychowaniu dzieci i ludu, czyz nie mogt
z podobnejze pobudki ostrzegaé, zeby si¢ nie targano
na wiar¢, tak konieczna dla dzieci i ludu? ba, czyz
nawet jej do$¢ wyraznie nie wypowiedzial, moéwiac, ze
co do wiary trzeba unika¢ rozpraw w stowarzyszeniach,
bo jak masy niedouczonych stracg jedyny hamulec w
w religii, juz zadnej moralnej podstawy w zZyciu nie
beda miaty.

Odpowiedz p. Paszkowskiemu dana, zrgcznie napi-
sana, nie dziw, ze utudzita i tak dziennikowego ,ka-
ptana z prowincyill Alez zeby niezalezno$§¢ Dziennika
wobec emigracyi tu widzie¢ tak dobitnie wypowiedzia-
na, na to potrzeba nie lada dobrej woli tudzenia sig.
Czyz to Dziennik w odpowiedzi swej, nie przyznaje si¢
do tegoz szerokiego [liberalizmu nowozytnego? a czyz
naprzeciw niewiary p. Paszkowskiego zatwierdzil swa
wiar¢? bynajmniej, lecz usprawiedliwial si¢, czemu od
siebie redakcya nie wystepuje ,,przeciw institucyom ko-
$cielnym i biskupom4} ze to czyni z narodowych, poli-
tycznych pobudek.

»Kaptan z prowincyill jak moze i skad moze wodg¢
na swe koto ciagnie, [Iygodnika korespondent z Mia-
sta napisat byt o Dzienmniku: nie mozna zaprzeczy¢,
iz jest w niem czesto uprzejme 1 pojednawcze usposo-
bienie. W zwyklym trybie usposobienie to przewaza,
ale ilekro¢ zajdzie jaki wazny wypadek, prgd gwaito-
wnosci jednego z redaktoréw trzymany w karbach przez
innych w powszednim czasie, nagle wzbiera i wystepuje
na brzegi". Oto6z. jak wiernie oddat mys$l korespon-
denta ,kaplan z prowincyi". ,,,,Widzi dalej, (tak mo-
wi o.korespondencie z Miasta) uprzejme i pojednawcze
usposobieniellll — Czemu tu opuszczony wyraz ,czegsto i
czy zeby si¢ zdalo, iz Dziennik zawsze tak tagodny?
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oddaje) z jaka

in-

A gwaltowno$¢ (tak dalej mysl
Dziennik poznanski wystepowal dawniej przeciw
stituéyom koscielnym, przypisuje nie zlej intencyi, ale
czystym sumiennvm acz nierozwaznym pobudkom®“®.
Czyz ,kaplan z prowincyi" z rozmystem wykrzywit
my$l korespondenta 2 Miasta? Kiedy korespondent
powiada, ze gwaftownos¢ Dziemnika wybucha i1 wylewa
si¢ zawsze, gdy jaki wazny wypadek zajdzie; czemuz
,kaptan z prowincyi" wmawia, ze to bylto kiedy$. da-
wniej, ale juz nie zdarza si¢ teraz? i ze dla tego trzeba
»chetnie w niepami¢é pusci¢ dawniejsze urazy (alez tu
o urazach mowy by¢ nie moze, lecz o walce za zasady),
jezeli przeciwnik do nowych powodu nie daje".

Najzabawniejsza juz zapewne ze ,kaptan z pro-
wincyi“ twierdzi, iz ,ustawiczna polemika Tygodnika
czegsto za goragczkowa, a malo kiedy powazna, powstrzy-
muje dzielo zjednoczenia wszystkich ziomkow w jedne
nieztomng falange katolickg 1 narodowa." Wigc gdyby
nie Tygodnik i jego polemika, toby juz byl zjednoczyt
si¢ narod w jedne falange katolickqgl A cozby bylo
ta lacznia nierozerwana, tym spojem, wezlem niestar-
ganym? ,czy szeroki liberalizm Dziennika, ktoéry ,ni-
gdy nie przemawial za wstecznemi zasadami" ,,wste-
cznego ultramontanizmu" ? czy nienawi$¢ do ,despo-
tyzmu Papieza nieomylnego, naturalnym przymierzem
zjednoczonego z despotyzmem kroléw z bozej taski?
nienawis¢ do tego despotyzmu rzymskiego koS$ciota,
ultramontanizmu, ktéry idzie wusque ad absurdum, a
jest absolutnym ziem“? Jakaz by to §$liczna by-
ta falanga katolicka\ dla ktorej jednak by¢ kapela-
nem bodaj czyby si¢ odwazyl nawet ,kaplan z pro-
wincyi."

Jeszcze ostatnia nauka ,kaplana z prowincyi."
,Diligite homines, inteficite errores”, oto zasada Augu-
styna ktérej trzyma si¢ wiernie Unia *) Iwowska, a
ktora niechajby Tygodnik nadal sumienniej zachowat."

Qui bene distinguit, bene docet, prawita schola-
styka stara. Otoz mito$¢ ludzi objawiaé si¢ moze i
powinna rozmaicie. Inne zasady milosci dla ludzi pry-
watnych, inne dla publicznych. Dla prywatnych po-
winni§my mie¢ wyrozumienie, pobtazanie dla publi-

D Unia niechby byla troche ostrozniejsza w przyjmowaniu
rozumowan swego korespondenta wielkopolskiego.
wzgromil powaznie wybryk korespondenta
do-

To, iz Dziennik
Tygodnia, ktéry publiczne, zniewagi
puscil si¢ na os )bie ks. pralata K. przekonalo go powtérnie,
ze jest pismem powaznem i szanuje godno$é i charakter Kka-

planski."

soborowego (sic) do

Ot6z, niezawodnie zZe to ,powazne zgromienie" w Kilku
slowach lekkiej nagany, jest niezle, jest dobre: ale jakze osla-
bione wymowka, przez Kktéra czy wine p.
Kulczyckiego, czy tylko przypia¢ laske Tygodnikowi. Powie-
dzial wonczas Diennik, ze te gwaltowne zaczepki przeciw oso-
bie ks. wywolane byly gwaltownos$cia Tygodnika
przeciw p. Kuleczyckiemu. Alez odpowiedzialnym
redaktorem jest wcale kto inny,
to tylko w Pacanowie kowala za §lusarza powiesili.
logiki zapewne p. Kulczveki

zmiegjszy¢ checial

pralata K.

Tygodnika
nie ks. pralat K. A przeciez
Za przy-
mu pacanowskiej
a wymowienie go niejakie
Swiadczy , o powadze

takiéj
bedzie wdziecznym;

takiéj logiki koniecznie
ktéore ma ,szanowaé godnos$¢ i charakter kaplanski."__

pisanie
me od winy
na mocy nie

pisma,"

cznych poblazanie stawaloby si¢ grzechem. Sw. Jan,
uczen mitosci, ktory przy schytku zycia powtarzat
bez ustanku ,dziateczki mitujcie si¢ nawzajem." gdy

spotkat Cerynta, na jego zapytanie: ,,znasz mi¢ ?, od-

rzekl: ,,znam; ty$§ jest syn pierworodny szatana," Dla
czego, tak surowo odpart? Bo Cerynt byl oso-
ba publiczna, byt herezyjarcha, stawil si¢ sam na
czele.

Ot6z Redakcya pisma kazdego, ze si¢ stawia re-
prezentantem opinii, ktéra si¢ mieni ,katolicka" jest
osoba publiczng i dla tego w razie potrzeby wolno
,Znam cig, tys$

jej powiedzie¢, nawet te slowa: syn
pierworodny szatana." Redakeyja pisma jest osoba
publiczna, ktéra tein wigkszg ma. odpowiedzialno$§é

i narodem, im wigcej roz-
Wigc niechaj nie wyczeku-
uczy¢ bladzaca." Jezeli

przed Bogiem, kosciotem
powszechnione jej pismo.
je, zeby z poblazaniem ja
Redakcya pisma, ktére chce by¢ katolickiem, niezna
zasad katolickich, niech si¢ ich nauczy, niech zacznie
od katechizmu, i zeby nie bladzita, zeby nie potrze-
bowata zebra¢ tego, czego jej, jako osobie publicznej,
da¢ nie mozna: pobtlazania.

Pobtazanie takie byloby grzeszne, bo by spro-
wadzato niebezpieczenstwo dla dusz wielu. Tygodnik
przeto poprzestaé nie moze polemiki, dopdki to cigzkie
brzemi¢ nie odbierze mu jakie pismo szczerze katoli-
ckie. Interfcite errores! Zeby zabié blad, trzeba za-
bi¢ osobe¢ publiczna, ktdéra go szerzy.

Nie bedzie to grzechem przeciw zasadzie S$w.
Augustyna diligite homines-, bo zabija si¢ nie czlowie-
ka, lecz publiczng jego osobisto$¢, zabija si¢ go, jako
reprezentanta bledu, jako zywe wecielenie bigdu. Nie
inaczej kosciot postepuje: (nauka ks, Wolinskiemu
dana, jest bez sensu) zabija anatematem osobisto$ci
publiczne, reprezentantow btedu, cho¢ ludzi, coby sie
z tego charakteru wyzuli, kazdego czasu gotow przy-
ja¢ na macierzynskie swe tono.

* Z Krobskiego.

Szanownemu kaplanowi * prowincyi,

ktory w artykule wstepnym Dziennika poznanskiego
wystapil przeciw Tygodnikowi katolickiemu, a gdzie i
mnie zaczepil, uwazam za stosowne, odpowiedzie¢ krotko
na jego ogolnikowe zdania i zarzuty Tygodnikowi i
mnie poczynione.

Wystapienie moje w obronie Tygodnika nie byto
tylko ,,szlachetnym uczynkiem mitosci blizniego", ja-
koby rzucong mu jalmuzna, co zapewne mial na my-
$li Szanowny kaptan z prowincyi, lecz bylo publicznem
i jawnem wyznaniem solidarno$ci mojej z Tygodnikiem,
byto publicznem uznaniem jego zastug na polu kosciel-
nem — i moge¢ Szanownego kaptana zapewnié, ze w oko-
licy mojej, w dekanacie Krobskim, Smigielskim, Srem-
skim, nie ja sam jestem tylko wyrazem tej solidarno-
$ci z pismem tak dobrze i wytrwale bronigcem inte-
resow, zasad 1 osob koS$cielnych, jak Tygodnik. Tej
solidarno$ci mej z Tygodnikiem, wiem, ze nie pozatuje,
bo mi jego przeszto$¢ czysta, odwazna i uczciwa daje
gwarancya; Szanowny kaplan z prowincyi wyznal swa
solidarno$¢ z Dziennikiem poznanskim, dal mu bez-
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wzgledng absolucya za przeszte i przyszle grzechy,
ale sadze, ze tego juz zaluje wobec artykutu Dzien-
nika o ,Stanislawie Piotrowiczull wobec feletonu ,,0
Staszycull, gdzie jest mowa o miksturkach jezuickich,
gdzie Staszyc jako wzor chrze$cianina stawiony, choé
zaparl si¢ charakteru kaplanskiego i chrzeScianskiego,
cho¢ zdeptat swoja sukienke kaptanska, gdzie jest
zlekcewazeniem mowa o praktykowaniu religii. Wobec
wyznania wig¢c ze strony kaplana z pr. solidarnos$ci
z Dziennikiem, albo bedzie musial on przy kazdym
grzechu Dziennika zapieraé si¢ jej publicznie, albo tez
dobrodusznie potakiwa¢ Dziennikowi dla nrtej zgody
narodowej. Jednego i drugiego mu nie zazdroszczg.

Szanowny kaptan z prow, chwali razem ze mna
Tygodnik, przyznaje mu zastugi na polu koscielnem
potozone. Wobec jednak tego, co w calym artykule
powiedziat przeciw Iygodnikowi, moze tenze bezpie-
cznie powiedzie¢: od takich przyjacidél zachowaj mnie
Panie, bo od nieprzyjaciét sam siebie obronig¢.

Szanowny kaptan z prowincyi moéwi diugo i pig-
knie o mitosci Chrystusowej, o milosci blizniego, ja-
kiej si¢ ma trzymaé Tygodnik wobec Dziennika. Mnie
si¢ te moraly wydaja urobione na zakrdj pietystyczno-
niemiecki, tyle tam tkliwosci, migkkos$ci. Mitos¢ chrze-
$cianska jest czynna, odwazna, to nie apatia indyjska.
Mnie si¢ Szanowny kaplan z prow, wydal podobnym
do owego dobrodusznego i dobrowolnego matzonka,
ktorego godna polowica raczy niezaszczytnemi tytu-
tami, obelgami, a moze i dotkliwszemi razami, ale
ktory dla mitej, $wigtéj zgody woli wcisnagé czapke
na uszy 1 znie$¢ to, pocieszajac si¢ mito$cig blizniego.
Dziennik poznanski nieraz dokuczyl delikatnemu uczu-
ciu katolickiemu Szanownego kaptana, ale on dla mi-
tej zgody wszystko przebacza, cieszac si¢ bloga na-
dzieja, ze to juz po raz ostatni.

Szanowny kaptan z prowincyi nie umie rozroznié
dwoch rzeczy, ze zasada mitoSci blizniego jest jedna,
lecz sposéb okazywania jej jest rézny. Tak P. Jezus
w inny sposob ja okazal wmbec grzesznicy pokutuja-
cej, w inny wobec Faryzeuszéw, w inny wobec prze-
kupniow w kosciele. Mitos¢, jaka radzi zawsze Sza-
nowny kaptan, staje si¢ stabo$cia i grzechem. Wska-
zujemy na przyktad Helego, ktory grzeszyl mitoscia
grzeszng, bo staba. Szanowny kaptan z prowincyi nie
watpliwie wobec parafian w rézny sposob mitosé te
okazuje, co doradza taska Ducha $w. i czego uczy
teologia pastoralna, jak, gdzie i komu t¢ mito$¢ trzeba
okazywaé. Milo§¢ ta blizniego wobec Dziemnika inne
zajmuje miejsce. Tu nie idzie o osobg¢ pojedyncza, tu
idzie o organizacya Dziennika, tendencya pisma — tu
idzie o wplyw, jaki to pismo wywiera na publicznos¢,
pismo tak wazne w potozeniu naszem, bo jest jedy-
nem pismem politycznein — a w takim razie milczeé
to grzéch, to nie mito$é, ustepowaé to stabos¢. Wska-
zuje Szanowny kaplan z prowincyi na historya ko-
$cielng — chetnie si¢ zgadzam na takie zrédlo. Za-
gladam tam i widz¢ Wiktora 1., Grzegorza VII., In-
nocentego III., Honoryusza IIl., Innocentego IV., Syx-
tusa V., a wreszcie i obecnego Papieza Piusa IX., a
wiec najznakomitszych Papiezy, ktérzy nietylko blo-
gostawili, nietylko stodko o mitosci pisali, ale prze-
jeci mitoscig ku Chrystusowi i wlasnie dla tej mitosci

tak silnie, z taka moca, nietylko tagodnos$cia, ale i
peilng czuloSci surowoscig karcili wystepnych, bronili
zasad 1 interesow, wolnosci koscielnej. Niechaj Szano-
wny kaptan przeczyta monografie Innocentego III. i
Grzegorza VII., niechaj si¢ wpatrzy w zywoty przyto-
czonych przezemnie Papiezy, a moze i w niego wstapi
ta mitlos¢ czynna, odwazna, a moze cofniec swg solidar-
no$¢ z Dziennikiem.

Szanowny kaptan zarzuca mi jakobym wyznawat
zasade¢ poganska, ze wolno oddawaé ztos¢ za ztosé,
zab za zab, oszczerstwo za oszczerstwo. Prosimy za-
miast ogoélnikowego zarzutn o cytat z korespondencji
mojej, z ktéregoby si¢ taka zasada ukazywata. Mo-
wiliSmy tylko tam o roéznych sposobach okazywania
milosci, ze w tym wzgledzie trzeba nasladowac¢ Chry-
stusa Pana, ktory z milo$cia przyciagal, strofowat
i biczem smagal. Tygodnik wobec Dziennika wszyst-
kich trzech sposobow uzywat i uzywa, i slusznie. Czy
za§ to jest uczciwie podsuwaé komus$ zasady pogan-
skie w piSmie publicznem tyle czytanem, czy to si¢
zgadza z 6smem przykazaniem, zostawiam to sumieniu
mego kontradycenta.

Szanowny kaptan gniewa si¢ na Tygodnik, ze po-
dejrzywa intencye Dziennika. Niechaj sobie w tym
wzgledzie Szanowny kaplan przeczyta rozdzial w teo-
logii moralnej co jest suspicio temeraria, a podejrze-
nia Tygodnika nigdy nie byly lekkomys$lne, ’bo na
przeszlo$ci Dziennika oparte. Dobrodusznos¢ tylko
moze przyjmowaé za dobrag monete przytyki i insy-
nuacye Dziennika — kazdy troch¢ bystrzejszem poje-
ciem obdarzony rozeznaje zaraz, dokad ciosy Dzienni-
ka zmierzajg. Niewiernym nie trzeba by¢, ale i nie
latwowiernym.

W koncu oswiadczam Szan. kaptanowi z prowin-
cyi, ja kaptan takze na prowincyi mieszkajacy, ze nie
moge¢ przyja¢ tonu protekcyjnego, jakiego wobec mnie
i Tygodnika uzywa, i to z takiej ambony jak Dziennik.
Nie wiem jaka powage charakteru, nauki i zdania wy-
robionego mam przed sobg — solidarno$¢ cho¢ bezi-
miennie wygloszona za Dziennikiem, a potepienie Ty-
godnika, wobec znacznych trudno$ci tak odwaznie i umie-
jetnie broniacego intereséw i zasad i osob koScielnych,
nie przemawia za tern, abym kornie schylit czota i
pidro ztozyl u stéop jego. tego apostola mitosci i zgo-
dy & tout prix. Kaptanem z prowincyi jestem, pra-
wde boza glosze i broni¢ jej, gdzie moge, czy w moim
kochanym koS$ciotku wiejskim, czy tez w towarzystwie,
czy w piSmie publicznem, bo si¢ Ewanielii ze $w. Pa-
wiem nie wstydze¢. na co mnie stanie, to Chrystusowi
Panu i Kosciotowi na ofiar¢ niose. Idac za wskazo-
wka Ojca $w. uwazam dobre pismo publiczne za am-
bon¢ do gtoszenia i bronienia prawdy.

Przyjm Szanowny ka(tanie z prowincyi, wyraz po-
wazania i zapewnienie tej mitosci Chrystusowsj, jakiej
tak wymownym byte$§ glosicielem.

As. Wolinski.

Drugi list kaplana z Archidyecezyi w Dzien-
niku poznanskim.

,»,Kajdan z prowincyi," czy ,,z archidyecezyi," ogto-
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sit drugi list w Dzienniku poz. w odpowiedzi jakoby
na uwagi nasze, zamieszczone w 16 num. Tygodnika.

Kaptan z archidyecezyi nasladuje w wielu razach
sposéb i tryb polemiki Dziennikowej: zaczepia, zarzu-
ty mnozy, stow nie probuje, drazliwoscia si¢ unosi,
a wtasnie o to samo $miato oskarza przeciwnika swojego.
Mniejszaby juz i oto, gdyby przynajmniej argumenta
przytaczal, na rozumowanie odpowiadat rozumowaniem,
gdyby wywodow strony przeciwnej zgola milczeniem
nie pomijal. Kaptan z archidyecezyi tak si¢ przejat
Dziennikiem, ze o tern wszystkiem mowy nie ma u
niego.

Dziennik sobie skruputéw zadnych nie robi, nie
dba o nic — kaptanowi =z archidyecezyi zgota takiej
metody wybaczy¢ niepodobna.

W drugim liscie, ktory na ,naczelnem miejscu"
Dziennika poznanskiego (num. 101) znajdujemy, mie-
$ci si¢ wszystko: sa tam narzekania na nasz¢ gwat-
towno$¢, na nasze domy$lanie si¢, na nasz¢ bezwzgle-
dnos$¢; jest zal i1 bdl, lecz nie ma jednej rzeczy, a
najwazniejsz¢j: szczeros$ci i prawdy. I to nas nietylko
zastanawia, lecz i smuci wielce. Po kaplanie kazdym
mamy prawo spodziewaé si¢ szlachetnej otwartosci.
Kto chce przeciw nam wystapi¢, niechze powstanie
$miato, niech przywiedzie wszystko co tylko wie i mo-

ze, ale niechze zarzuty swoje bez namigtnosci for-
mutuje', a je$li utrzymaé si¢ nie zdola, niechze sig
nie wstydzi cofnaé¢ i blad naprawid.

My z wszelkich wskazéwok 1 napomknien, byle

w dobrej wierze nam ich udzielono, chcemy korzystaé
i korzystamy.

Jesli komu, to nam kaptanom nie przystoi zgotla
to jakie$ dyplomatyzowanie, ta jaka$§ polowicznos$é¢ —
ta chwiejno$¢ miedzy dwoma kierunkami: nas zdobié¢
winna mezka, kaptanska otwartos¢ w kazdej sprawie
i w obec kazdego cztowieka. — Jezeli kto, to my ka-
ptani powinniSmy pamiegtaé, ze nigdzie i W niczem
dwom panom stuiyé nie podobna, 1 ze kto nie jest
z Chrystusem, ten przeciw Chrystusowi jest.

Kaptan z archidyecezyi w pierwszym swym liScie
wystapil przeciw Tygodnikowi katolickiemu, wystapit
z rozlicznemi zarzutami, wystapil namigtnie 1 wy-
stapit w Dzienniku poz., z ktorym Tygodnik od da-
wna ci¢zka toczy walke.

Na wszystkie niemal zarzuty, ktére nam tylko
podpadty, odpowiedzieliSmy, zdaje si¢ nam, jasno i dobi-
tnie : oponent nasz nie dojrzat wcale i nie uwzglednit uwag
naszych. Miat wszelkie prawo, mial obowigzek na-
wet, zastanowi¢ si¢ nad kazdym wywodem =z kolei, i
powiedzie¢ otwarcie, czy si¢ nan zgadza lub nie zgadza.

Nie uczynil tego, natomiast gromi nas znowu i
drazliwo$¢ niepo$lednia objawia.

Zastanowmy si¢ teraz nad tym drugim listem,
ktory czy on sam, czy tez Dziennik Odpowiedziqg Ty-
godnikowi nazywa.

List 6w odpowiedzig nie jest, bo nie odpowiada
na argumenta nasze; jest powtdrzeniem po prostu,
w innej nieco formie, dawniejszych zarzutow.

Kaptan pisze:

Zaraz na wstepie Tygodnik nieslusznie mnie nazywa nie-
Ze jestem przyjacielem zasad Tygodnika
a nawet i polemiki sftusznej i uzasadnionej, §wiadcza o tern mo-

przyjacielem swoim.

je rozprawy i korespondeneye, ktére od péltora roku Tygodnik
umieszcza w lamach swoich, §wiadcza o tem pochlebne wzmian-
ki moje o jego zastugach w innych pismach, ktére zapewne
nie uszly baczno$ci samej Redakcyi.

My$my powiedzieli:

»Kaplan z provdncyi jest przyjacielem Dziennika, naszym
wcale nie,*

i wytuszczyliSmy, dla czego nie mozemy go za naszego
przyjaciela uwazaé.

Kaptan o$wiadcza, ze jest przyjacielem zasad Ty-
godika i polemiki stusznej i uzasadnionej, i powotuje
si¢ na prace swoje zamieszczane w Tygodniku samym
i na pochwaly udzielane nam w innych pismach.

My$my kaptana z archidyecezyi sadzili podlug te-
go, co w 91 num. Dziennika przeciw nam napisal:
tamDziennikowiwszystko prawie przebaczal, nas o wszyst-
ko prawie strofowal, i dlatego nazwaliSmy go przyjacielem
wylacznym Dziennika. Skadze mieliSmy wiedzie¢, ze
kaptan z prowincyi, to ten sam kaptan, ktory w Ty-
godniku ,od poéltora roku (?) umieszczal rozprawy
swoje i korespondeneye," ten sam, ,ktéory w innych pi-
smach pochlebne wzmianki o zastugach Tygodnika czy-
nit 7 Skadze mogliSmy przypuszczaé, ze .ten kaptan
nagle, bez wszelkiego przestrzezenia nas, bez zwrocenia
nam uwagi na niewtasciwos$¢ jaka w Tygodniku, czy
co do rzeczy samej, czy co do sposobu, ze ten kaptan,
przyjaciel zasad naszych, przyjaciel stusznej i uzasa-
dnionej polemiki, przerzuci si¢ naraz do przeciwnego
obozu, by kontracydentom naszym, wytrwatym i niesza-
nujacym nas zgota, pomocna podac¢ r¢ke, by ich utwier-
dzi¢ w ich nawyknieniach, w ich systemacie i w ich
sposobach poniewierania wiary naszej, lekcewazenia
Kos$ciota i 0sob koscielnych, a obchodzenia si¢ z nami
bez wszelkiej wzglgdnosci?

Prawdziwy przyjaciel zasad
pisujacy do niego od poéitora roku,
tego nigdy uczynic.

Kaptan chwalil nas w innych pismach.

Czemuz w tych samych pismach, nie wytknal nam
i wad naszych i uchybien naszych?

Jakaz to byla przyczyna naglaca, wielka, zeby w
Dzienniku wtasuie w Dzienniku tak hojna reka sypaé nam
zarzuty, a raczej powtarzaé jeno zarzuty Dziennikowe?

To, co teraz w Odpowiedzi o stosunku swoim do
Tygodnika sam, niepotrzebnie wypowiedzial, nietylko
zarzutu naszego nie ostabia, nietylko jego samego nie
ttomaczy, lecz nadto wuchybienie jego w obec nas
oczywiscie powigksza.

Czytajmy dalej:

List m6j nie uniewinnia téz, co kazdy bezstronny przyznaé

lygodnika, kaptan
nie powinien byt

musi, gwaltownosci, z ktéra Dziennik dawniej wystepowal prze.
ciwko dostojnikom Kkos$cielnym, nie pochwala bledéow i uohybieni
ktorych si¢ i teraz Dziennik moéglby dopuscié¢, ale jedynie wyste-
puje przeciw ustawicznej polemice Tygodnika z Dziennikiem, na
ktoréj sposéb nie zawsze pisa¢ si¢ moge.

Kaptan utrzymuje, ze list jego w 91 nrze Dzien-
nika nie uniewinia gwaltownosci dawniejszej Dziennika.
Owoéz uniewinia wszystko, rozgrzesza wykroczenia, i
dawniejsze 1 najSwiezszej daty.

Mysmy wykazywali i wykazujemy wcigz wielkie
grzechy Dziennika: n. p. potwarze, oszczerstwa, falsze,
ktéorych nigdy nie cofa i nie odwoluje — wykazywali-
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$mj jego napasci na Kosciél, na hierarchia koscielna
na samez prawdy wiary $w., (to wszystko Dziennik
milczaco potwierdzal) — my$Smy co dopiero pisali o
zawzieto§ci Dziennika przeciw Arcypasterzowi, kiedy
niegodziwy list z Tygodnia, jako faktyczne mieszczgcy
szczegoly powtdrzyt — czyz kaptan z archidyecezyi w
lisScie swoim pierwszym cho¢ stowkiem wymowit Dzien-
nikowi, ze to byly rzeczy szkaradne, istne gwalty pu-
bliczne?

Bynajmniej — kaptan =z archidyecezyi widzialt w
Dzienniku tylko ,usterki drobniejsze, ktore prawda ra-
z3, ale znowu na tak wielkg nie zasluguja uwage."

To byty usterki tyll.o drobniejsze — powiedziat
przedtym kaptan z archidyecezyi, a teraz zargcza, ze
nie uniewinial wcale gwaltownos$ci Dziennika.

»Nie pochwala biedow i uchybien, ktorych
Dziennik méglby i teraz dopuscié/

Kaptan z archidyecezyi nie widzi
ciagu polemiki z nami, nieskonczonej dotad,
ogloszeniu artykutu o ks. Piotrowiczu, artykutu, w kto-
rym powiedziano, ze Sobor nad abstrakcyjnemi kwe-
styami wiary obraduje, — nie widzi uchybien i bledow
faktycznych Dziennika' Dziennik mogtby jaki btad po-
pelni¢, a wtedy kaptan z archidyecezyi nie pochwalatby
go, jak nam zargcza, lecz oczywiscie nie bytoby to nic
wigcej jeno ,drobniejsze usterki, ktore prawda razg,
ale znowu na tak wielkq nie zastugujq uwage.u

Kaptan z archidyecezyi powiada, iz jedynie wy-
stgpuje przeciw ustawicznej polemice Tygodnika z
Dziennikiem.

Otoz tak nie jest.

W liscie swoim przeciez nie poskapil nam zarzu-
tow rozmaitych, nie do samej polemiki, i nie do same-
goz sposobu polemiki odnoszacych sie.

»Polemika nasza ustawiczna.“ A wigc jest ktos,
co ustawicznie powd6d do polemiki daje.

Jezeli Dcziennik raz po raz wybucha, co chwila
napas¢ wymierza czy przeciw Kosciotowi, czy przeciw
osobom koscielnym, a my pociski odpieramy — wtedy
mysmy za wszystko odpowiedzialni.

U nas to grzechem, ktéry publicznie skarci¢ na-
lezy, gdzieindziéj drobniejszym usterkiem, na ktdry nie
warto zwraca¢ uwagi.

Kaptan z archidyecezyi skarzy sig¢, iz listjego za-
czepiliSmy w sposdéb uwlaczajgcy jego charakterowi ka-
ptanskiemu.

Ktéremze zdaniem, stowem, wyrazem? O ile?

Kaptan z archidyecezyi nie cofa nic z tego, co o
ks. Wolinskim byl wypowiedzial w sposoéb az za wy-
raznie ublizajacy — teraz si¢ sam zali. To troche¢ za
grubo.

Kaptan =z archidyecezyi powotuje si¢ na sad kil-
kunastu kaplanéw az z trzech dekanatow.

My ta bronig walczy¢ nie bedziemy.

Kaptan pisze:

Choé niepodobna nie mie¢ zalu do
tygodnika za to niezrozumienie czystéj
przebaczam jéj z serca bole§é nie mala,
Przyczyny dusze moje¢ owladla. Tylko

w Dzienniku jest pojednawcze usposobienie, ze gwaltownos$¢ jego
nierozwaznych

sie

nawet w calym
nawet po

szanownej Redakcyi
intencyi mojego listu,
ktora z tej wlasnie
przeswiadczenie, zZe

chwilowa plynie ,z czystych, sumiennych acz

pobudekll, co téz potwierdza korespondencya piéra, ktérego dla

wyprobowanéj zacno$ci nie szanowaé co najmniej wielkim bylo-
— tylko doswiadczenie smutne, zZe polemika

by nierozsadkiem
zbyteczna, jatrzy a nie laczy i

Tygodnika, nieraz
nie godzi, zniewolila mnie uo onego wystapienia publicznego.

, Niezrozumienie czystej intencyi” — mySmy sad
sobie wyrobili z tego co napisane. Czy kaptan miat
inng jeszcze intencya w sercu nad tg, jakiojSmy sig
w liscie jego dopatrzyli, tego nie wiemy. My$my wi-
dzieli intencya, by Dziennik poprze¢ w polemice z na-
mi, by wszystko w nim pochwali¢ lub w lepszem $wie-
tle okazaé¢, za§ nas, zeby publicznie napigtnowac.

ZarzuciliSmy kaptanowi, ze dla Dziennika wszelka
wzglednos$¢é zachowal, dla nas zadnej nie zna, ze wszy-
stkie jego oskarzenia powtdrzyl, a na odpowiedzi i wy-
wody nasze zadnej uwagi nie zwrocil.

To samo i teraz zarzucamy.

Jakazze wigc byla inna jego intencya?

Czy co innego list jego przedstawia?

LPrze§wiadczenie, ze w Dzienniku jest pojednawcze
usposobienie. 1l

Nie pokazal tego kaptan ani przed tem, ani te-
raz , ze tak jest rzeczywiscie. Korespondent nasz rzym-
ski zwraca uwage, jako kaptan z archidyecezyi naduzy-
wa stow korespondenta naszego z miasta, ktérego osoby
niepotrzebnie zreszta, a pono i nieprawdziwie si¢ domys§la.

Pytamy.si¢: Zkadze kaptan z archidyecezyi nabrat
tego przeSwiadczenia? Przeciez nie z ustawicznych
Dziennika wycieczek, je$li juz nie przeciw Kos$ciotowi,
to przeciw Arcypasterzowi naszemu.

Przeciez nie z tylu zarzutéw potwarczych na nas,
ktorych dotychczas mimo silnej z naszej strony prote-
stacyi nie odwolal i o odwotaniu nie mysli.

Nie. W Dzienniku nie ma ani szczerosci, ani po-
jednawczego usposobienia: kto o pojednaniu mysli, dy-
skusyi nie unika, stowa przeciwnika swego wazy i roz-
biera, co uzna za stuszne, chetnie przyznaje, w zadnym
razie do gwaltéw 1 do teroryzmu si¢ nie ucieka. Po-
wiedzieliSmy, ze Dziennik zadnego zdania innego obok
siebie nie cierpi, Oll sam dyktatur¢ wszechwtadng so-
bie pizywlaszcza. Jakze tu moze byé mowa o poje-
dnawczym usposobieniu? Niech si¢ kaptan z archidye-
cezyi zdrow tudzi w tym punkcie, my tego usposobie-
nia dotychczas klientowi jego przyzna¢ nie mozemy.

Kaptan méwi o gorgczkowosci naszej.

Jako dowodd przytacza (wyjatkowo oczywiscie) kil-
ka stow z odpowiedzi naszej w Nr. 16.

My$my napisali:

Dziennik urazil katolikéw piszac o testamencie papieztwa i
nie cofnal tego grzesznego ze strony ludzi przyznajacych sie
do katolicyzmu, wyrazenia. Dziennik Arcypasterza
obrzucil zarzutami i Zadnego falszu, gdy mu falsz dowiedziony
zostal, nie sprostowal. Dziennik nigdy jawnie i Smialo nie
przyznal, ze si¢ dal obalamuci¢ w kwestyi
cyacyi Stolicy Apostolskié¢j z p. Walujewem.
niesprawiedliwos$ci popelnil i nie wynagrodzil.
Wincyi udziela mu amnestyi. Jakim prawem?
na to slusznos$é, czy pozwalaja zasady teologii

Co6z kaptan z archidyecezyi odpowiada na to?

ustawiczna

naszego

zmyS§lonych nego-
Mnéstwo
Kaplan z pro-
Czy pozwala
moralnéj?

innych

Miasto wykazaé¢ niewtasciwo$¢ logiczng wywodu
naszego, — przybiera ton obiazonej wielkos$ci i z gory
o$wiadcza:
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»Ublizylbym sobie, gdybym z tego zarzutu szeroko si¢ tlo-
maczyl."

Latwo w ten sposdb zrzucié¢ ze siebie wszelka odpo-
wiedzialno$¢, ale to sposdb Dziennikowy. Nie, kaptan
z archidyecezyi nie ublizylby byl sobie, gdyby choé
juz nie szeroko, to w kilku przynajmniej stowach
udowodnil, ze wniosek nasz wobec wystapienia jego
w Dzienniku i wobec twierdzenia, ze w Dzienniku zna-
chodzity si¢ tylko drobne usterki i uchybienia, jest
falszywy. Gdziez w pierwszym liScie jego, nie mowi-
my juz wyraz jeden oburzenia, ale jakakolwiek nagana
dla Dziennika, za te wszystkie krzyczace niesprawie-
dliwo$ci 1 zamachy?

By¢ moze, ze kaplan z archidyecezyi i stowem
i pidrem i zyciem broni Biskupow naszych, ale to pe-
wna, ze w Dzienniku tej obrony nie bylo. — Czemuz
i Dziennikowi nie zwrdcit uwagi i nie upomnial go,
ze sobie niegodnie poczyna i ze si¢ winien hamowac?
Alez Dziennik dopuscit si¢ jeno 1 to dawno juz
temu, drobnych tylko uchybien — a obecnie dobra
wol¢ okazuje — wi¢gc dla niego wyrozumienie i mitosé
bez granic, dla nas sad bez mitosierdzia.

Kaptan z archidyecezyi dodaje:

., Tygodnik czyniagc mi taki zarzut, udowodnil znowu $wiezo,
ze sie domyslaé lubi.“

Zarzut taki uczyniliSmy i utrzymujemy go w ca-
tej sile, bo go nie odparto, nawet nie kuszono si¢
odeprzeé.

, IT'vgodnik lubi si¢ domys$lac.1l

A czegdz to mieliSmy si¢ domys$lac?

To stéwko: domysla¢ sie wynalazt Dziennik, 1 nim
ustawicznie wojuje. Pochwycit je i kaplan z archidye-
cezyi 1 rOwniez postuguje si¢ nim czy w czas, czy nie
W czas: opportune, importune.*) Mimo zawezwania na-
szego, Drziennik nie wskazal nam, gdzieSmy si¢ do-
myslali (Dziennikowi mozna darowaé, bo to jego
nawyknienie, i jemu nie o rzecz chodzi, jeno zeby si¢
tatwym sposobem pozby¢ przeciwnika), ale kaplan z ar-
chidyecezyi jakim prawem zarzucal nam i przedtem,
a i teraz zarzuca jakie$S domyslanie sie? My si¢ nie
domys$lamy niczego, bo przytaczamy ust¢py cate. Prze-
ciwnicy nasi tego nigdy nie czynig, wigc zarzut ten
do nich si¢ wlasnie stosuje.

Kaptan z prowincyi i w liscie pierwszym i w dru-
gim teraz bardzo ubolewa, iz ,polemika nasza rozja-

trza i dzieli, a pomostu do zgody i do porozumienia
rzuci¢ nie moze.*
To zarty!

Chce zgody ten, co jasno i bez wszelkich wybie-
gébw wypowiada zdanie swoje, co moze niekiedy ostrzej-
szego uzyje wyrazu, porwany gorliwo$cig o nietykal-
nos$¢ rzeczy wielkich i $wigtych, ale nigdy do niego-
dnej broni ktamstwa i potwarzy si¢ nie zniza, nigdy
na osoby si¢ nie targa, i nigdy niesumiennie i nieucz-
ciwie z przeciwnikiem swoim nie postepuje.

Jakto? Wigc to Tygodnik jatrzy i rozdziela i zgody
nie chce? A czyz to Tygodnik powstaje przeciw Ko-
$ciotowi? Czyz Tygodnik owe najci¢zsze i najsromotniej-

*) Kaplan z archidyecezyi tak dalece przejal si¢ trybem
Dzienniku, ze juz i o ,taktyce" niby nasz$j przebakuje.

sze zarzuty ciska od tak dawna na Biskupéw, na
osoby duchowne, na klasztory, na Syllabusy, na Sobdr?

A ktéz to zakwasza ijatrzy spoleczenstwo nasze?
Kt6z zaszczepia w sercach i $wieckich i duchownych,
w dzieciach jednej matki, niech¢é¢ i nienawi§¢ do Ko-
$ciota, do papieztwa, do instytucyi koscielnych i do
tych, ktorzy tu u nas ten Kos$ciot wyobrazaja? Ktoz
to wzywat duchowienstwo do buntu przeciw Arcypa-
sterzowi? Ktéz natrzgsat si¢ z Ojcow Soboru, nara-
dzajacych si¢ nad abstrakcyjnemi kwestyami wiary ?

Czyz ten, co to wszystko czynit 1 czyni do tej
chwili, nie rozjatrza i nie rozdziela? Czy ten rzuca
pomost do zgody i do porozumienia?

Nie, to dla kaptana z archidyecezyi nie jest ja-
snem. Dla niego jest jasnem, ze ustawiczna i zaciekla
polemika Tygodnika z Dziennikiem jatrzy 1 rozdziela.
Nic to, ze Dziennik katechizmu nie przyjmuje, ze ten
katechchizm zaczepia, ze napastuje Arcypasterza —
Tygodnik jest odpowiedzialny za wszystko, bo on usta-
wicznie, nieraz zaciekle, moze nieco ostrzej przeciw
klientowi jego pisze.. ..

Zaprawde, tegoSmy si¢ nie spodziewali po kapta-
nie, po przyjacielu zasad Tygodnika!

Na ostatku kaptan odsyla nas na medytacye na
Golgotg, zebySmy si¢ nauczyli mitlowaé oponentow
naszych.

To nie sa argumenta, a o argumenta chodzilo,
zeby udowodnit zarzuty swoje, zeby odpart nasze ro-
zumowania. Argumentow nie dal, za to obrokiem du-
chownym nas darzy. W c6z si¢ obroci wszelka dys-
kusya? Moze by¢ i obrok duchowny, ale wpierw si¢
trzeba rozprawid.

Kaptan z archidyecezyi wciaz o milosci prawi, i
powotuje si¢ na Zbawiciela, na Golgote, na Kosciot.
Ot6z ta milos¢ jego, to chorobliwy sentymentalizm.
W milo$ci sa dwie strony, wskazaliSmy na przyktad P.
Jezusa — czy tego kaptan z archidyecezyi nie czytal?
Niechze uwzgledni cho¢ ta raza uwagi o tej mitosci
korespondenta rzymskiego i ks. Wolinskiego.

Na czemze ma sie ta milo$¢ jego zasadzaé? Zeby
wszystko pokornie przyjmowaé¢ od wyraznych i zacig-
tych wrogoéw katolicyzmu? Zeby sie da¢ policzkowac?
Toby byta stabo$¢, toby byt grzech!

,Ludziom dobrej wolill r¢ke si¢ do zgody podaje
— to oczywiste, to po chrzesciansku. Ale z ludzmi ztej
woli, ktéorzy od wielu lat wciaz tych samych dopuszcza-
ja sie wykroczen, ktoérzy ztego nie naprawiaja, w zlym
kierunku trwaja i ida dalej — =z takimi wpacta con-
venta wchodzi¢ nie mozna. Errare humanum est, 1 na
to jest poblazliwo$¢ 1 wyrozumialo$¢, lecz perseverare
diabolicum, a tu o mitosci kwilenie byloby nieroznmem.
Pawel Sw. powiedzial: Sprzeciwiajcie sie zlemu i
niedawajcie miejsca zlemu. Tak 1 Chrystus Pan czy-
nil, tak czynil i czyni Kosciol. Dla czego kaptan
przypomina ks. Wolinskiemu, ze Kosciét nigdy si¢ zto-
$cig 1 potwarza nie odplaca ludziom dobrej woli, ze
optakuje zblgkanie si¢ owieczki? Kté6z o tem nie wie?
Ale ten sam Kos$ciol wilkéw drapieznych, przychodza-
cych w owczem odzieniu, odpedza od trzody, bije i $ciga.

Kt6z to dzisiaj prawi najwigcej o milosci ehrze-
$cianskiej, kt6z obroncom Kos$ciota zarzuca twardos$¢ i
brak tej milosci? Otdéz wtasnie najzacigtsi wrogowie
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chrzescianstwa i Kos$ciota Chrystusowego. Kaplan z
archidyecezyi powiedzial, ze zna pisma francuskie i nie-
mieckie; jesli je zna, powinien si¢ byl zastanowié nad
ta okolicznoscig, ze wszegdzie pisma katolickie i ko-
$cielne uci$nione i deptane, ze im pisma zydowskie
i masonskie wlasnie bezustannie prawia o mitosci i
milosci dla swych bezecenstw zadaja. Jest to fakt
znaczacy a prawdziwy. Tak si¢ dzieje w Niemczech,
tak we Francyi, tak wszedzie: zdaje si¢ jakoby hasto
byto rzucone przez niewidzialna, podziemna potege,
aby dzi§ wlasnie tej broni uzywano naprzeciw dzien-
nikom wiernym KoS$ciolowi.

U nas pisarz rozglo$nego imienia niedo$¢, ze na-
przeciw dziennikom powaznym i przeciw autorom, kija
uzywaé radzi, niedo$¢, ze n.p. Tygodnik pismem plu-
gawem nazywa, niedo$¢, ze mimo to wszystko oskarza
jeszcze ultramontandéw 1 pisma ultramontanskie o brak
mito§ci — nie, p. Kraszewski haniebny ten zarzut sa-
memuz Kosciolowi ciska w oczy wsérdod dnia biatego.
Kraszewski w ostatnim numerze swego 7Tygodnia wota:

W KoS$ciele katolickim, zbudowanym na miloSci ja-
ka nakazal Chrystus, z kazidym dniem to przykazanie
milo§ci staje si¢ rzadsz§ém. Kosciél walczy,
wyklucza, przeklina, grozi, ale kochaé¢ nie nakazuje i nie
Gdzie spojrzysz, slyszysz o potedze i grozie, z ka-
duchowienstwo zbroi si¢ w ana-

gniewa sie,

umie.
zalnic padaja pioruny,
themata ... a kto $mie mowi¢ o przebaczeniu, zgodzie,
tolerancyi, milowaniu braci i rownos$ci braterski¢j, tego
odpychaja jako kacerza.

Bron ta skutkuje widocznie, kiedy i kaptan z ar-
chidyecezyi o niczem innem, jeno o milodci prawi. Nie,
naprzeciw pismom radykalnym, naprzeciw pismom, dla
ktérych tak zwany duch czasu *), postep, cywilizacya
XIX. wieku — jest wszystkiem, a Ko$cidt, papieztwo
i co z Kodciola idzie, starzyzng, lachmanem zwietrza-
lym, marng abstrakcya, przeciw takim pismom nie
stodkich stowek, nie mitosnego gruchania, nie golebiej
naiwnos$ci potrzeba, lecz potrzeba miecza obosiecznego,
potrzeba ognia, ktéory miotal Chrystus Pan na to, by
wlasnie palil, potrzeba odwagi, meztwa i cierpliwej
wytrwatos$ci.

Tu ne cede malo, sed contra fortius ito,
powiedziatl juz poganski poeta.

Niemcy moéwia, ze od wyrazu Demuth odjaé stow-
ko de, a zaraz si¢ pokaze jakiej dzi§ cnoty potrzeba:
potrzeba odwagi.

Niech nam wolno bedzie jedn¢ jeszcze zrobié
uwage, i prosimy, zeby jej nie pomini¢to lekkim spo-
sobem.

Kaptan =z archidyecezyi wystapieniem swoim w
Dzienniku poznanskim wyrzadzit wielka krzywde;
nie nam, ale sprawie, ktorej bronimy (przeciez o fra-
szki nie chodzi), ale zasadom, ktéorych si¢ samze
mieni by¢ przyjacielem.

I to jest zarzut bodaj najcigzszy i najboles$niejszy
tak dla niego samego, jak i dla nas, a nie podobna
g0 nie uczynic.

Kaptan z prowincyi moze mie¢ stabo$¢ bez gra-
nic do Dziennika, a dla nas moze sama tylko suro-

*) Goethe doskonale scharakteryzowal tego ducha czasu;
Der Zeitgeist, das ist der Herrn eigner Ge'st.

woscig bezwzgledng kierowaé sig¢: czyz nie przewidziat
co bedzie, czyz dzi§ jeszcze me dostrzega, jak Dziennik
wystapienia jego naduzywa? Dziennik chce rozdziatu
migdzy duchowienstwem samem, przypuszczal, ze nie
ma mi¢dzy nim zupelnej harmonii i dla tego tak si¢
rozzuchwalal — dzi§ ma fakt niezmiernie wazny dla
siebie, z ktorego korzysta i korzysta¢ bedzie bez kon-
ca: a umie korzystac.

Dziennik chce nas odosobnié¢, chce duchowienstwo
do nas zniechgci¢, wszakze juz tryumfujgco glosi, iz
wigkszo$¢ niezawodnie po jego jest stronie. A o codz
to chodzi? Jatdejze my sprawy bronimy? Czyz nie
zastawiamy si¢ o Kosciol (kilka pobocznych facecyek
zaczepionych przez nas w imi¢ rozsadku zdrowego
i uczciwosci, przeciez nie wchodza w rachube,) czyz
nie bronimy Wtladzy samej w zasadzie, nie méwiac juz
nic o osobach, ktore przeciez pozwala¢ szarpa¢ bezu-
stannie, byloby grzechem dla kazdego kaptana? Wigc
w tych przynajmniej rzeczach nie mielibySmy by¢ wy-
razem zbiorowej woli duchowienstwa?

A dalej, Dziennik w polemice, ktorag z nim obe-
cnie toczymy, zapomina gléwnego, rzeczywistego jej
przedmiotu, nie dyskutuje o tern, o co$my glos pod-
niesli, lecz ubocznie o gwaltowno$¢, a wigc o forme,
o stowa mniej delikatne nas oskarza. Kaptan z pro-
wincyi to samo nam zarzucajac, puszcza z oka rzecz
gtowna 1 z Dziennikiem trzyma solidarnie. A czy
podobna, zeby tak by¢ miatlo istotnie? Nawet po
artykule o ks. Piotrowiczu we Wilnie?

Dziennik utwierdzil si¢ w kierunku swoim, i mo-
ze teraz glosi¢, Ze sprawa nasza nie jest sprawa stu-
szna, kiedy kaptan z prowincyi, wypiera si¢ jej pu-
blicznie.

Kaptan nie dostrzegt, jakiej taktyki uzywa Dzien-
nik. Naprzeciw Tygodnikowi i tak zwanym ultramon-
tanom zastania si¢ jako nieprzebitym puklerzem, to
korespondencyami Soborowemi, ktore rzeczywiscie z ka-
tolickiego pidra pochodza, to jakim frazesem o chara-
kterze swym katolickim, lub zargczeniem, iz chce by¢
katolikiem, i Dziennik gromi nas, ze mimo tylu dowo-
dow jego katolicko$ci zaczepiamy go i niepokoimy
z szalong passya, a dobroduszni katolicy wybaczaja mu
wszystko 1 hyperbolicznego zeloty/mu nie pojmuja.

Tego chce Dziennik — to jedna strona.

Z drugiej za$ strony, gdy go jaki radykatl, taki p.
Paszkowski w Paryzu lub p. Kraszewski w Dreznie
skarci o ultramontanizm, o orthodoksya, to Dziennik
takiego zarzutu bardziej niz grzechu $miertelnego si¢
lekajac, wtej chwili zaklina si¢, ze tak nie jest, ze
jest za jak najszerszym liberalizmem, ze nigdy z ultra-
montanizmem, tern ziem absolutnem nie trzyma. Nasteg-
pnie wszystko idzie dawnym trybem, a kiedy my si¢
odezwiemy, a on wybuchnie (kaptan =z archidyecezyi
utrzymuje, ze to nieumyS$lnie) wtedy, jesli nas blotem
nie obrzuci, to przynajmniej na szalong passyg si¢
poskarzy, — jako uci$niona niewinno$¢ — i serca czy-
telnikow oczywiscie rozczuli.

Teraz Dziennikowi w samg por¢ przyszedt z po-
moca kaptan z archidyecezyi — my juz niczego nie
powinniby$my wytykaé, na Zadne jego wybryki, nawet
takie jak o abstrakcyjnych kwestyach wiary powstawac,
bo Dziennik powie: kaplan z prowincyi, a z nim trzy
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dekanaty, a niewatpliwie 1 wigkszos¢ duchowienstwa,
dali nam wotum zaufania. Kaptan nie nas zgromit
czy to o rzecz samg czy o gwaltownos¢ formy, lecz
przeciw Tygodnikowi obruszyt si¢ 1 wytknat jego do-
myslanie si¢ zlej intencyi 1 zlej woli tam, gdzie ich
niema zgola.

Owo6z wobec tego wystapienia sprawa, ktérej bro-
ni Tygodnik, odniosta porazke. Dziennik moze glosié
i glosi rzeczywiscie takie zasady i zdania, na jakie
zaden cztowiek wierzacy zezwoli¢ nie moze: my musie-
libymy milcze¢ odtad, bo Dziennik powie, a przywtorzy
mu kaptan z archidyecezyi, ze to domyslanie si¢ tylko,
ze tam niema nic zlego, bo nie bylo zlej intencyi,
ztej woli. Ta droga mozemy doj$¢ do zupeinej anarchii,
do zupelnej bezkarnosci, bo cdéz bedzie kriterium do-
brej lub ztej woli jakiego pisma? Wtedy nic nie zna-
cza stowa Chrystusowe: Ex ore tuo iudico te, serve
nequam.

Ale do$¢ juz tego — doszliSmy do konca.

Wypowiedzielismy wszystko kaptanowi z archidy-
ecezyi co$my mieli na sercu — wypowiedzieliSmy otwar-
cie i bez stabos$ci, bo w gruncie tu nie o nas, nie o
pismo nasze idzie, tu chodzi o rzeczy daleko wazniejsze.

Jezeli nie chce on przysta¢ na wywody nasze, niech-
ze spokojnie i bez gniewdw przytacza je 1 rozbiera,
jak my zjego i z kazdego przeciwnika naszego artyku-
lami czynimy.

Gdzie jest dobra wola, tam si¢ lacno porozumied.

Dziennik poznanski

w swoim niedzielnym przegladzie dziennikarstwa pol-
skiego zamieszcza znowu do$¢ obszerny ustep o ly-
godniku.

Dziennik zarzuca nam najpierw, zesmy dla braku
miejsea (te wyrazy Dcziennik ttlusto drukuje 1) odtozyli
wazng, jak powiada, bez watpienia korespondencja
z Warszawy o zajSciach w Wilnie, by tylko z Dzien-
nikiem 1 z zacnym kaptanem z prowincyi polemizowad.

Zkadze Dziennik pozwala sobie niepoczciwego do-
myshi, i to on, co tak nas za domys$lanie si¢ gromi,
zesmy dla polemiki odlozyli na bok wazny list z War-
szawy? Niechaj si¢ jego troskliwo$¢ uspokoi: my mu
nie przepisujemy co ma dzi§ lub jutro drukowaé, a co
odktada¢ na pdzniej; nadzorczej przeciez witadzy nad
pismem naszym co do jego ukladu nie powierzyliSmy
Dziennikowi.

Dziennik strofuje nas dalej, ze sobie uzurpujemy
zaszczyt przemawiania W imieniu calego duchowien-
stwa wielkopolskiego.

W odpowiedzi naszej kaplanowi
pisaliSmy:

»Kiedyz to i gdzie wystepowaliSmy jako reprezentanci zbio-
rows$j woli duchowienstwa?"

Mimo tych stéw tak wyraznych, Dziennik pisze,
ze uzurpujemy sobie wciaz zaszczyt przemawiania w

z prowincyi na-

imieniu catego duchowienstwa wielkopolskiego. Jestze
to dobra wiara?
Czyby moze on sam ten =zaszczyt chcial sobie

przywlaszczy¢? Przeciez juz raz cale duchowienstwo
wielkopolskie zawezwal do buntu....

Dziennik jeszcze cigzszy grzech popeinia.

Napisal on:

»W ¢6z si¢ obroci publicystyka, jezeli idac w konsekwea-
cyi za taktyka inaugurowang w lamach Tygodnika Katolickiego
rozdraznionej przy pierwszej lepszej sposo-
w szczegbolach prywatnego i osobistego
blichtr z

pocznie
bnosci

skalpelem

checi, grzebaé
zycia, zdzieraé
grobéw?"

Wobec takiej napasci os$wiadczylisSmy:

Jezeli Dziennik wie co przeciw nam lub naszym Kkorespon-
dentom , uroczy$cie go wzywamy, aby oglosil co wie. Nie ma
ktorejby pod taki zarzut podstawi¢ sie nie dalo. Je-
i oSwiadczamy mu, Ze dopoty be-
dopéki albo faktéw nie po-

rézne maski, S$cieraé pobielanych

zbrodni,
zeli nie wié, jest potwarca,
dziemy mu potwarz przypominad,
da, albo podstepnego swego bezecenstwa jawnie i wyraZnie nie
odwola. JesteSmy slugami KoS$ciola, i nie wolno nam pod ta-
kiego rodzaju zarzutami pozostaé.

Dziennik zamiast oskarzy¢é poprostu albo cofnaé
gwaltowna zaczepke, zastawia si¢ powtdrzeniem pom-
patycznego zapewnienia, ze nie bedzie odwetu uzywat.

Przychodzi to za pdzno. Drziennik ma wyrazny
obowigzek nie wykrgcaé si¢, ale szczerze powiedzied,
czy wie o czem lub nie.

Jesli wie, niech ogtosi, jesli nie wie, niech wyzna,
ze nie wie.

Nie o teoretyczna zasade tam chodzitlo. Peten
z6tci frazes o zdzieraniu masek i o grobach pobiela-
nych nic nie znaczyt bez wyraznego i blizkiego zasto-
Tak to wszyscy zrozumieli, i mamy prawo

sowania.
domaga¢ si¢ albo jawnego oskarzenia, albo zadosy¢-
uczynienia.

I ostatnie tlomaczenie si¢ Dziennika, ze podajac
wiadomos$é o Soborze, zréodlo zacytowal, nie jest do-
bre. Czy Dziennik powtarza z nieczystych zrdédet ba-
$nie o ludziach politycznych 1 o polityce tak tacno,
jak przytacza z nich basnie o Kosciele i o papieztwie?
Bynajmniej. Skadze skwapliwo$¢ jego w tym razie?
A jest niebezpieczenstwo drukowaé takie fatsze chod
ze zastrzezeniem, bo ogromna wigckszo§¢ na zastrzeze-
nia nie zwaza, a plotke¢ dalej w obieg puszcza.

Co si¢ za$ tyczy pochwatly udzielonej Dziennikowi
w korespondencji z Wielkopolski do Unii (Dziennik
skrupulatnie zaznacza i1 najmniejsza o sobie byleby po-
chlebng wzmianke w innych pismach), musimy wyzna¢,
ze jej zupelnie nie rozumiemy, bo o ile pamigtamy,
Dziennik chlodno wspominat o zaczepkach Tygodnia,
a nawet znalazt sposdob na nas catg wing zrzucié.

Wiadomos$ci potoczne.

— Dnia 26 kwietnia ksi¢za nasi poznanscy i ksie-
za z dyecezyi Chetininski¢j otrzymali Audyencya u Ojca
$w. ks. Prymas sam ich Piusowi IX przedstawil. Byto
wszystkich pig¢tnastu: ks. kanonik Jarosz, ks. pratat
Likowski, ks. dziekan Pestrych. Mons. Poninski, ks.
Luaaszewicz, ks. Dalkowski, ks. Andrzejewiez, Kks.
Arendt, ksi¢za Filipini, Hejnowicz i Krélikowski, ks. ka-
nonik Pomicrzycki, ks. Ograbiszewski, ks. Rabca staru-
szek ks. Przechniewiez, i ks. kanonik Henryk Skrzynski
z dyecezyi przemyskiej. Audyencya odbyta si¢ w chwi-
li kiedy Ojciec $§w. miat wyjezdza¢ na spacer. Wsze-
diszy papiez powitat uprzejmie ks. Prymasa, obecni
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kleczac ucatowali mu nogi. Ks. Prymas stal i przed-
stawil kazdego imiennie. Ojciec §w. wesoly i ozywio-
ny mial dobrotliwy us$miech na twarzy. Ks. dziekan
Pestrych zlozyt S$wigtopietrze ze swego dekanatu a ks.
Ograbiszewki sktadk¢ zebrang przez pismo Pielgrzym.
Na prosbe¢ ks. Prymasa wznidst Pius IX reke i gtosno
obecnych pobtogostawil: ,Benedictio Dei Omn. des-
cendat super vos, amicos, discipulos... et omnes quos
regitis... quae benedictio sit vobis comes in vita, sola-
tium in morte.“ Pisze jeden z tych co byli na audy-
encyi: ,,Dobrzem si¢ wpatrzyl w twarz Piusa IX. Pig-
kny zen a jedrny starzec, siwy jak golabek, dzigki
Bogu dlugo jeszcze pozy¢é moze.* )

— Ks. Lukaszewicz proboszcz z Zerkowa, ktory juz
po audyencyi wyjechal, wrécit tu 4. maja. Wrocit ta-
kze z Rzymu ks. Chotkowski, ks. pratat Likowski miat
Rzym 4. b. m. opusci¢ i inni ksi¢za nasi takze si¢ do
domu zabieraja.

— W dniach od 23 kwietnia do 2 maja odbyta
si¢ pierwsza tegoroczna missya W Keyni, Przewodni-
czyt missyi O. Jackowski. Towarzyszyli mu O. Adler
i O. Sebestyanski. Missya odbywata si¢ w kosciele po-
klasztornym, gdzie jest cudowny Pan Jezus. Lud miej-
scowy 1 okoliczny brat w ni¢j wielki udziat.  Jasnie
Wielm. ks. Biskup Sufragan Cybiehowski zjechat dnia 30
kwietnia i udzielal Bierzmowania; ksi¢za z okolicy nie-
licznie si¢ zjezdzali i stad poszlo, iz Ojcowie malo
mieli pomocy. Wybierzmowanych =zostalo 500 osoéb.
W przyszla sobote 7. maja rozpoczyna si¢ missya w Sza-
motutach.

— Jak si¢ dowiadujemy, probostwo §$w. Marcina
w Poznaniu otrzymuje ks. penitencyarz Pedzinski; przy
tétm probostwie utworzony zostaje drugi wikaryat i
na drugiego wikaryusza przychodzi ks. Wiadystaw Chot-
kowski.

— Dwoch sedziwych kaplandow 2z obu naszych
archidyecezyi oczy w przeciagu tygodnia zamknegto. W
Buku umart komendarz miejscowy Ks. Marcin Grzywin-
ski senior, bukowskiego dekanatu, starzec przeszio 90
letni a w Brzezin pod Pleszewem 77 letni ks. Jan
Siwicki. Oba byli po sekundycyach, ks. Grzywidski
Urodzony w r. 1779. kaptanem zostal w r. 1802 a
wigc 68 lat urzad ten S$wigty piastowal. Ks. Siwicki
urodzony w r. 1793 byl wyswigcony na ksigdza w
r. 1816; ks. Siwicki wtasnie teraz otrzymal emeryture i
juz jego parafig objal ks. Wadzynski z Karmina.

— Otrzymalismy list nast¢pujacy:

»WymoéwiliScie stusznie Dziennikowi, ze piszac o dziekanie
Piotrowiczu uzyl fortelu, aby wykonaé¢ napas$¢ na osoby, kté-
rych nie lubi. Jedns$j i wainej rzeczy nie podniesliScie.
nik z wyznawcey wiary czyni wylacznie patryote i przez to ob"
dziera go z zaslugi religijné¢j. Wedle Dziennika Ks.
jest ogniwem lancucha, w ktérym inne ogniwa stanowia patryoc’
niekatolicy.

Dzien
Piotrowicz

Przeciez wiadomo, ze Konarski byl kalwinem'
Jak to u nas umieja wszystko wykrzywi¢ i wszystko znizy¢."

— Mgr. Raess, Biskup Strassburgski odbiera codzien-
nie nowe listy pochwalne za zgromienie ks. Gratrego.
W ostatnim czasie oglaszajg list Jaua Merango Biskupa
z Geuos i Mycone, administratora z Andros; J. M. Al-
berti’ego Biskupa z Syra delegata Apostolskiego z Gre-
cyi; Jana Guerrin, Biskupa z Xangres, a nieco dawniej,

Msgra Martina, Biskupa Padebornskiego.

— Dnia 15. kwietnia zakonczyt zywot swoj ziemski
kardynat Gonella, Biskup =z Viterbo, byly nuncyusz w
Monachium i Bruxelli.

— Korespondent dziennika Monde, ktory mial szczg-
Scie uzyska¢ audyencya u Ojca $w. tak jego osobg¢ opi-
suje: Papiez Pius IX. dzwiga z zadziwiajaca lekkoscia
brzemi¢ wysokiego kaptanskiego urze¢dowania, utrudnio-
nego troskami i klopotami Soborowemi. Ostatnich lat
dziesigtek mingt nie zostawiwszy na nim widoczniejszych
Sladow starosci. Zawsze posiada zywos$¢ wzroku, deli-
katno$§¢ mowy, ten sam u$miech przyjacielski, te sama
wesotos¢ rozlana po obliczu. Przyjmuje wszystkich zbli-
zajacych si¢ do niego z niezréwnana dobrocig serca, wy-
stuchuje z niezachwiang niczem cierpliwoscia prosby i
zyczenia 1 wypelnia je ile moznosci. Juz przed brzas-
kiem dnia opusciwszy sypialnia, przepedza przed potu-
dniem na modlitwie, p6zni§j przyjmuje ministrow, kar-
dynalow, Biskupow, dyplomatow', slowem wszystkich, co
zycza sobie pomoéwi¢ z Ojcem $w. w sprawach Kosciota
i $w* Stolicy, do czego nie wlicza si¢ prywatnych au-
dyencyi. Tak spedza dzien i zaledwie pozostaja mu 2
lub 3 godziny, podczas ktorych na przechadzk¢ wybrac
sic moze. Wieczorem rozpoczynaja si¢ na nowo postu-
chania i trwaja az do spoczynku. —

— Z zabranych krajow pisze korespondent Unii ze
niedawno temu byl w wiejskim kos$ciele parafialnym na
pograniczu Litwy, gdzie styszal $piew moskiewski, ka-
zanie moskiewskie, w ktorym ksiagdz oswiadczyl, jak mu-
siat, ze na prosb¢ wloscian rzad zezwolit odprawia¢ na-
bozenstwo W rosyjskim jezyku i1 ze odtad Kosciot ko-
rzysta¢ bedzie z tego przywileju. Lzy mu przerwatly
kazanie, a ,lud zgromadzony ptaczac takze, stuchat

pierwszy raz w tym kosciele odprawianéj mszy sw. po
moskiewsku. Po nabozefstwie przed kosciotem lud si¢
zgromadzil, dzielagc si¢ wrazeniami: gromada chciata

cofnag¢ prosbeg, a raczej chce now'a podaé o powrdcenie
tacinskiego jezyka do obvzedow.” Mirowy, o tym po-
styszawszy, oburzyl si¢ i grozil. Korespondent konca
spraw'y nie doczekal, czytal jednak w rosyjskich dzien-
nikach o podobuych zajsciach w wielu miejscach, ze
wiesniacy cofaja prosby o jezyk rosyjski, do ktorych
zrazu dali si¢ naktonic.

Biskup wotynski, ks. Borowski, powotany zostal nie
do Kijow a, ale do Petersburga, z powodu wydania okol-
nika do duchowienstwa swej dyecezyi, w ktéorym pod
karag zasuspendowania od kaptanskich czynno$ci uajmo-
cni¢j polecil, by w razie, gdyby kto§ przy spowiedzi
oswiadczyl, iz ma zamiar podawac prosbe o zaprowa-
dzenie jezyka rosyjskiego do katolickich obrzedoéw, od-
mowi¢ mu rozgrze zenia, gdyby wszelkie $rodki uzyte
w celu odprowadzenia go od tego zamiaru okazaly si¢
bezakuteczuemi. W dyecezyi t¢j nie ma prawie jednego
przyktadu odstgpstwa Iub wprowadzenia do obrzedow
rosyjskiego jezyka.

— Z Wilna nie przynosza, nam dzienniki zadnych
ciekawych szczeg6tow, z ktérychby mozna oceni¢ wra-
zenie, jakie na duchowienstwo i ludno$¢ wywotato od-
wazne wystapienie ksiedza Piotrowicza. Sa to rzeczy
okrywane najwicksza tajemnicg. Natomiast Wilenski
Wiestnik zamieszcza roéznorodne adresy do ks. Zylin-
skiego pochwalajace jego sposob postepowania i wyra-
zajace zapieranie si¢ wszelkich uczué patryotycznych
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u podpisanych. Zanadto przywykliSmy do wierno-pod-
danczych adreséw w ostatnich latach siedmiu, aby$my
wiele przywiazywali znaczenia do owych wymuszonych
objawow nieistniejacych uczué¢. Sama tre$¢ adresow
jest roznorodna, jedne zapewniaja o bezwzglednem po-
stuszenstwie dla administratora dyecezyi wilenskiej i
minskiej, oraz o tern, ze podpisani czuja si¢ by¢ praw-
dziwymi Moskalami; inne przeciwnie wynurzaja tylko
przywiazanie do religii i wierno$¢ dla rzadu. Ale tak
w jednych jak w drugich mozna odrdézni¢ liczne odcie-
nia, podobnie jak pomiedzy podpisujacymi datyby si¢
odnale$¢ najrozmaitsze przyczyny takiego postapienia,
poczawszy od przymusu, obawy, stabosci charakteru,
az do podtosci. Ktoéz za§ potrafi odgadna¢ u kogo,
wjakim stpniu i jakie powody, staly si¢ pobudka do
potozenia podpisu. Dodaé tez tylko winniSmy, ze adre-
sy poprzedzily wystgpienie ks. Piotrowicza, a zapewne
byty jedna z gtéwnych przyczyn publicznego jego wy-
stagpienia. Ogtloszenie ich spdznione ma za cel pra-
wdopodobnie ostabi¢ wrazenie wywotane czynem w ko-
$ciele §w. Rafata w Wilnie.

Tendencyjne wieSci moskiewsch organow, niebacz-
nie podniesione nawet przez niektére dzienniki krajo-
we, jakoby mieszkancy Wilna oddawali si¢ jakims$
czczym manifestacyom opartym na noszeniu czapek
pewnego ksztattu, okazuja si¢ by¢ wymystem Gotosu.
Widocznem dazeniem tego pisma, bylo obudzenie prze-
konania u rzadu, ze pomig¢dzy mtlodzieza na Litwie
istnieje spisek, ze groza tam zaburzenia, je§li nie nowe
powstanie. Gotos pragnal skorzystaé ze sposobnosci,
aby podszczué¢ rzad do nowych przesladowan na wielks
skale, a chcial zarazem powazne wystapienie ks. Pio-
trowicza i oburzenie ludu, wystawi¢ na roéwni ze $mie-
szng w istocie rzeczy manifestacya kapeluszowa. Po-
licmajster miasta Wilna Fedoréw zaprzecza stanowczo
aby aresztowano kogokolwiek za noszenie czapki z pid-
rem, jakkolwiek przyznaje, ze moda takich czapek
przeniesiona z Petersburga dotychczas si¢ utrzymuje,
ale ze policya nie ma powodu podejrzywaé ich wta-
Scicieli.

W nadeszlych dzisiaj numerach Moskow. Wiedom.
pomiedzy réznemi falszami o stanie rzeczy w Wilnie
znajdujemy nast¢pne doniesienie. ,,Wzburzenie nie o-
graniczyto si¢ na wystapieniu ksigdza Piotrowicza;
réozne nieprzyjazne manifestacye zrobili ksig¢za: Nar-
kiewicz, Zebrowski, Kiecki i Szylejko, obecnie réowniez

przes§ladowaniu, ze wiele osé6b w Wilnie (a nawet zdaje si¢ sam
Kursuja wieSci
(Widoczne

pralat) nie uwazaja osoby jego za bezpiecznja.
w mieScie, ze byl juz nawet zamach na jego zycie.
Red.)

»Z Dysnenskiego powiatu wlo§cianie podali prosbe, ze bez

klamstwo korespondenta.

zezwolenia papieza nikt nie ma prawa wprowadzaé¢ jezyka ro-
syjskiego do katolickiego nabozenstwa. W tych dniach pralat
Zelejko wyslany w towarzystwie urzednika do minskiej guber-
nii. Dziekan miasta Wilna ksiadz Piotrowicz takze przezna-
czony na wygnanie (list jest z 25 marca), ale pozwolono mu
przed wyjazdem ,aby nie rozbudzaé¢ fanatyzmu" odprawi¢ msze
pozegnalng: 25 t.
mial msze w koSciele §w. Rafala; na mszy bylo obecnych prze-
szlo 3000 oso6b.
pokazal ludowi przelozony na jezyk moskiewski rytual i zawo-
tal: ,,Oto rosyjska schizmatycka ksiega, wedlug ktérej nam ka-
z3 stluzyé; ja juz cierpie
za wiar¢, mnie wypedzaja z Wilna, ale sluzyé¢ wedlug téj schi-

m. w dzien Zwiastowania dziekan Piotrowicz

Po mszy ksiadz Piotrowicz wszedl na ambone

zaprowadzaé schizme wielki grzech,

zmatyckiej ksiegi nigdy nie bede¢, uczyni¢ z nia to co kazdemu

nalezy uczyni¢.l' Poczem spali! ksiege w koSciele. Wrazenie

bylo niezmierne. Natychmiast po spaleniu ks. Piotrowicz po-

stal list do antokolskiego stanowego (komisarza policyi) naste-

pnéj tresci: ,Wykonalem méj najSwietszy obowiazek; przy-
chodZz pan spelni¢ swoja powinno$¢ — aresztuj mnie."
W drugim liScie donosi korespondent o wyslaniu ksiedza

Piotrowicza bez sadu, na co ubolewa, bo zapewne sad wojenny
wynalazlby ci¢zsza kar¢ niz wygnanie do Archangielskiej gu-
bernii. Korespondent tenzZe mniema, ze ,z uroczysto$ci samego
przestepstwa, rzad moéglby odnies¢ znakomite korzyS$ci."

— Wilenski
zachodnio-pélnocnych guberniach,
i Minskiéj,

w czterech
Wilenskiéj,
od roku 1864 wzrosta

Wiestnik donosi, ze liczba cerkwi
a mianowicie:
Grodzienski¢j, Kowienskiéj
do roku 1869 o 273,
Niemniej jednak ministerstwo uwazajac

zbudowanych kosztem rzadu z pomoca

prywatna. liczbe ko-
Scioléw prawoslawnych w tych guberniach za niedostateczna na
potrzeby mieszkancéw, wyznaczylo rs. 130,991 na budowe no-
wych cerkwi w tychze guberniach. Suma ta w polaczeniu z fun-
duszami pozostalymi z lat poprzednich, ma oplaci¢ koszta nowo
si¢ pobudowaé¢ 61 murowanych a 23 drewnianych
Wil. Wiest. podaje liczbe prawoslawnych mieszkancow
w owych czterech guberniach na 2,170,156, posiadajacych wr.
1869 koscioléw 1779 i klasztoréow 17; dodawszy do tego liczbe
koscioléw, ktorych budowa jest zamierzona (84); wypadnie je-

Nadmieni¢ trzeba, ze niektére z i-

majacych
cerkwi.

den na 1722 mieszkancow.
stniejacych juz cerkwi, szczegé6lni¢j w miastach guberniainych

i powiatowych, sa znacznych rozmiarow.

wydaleni z Wilna.“ — Czy jednak wypadek w kosciele (Cza9
$w. Rafala poprzedzil te inne manifestacye, to rzecz Skiladka na potrzeby Soboru
watpliwa; przeciwnie zdaje si¢, ze przytoczeni ksigza, XV :
sa wywiezieni za opdor w podpisywaniu adresow. Ks. . -
Zylinski usuwajac zacnych kaptanéw przygotowuje so- P S ChlZ popr;edmsch,}iiplsow 928 tai. 16 sgr. 4 fen.
bie pole do przej$cia na prawostawie. (Czas.) ’ t'. apowskl z SZOICL. tal.
— Moskow. Wiedom. podaja listy z Wilna napel- Ks. .dzwk. Korytkowski z Trzei-
nione jadem nienawisci do Polakow, jak zwykle wszy- niey . 10 tal.
stko co o Polakach zamieszcza pomieniony organ; sa II:I Ill\Ir ZGlrlr;alli)\?vtsii """""""""""" ! 10:21'
tam przeciez niektore szczegdly ciekawe, wyjmujemy o ’
z nich zatem co nastepuje: Franc1szek'Bandke, Kasper
»Rozporzadzenie carskie o wprowadzeniu jezyka rosyjskie- Kasprzak i Joanna Kasprzak.
go do nabozenstwa, katolickiego i przyjecie laskawe pralata z parafii sW. WOjCieCha' 2 tal.
Zylinskiego przez cara, do tego stopnia nie podobaly si¢ pol- Ignacy Wisniewski z Poznania 1 tal.
skim patryotom, ze si¢ oni w obecné¢j chwili nie ustraszyli wy- K$. F. Kozlowski z Gniezna 2 tal.
stapi¢ do jawnej walki z rzadem. Pralat Zylinski takiemu ulega Razem 1013 tal. 16 sgr. 4 fen.
Nakladzca i Redaktor ks. Stagraczy nski w Poznaniu. — Czcionkami drukarni Tygodnika katolickiego (A. Schmaedicke.)

w Poznaniu.

W komisie L. Streisandta w Grodzisku.



