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Spis r»ec*y: ,Wcielajace si¢ idee czasu.”

TOyskiej. — Ze Lwowa.

»Wcielajagce si¢ idee czasu*
p. Dra Karola Libelta

uwazane

ze stanowiska Prawdy chrzescianskiej.
Napisat
X. Wiadystaw Wolinski.

., Trzeba mie¢ umyst sprawiedliwy, aby
miec¢ przywigzanie do chrzescianstwa —
trzeba mie¢ umyst wzniosty, aby je zro-
zumiec. *

Le Monde z r. 1869.

(Dokoficzenie.)

Na czele niniejszej pracy umieSciliSmy az nadto
prawdziwe stowa:

,Trzeba mie¢ umyst sprawiedliwy, aby mie¢ przywiazanie
do chrzes$cianstwa — trzeba mie¢ umyst wzniosty, aby je zro-
zumie¢.*

Przypominamy je tutaj p. Libeltowi z nadmienie-
niem, ze tylko sprawiedliwo$ci od niego zadamy dla
chrze$cianstwa, sprawiedliwo$ci w osgdzaniu jego za-
sad, jego dziejow, jego walk, jego misyi w spoleczen-
stwie, a sady jego niewatpliwie okazg si¢ sprawiedli-
wszemu Protestanci sami, ci ktdorzy nie z naprzod
wpojong niechecia 1 przesadami ku katolicyzmowi,
lecz z uczuciem sprawiedliwosci zastanawiali si¢ nad
dziejami jego, zasadami, 1 misya i walkami, uginajac
czota przed majestatem tej moralnej powagi i wplywu,
jaki Kosciot katolicki roztaczal i roztacza na wszys-
tkie stosunki w okoto siebie — ku naszemu wielkiemu
zawstydzeniu. Nasi uczeni wolg raczej wyszukiwaé
bledy, utomnosci pojedynczych cztonkow Kosciota, wola
zbiera¢ $mieci, ktadac je na karb calej bozkiej niepo-
kalanej instytucyi, jakoby Ko$cidét nie na ziemi by,
jakoby Bog w Kosciele do swych celéw nie ludzi grze-
sznych, lecz aniotow uzywal. — Vos peregrini in Israel!

Mowi dalej p. Libelt:

»Jezeli nas poznaki nie myla, a wskazuja na nie zewszad
mezowie przenikajacy czas rozumem, natchnieniem, to nowa
idea sig rodzi i wstepuje W Swiat — idea wolnosci, rownosci i bra-
terstwa ludow przynoszqca, jak idea chrzescianska dobrg dla nich
nowing, a bedgca zapowiedzianem — bo blagaln§m w powszecbej
modlitwie wszystkich chrze$cian, krdlestwem bozem na ziemi.
Do spetnienia tej misyi chrzes$ciansko-panstwows§j, majacéj zba-
wié¢ narody, mogt tylko powotanym by¢ takze naréd. A jako
Lhrystus podjat meczenstwo i $mier¢ krzyzowa, aby zbawil
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kazdego cztowieka, przychodzacego na ten S$wiat, tak i nardd-
odkupiciel umgczon i ukrzyzowan by ¢ musi dla zbawienia innych
narodow. Wszakze tak tu jak tam objawié si¢ musi zmartwych-
wstanie, aby idea wcielona bed ac z duihaj”uta $wiadectwo du-
chowej potggi swojej nad tein, co jest doczesne i przemienne.

P. Libelt przyszedl' do rezultatu, ze ,idea* chrze-
$cianska nie zdolna zbawi¢ naroddéw, ludow jako je-
dnostki moralne wzietych, ze chrzescianstwo po 18stu
wiekach swego istnienia bezsilne stoi w obec idei na-
rodowos$ci, ktora coraz wigcej szerzy si¢ na S$wiecie,
ze dalekiem jest od urzeczywistnienia krélestwa bo-
zego na ziemi, cho¢ je zapowiedzialo i chociaz si¢ o
nie modli w pacierzu. Potrzeba wigc nowej idei, od-
powiedniej potrzebom nowym ludzko$ci, potrzeba idei
peinej zycia, ktoéraby nie tylko zapowiadata, lecz i
urzeczywistniata krdlestwo boze na ziemi, a tem samem
wstapila w miejsce idei chrzescianskiej lub przynajmniej
ja uzupeinita, ja dopetnita. Ta idea nowa rodzi si¢
i wstepuje wedlug p. Libelta w §wiat, a ta jest ,idea
wolnodci, réwno$ci ibraterstwa ludéw Iprzy-
noszgca nowg ewangelig,. ewangelig narodéow, podczas
gdy Chrystus Pan przyniost §wiatu ewangehq dla
jednostek. Ta idea dopiero wolnosci, rownosci i
braterstwa ludéw urzeczywistni krolestwo boze na zie-
mi. — W tym celu, aby dowies¢ potrzeby nowej .idei,
daje nam p. Libelt smutny obraz dzisiejszego spote-
czenstwa, oswiadczajac, ,,ze to sg te same symptomata,
jak za czasow, gdy si¢ idea chrzescianska wcielata.l
Powiada p. Libelt, ,ze dawne prady idealne znikly,
a zawial prad materyalny, ze filozofia przycichta, a
zdumiewajgce wynalazki staty si¢ arena zabiegdéw ludz-
kich — zacieraja si¢ gotowosci do ofiar i poswigcenia,
a rozpoS$ciera si¢ samolubne'uzywanie, rozwiozto$¢ i
rozpusta blichtr, pozor zastapil warto§¢ pracy,
nauka i zaslugg nabywana, niby wesoto§¢ zycia spo-
tecznego, a jednak wewnetrzny niepokdj trapi ludzi,
,niby swobody konstytucyjne, a jednak niestychany
ucisk. «

My na ten smutny obraz spoleczenstwa dzisiej-
szego zgadzamy si¢ z p. Libeltem, ale mimo to twier-
dzimy, ze to nie te same symptomata, jak za czasow,
gdy si¢ idea chrzeS$cianska wecielata, uznajemy, ze zle
jest na $wiecie, ale gdy chrze$cianstwo, na $§wiat przy-
chodzito, byto bez poréwnania gorzej. Wowczas i naj-
lepsi zwatpili o prawdzie, nie wiedzac gdzie jej szukac,
gdzie jej zaczerpnaé — dzisiaj my nie watpimy o niej
i wiemy, gdzie jej szukaé, wiemy gdzie jej zrodto —
wowczas najsilniejsze umys%y rozpaczy si¢ oddawaly
— dzisiaj my patrzac na zle i wiedzac, gdzie lekar-
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stwo na nie, nie oddajemy si¢ zwatpieniu, lecz do tem
wiekszego poczuwamy si¢ obowigzku zaradzania zlemu,
przyktadania lekarstwa, zostawionego przez Chrystusa
Pana na wszystkie rany ludzko$ci. — Wowczas 1 naj-
szlachetniejsze umysty byly zarazone zepsuciem, cho¢
uczucie przyrodzone, sumienie ich, wskazywato im, co
dobre i szlachetne, — dzisiaj ilez to mamy umysiow
wzniostych, ile dusz §wigtych, ile cnét rzadkich, ile
poswigcenia, ile zaparcia si¢ dla dobra ludzko$ci z mi-
tosci ku Chrystusowi Panu, ktore stodza t¢ gorycz,
jaka uczuwamy na widok zepsucia. Jest niewiara okro-
pna, ale jest tez i wiara silna, silniejsza niz kiedykol-
wiek, jest zepsucie, ale jest i doskonata $wictos§¢, jest
samolubstwo, ale jest i poSwigcenie bez granie, jest i
mito$¢ ku blizniemu, cz¢sto bohaterska, wyzuwajaca si¢
ze wszystkiego; jest oboje¢tnos¢, ale jest i zapal pcha-
jacy ku wielkim czynom, jakie nas w pierwsze czasy
chrzescianstwa przenosza — jest niepokdéj w umystach
ludzi, ale sa i ludzie peini bozkiego spokoju, jaki im
daje doskonate pelnienie woli bozej, objawionej przez
Chrystusa Pana a zostawionej w Kosciele bozym.

P. Libelt, widzac zle strony spoleczenstwa, nie-
chaj tez przyjrzy si¢ dobrze pigknym stronom spote-
czenstwa chrzes$cianskiego, a otucha wstapi w jego
serce, ze to nie tak jeszcze zle na $wiecie, jak za cza-
sow, kiedy idea chrze$cianska na $§wiat wstepowata,
ze Kosciol zadaniu swemu w obec ludzkosSci, w obec
narodow sprosta, byleby te narody chcialy pdjs¢ za
glosem jego, ze wigc niepotrzebnie wysuwa si¢ jako
apostol nowej idei.

Kroélestwo boze na ziemi jest, pomimo twierdzenia
p. Libelta, ze go nie ma, ze 0110 tylko jest zapowie-
dziane, to krdolestwo boze jest dobrze uorganizowane,
jest ono zaopatrzone w zapasy przeobfite zasad nieo-
mylnych wiary i moralnosci najczystszej, zdolnej zba-
wi¢ i ludy, w zapasy S$rodkéw do zbawienia i broni do
zwalczenia zawad sobie stawianych. Ma ono swa
armig, ma ono takze nawet nieomylne zapewnienie zwy-
cigztwa nad krolestwem ciemnosci, z ktorem ciagle wal-
czy, lecz nad ktoérem tryumfowac bedzie, bo jego wodz
Niebieski powiedzial: 4 ofo ja jestem z wami do skon-
czenia Swiata — ufajcie, jam Swiat zwyciezyt! Lecz
niechaj p. Libelt wyjdzie z poza mglistej krainy fan-
tanzyi i egzaltacyi narodowej, a zechce trzezwo patrzeé
na §wiat, na zadanie i rnisya chrzescianstwa lla §wie-
cie, niechaj p. Libelt raz uzna, ze oprocz zakonu bo-
zego jest jeszcze na $wiecie inny zakon sprzeciwiajacy
si¢ tamtemu, to jest zakon grzechu, z ktéorym jest
walka. Niechaj p. Libelt raczy powstrzymaé zaped
swej niecierpliwo$ci, a przyjdzie chwila zwyci¢ztwa dla
krolestwa bozego, bo powiada $w. Pawel w liscie do
Rzymian VIII. 21.: ,Samo stworzenie bedzie wyswobo-
dzone z niewolstwa skazenia, na wolnos¢ chwaly synow
bozycliA Ale dodaje $w. Pawel: ,jezeli si¢ nadziewamy,
czego nie widzimy, przez cierpliwo§¢ oczekiwajmy."
Zamiast zuchwale snu¢ marzenia heretyckie, odsadzajac
Kos$ciol od zdolnosci speiniania misyi swej w ludzko-
$ci, lepiej pokornem sercem czekac ostatecznego zwy-
cigztwa krolestwa bozego nad krolestwem zlego i we-
dle sit dopomaga¢ do tego zwycigztwa.

Widoczna niesprawiedliwos$cia jest ze strony p.
Libelta, gdy kresli smutny stan spolteczenstwa dzisiej-

szego, 1 win¢ tego stanu nie upatruje w ztej woli tego
spoteczenstwa, odpychajacego $rodki zbawienia, lecz
w bezsilno$ci i niedoteznosci chrzescianstwa, kiedy ono
tylko ludziom i spoteczenstwom dobrej woli przynosi
zbawienie a z niem pokdj.

Mowi p. Libelt, ,,ze nowa idea si¢ rodzi i wste-
puje w $wiat, idea wolnos$ci, rOwnos$ci i braterstwa lu-
déw, przynoszaca, jak idea chrzescianstwa, dobra dla
nich nowing¢“ czyli ewangelia. Widoczna, ze p. Libelt
nowa ide¢ uwaza nie jako wplyw bezposredni zasad
chrzes$cianskich, tylko jako odrebna ideg, ktoérej w chrze-
$cianstwie nie znalazl, bo powiada ,ze nowa idea si¢
rodzi, 1 rodzenie si¢ tej idei porownywa z rodzeniem
si¢ idei chrzescianskiej przed 18stu wiekami, odrgbnej
od spruchnialej idei poganskiej. W dalszym ciagu je-
dnak pracy moéowi o idei chrze$cianski¢j polityki mie-
dzynarodowej, z czego wnosi¢ mozem, ze nowa ide¢ ro-
dzaca si¢ uwaza takze jako dopelnienie, uzupeinienie
chrzescianstwa. [ jedno i1 drugie jest zle — mowié
albo o zupelnie nowej idei, majacej zastapi¢ chrzesci-
aostwo, albo o idei majacej dopelni¢ chrzescianstwa,
jest wyrazna herezya, jestto zaprzeczy¢ chrzescianstwa,
jestto z niego samemu si¢ wykluczaé, i zastanianie si¢
zastrzezeniem, ze tu o zbawieniu narodéw jest mowa,
jest bezzasadne. Chrze$cianstwo jest samo w sobie
skoficzonem objawieniem zasad, prawd i $rodkéw bo-
zych, zdolnych starczy¢é na wszystkie potrzeby moralne
ludzkosci, czy w zyciu jednostek czy w zyciu narodow,
ktérych jednak jako jednostki moralne nie uwazamy.
Dopetnienia ani dopeilniaczy nie potrzebuje chrzesci-
anstwo, bo jest prawda ostateczna, prawda bezwzgle-
dna dla wszystkich ludéw 1 narodéw, dla calej
ludzkosci do konca wiekow. Pan Jezus na krzyzu wy-
rzekt: ,, Consummatum estr” a Ko$cidl codzien §$piewa
i wota: ,,Per omnia saecula saeculorum — dzieto
boze i dla tego, ze boze, jest skonczone, zupeine, do-
skonale, na wiek wiekow 1 kazde targanie si¢ w celu
poprawiania i uzupeiniania go jest zuchwalstwem.

A wigc chrzes$cianstwo, to arcydzieto Syna Bozego,
onoz na rozkaz i w skutek wyroku p. Libelta ma dzi-
siaj ustapi¢ miejsca nowej jakoby zywotniejsz¢j idei,
ktérej Chrystusem ma by¢ Lazarz-Narodow, — Pol-
ska? Nie dopetnienia chrze$cianstwa potrzeba, nie
w nowo rodzacych si¢ ideach, majacych niby dopetnié¢
chrzescianstwa, jest zbawienie dla jednostek, dla naro-
dow catych, dla catej ludzko$ci — lecz w tein, aby
stare bo o$mnastowiekowe a wyprébowane idee, za-
sady, prawdy chrzes$cianstwa w ludzkos¢ si¢ wecielily,
aby one ja przetrawily, aby je =zastosowaé¢ w najroz-
leglejszem znaczeniu nie tyiko do zycia jednostek lub
do zycia skromnego rodzinnego, lecz i do wszystkich
objawow zywota ludzkos$ci, czy prywatnych czy publi-
cznych, czy do stosunkéw jednostek czy narodéw mie-
dzy soba. Zamiast karmi¢ marzeniami zludnemi a
szkodliwemi spoteczno$¢, ktéore moga chwilowo odurzyé
i oczarowa¢ ludzacemi kolorami, lecz tym wigksza sta-
bo§¢ po wytrzezwieniu sprowadzaja, lepiej niechaj ka-
zdy, kogo dobro narodéw obchodzi, pracuje co sit i
wedle sil nad wprowadzaniem w zycie, nad wcielaniem
idei chrze$cianskich w ludzkoéci, i niechaj tym sposo-
bem przyczynia si¢ do tym szybszego urzeczywistni¢-
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nia krolestwa bozego na ziemi, o ktdore modli¢ sig, ale
nad ktérem tez pracowaé trzeba.

P. Libelt widzi razem z nami, jak narody w obja-
wach zycia publicznego poganszczeja, jak zdzieraja, ze
siebie resztki stroju chrzes$ciadskiego, jak wypedzaja
Chrystusa Zbawiciela ze szkoty, z prawodawstwa, z po-
lityki, z rodziny, z cywilizacyi — 1 traci nadziejg¢, by
chrze$cianstwo moglto urzeczywistni¢ na ziemi to kro-
lestwo boze, o ktore si¢ modli w pacierzu — i idzie
szuka¢ gdzieindzi¢j poza Kosciotem zbawienia. — Iluz
to juz goraczkowo usposobionych restauratoréw ludz-
kosci chciato ja zbawi¢ nie na drodze, ktéora Chrystus
Pan wskazat i Koséciol w Imieniu jego wskazuje, iluz
to marzycieli zarzucito $wiat swemi teoryami zbawcze-
mi, raj ztoty na ziemi obiecujgc. — Ich marzenia i
teorye dawno pogrzebane, z ich zapedow nieraz tylko
zgliszcza 1 ruiny zostaly a Kos$cidl, ten stary budo-
wniczy ludzkosci, zawsze z cierpliwoscia $wieta 1 po-
kora przychodzil i przychodzi i buduje na nowo, na-
prawia, goi szczeliny, stroi pigknie, pomimo ze go
zawsze niewdzigczno$¢ za to spotyka.

P. Libelt mowi o idei ,,wolno$ci, rownosci i bra-
terstwa®“ ludow, jako o idei nowej, ktoréj chrzescian-
stwo albo nie znato, albo urzeczywistni¢ nie mogto.

To nie nowa idea, odpowiadamy, to idea chrze-
$cianska, mie§cita si¢ ona od 18stu wiekdw w skar-
bnicy zasad chrzescianskich, Kosciot ja zawsze i ciagle
przypominal, i jezeli jej pragnienie jest dzisiaj tak
potezne w narodach, niechaj p. Libelt wierzy, ze to
zasluga chrzescianstwa, ktére zwolna dziata, ogrzewa,
o$wieca. P. Libelt mys$lal, ze wynalazl nowa, $wieza
rud¢ ztota, a to tylko jedna ze zyl pobocznych, co
ida od gtéownej rudy przeobfitej, ktéora jest chrzesci-
anstwo.

Ktoryz jest ten nardd blogostawiony, wybrany na
Odkupiciela Narodow, przez ktory ma si¢ wcieli¢ nowa
idea mitoSci, wolnosci i braterstwa ludéw? ktoryz jest
ten Chrystus, Mesyasz narodow?

Jak $w. Jan Chrzciciel wskazat na Chrystusa P..
jako na Zbawiciela, ktorego wieki oczekiwaly, tak p.

Libelt wskazuje nam nowego Odkupiciela, ktéory od-
bywa juz ,prace¢" i speilnia ,ofiar¢" w celu odku-
pienia rodzaju ludzkiego tj. na Polske — jak $w. Jan

Chrzciciel stal na pograniczu Starego i Nowego Za-
konu, tak p. Libelt jako prorok i apostol nowej ery
stoi na pograniczu migdzy chrzeScianstwem a weciela-
jaca si¢ w ludzko$¢ nowa idea ,wolnosci, réwnosci i
braterstwa" ludoéw, ktorej wcielenie ma okupié praca
i ofiarg Polska. Jak dla wcielenia si¢ idei chrzescian-
skiej potrzeba bylto ofiary ze strony Chrystusa, mg-
czenstwa jego, tak dla wecielenia si¢ nowej idei rodza-
cej si¢ potrzeba, aby Odkupiciel-Narod jako ofiara byt
Umeczon i ukrzyzowan. — Jak przez zmartwychwstanie
Chrystusa Pana idea clirzeScianska, wcielona bedac
z ducha, dala $wiadectwo duchowej potegi swojej nad
tem. co jest doczesne, tak i Nardd-Odkupiciel przez
zmartwychwstanie swoje musi daé¢ $wiadectwo potegi
idei swoj¢j, za ktora si¢ ofiarowal. To wszystko spet-
nia si¢ juz na Polsce — ona rozszarpana i rozéwier-
towana, wskazana na meki i na zatracenie, ilekro¢ sig
praw sobie przynaleznych dopominala — ona dopelnia
pracy i ofiary odkupienia rodzaju ludzkiego — i ,,po

umeczeniu na drzewie krzyza nastgpi¢ musi i nastgpi
jego zmartwychwstanie.“

My to'wszystko ze stanowiska prawdy chrzesci-
anskiej musimy napi¢tnowaé jako herezya i bluznier-
stwo — bluzniercze jest pordownanie ofiary Polski z
ofiarg Chrystusowa, me¢ki Chrystusowej z me¢ka Polski,
zmartwychwstania Chrystusowego ze zmartwychwsta-
niem Polski — ze stanowiska narodowego pi¢tnujemy
to mianem marzen chorobliwych i niebezpiecznych dla
narodu naszego.

Dla czego to wtasnie Polska ma by¢ tym wybra-
nym Odkupicielem, Chrystusem narodow? Dla tego,
odpowiada p. Libelt, bo jak idea chrzescianska przy-
padata do duchowego usposobienia szczepu german-
skiego, a wigc szczep germanski glownie wybrata jako
materyat do swego wcielenia si¢, tak nowa idea wol-
nosci, roéwnos$ci i1 braterstwa ludow znalazta w Polsce
najblizsze powinowactwo ducha, a wigc najodpowie-
dniejszy materyat. ,Nigdzie bowiem", powiada p. Li-
belt, ,nie istniata taka ztota wolnos$é¢, jak w Polsce —
nigdzie nie bylo tak wrodzonego pojgcia rownosci i
braterstwa, ktore przeszlo w zwyczaj i obyczaj, w pra-
wo 1 instytucye kraju. Dobra owe duchowe, acz tylko
na stan panujacy ograniczone, miaty przeciez tak po-
tezna sit¢ assymilacyjna, ze nie zaborem i mieczem,
ale dobrowolnem przystapieniem sasiednich krajow Pol-
ska urosta w granice i potege. Gdziez podobny przy-
ktad w dziejach innych narodéow poswietla? Nie jestze
to prognostykiem przysztej miedzynarodowej unii wszel-
kich narodowosci i wszelkich organizacyi politycznych?
prognostykiem krolestwa niebieskiego na ziemi, a,wiec
ustankiem wojen a zaczqtkiem panowania wiecznego po-
koju.... Wszystko zatem mowi, ze Polska powolang
jest za przedstawicielke idei wolnosci, rownosci i bra-
terstwa ludow, idei chrzescianskiej polityki migdzynaro-
dowej, za ktorq obecnie ponosi meczenstwo i Smier¢ po-
lityczng. Jezeli tak jest, jezeli marod nasz obecnie
spetnia rzeczywiscie ofiare za odkupienie idei narodowej,
idei zbratania si¢ ludéw na zasadzie narodowosci roz-
winigtych, natenczas po umeczeniu na drzewie krzyza
nastgpi¢ musi i nastgpi jego zmartwychwstanie. A ten
sam lud, ktory dzi§ sprawuje rol¢ kata i oprawcy,
przejrzy i nawrdci si¢, bo nie zmarnieje nigdy narodow
obcowanie, a jak zawsze wydawalo tak i tu z cza-
sem wyda¢ musi owoce."

Tak p. Libelt konczy swa rozprawe o ,wcielaja-
cych si¢ ideach czasu".

Wraz z Przeglgdem Polskim uwazamy teorya p.
Libelta o ofierze Polski za wolno$¢ i wydoskonalenie
ludzkos$ci za fatszywa, a nadto ze stanowiska prawdy
bezwzglednej chrzescianskiej za ublizajaca dzietu Chry-
stusowemu, za kacerska. Sw. Pawel w liscie do Efe-
zow mowi I, 10.: ,,Blogostawiony Boég i Ojciec
Pana naszego Jezusa Chrystusa w rozrzg-
dzeniu zupelnos$ci czasow w Chrystusie wszystko
naprawit, co na niebiesiech i co na ziemi jest w mm,
a w innem miejscu: ,,Nie masz w kim innym zba-
wienia ani pod niebem ani na ziemi, tylko
w Chrystusie Jezusie." Wszystko naprawil, moéwi
$w. Pawel o Chrystusie; $rodki do naprawy i spotle-
czenstwa zostawil w swej instytucyi, w Kosciele, wigc
nowe]j idei zbawczej nie potrzeba, — nie masz w kim
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innym zbawienia, mowi dalej §w.Pawel, wigc go szu-
ka¢ nie trzeba i nie wolno w innym Odkupicielu.

P. Libelt widzi w mg¢czenstwie Polski d ob r ow ol-
n g ofiare¢ w celu wcielenia nowej idei, podczas gdy w
niem tylko cigezki dopust bozy uwazaé nalezy za grze-
chy, za winy narodu, za niespelnienie wskazanego nam
przez Opatrzno$¢ postannictwa w rodzinie narodow.

My w teoryi p. Libelta widzimy apoteoz¢ Polski.
Prawda, ze nam stgsknionym do tej mitej naszej Je-
rozolimy ziemskiej wszedzie ona przed oczy sta-
wa, na sercu ci¢zy, mito§¢ ku niej radaby ja przybraé
w jak najstrojniejsze szaty, alez nie wolno w przywig-
zaniu ku niej si¢ tak daleko posuwaé, aby ja apoteo-
zowacé, aby ja jako Odkupiciela narodéw na czele
wszystkich narodow stawia¢, aby ja jako Chrystusa
aureolg bozko$ci otacza¢ i zuchwale zywot jej, cier-
pienia i mozebne zmartwychwstanie rownac¢ z chwilami
zycia Ofiary Przenajswigtszej.

Dwoéch ostateczno$ci trzeba si¢ nam wystrzegad
w przywiazaniu do ojczyzny: zwatpienia w jej przy-
szto§¢, alez 1 zarazem ubdstwiania jej, wiary w ko-
nieczna jej nie$Smiertelnos¢. Polsce nie siggaé w zu-
chwatej pysze po godnos¢ Odkupiciela narodéow, ale
jej trzeba w skrusze serca Confiteor glosno za grzechy
mowi¢, trzeba jej w proch pokuty upas$é, aby absolu-
cya za przeszie i obecne winy otrzymac¢ i wyjednaé
sobie milosierdzie boze. Polsce nie zuchwale dopomi-
na¢ si¢ zmartwychwstania, jakoby nalezacego si¢ jej
za meczenstwo, za ofiaimwanie si¢ dla wydoskonalenia
si¢ ludzkosci, lecz jej w unizeniu razem z celnikiem bi¢
si¢ w piersi i wyznawa¢ winy i do milosierdzia bozego
pukaé. — Polsce nie w strdj krolewski i1 arcykaptan-
ski Odkupiciela Narodow si¢ ubieraé, lecz jako Laza-
rzowi narodow, zbolatemu, okrytemu wrzodami, lezg-
cemu u przedsionka narodéw i zebrujacemu odrobin
spadtych ze stotu moznych tego $wiata, z cierpien za-
stuge sobie robié¢, i staraé si¢ goi¢ bdle i rany w zrd-
dle zbawienia, w Kos$ciele $w. zawsze ku uleczeniu pty-
nacego — 1 zblizy¢ si¢ z cata ufnoscig 1 szczeroS$cia
do Samarytanina Bozkiego, aby wlat oliwy i wina na
rany jej, i wlozyl ja na ramiona swego $wigtego mi-
losierdzia 1 zawidzt ja do gospody Kosciota katoli-
ckiego.

Zamiast si¢ Polsce btaka¢ po bezdrozach i gonié
za blednemi $wiatetkami teoryi wymarzonych, lepiej
jej zblizy¢ si¢ do $wiatta nauki i zasad i prawd nieo-
mylnych w Kosci Je $wigtym zachowanych ku zbawieniu
wszystkich i jednostek i narodéw. — Ma postannictwo
od Boga Polska sobie dane — w to mocno wierzymy
— 1 to postannictwo jest jej sila zywotna, jest jej
racya bytu, ono jej zaginaé¢ nie da, ono ja utrzymuje
w familii narodow, a tern postannictwem jest na Wscho-
dzie by¢ przednig straza katolicyzmu, nie$¢ o$wiate
chrzescianska na Wschdd, by¢ obronna baszta dla ka-
tolicyzmu dawniej przeciw islamizmowi, dzisiaj przeciw
barbarzynstwu moskiewskiemu. Te¢ misya speinialiSmy
w ciggu wiekoéw; i wielkie wypadki w dziejach naszych
sa wtasnie wypelnieniem tego poslannictwa nacecho-
wane, jak polaczenie Litwy z Polska, polaczenie Rusi-
néw przez dokonanie Unii, oswobodzenie Wiednia, zwy-
cigztwa nad Turkami, Moskwa odniesione — i bylismy
wielkimi naszem postannictwem w rzedzie narodow

europejskich. A skoro$my postannictwo nasze wypet-
nia¢ przestali, wykreslit nas Boég z rzedu panstw sa-
modzielnych, aby$my w innych stosunkach to postan-
nictwo nasze dalej spetniali. I dzi§ nasi Biskupi, ka-
ptani, bracia rozrzuceni po calym Wschodzie postan-

nictwa tego chrze$cianskiego narodu naszego dopetl-
niaja — ich krew, lzy, trudy, cierpienia, ich kosci i
popioty, rozrzucone rg¢ka bozg po catych obszernych

przestworach Wschodu, to nasienie przyszlej tam cy-
wilizacyi katolickiej wzrosng¢ majacéj, bo Pan Bog
wiekami naprzéd rzuca nasienia, gdzie owoc chce kie-
dy$ wyprowadzi¢. [ tém postannictwem dzi§ zyjemy
jeszcze i istniejemy. O. Lacordaire uwaza, ze nie
nadaremno Pan Boég przydziela narody katolickie do
niekatolickich — gdyby nie to postannictwo chrzes$ci-
anskie narodu naszego, dawnoby$my byli stopnieli w
innych narodach, dawnoby$my byli rozptyneli si¢ jako
prosty materyal winnym jakim narodzie, ktoryby le-
piej zamiary Boze spelniat.

P. Libelt wylicza zastugi Polski potozone okoto
dobra ludzkos$ci, wylicza jej przymioty duchowe ,jej
zamilowanie wolnosci i rownos$ci, ktdra bylaby si¢ zwol-
na na wszystkie stany rozlata, ku czemu juz konsty-
tucya, trzeciego maja poczatek data — wylicza p. Li-
belt, ze Polska krew za Europg¢ przelewata, staczajac
na jej kresach nieustajace boje z dzicza Tataré6w i Mon-
gotow, ze Wieden oswobodzita i chrzes$cianstwo od na-
watu wyznawcoéw koranu, ze walczyta obok Francyi za
idee wolnosci, ze na choragwiach swoich zapisala: za
nasza i za waszg wolnos¢.

I my z chlubg spogladamy dzi$§ na wspaniale chwile
dziejowego naszego zywota, ale i zta pokorna ufno-
$cig, ze wlasnie te zaslugi Polski wyjednaja jej milo-
sierdzie boze, ze dla tych zasiug przesztych Bog mi-
losierny wstrzyma chtoszczaca prawic¢ i rozjasni nad
nami oblicze swego $wigtego miltosierdzia. Ale oprocz
zashug w przeszlym zywocie narodu zdobytych, potrzeba
nowych zastug, szczegdélnie pokuty, poprawry, wnij$cia
w siebie, noszenia cierpliwego krzyza za Chrystusem,
przejecia si¢ we wszystkich objawach zywota narodo-
wego i prywatnego zasadami, prawdami i uczuciami
katolickiemi, a wtenczas zmartwychwstanie nie nastq-
pi¢ musi i nastgpi jako nieunikniona koniecznos¢, jak
p. Libelt powiada, lecz nastgpi¢c mote w skutek mito-
sierdzia bozego, przeblaganego i dawnemi zastugami i
obecng pokuta.

Jezeli p. Libelt w przywiazaniu do ojczyzny chciat-
by ja widzie¢ na czele narodow, to niechaj nie wma-
wia w nig, ze przez niag ma si¢ odby¢ wcielenie nowej
idei. ze ona Odkupicielem, Chrystusem narodéw, nie-
chaj jej w pyche nie wbija, lecz raczej jej wskaze tory
katolickie, aby si¢ ich trzymata, aby na nich przodo-
wata narodom w przywiazaniu do KoS$ciota, w zastoso-
waniu zasad i prawd Chrystusowych do wszystkich
objawow zywota narodowego, niechaj p. Libelt nie
szczedzi ostrzezen narodowi, ku czemu go jego stano-
wisko w narodzie upowaznia, ile razy spostrzeze, ze
synowie umitowanej tak goraco przezen ojczyzny zba-
czaja z torow katolickich, ile razy wykrocza przeciw
zasadom, prawdom Kosciota, od ktoérych wcielenia, do-
skonatego zastosowania wtasnie zalezy szczg¢$cie naro-
déw. Za wskazanie takiego przodownictwa narodowi
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naszemu bardzo p. Libeltowi wdzigczni bedziemy i co
St popiera¢ go bedziemy, a do imienia jego, pigknym
wiencem zastug na polu narodowem ozdobionego, przy-
uczymy chwale prawdziwego przodownika narodowego,
co przyszto$¢ nie na niklych, rozwiewnych teoryach,
lecz na pewnych, trwatych podstawach budowaé radzi.

P. Libelt polozyt sobie za zadanie walczyé prze-
ciw zmateryalizowaniu obecnemu §$wiata ten cel
wytknat sobie takze, piszac niegdy§ swa ,Dziewice
Orleanskqll; ten cel przebija i w rozprawie, ktorej roz-
biorem dotad byliSmy zajgci. Chciatby p. Libelt na-
rod swoj ochroni¢ od zboczen, zgorszen wieku, w kto-
rym zyjemy, chciatby go widzie¢ ozywionym dazeniami
i mys$lami tylko szlachetnemi — wskazuje mu przeto
prace, poswiecenie, wielkie idee wolnos$ci, roéwnosci i
braterstwa, wskazuje mu na jego chwalebng przesziosé.

Na to wszystko si¢ zgadzamy. Wszakze usilng
do p. Libelta zanosimy prosbe, by, wskazujac naro-
dowi mysli i cele szlachetne, wskazywal mu Kosciot
jako jedyna skarbnic¢ prawd, zdolnych uszcz¢s§liwié i
jednostki i narody, aby mu przypominal, ze chrzesci-
anstwo jest prawda ostateczna, bezwzgledna, skonczo-
na, ze ono podaje pewne fundamenta do budowania
trwatego przyszto$ci, aby teoryami swemi, ogélnikami
rzucanemi, nie zarazal nieufno$cia umystéw polskich
ku Kosciotowi, lecz przeciwnie wpajal przywiazanie
do niego.

P. Libelt mowil w swej rozprawie o my$li postan-
niczej narodéw 1 o mysli postanniczej jednostek. Nie-
chaj p. Libelt speini swe postannictwo wséréd narodu
katolickiego na wskro$ z przesztoscig katolicka, ktory
chce pozostaé katolickim i tylko w bezwarunkowej naj-
zupetniejszej zgodzie z prawdami Kos$ciota szuka¢ swego
zbawienia 1 szczg$cia. Teorye podobne, jakie w roz-
prawie ,wcielajgce si¢ idee czasu‘ rozwingl, nie posila
narodu, nie wiejg wen odwagi, poswigcenia, nie po-
pchna go na droge wielkich mysli, lecz go odurza
tylko chwilowo, napoja pycha, ol$nig oczy urojong
wielko$cia postannictwa wsrod narodéow, nie dozwolag
wnij§¢ pokornie w siebie, przyprowadza do apatyczne-
go oczekiwania zmartwychwstania, ktore nastapi¢ moze,
ale nie nastapié musi.

Teorya rozwinigta przez p. Libeita, jak to juz
nadmieniliSmy, nie jest nowa. Koscidol na nig jako
btedng zwrocit uwage i obowigzku swego strzezenia
czystosci depozytu wiary dopetniajac potepi ja jako big-
dna. S. p. Leon Przytuski, Arcybiskup Gnieznienski
i Poznanski, w okoélniku wielkiego znaczenia wystoso-
wanym do wszystkich kaptanéw obu archidyecezyi pod
dniem 1. grudnia 1861. teorya p. Libelta jako bi¢dna
potepit stowy:

. Deinde patet rejicienda esse, quae contra fidem
et pietatem de abroganda Ecclesia catholica atque ex-
spectanda nova incarnatione aut de divinitate quadam
nationum a poeticis magis quam philosophicis nostri
temporis scriptoribus prolata sunt eg. in libro qui in-
scribitur L, ’E glise et le Messie" aliisque scriptori-
bus, ab eodem poeta editis.”

Dodaje jeszcze $. p. Arcypasterz nasz:

,Discant isti tandem, miseria diuturna moniti,
non esse in ullo alio salutem, nisi in Christo!” Act. 4.
12. Niechaj p. Libelt ustucha gtosu swego zmartego

Arcypasterza, ktorego zapewne cenit i mitowal, a ktory
mu dzi§ z grobu wota: ,,non esse in ullo alio salutem
nisi in Christo!"

Narodzie moj! ilez to pokus zabiega ci droge,
ktora ty znaczysz lzami — krwia — boleScia — aby
ci¢ odwies¢ od Tego, w ktéorym jedynie twoje zbawie-
nie. Oto ztudna mara przybrana w aniota $wiattos$ci
wmoéwi¢ w ciebie chce, ze§ ty Odkupicielem Narodow!
Odepchnij pokus¢, w ztudne kolory przybrana, pamig-
tny stow §w. Pawta (ad Galatas I, 8.).

»A chocby aniot z nieba przepowiadat wam mimo
to, cosmy wam przepowiadali, niech bedzie przeldectwem *
,a spraiciedliwos¢ Boza przez wiare Jezusa Chrystusa
na wszystkie i nad wszystkiemi, ktorzy wierzqg wen: bo
roznosci nie masz.“ (do Rzymian 3, 22.).

KOBESPONDENCYE.

(X) Rzym 24. czerwca. *)

Donositlem wam o $mierci brata Wiladystawa Fe-
linskiego. Szcze¢sliwa to $mieré. Przybyt on z pro-
wincyi zabranych najpierw w tej myS$li, zeby wstapil
do kolegium polskiego. Wnet atoli namys$lit si¢ i wsta-
pit do Zgromadzenia XX. Zmartwychwstancow, w kto-
rem miat stryja ks. Juliana, a brata ks. arcybiskupa
warszawskiego. Tu rozwijat si¢ szybko w zyciu du-
chownem wyzszem. Z konferencyi O. Piotra Semenenki,
wyktadajacego zasady zycia chrzescianskiego, ascety-
cznego 1 mistycznego, korzystat z zapatem. Jak si¢
nimi przejat, mozna bylo mie¢ dowoddéw wiele. Caly
krag mysli jego wtem kole si¢ obracat. Pan Bog te¢
dusze¢ pigkna chcac oczysci¢ zupelnie, zestal jej pol-
roczng ci¢zka niemoc, chorob¢ $miertelng. Cierpienia
znosit ze spokojem i rezygnacya wielkg. Prosit Matki
bozkiej o $mier¢ w piatek, i umarl wten dzien, na 8
minut przed poinoca, przed Sobota. Mial szkaplerz;
a ze wedle poboznej wiary, ugruntowanej na szczegoé-
lowein objawieniu, Matka Najsw. dusze¢ chrzescianska
tego, ktory za zycia szkaplerz nosil, w pierwsza so-
bote z czysca wyprowadza: prosit tedy Matki Najsw.,
zeby mu wyprosita $Smier¢ w piatek, zeby mogt is¢
zaraz W nastepng sobote do nieba. Jego ufnos$¢ w sku-
tek tej prosby byta tak wielka, ze kiedy w uprzedni
poniedziatek umacnial go O. Semenenko w cierpliwos$ci
na czas jeszcze dos§¢ diugi choroby, jaki mu lekarze
zapowiadali; on odrzekl, ze to potrwa tylko jeszcze
cztery dni. W piatek, cho¢ nie bylo zna¢ pogorszenia,
kazal si¢ pouczy¢ kaplanowi o obrzedach ostatniego
namaszczenia; a wieczorem dopiero zaslabl nagle i
widocznie tak, ze lekarz, ktéory mu byl zapowiadat
jeszcze kilka tygodni meki, o$wiadczyl, ze rana nie
dozyje. Do litej godziny w nocy modlono si¢ przy
nim: o tej godzinie prosil, zeby go pozostawiono sa-
mego. Pozostat tylko O. przetozony ks. Kajsiewicz i
jeden jego spoOtbrat w zakonie, a jako siostra nad nim
czuwajacy brat Mieczyslaw. Skoficzyl spokojnie na
kilka minut przed sobota. Zgromadzenie w nim zyska
zapewne przyczync¢ u Boga.

*) Listu o Wystawie rzymski¢j dla braku miejsca nie mo-
gliSmy zamie$ci¢é — podamy go w przyszlym numerze.

Przyp. [lteil. Tygod. Katol.
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W dzien pamiatki oboru Papieza, winszujacym mu
kardynatom i biskupom, w ktoérych imieniu kardynat
Patrizzi przemoéwil, Ojciec §w. odpowiedzial bardzo
energicznie, pi¢tnujac w biskupach zapominanie obo-
wiazkow pasterskich z niedbalstwa lub nieswiadomosci,
w innych z obawy przed rzadami lub opinig publiczng.
Mowe¢ te macie podang szeroko w Kronice Soboi-owej.

Co Dziennik wasz za przewodem nieprzychylnych
Soborowi dziennikow pisal, ze zamknigcie dyskusyi
ogoélnej nad schematem, bylo despotyczne; i ze Ojciec
$w. mial przyrzec protestujagcym biskupom, ze nadal
wolno$¢ bedg mieli zupelng: wszystko to nieprawdg.
Nic despotycznego nie ma w zamknigciu dyskusyi; az
do przesytu wyczerpniety, tak ze niektéorzy mowcy, jak
np. kardynat Rauscher raz méwit to, co napisat wpierw
w broszurze, i raz wtory mowit to, co i napisal i mo-
wit juz pierwej. Zreszta sposdb zamkniecia byt jak
najlegalniejszy; wigcej anizeli na jakimbadZz parlamen-
cie, cho¢by najswobodniejszym. Ojciec §w. nie mogt
tez przyobiecywa¢ nadal wolnosci, boby to znaczylo,
ze dotychczas jej nie mieli.

~Co do pratata ks. Sosnowskiego odzywam  sig,
cho¢ z wstretem. Niezawodnie wszelkg insynuacyg
korespondenta pseudorzymskiego do Tygodnia odrzuci
on z oburzeniem, bo jest wjak najlepszem porozumie-
niu ze Zgromadzeniem ksiezy Zmartwychwstancow;
inicyatywa dana przez dzienniki zle nie moze mu by¢
mita. Czy si¢ skladka ta bez jego wiedzy rozpoczeta
obrazi, nie moge¢ i nie chcg nic o tem przesadzac.
Ostatecznie nie® ma w tem hanby, ze kto§ ubogi; a na-
wet chluba ubodztwo, podjete dla sprawy szlachetne;.
Ale czyz nie ma szlachetniejszych sposoboéw zaradza-
nia potrzebom, jak publiczne sktadki? Sg niezawodnie
i praktykuja si¢ bez tego ohydnego rozgtosu jatmuzny.

A co juz rzecz konieczna, to zapytanie uprzednie
pratata ks. Sosnowskiego. Bo chocéby urazy nie wziagt
dla siebie z pomini¢cia wzgledow grzecznosci, to mogt
by jfi wzigs¢ dla innych. Ojciec §w. ofiarowal mu
utrzymanie i miesi¢gczng pensya; tej on bardzo szla-
chetnie nie przyjat przez wzglad na potrzeby samegoz
Ojca $w. Ale czyzby nie bylo to z obrazg dla Ojca
sw., nie przyjaé jego goscinnos$ci, a przyja¢ ofiar¢ z
niecnymi insynuacyami rozpocze¢ta? Obecnie wszyst-
kie jego potrzeby opatruje ks. Arcybiskup Wierzchlej-
ski. Czyz i dla niego nie ma w tem ujmy, ze kto$
otwiera sktadke na potrzeby tego, ktéoremu on juz
ofiarowal gos$cinno$¢, i dopetniat jej, nim si¢ komu
badz w kraju i za granica przys$nito o potrzebach pra-
tata ks. Sosnowskiego. Tyle dla rozwagi sktadkujgcym,
zwlaszcza duchownym.

(Ps) Z nad Dniestru.

Kochany od nas a pewnie i od wszystkich za-
konnikow $§wigtych brat Kalasanty wybrat si¢ w po-
dr6z pomiedzy dobrodziejow klasztoru po assygnacye
na kopy i kopki siana. Potrzebuje go O. gwardyan
dla konigt kwestarskich i dla ksi¢zych, bo¢ zwykle
zajezdzaja do klasztoru sasiedni ksi¢za, przybywajacy
ze wsi do miasta po interesach gospodarskich lub
duchownych. Zawadzil wie¢c poczciwy braciszek o
moja plebanig, do ktoérej konie jego nawykly same
zakrgcaé. Przywidzt mi kilka numerdw Tygodnika

katolickiego 1 Unii, a potem usiadl, ci¢zko oddychajac,
jakby po wielkiem znuzeniu.

»l c6z wam drogi bracie, zapytatlem, ze takescie
si¢ zasapali? Czy niedolega znowu rana, ten najza-
szczytniejszy medal za waleczno$¢, kozacka spisa na
piersiach waszych wyryty?"

,Nie dobrodzieju, ale wolatbym byt, odpowiedziat
z ogniem, zeby Oll brodacz byt zyt a ja zgmzﬂ niz
stucha¢ tych kalumnii, ktore jakie$ najemnicze ort ma-
sonskiej emigracyi naszej pidro, rozlewa po S$wiecie
na 00. Zmartwychwstancow i na tych kaptanow, kto-
rzy im sprzyjaja. Ja znam — 1 tu podnidstszy si¢
uderzyt si¢ w piersi, ze az plebania zadrzata — ja
znam — zawotal glosem, Zze mi w uszach mimo ba-
welny, ktéora nosz¢, zadzwonilo — O. Hieronima i
Piotra, znam rodzicow pierwszego, i z Hieronimkiem
biegatem do szkoly, z nim przeprawiatem si¢ do po-
wstania, on jednem cigciem szabli powalil kozaka,
ktory sSwidrowal jak deske, mtodziencza p ers moja,
jam z rozczuleniem $ciskal Piotrusia, kiedy wsrod
gradu kartaczowego kule zbierat i podawal kanonie-
rom naszym. Jam jadl z nimi chleb tulaczy, jam byt
$wiadkiem ich postanowienn do zaciagnigcia si¢ w sze-
regi zolnierstwa Chrystusowego. Ich zywot byt dla
mnie upomnieniem do porzucenia $wiata, w ktorym
mi¢ batamuctwa emigracyi trzymaty. Ja wiem. z ja-
kiem zaprzaniem si¢ ci dwaj kaptani dazyli do naby-
cia nauki, z jakiem poswigceniem pracowali nad na-
wroceniem dusz braci, w szalony wir politykomanii
przez moskiewskich agentoéw podniecanej, porwanych.
Jam widzial, jaka zmian¢ w duszach sprawiaty ich
kazania, jakim balsamem cierpliwosci $wigtej byly ich
stowa dla tych, ktérzy z tgsknoty za ojczyzna nad
przepascig rozpaczy stangli. Co jest w emigracyi po-
boznego, co si¢ rozwing¢to tam polskiej cnoty, to
Zmartwychwstancom zawdzigcza¢c mamy. A dzi$ pa-
trzaj rni si¢, jaki$ pismak zionie na nich przeklenstwem,
sadza ich na tawie zbrodniarzow, szpiegdéw, denuncy-
antow, 1 bezkarnie pluje jadem na skron O. Hieroni-
ma, na t¢ skron, ktorg zdobi blizna tak wymowna,
ktora juz zbielaly wilos pokrywa. Dzi§ targa si¢ ja-
ki§ czlowieczek na O. Piotra, na powage w rzedzie
uczonych Romy katolickiej, na kaptana, ktory zyciem
i pracg duchownag przypomina $. Franciszka Salezego.
Wigc ty Ojcze Hieronimie, nowoczesny Skargo nasz,
ktoremu najwscieklejszy Moskal przyzna, ze§ bez fal-
szu 1 zdrady, ktory samolubow zakutych, prostota
serca, szczero$cig mowy ujmujesz i rozgrzewasz, ty$
si¢ doczekal na stare lata, ze ci bluzgaja w oczy ja-
cl}(ls' _Polacy =zdradg ojczyzny i zaprzedaniem si¢ Mo-

wie ?“

Przerwatem Kalasantemu t¢ rzewna mowe za-
pytujac: ,,A gdziez to takie rzeczy szkaradne drukuja?"

,Dobrodzieju — zawotat — jaki§ zyd, syn Szmu-
16w kupil od pandéw naszych gazete Kraj, i tam owe
lotrowskie kalumnie zamieszcza. Tak dobrodzieju,
zydami si¢ postuguja wrogi kosciola i ojczyzny naszej*
aby co zacne w narodzie i powazania godne zhanbié'
zabi¢, zdepta¢, aby nardéd tem snadniéj zwroci¢ ku
krzykaczom, zalecajacym trucizn¢ przewrotu, i spodlo-
ny, z wiary §w. i cnoty wszelkiej odarty, rzuci¢ pod
stopy nowego despotyzmu, ktoéry niesie rewolucya pod
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ptaszczem wolnoséci. Niedawno temu czytat O. pro-
wincyat, ze w Wiedniu jaki§ Hans czy Gans, takze
zyd, zalecal w gazecie, aby Austrya szukala ratunku
u zydowskiego plemienia, bo ono jedno nie robi tru-
dnos$ci rzadowi zachciankami narodowemi. Jeden z
Ojcow naszych zauwazyl, ze prawda, bo to plemi¢ za-
dowalnia si¢ pienigdzmi. I u nas niezadlugo zydzi
zawotaja, ze oni tylko Polsk¢ postawia na nogi, ze
oni tylko sg prawdziwymi patryotami, ale za to krom
dziennikow zechca jeszcze odkupi¢ od pandéw ich her-
by, reszte dobr, lasow, browarow', domoéw i patacow,
w ktorych jak w Sottykowskim w Krakowie synagogi

pozaprowadzaja.

»A dla Boga. — zawotalem — czy to by¢ moze,
aby Softtyk sprzedal dom swoj zydom?*

»Tak jest dobrodzieju — odpart kwestarz — nie-

dawno z Krakowa o tein pisali nasi z wyraznym do-
datkiem, ze na dole patacu jest bdznica.*

»Ale, moj drogi bracie, przerwalem, stluszne bar-
dzo narzekania wasze, podzielam je calem sercem, i
prosz¢ jeszcze o jedno wyjasnienie. Zastyszalem raz,
zdaje mi si¢ z Tygodnika, ze episkopat galicyjski
mial wzywaé wiernych do ofiar na kollegium papiezkie,
dla Polakéw w Rzymie si¢ ksztalcacych w teologii i
w zyciu duchownem. Niewiadomo wam, dla czego ta
sktadka nie przychodzi do skutku?* ,Dla tego Jego-
mo$¢ dobrodzieju, ze w owym czasie, kiedy rzad dat
pozwolenie, byl nieurodzaj w kraju naszym, objawiono
wiec zyczenie z Wiednia, aby si¢ wstrzymacé troche,
az bieda minie. Z nieurodzajem za$ poszly w zapo-
mnienie 1 sktadki. Zreszta — niewiem jak tam w
innych dyecezyach — ale w archidyecezyi mysSla,
ze nad studya teologiczne we Lwowie nie ma lepszych
na kuli ziemskiej, a duchowne wychowanie w semina-
ryum nie pozostawia nic do zyczenia.*

»Bynajmniej kochany bracie. Tak mysle¢ nie
moga, owszem styszalem narzekania godnych kaptla-
né6w na system studyow teologicznych, ktory wecale nie
odpowiada potrzebom ksi¢zy do parafialnej pracy prze-
znaczonych. Styszatem ubolewania na urzadzenie se-
minaryow, ktore zabija najlepsze zamiary obudzenia
zycia duchownego w seminarzystach. Gromadne bo-
wiem mieszkanie klerykow jest wrgcz przeciwne roz-
winigciu poboznosci i ascezyi wewnetrznej i zewngtrz-
nej, przeszkadza niejednej duszy gorgtszej wznie$é si¢
po nad inne i sprawia, ze z tuziakowo$ci nie moga
si¢  otrza$¢ wychowancy seminaryow tutejszych. Za-
pewne dla utrzymania tejzewzbroniono jednemu z
klerykow przystgpowaé czgsciej w tygodniu do Stotu
Panskiego.*

Na to =zawotal Kalasanty:
jeszcze czasach zyjemy!*
,»,C6z mowi wasz O. prowineyal o zachowaniu si¢
biskupéw austryackich na soborze w sprawie nieomyl-
nosci Papieza?*

,Ubolewa serdecznie — odpowiedzial braciszek —
walczagc bowiem przeciwko wczesuosci dogmatu, przy-
taczaja dowody przeciwne tej nauce w piSmie $w., W
tradycyi i w praktyce utwierdzonej, a co gorsza, nie-
moga si¢ uwolni¢ od podejrzenia, acz niestusznego,
ze trzymajg z rzadem soborowi niechg¢tnym i przeci-
wnym. Przed paru tygodniami opowiadat mi nasz O.

,»,Mo6j Boze! w jakich

my

magister o jakiej§ nocie dyplomatycznej, ktéra mini-
ster Beust, cztowiek luterskiej wiary, ale terazniejszsj,
postat do Rzymu przeciwko kanonom ogtosi¢ si¢ ma-
jacym. Juz ta sama okoliczno$¢, ze luter przemawia
w imieniu katolickiej Austryi do rzymsko-katolickiego
soboru, upominajac go, aby nie przekraczat w wyro-
kach swoich kordonu, ktéorym liberalne opinie ko$ciot
$Sw. opasaly, jest smutnem $wiadectwem czasOw na-
szych, jest policzkiem dla ludéw katolickich, sktadaja-
cych Austrya. Bolesna rzecz, ze minister powotuje
si¢ w swej nocie na zachowanie si¢ w tonie soboru
imponujacej mniejszosci opozycyjnej, w ktorej z zy-
wem zadowolnieniem najstawniejsze imiona austryacko
wegierskiego episkopatu spostrzega. Co za perfidia
dyplomatyczna! Teraz respektuje imponujaca mniej-
szo$¢ soborowa. A kiedy przed dwoma laty okropne
ustawy konfesyjne z zerwaniem konkordatu przepro-
wadzano w wiedenskiej radzie panstwa, kto si¢ naten-
czas ogladatl na imponujaca mniejszo§¢, ktéora przeci-
wna byla tej robocie masonskiej ? Kto wowczas zwa-
zal na imponujaca wickszo$¢ ludow, ktore w niezli-
czonych adresach protestowaly przeciw tym zamachom,

wymierzonym na wiar¢, ko$ciol i na prawa jego ?
Owszem dla nadania wagi wigkszosci liberaln¢j] w
wiedenskiej sali radnej, dano prasie dziennikarskiej

fundusz do dyspozycyi, otworzono don przystep i dla
robotnikéw, aby mieli za co halasy wyprawia¢ i nosi¢
Giskre na barkach swoich. Ale p. Beust, jako zwinny
dyplomata, ktaniat si¢ wowczas liberalnej wigkszos$ci
w radzie panstwa, dzi§ na r¢k¢ mu liberalna mniej-
szo$¢ na soborze, przeto do ni¢j si¢ umizga. A po-
niewaz wie, ze nie przystapi do niej z workiem, wigc
chwyta za kadzielnicg, i nuz wola, ze mniejszo$¢ po-
wstaje z naj$wiatlejszych i katolicyzmowi najoddanszych
krajow, ze liczy w swym szeregu najslawniejszych bi-
skupéw. Osobliwsze zalecanki! Maja one dobitniej-
szg nazwe¢ w polskim jezyku, ale O. magister poprze-
stal na wzigtej z obcego, zowiac je cynizmem. Aby
tylko osiaggnaé cel noty swojej, pochlebstwem ujac
pragnie p. minister biskupéw, ktorych na policzkowa-
nie zgrai dziennikarzy zydowskich wydat. Kokietuje
wzgledem tych. ktéorych z najunizenszym adresem, jako
burzycieli pokoju, zniczem odprawit. A byta ich im-
ponujaca wickszo$¢, bo 25. Po takiem wskazaniu
dyplomatycznym palcem na mniejszo$¢ biskupoéw opo-
zycyjnych z grzecznym dla niej komplementem, pisze
p. iBeust, Ze go niepokoja symptomy dowodzace, iz w
najwyzszych sferach kos$cielnych panuje prad chcacy
nietylko odrzuci¢ wolno$¢, ktorej si¢ panstwo domaga
we wszystkich sprawach dotyczacych prawodawstwa
cywilnego, ale nie mysli jej nawet cierpie¢. Biedaczek
p. minister. Istny spad! kamien na glowe¢ jego rozmi-
lowana w swobodzie, jak wiadomo z jego toastow na
ucztach i konwersacyi na redutach. Przyznajemy, ze
ambaras nie maly, ale trudna rada, elegancki i stodko-
miodny panie ministrze, niepodobna bowiem, aby ko-
$ciot uznat wolnos$¢, na ktérej panstwo bez ceremonii
wjezdza do $wiagtyni i sadowi si¢ tam zamiast wladzy
od Chrystusa Pana postanowionej. Kos$cidol nie moze
uznawaé¢ wolnosci, ktoéra rozcigga panowanie swoje
nad katolickiem matzenstwem; nie uzna wolno$ci pan-
stwow¢j, rugujacej religie ze szkoly i rodziny; nie



- 416 -

uzna wolnosci panstwowej, ktoéra daje réwne prawo
dla ktamstwa i btgdu w obec prawdy Bozej; nie uzna
wolnosci panstwowej do pozwalania lub zakazywania
wedlug widzimisi¢ odbywania praktyk religijnych, ¢éwi-
czen poboznych, zakladania stowarzyszen i zgroma-
dzen zakonnych. ,I raczy Excellencya da¢ nam wiare,
ze prady takie nie tylko panuja w najwyzszych sfe-
rach kosciota, ale i w catem duchowienstwie, i w lu-
dach katolickich Austryi, ktoére z pewnoS$cia objawia
swe zdanie, skoro kler znajdzie wigcej wolnosci do
zawezwania swych owieczek, aby podniosly glos swdj.
A to niedtugo nastapi¢ musi, byle tylko Papiez nie-
omylny ogtosil z katedry Piotrowej ustawy potepia-
jace owag wolno$¢ dla pana i rownomyslacych z pa-
nem dogodna, powabng i mita, a dla katolickiej wig-
kszoéci przykra, bolesna i ponizajaca.”

Tu przerwatem Kalasantemu zapytaniem, dla czego
juz teraz polskie duchowienstwo nie odezwie si¢ w
obec katolickiego $wiata, dla czego milczy, podczas,
gdy z Francyi, Belgii, z Wtoch wysetaja ksi¢za adresy
do Ojca §w =z zapewnieniem, ze jako synowie kosciota
pragng goraco, aby sobor $w. jak najpredzej oglosit
ludzkosci wielkie prawdy i prawa, a mianowicie nie-
omylno$¢ Papieza rzymskiego. Wszak tem samem
okazaliby§my wiernym, ze nie pochwalamy ustaw, o
ktorych utrzymanie troska si¢ p. Beust i cata klika
liberatow, poczawszy od Katkowa a skonczywszy na
panu Kraszewskim ?“ Brat Kalasanty zamysliwszy si¢
odrzekl z wyrazem smutku na twarzy $wigtobliwej:
»Nie umiem na to pytanie dokladnie odpowiedzied.
Wiem, ze w duchowienstwie naszem jest pragnienie
walki z bezbozno$cig, styszatem, ze w innych dyece-
zyach jeSzcze lepsze usposobienie panuje, ale spostrze-
gam oddawna, ze kler galicyjski pochopniejszyin jest
do manifestacyi polityczne cele majacych. Do mani-
festacyi dla soboru $w. potrzebaby impulsu. Tam,
gdzie czytaja Tygodnik katolicki 1 Tygodnik soborowy,
jest juz gotowo$¢ do podpisania adresu. Tu za§ w
archidyecezyi rzadko si¢ spotkasz dobrodzieju z témi
pismami, a gesci¢j z Narodowka. Nadto postawa X.
arcybiskupa w obec wigkszoéci soborowej, paralizuje
jeszcze mocniej niz Narodowka dobre chegci kleru.
Rozwazniejsi za$ nieradzg wysetaé adresu, aby po-
chlebcow nie pobudzi¢ do kontradresu, ktoryby z pe-
wnos$cig przykrzejszym byt dla X. arcybiskupa, anizeli
powotywanie si¢ Beusta na jego powage. Tarnowska
dyecezya w tem samem jest potozeniu krytycznem.
Przemyska wigc i krakowska moglyby zrobi¢ inicya-
tywe, 1 jeSli nie teraz, to po ogloszeniu dogmatu nie-
omylnosci podzigkowaé Ojcu $§w. za obdarzenie ludzko-
sci tej, ktora wierzy 1 tej, ktoéra burzami niewiary
skotatana oglada si¢ za latarnia $wiattosci, za skala
powagi, dogmatem wskazujacym stonce prawdy i
twierdze wladzy wszelkiej. Nasi pisali z Krakowa, ze
tam na seryo mys$la nad utozeniem adresu, ale do
dzi§ nie sprawdza si¢ to doniesienie. Ot jegomos$¢
dobrodzieju, w tej Galicyi system Jozefinski wyrobit
apatye obrzydliwg, ktorg powigksza dziennikarstwo
wrogie kosciotowi, odrywajac ksiezy od studyoéw ko-
$cielnych, od ducha Kosciota. Zeby to z naszej Litwy
moglto duchowienstwo z taka swobodg uda¢ si¢ do
Ojca $w., recze, ze z gromadkami wiernych pielgrzy-

mowatoby do Rzymu i wolato: ,,Ogto§ Ojcze i Misrrzu
najwyzszy chrzes§cianstwa, ogto§ temu $wiatu staroda-
wng wiar¢, ze Papiez rzymski. na stolicy Piotrowej
siedzacy, nieomylnym jest, wydajac wyroki wiary i mo-
ralno$ci. Niech si¢ roz§wieci ta stolica rzymska, nie-
skalana herezya zadng, niech si¢ rozpromieni wig-
kszym blaskiem nad ta nocg ciemnoS$ci, ktora zalega
$wiat, aby wszelka dusza, ktora tknie wewnetrzna
prawda do szukania i zamilowania prawdy, zaraz uj-
rzata, gdzie si¢ ma udaé bezpiecznie. Ach, jegomos$¢
dobrodzieju, bolesé $ciska me, serce, ze taki glos nie
moze doj$¢ do Stolicy apostolskiej v tamtych stron,
gdzie pod grozg tyranii ko$ciol, ta matka dziewicza,
wydaje meczennikdw i wyznawcow. Starczylby on i
za te czeSci ojczyzny, w ktorych innego rodzaju per-
sekucya krepuje dusze i serca.”
(Dokoniczenie nastapi).

Dyecezya Przemyska.

W miesigcu czerwcu dnia 13. i 14. odprawiono
w dekanacie Samborskim kongregacya w Chyrowie u tam-
tejszego ks. proboszcza Jozefa Twaroga. Ksiezy obec-
nych bylo 12. Kongregacya odbyto zupelnie we formie
wedlug polecenia konsystorskiego z roku zeslego, nie
pomijajac i skrutyniéw, ktére nie wszystkim jako$§ przy-
padaja do smaku. Z wnioskéw stawianych przeszly dwa
tylko — jeden tyczacy si¢ zamiany funduszu przezna-
czonego na przyszly dom emerytéw, na fundusz zapa-
sowy, z ktorego ksieza deficyenci mogliby stosowna po-
biera¢ zapomoge, mlodzi za$ proboszczowie i nowowy-
Swieceni ksieza pozyczke bezprocentowa. Wniosek ten
postawil ks. Twarég, a wszyscy przyjeli go jednoglo$nie
z tSm poleceniem, aby wnioskodawca wypracowal sta-
tuta i przedlozyl je Kkonsystorzowi, ktéryby je potsm
oznajmil dyecezyi, wzywajac wszystkich ksiezy do licz-
nych wkladek na pomnozenie tego funduszu. Przy t¢j
sposobnosci nadmieni¢, Ze ksieza prawie wszyscy sprze-
ciwiaja si¢ t§j mysli zalozenia domu emerytow juz to
dla tego, Ze nie obiecuja sobie tam wygéd starcom spra-
cowanym koniecznie potrzebnych, juz dla tego znowu,
ze na wybudowanie takiego domu, utrzymanie uslugi i
pokrycie innych wydadkéw z procentéw od kapitalu wiel-
kiojby potrzeba sumy, ktéra obliczaja az na 80000 gul-
denéw. 1 to jest niezawodnie przyczyna, ze dotad tak
szczuple wplynely wkladki na ten projektowany dom
emerytéw. Gdyby wniosek ks. Twaroga przeszedl, mo-
zna si¢ spodziewaé, ze ksieza chetniej dobeda grosz z
kieszeni na powiekszenie funduszu zapasowego, majac
nadzieje¢, ze w krotkim czasie z niego skorzystaéby. mogli.

Drugi wniosek postawil ks. Skibicki proboszez z
Felsztyna, aby dekanat udal si¢ do konsystorza z pro-
$ba o pozwolenie poswiecania Kkrzyzow stawianych na
polach bez odnoszenia si¢ kazdorazowego z tem do bi-
skupa. Rzeczywiscie dziwném si¢ to wydaje naszemu
ludowi, zZe ksigdz, ktory ma wladze rozgrzeszania, wla-
dze odprawiania Mszy $w. nie ma wladzy poswigcié
krzyz zwykly, przez co niejeden proboszcz moze wiele
straci¢ na powadze u swych parafian tym wiecéj, ze ksie-
za ruscy w naszych stronach czynia chetnie t¢ przystuge
kazdemu, kto ich o to ptosi, nie odnoszac si¢ z tom do
swego biskupa.

Trzeci wniosek postawil ks. Dziekan Kalixt Gross,
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tyczacy si¢ odprawienia wspdlnych lekolekcyi, pytajac
si¢ gdzie i kiedy byloby najdogodnidéj urzadzi¢ te reko-
lekcye. Wniosek ten nie przeszedt — nie uradzono bo-
wiem nic stanowczego, a cata rzecz rozbita si¢ o mamo-
ng, o wielkie wydatki, jakie za soba pociagng wspdlne
rekolekcye. Zatowaé nam tylko i wstydzié sie potrzeba,
ze kiedy myS$limy o funduszach zapasowych, o funduszu
duchowym pomys$le¢ nie chcemy, bojac si¢ nadwergzyé
dochodéw swoich a moze zlozonego juz kapitatu.

(br) Lwéw.

Daznosci swoj schizmatyekié¢j, aby przez oczernie-
nie Papieza 1 wszystkich wiernych obrzadku tacinskie-
go, zalety schizmy i moskiewskich schizmatykoéw prawo-
wiernym naszym Rusinom Unig §w. coraz bardzi¢j ohy-
dzie, wierny pisarz artykutu: ,,Glos z naszego archipa-
rochialnego nizszego kleru“ pisze w 23im nrze Sfowa:
»Z tego (t. j. ze spraw naszych ruskich kapitut) wszys-
tkiego wida¢, ze Rzym nie bardzo nam sprzyja. Rzym
obchodzi si¢ z nami nie jak z wlasnemi dzie¢mi, ale jak
z pasierbami, nie jak z synami wspotecznosci (obszczenie),
ale jako z niewolnikami. Odlaczywszy si¢ od naszych
prawostawnych (t j. schizmatyckich) braci i potaczywszy
si¢ z Rzymem, przyszliSmy do potozenia migdzy' mlotem
a kowadlem. ZostaliSmy i jesteSmy jeszcze podobni do
tego nowochrzconego neofyta zydowskiego, ktorego Chrze-
$cianie maja w podejrzeniu o sklonno$é¢ do mozaismu,
a zydzi okrutnie nienawidza. Bracia nasi prawostawni
nie kochaja nas ta miloscia, ktorag nas kochali, gdysmy
z nimi jednej byli wiary.... Rzym podejrzywa uas o
sktonno$¢ ku schizmie, i niechce naszego obrzadku réwno-
uprawni¢ z lacinskim. Lacinnicy przechwalaja sig, iz
obrzadek ich jest wyzszy i bardzi¢j si¢ odznaczajacy, niz
nasz. Polacy znowu bez przestanku rekrutuja u nas
swych nasladowcéw, i co rok w Galicyi liczba Unitéw
si¢ zmniejsza a Lacinnikéw si¢ wzmaga. Tak my, przy-
stapiwszy do potaczenia si¢ z Rzymem, wystawiliSmy si¢
na jego taske i nietaske. Jak kiedy$ nasza polityczna
unia nie byta, tak i teraz ko$cielna nie jest réwnych
z réwnymi."

Juz za$ kazdy, ktéory cho¢ nie*o jest obeznany
z dziejami ko$cielnemi, tatwo uczuje, iz wszystkie te pi-
sarza tego utyskiwania s3a jawnem oszczerstwem, a fakta,
na ktéorych on je opiera, albo rowniez falszem, albo
wcale niedowodza tych jego twierdzen.

A najprzod co si¢ tyczy szczerego ojcowskiego, a
ztad dzielnego sprzyjania Stolicy $w. tak, ogdlnie mo-
wigc, wszystkim wschodnim wiernych obrzedom, jak
w szczegblnosci obrz¢gdom naszych prawowiernych Rusi-
noéw, dowodem téj prawdy jest widocznym to, iz wszyscy
od czasow Unii Papiezowie nie tylko nigdy nie byli ob-
rzedom wschodnim przeciwni, ale owszem za niemi, i je
bronili przeciw zle zrozumianéj niektérych tacinskich
Misyonarzy gorliwosci, zakazujac im, a to pod grozba
kar koscielnych, nie tylko nie namawiaé, ale ani nawet
tylko przyjmowaé do obrzedu tacinskiego, nietylko wier-
nych obrzedu jakiego wschodniego, ale ani nawet z he-
rezyi lub schizmy do wiary $§w. §wiezo przez nich na-
wréconych. Prawdy te dowodza Brevia Papiezow, kto-
re samo Stowo, albo poprzedniczka jego Zorja, przed
kilkunastu laty, nieraz nawet dostownie przywodzity, gdy
nie be¢dac jeszcze od Moskwy wspomagane o nig i j§j

schizm¢ mni¢j dbaly i o to si¢ jedynie staraty, aby
Ljchow ohydzie, wystawujac ich swym prawowiernym
Rusinom, jako w przestawaniu z niemi niepostusznych
Stolicy $w.

Co si¢ za$ tyczy ojcowskiej i d/ieluej mitosci tera-
zniejszego Papieza, Piusa IX., ku wiernym obrzadkow
wschodnich ogdlnie moéwiac, i do naszych galicyjskich
Rusinéw w szczegdlno$ci, to on nieraz juz i stowy i,
co bardzi¢j jeszcze mitos§¢ szczera ukazuje, czynem udo-
wodnit. Stowy; bo i przy otwarciu wystawy rzymskisj
rzeczy koS$cielnych, widzac kler wschodni rzekt: ,,Mia-
lem, urzadzajac wystawe, na widoku jedno$¢, ale kiedy
mowri¢ o jednosci, nie trzeba sadzi¢, iz chc¢ znie$¢ ob-
rzedy wschodnie. Widze tu Biskupow ze Wschodu:
niech beda spokojni, obrzedy ich sa czcigodne, S$wigte,
trzeba je zachowaé." Znowu gdy odwiedzajac te wy-
stawg¢ usiadt byl, aby si¢ organom wystawionym przy-
stuchaé, ujrzawszy si¢ otoczonym wiernymi miat do nich
przemowe, w ktoréj pamigtne te miedzy innemi wyrzekt
stowa: ,,Mowi¢, ze Kos$ciot musi przejs¢ rewolucya zr.
1189, jest bluznierstwem", spostrzegiszy kler wschodni
znowu rzekt: ,Miluje wschodnie obrzedy i chce, aby
byly zachowane, nietknigte. Rozmaito$¢ jest jedna z naj-
przedniejszych o0zdoéb i prawdziwa chwala jednosci Ko-
sciota. Ja kocham wszystkich moich synow bez roznicy
i wzgledu na ich narodowo$¢, obrzadek i jezyk, i pra-
gng goraco, aby ta mito$¢ byla wspdlna i tdm mocnisj
utrwalita jedno$¢ pomiedzy gtowa i cztonkami." Wreszcie
dajac 1 Biskupom wschodnim ubiory koscielne, ktore
mu byly panie z Belgii dla biednych misyonarzy przy-
staty, rzekl: ,,Wy kochani ze Wschodu 1 mam i dla was
ornaty: ale nie do$¢; daje¢ co mam; niektére sg tacin-
skie, uczyncie z nich, co si¢ wam podoba; bo nie sadz-
cie, ze chc¢ was latinizowaé. Obrabiaja was, masoni
was zwodza: nie stuchajcie ich. Niechc¢ was latinizo-
waé, ale wjednos$ci was zbawi¢" Czynem; bo i ubiory
koscielne jemu z Belgii przystane nie mni¢j rozdat mig-
dzy Biskupami wschodniemi, jak tacinskiemi: a poniewaz
interesa i potrzeby pojedynczych dyecezyi nie moga byc¢
przedmiotem Synodu powszechnego, nie tylko zaprosit,
ale i nakazal Biskupom wschodnim, aby $miato i szcze-
rze wszystkie swe potrzeby udzielili prefektowi kongre-
gacyi de propaganda fide, kardynatowi Barnabo i z
nim si¢ ulozyli, obiecujac to wszystko dla nich uczynié,
co tylko bedzie wjego mocy.

Zyczliwo$é za$ i mitos¢ swoja ku naszym prawo-
wiernym Rusiuom Ojciec $w. juz wielokrotnie okazat,
juz to potwierdzajac w r. 1864 ruskie nasze kapituly, o
co si¢ przedtém przez kilkadziesiat lat daremno kler nasz
ruski starat: juz to na godno$¢ kardynata wynoszac
$. p. Jks. metropolit¢ Lewickiego, ktora godnos¢, ile
pamigtam, z Biskupoéw obrzadkéw wschodnich, tylko pa-
tryarcha carogrodzki Bessaryon i metropolita kijowski
Izydor, otrzymali; juz to réwne godnosci udzielajac $p.
Jks. metropolicie Litwinowiczowi jak naszemu tacinskie-
mu arcybiskupowi: juz t6z, aby we wszystkiem kler ru-
ski z tacinskim zréwnaé, ustgpujac zadzom kleru ruskiego
w konkordyi w Rzymie z klerem tacinskim zawartej ze-
zwolil na wcale niepraktyczne pdéle mcle, pomieszanie ksi¢zy
obydwodch obrzedow, a to wedlug dawnosci ich wyswig-
cenia, we wspolnych procesyach. Aby takie Ojca $w.
ze czcigodnym naszym ruskim klerem postgpowanie mie¢
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za obchodzace si¢ z nim jako z pasierbami i niewolni-
kami, nie za$ jak z wlasn$Smi dzie¢mi i synami w spole-
czuo$ci, trzeba mie¢ glowe wcale dziwaczna.

Fakta za$, ktoremi tak krotkiej pamigci pisarz tego
artykutu, iz zapomina nawet to, co sam nieco pierwej
twierdzit, za dowod niechgci Ojca $w. ku naszym Rusi-
nom przywodzi, wecale falszu tego nie popierajg, ale
owszem zyczliwo$¢ Ojca $w. ku nim ukazuja, a najprzod
na co wtlasdnie pisarz ten utyskuje, iz statuta kapitul na-
szych ruskich jeszcze dotad nie sa od Stolicy $w. po-
twierdzone, cho¢ juz wr. 1874 sa napisane; temu, jak
pisarz ten sam nieco pierw¢j donidsl, jedyna przyczyna
jest to, iz dotad jeszcze nie sa do potwierdzenia do
Rzymu wystane. A ktéz prosz¢ temu winien? czy Oj-
ciec §w.? bynajmniéj, bo samze ten pisarz win¢ tu rzu-
ca na § p. metropolitow. Czy moze chciatby ten pi-
sarz, aby Ojciec §w. ich statuta jemu wcale nieznane
potwierdzil? ale temu sam zdrowy rozum jest przeciwny.
Owszem fakt ten nowym jest dowodem troskliwosci Ojca
$w. o dobro naszych prawowiernych Rusinéw; bo po-
twierdzajac wr. 1864 ich kapituty, kazal wnet, przynaj-
mni¢j w przeciggu szeSciu miesigcy statuta te napisaé i
jemu do potwierdzenia przysta¢. RoOwniez niestusznie,
jakoby na upokorzenie i pokrzywdzenie ruskidj przemysl-
skioj kapituty pisarz ten utyskuje, iz Ojciec §w. wybor
jej na administratora dyecezyi odrzucil, wyznaczywszy
na ten urzad Jks. Arcybiskupa Sembratowicza; bo wedtug
Synodu zamojskiego zarzad dyecezyi wakujacej nalezy
nie do kapitul, ale do metropolity, a gdyby ten nie zyt,
do najblizszego Biskupa. Potwierdzajac za§ wybor Jks.
Malinowskiego na administratora metropolii lwowski¢j od
kapituty uczyniony, cho¢ do tego wedlug wisanychze
przepiséw prawa zadnego nie miata ta kapituta, jak ani
przemyslska, uczcil, nie za$§ upokorzyt kapitute lwowska.
Czemuz Ojciec $w. téj samc¢j Polski nie o$wiadczyt ka-
pitule przemys$lski¢j? bo on byl wbrew przeciwny juz
dawniejszemu jego przeznaczeniu na administratora t¢j
dyecezyi Jks. Arcybiskupa Sembratowicza, i nadto ta
kapituta o tern przestrzezona, przecigz na wybodr ten si¢
odwazyta, o czern korespondencye z Przemys$la w sa-
memze Sltowie $wiadcza.

W poprzedzajacym numerze tenze pisarz utyskuje,
iz gdy u Lacinnikéw liczba kanonikéw, tak gremyalnych
jak honorowych, jest zawsze prawie peina, metropolia
Iwowska liczy teraz tylko 4 kanonikéw gremyalnych, a
6 honorowych, jako t¢z, iz zaden z kanonikéw gremyal-
nych $w. Jura nie ma infuly (mitry), pastoratu (zoést),
ani ornatow odznaczajacych ich od innych ksigzy, gdy
tym czasem w kapitule archidyecezaln¢j dwoch pratatow
otrzymalo od Grzegorza XVI. Pontificalia. Ale kt6z
temu winien, ze kapituta $w. Jura nie jest peina? czy
Ojciec $w. wszystkich ruskich kanonikow mianuje?' Czy
prosita nasza Ru$ kiedy Ojca $w. o Pontificalia dla
swych pratatow? Nie wrzeszczeliby nasi obrjadowcy,
iz Ojciec $§w. chce Ru$ nasza prawowierng latinizowac,
udzielajac, i nieproszony od nich, pontyficalia pratatom
ruskim, gdyz w obrzedzie wschodnim sami tylko zakonni
opaci majg pontificalia ? Niech stad pisarz ten nie na
tjachow, ich kler, lub Ojca §w. utyskuje, ze obrzadek
jego w Galicyi nie jest tak $§wietny, jak tacinski, ale na
swych wtasnych Biskupow, jesli oni, o czém wiedzieé
nie moga, nie mieli stusznych powoddéw, nie prosili Ojca

$w. o inful¢ dla swych pratatow i na miejscu zmartych
kanonikéw innych nie mianowali.
(Dokonczenie nastapi.)

Pierwsze uchwaly Soboru.
(Artykul drugi.)

Racyonalizm jest gléwnym bledem nowszych cza-
sow, bledem, ktéry istotnie jest zrédlem wszystkich
innych bledéow w porzadku moralnym i religijnym.
Jest on najstraszliwszym nieprzyjacielem chrze$cian-
stwa, poniewaz podkopuje sama jego podstawe nad-
przyrodzona i poniewaz zmierza, gdyby to byé moglo,
do zburzenia jej z gruntu, do wykorzenienia jej z du-
szy ludzKiej.

Postep bledu w naszej epoce plynie ze zrodla
tego racyonaiizmu uderzajacego na objawienie, prowa-
dzacego ducha ludzkiego az na dno przepasci pantei-
zmu i materyalizmu. Nie dla tego, jakoby racyona-
lizm rzeczywiscie docieral do tych bledéw potwornych
i koniecznie mie$cil je w sobie, lecz dla tego, ze po-
zbawia rozum ludzki Srodka pewnego od ich uniknie-
cia i lamie zapory, jakieby go wstrzymaly od upadku
w te przepasé.

Sobo6r przeto Watykanski nie moégl pominaé na-
pi¢tnowania tego bl¢du fundamentalnego. Czyni to tez
konstytucya dogmatyczna , Del filius”“ na samym po-
czatku. Wykazawszy Kkoleje rozwoju protestantyzmu,
ktory dla tego, Ze odrzucil bozka powage KosSciola,
rozpadl si¢ na tysiac sekt rozlicznych, tak dalej mé-
wi:  ,Wtedy to zrodzila si¢ i zbyt po Swiecie rozsze-
rzyla owa nauka racyonaiizmu czyli naturalizmu, kté-
ra bedac ze wszech miar przeciwna religii chrzescian-
skiej, jako urzadzeniu nadprzyrodzonemu, z najwi¢k-
szem wytezeniem usiluje, aby wykluczywszy Chrystusa,
ktory sam jeden jest Panem i Zbawicielem naszym,
z serc ludzkiclf, z zycia i obyczajow ludéw, ustali¢ tak
zwane czystego rozumu czyli natury panowanie*).1

»Rzecz kazda ma swojg logike, z ktéra tak blad
jako i prawda si¢ rozwija. Tak samo, jak prawda
z natury zdgza do swego rozwoju naukowego, tak i
btad z naturv dazy do swego rozszerzenia si¢ logi-
cznego. Oboje zmierzaja do tego, by wydaé ze sie-
bie wszystko, co w sobie mieszcza. Jest to zreszta
powszechne prawo, ze wszystko, co ma byt, stara sie
go utrzymaé. Duch bledu zaczepil chrzescianstwo,
usilujac za pomoca réznych kacerstw, jakie na nie
uderzaly, wydrze¢ mu jedne po drugich prawdy, ja-
kich naucza. Przychodzi nast¢pnie protestantyzm i
chce obali¢ jego widzialna podstawe, powage Boza
Kos$ciola. Wszakze pozostawil jego pierwsza zasade,
objawienie. Blad postapil krok naprzéd; zaprzeczyl
objawienia i wszystkiego, co jest nadprzyrodzone; ra-
cyonalizm urodzil sie. Bez watpienia, Ze zjawial on
si¢ niekiedy w biegu wiekéw; ale byly to tam tylko
objawy jego odosobnione i jakoby pociski pojedyncze
pychy i niezalezno$ci rozumu ludzkiego. Dopiero wiek
XVIII. ujrzal wcielajacy si¢ racyonalizm, ujrzal, iz
staje si¢ systemem i wystepuje do walki z chrze$cian-

*) Const, dogm. ,,Dei Filius" init.
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stwem. Tam to znajduje
ktoremu gtéwnie Sobor
niemu samemu, jak
stepcom.

I tego to wtasnie dopeilnia on, jakeSmy to juz
widzieli w poprzednim artykule, bezposrednio po za-
lozeniu prawd porzadku przyrodzonego, istnienia Boga,
stworzenia 1 duchowoséci duszy. Postepujac w pracy
rozpoczetej, wyraza on si¢ w ten sposoéb na poczatku
trzeciego rozdziatu konstytueyi dogmatycznej:

,Poniewaz czlowiek od Boga, jako od Stworcy i
Pana swego catkowicie jest zalezny, a rozum stwo-
rzony niestworzonej pi’awdzie zupeilnie podlega, obo-
wigzani jesteSmy Bogu objawiajacemu okazywaé przez
wiar¢ doktadne postuszenstwo rozumu i woii.”

A pierwszy kanon trzeciego dzialu wyraza t¢ sa-
ma prawde¢ w tej formie energicznej:

»Jesliby kto§ utrzymywatl, ze rozum ludzki do
tego stopnia jest niezawisly, ze Boég mu wiary naka-
za¢ nie moze; niech bedzie wyklety."

Wszakze wiara supponuje objawienie boze,
ponuje W tym, ktory wierzy,
niu. Na jakichze tedy podstawach opiera si¢ ta pe-
wnos$¢? Sobor stara si¢ je wyluszezy¢. 1 azeby je
dobrze pojaé¢, wezmy niektéore rzeczy pod rozwage.

Kazda rzecz posiada, co do swej istoty, jakoby
jakowa$ stron¢ boza, poniewaz przedewszystkiem ka-
zda rzecz pochodzi od Boga, a potem poniewaz jeste-
stwo nieskonczone w kazdem stworzeniu niejako pe-
wien §lad po sobie samem pozostawito. Gdyby chrze-
$cianstwo stawalo w obec badan rozumu tylko z tym
ogbélnym charakterem bodztwa, zaden umyst powazny
by go nie zaprzeczyl. Atoli szczyci si¢ ono tein, ze
posiada poczatek o wiele §wietniejszy i charakter bo-
zko$ci, sobie wylacznie wlasciwy. Twierdzi ono, ze
pochodzi od Boga skutkiem aktu szczegdlnego, odre-
bnego od stworzenia i od Opatrznosci, ktoéra za niem
idzie koniecznie. Dochodzi ono nawet do tego, ze po-
wiada, iz Bog osobiscie zstapit na ziemig, aby je
ustanowi¢ 1 urzadzi¢ 1 ze dla tego jest, ono bozkiem
w najwyzszym stopniu. Ale jakiez sg jego dowody?
Jaka jest podstawa dowodu o bozkos$ci chrzes§cianstwa?

Dowies¢ jakiej prawdy, jest to przywies¢ ja przed
wzrok ducha do tego stopnia pewnos$ci, jakiej ona sa-
ma przez si¢ nie posiada, stawiajac ja obok innej
prawdy, znanej zkad inad; jest to, ze tak powiemy,
dokazaé, ze ona z tej ostatniej wyptywa, tak, iz z niej
w ten sposob nabiera $§wiatla 1 blasku. Na téj zasa-
dzie tatwo jest oznaczy¢ charakter istotny i powsze-
chny kazdego dowodu mozliwego na objawienie chrze-
$cianskie. Ma by¢ wykazanem o chrzescianstwie, ze
jest religia nadprzyrodzona czyli bozka, t. j. ze nie
jest ono utworem sit stworzonych, sit ludzkich

Zatém, wszelki §rodek dowodzenia chrze$cianstwa
powinien w jaki§ sposob miesci¢ w sobie element nad-
przyrodzony, element bozki, bez ktorego nie bylby on
w stanie doprowadzi¢ rozumu do uznania istnienia ob-
jawienia bozkiego czyli nadprzyrodzonego. Z drugiej
atoli strony nie posiadamy poznania bezposredniego
nadprzyrodzono$ci samej w sobie. A wigc konieczna,
aby ona si¢ nam objawita przez fakta, ktorebysmy
same w sobie pochwyci¢ zdotali, a ktéreby zarazem

si¢ nieprzyjaciel, przeciw
walczy¢ musi, tak przeciw
i przeciw niezliczonym jego na-

sup-
pewnos¢ o jego istnie-

doprowadzity nas do przyczyny nadprzyrodzonej i bo-
zkiej; innemi stowy element nadprzyrodzony, element
bozki chrzescianstwa powinien przedstawiaé si¢ nam
za pomoca znakéw objawiajacych si¢ same przez sig.

Takie przeto jest prawo powszechne i fundamen-
talne dowodu chrzescianstwa: jego bozko$¢ powinna
objawia¢ si¢ nam przez znaki, ktoére réwnoczesnie
mieszcza w sobie zywiol przyrodzony i zywiol nad-
przyrodzony.

I tak tez jest rzeczywiscie.
wiekowi,

Dat Bég znak czto-
po ktéorym moze poznaé jego dziatanie nad-

przyrodzone, istnienie objawienia. A tym znakiem
jest cud; cud w trojakim porzadku rzeczy istniejg-
cych: w porzadku fizycznym, w porzadku rozumu i

w porzadku woli.

Otéz o tern to wtasnie poucza Sobor Watykan-
ski, w trzecim rozdziale i trzecidj seryi Kanonéw kon-
stytucyi dogmatycznej, ktéra rozbieramy. Postuchaj-
my go:

»Azeby jednak postuszenstwo wiary naszej byto
zgodne z rozumem, raczyl Bdég doda¢ do wewngtrznej
pomocy Ducha $§wigtego zewngtrzne dowody swego ob-
jawienia, t. j. fakta boze, a przedewszystkiem cuda i
proroctwa, ktore dla tego, ze wszechmoc Boza i wie-
dz¢ niezmierzona jasno okazuja, sa znakami objawie-
nia bozego najpewniejszemi i zastosowanemi do poje-
cia wszystkich ludzi...."

»Azeby$my za§ obowiazkowi przyjecia prawdziwej
wiary 1 statlego w niej trwania zadosycuczyni¢ byli
w stanie, Bog przez Syna swego jednorodzonego usta-
nowil Kos$ciot i opatrzyl go w jawne znamiona swego
(bozego) ustanowienia, azeby ten jako stréz i*nauczy-
ciel stowa objawionego od wszystkich mdgt by¢ uznany.
Albowiem do samego katolickiego Kos$ciota nalezy to
wszystko, co do jasnej wiarogodnos$ci wiary chrze$cian-
skiej tak licznie i tak dziwnie od Boga zostalo roz-
porzadzone. Co wigcej, Kos$ciot sam przez sig, t. j.
z powodu swego dziwnego rozpowszechnienia, dosko-
natej $wigtosci 1 niewyczerpanej zyzno$ci we wszel-
kiem dobrem, z powodu jednos$ci katolickiej i statosci
niezwyci¢zonej jest w pewnym wzgledzie wielka 1 cia-
gla pobudka wiarogodnosci i nieztlomném §wiadectwem
swego bozego postannictwa. — Ztad za$ pochodzi, ze
jest on jakoby znakiem wzniesionym dla narodow i
juz to wzywa do siebie tych, co jeszcze nie uwierzyli,
juz to upewnia swoje dzieci, iz wiara, ktdora wyznaja,
spoczywa na podstawie niewzruszondj.....

,Jesliby przeto kto§ twierdzil, Ze objawienie boze
przez znaki zewngtrzne wiarogodnem staé si¢ nie moze,
i ze dla tego ludzie powinni czerpaé¢ pobudki do wiary
tylko z wewngtrznego przeswiadczenia wlasnego ka-
zdego z osobna lub z natchnienia prywatnego; niech
bedzie wyklety.

»Jesliby kto$ twierdzil, ze zadne cudy dzia¢ si¢
nie moga i ze przeto wszelkie o nich podania, choéby
w PiSmie $w. zawarte, nalezy policzy¢ miedzy bajki
lub myty, albo ze nigdy nie podobna rozezna¢ cudu
z pewnoscig, i ze za pomoca nich bozkiego poczatku
religii chrze$cianskiej naleznie nie dowodzimy; niech
bedzie wyklety."

Ot6z wigc podstawa dowodu katolicyzmu, zbudo-
wana przez Sobor Watykanski; oto w mej tresci sam-
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ze on dowdd. Fakta nadprzyrodzone, zdziatane przez
Boga, badz to w porzadku fizycznym, badz w porza-
dku rozumu, badz w porzadku woli, na korzy$¢ jakiej
nauki, jakiej religii, jakiego urzadzenia, sg dowodem
bozkosci i prawdy. 1 nic nie skruszy tego niezto-
mnego fundamentu.

Po zatozeniu takiego dowodu katolicyzmu, logika
i duch Hozy wioda Sobdr do porzadku idei niemniej

doniostego. Ostatni rozdziat Konstytucyi dogmatycz-
nej, ktoéra rozbieramy, jest moze najszczeSliwszym,
moze tym, ktory nadto najodpowiedniejszy jest po-

trzebom nowszych czasow, tym, ktorego stosownosé
ponizej jawnie si¢ okazuje. Zajmuje on si¢ wazng
kwestya stosunkéw zachodzacych miedzy porzadkiem
rozumu, a porzadkiem wiary, z godnos$cig rozumu lu-
dzkiego, z objawieniem bozem. 1 ten to rozdzial jest
ksigga madrosci filozofii i teologii katolickiej. Prze-
czytajmy przedewszystkiem wstep do tego przedmiotu.

»To takze zgoda ciggta Kosciota katolickiego utrzy-
mywata i utrzymuje, ze dwojaki istnieje porzadek po-
znawania, odr¢gbny nietylko w zrddle, ale i w przed-
miocie; w zrddle, poniewaz w jednym poznajemy za
pomocg rozumu przyrodzonego, w drugim za pomocg
wiary bozej, w przedmiocie za$§, poniewaz oprocz tych
rzeczy, do ktorych do§¢ moze rozum przyrodzony, po-
dane mamy do wiary tajemnice w Bogu ukryte, kto-
rych poznaé nie podobna, jesli ich Bog nie objawi.”

Po zalozeniu tej istotnej roznicy, Soboér wyklada
wzajemny stosunek tych dwoch porzadkéw poznania
przyrodzonego i nadprzyrodzonego, stosunek, ktory
w krotkosci rozwazmy sobie.

Na sam przod, nie zachodzi zadna sprzecznos$é
miedzy jednym porzadkiem a drugim: ,,Chociaz wiara
stoi wyzej niz rozum, to jednakze nigdy pomiedzy
wiarg a rozumem jakabadz istotna sprzeczno$¢ zacho-
dzi¢ nie moze: poniewaz ten sam Bodg, ktoéry objawia
tajemnice 1 wiar¢ wlewa, obdarzyt dusze¢ ludzka $wia-
ttem rozumu; Boég za$ samemu sobie sprzeciwié sig¢
nie moze, ani tez prawda z prawda nie moze stanaé
w sprzeczno$ci. Sprzeczno$ci pozorne, ktéore moznaby
upatrywa¢ miedzy temi dwoma porzadkami, pochodza
glownie ztad, ze albo dogmata wiary nie wedlug my-
$li Kosciola zrozumiane 1 wyloZzone zostaly, albo Ze
ludzie marzenia swe blg¢dne za wyroki rozumu uwa-
zaja.

Nic nad to prawdziwego! Ilez to razy opinii fi-
lozoficznych, zmyslonych faktéw historycznych, syste-
moéw geologicznych, ktore pdzniej uznano za czcze, nie
przeciwstawiano tryumfujaco dogmatom katolickim? Aje-
dnak te dogmata utrzymaly si¢, podczas gdy opinie,
faktn, systemy spoczywaja w ciszy zapomnienia. A z dru-
giej strony, ilez to razy nie pojmowano falszywie nauk
Kosciota, ilez to razy nie przekrgcali ich nieuki i za-
rozumiali lub nawet pisarze utalentowani? Nieznajo-
mos$¢ ehrzescianstwa, filozofii i teologii katolickiej jest
jedna z plag naszej epoki.

Drugi stopien stosunku zachodzacego migdzy po-
rzadkiem nadprzyrodzonym a porzadkiem przyrodzo-
nym, pomigdzy rozumem a wiarg, jest ten, Ze te nie
tylko nie sprzeciwiaja si¢ sobie, lecz owszem podtrzy-
mujg sig wzajemnie i udzielajg sobie pomocy. ,Nie-
tylko, moéwi Sobor Watykanski, wiara i rozum nie

moga z soba si¢ nie zgadzaé, ale nadto udzielaja so-
bie wzajemnej pomocy, gdy zdrowy rozum wskazuje
podstawy wiary 1 o$wiecony jej $wiattem ksztatci po-
znanie rzeczy bozych; wiara za$§ uwalnia i broni ro-
zumu od bledéw i wzbogaca go obszerna wiadomo-
scig." I w rzeczy samej, wzajemny pozytek rozumu
i objawienia jest jawny. Rozum wskazuje istnienie
objawienia; rozwigzuje trudno$ci jakie stawiaja naprze-
ciw dogmatom katolickim; czyni z religii nauke¢ pra-
wdziwa, t. j. teologig; wskazuje najwyzszg racyonal-
no$¢ ehrzeScianstwa. Wszakze i pozyteczno$¢ obja-
wienia dla rozumu nie mniej jest oczywista. Ona mu
podaje z pewnos$cia prawdy fundamentalne, ktoéreby
sam przez si¢ z trudnoS$cia tylko odkry¢ zdotlal; ona
go ochrania od pobtadzenia, w ktére wpada tak ta-
two; ona podnosi go i doskonali przez wysokie i wznio-
ste prawdy, jakie mu objawia.

Trzeci poglad na stosunek miedzy porzadkiem
rozumu a porzadkiem wiary, jest milo§¢ Kos$ciota dla
nauk ludzkich, mito$é, ktorg Sobodr tak okresla: ,Nie-
tylko, ze Koscidét uprawie sztuk i nauk ludzkich nie
przeszkadza, ale owszem wspiera ja 1 rozszerza wie-
lorakim sposobem. Nie zapoznaje on bowiem, ani nie
lekcewazy korzy$ci, jakie z nich dla zycia ludzkiego
wyptywaja; owszem wyznaje, ze jak od Boga, Pana
wszelkiej wiedzy pochodza, tak do Boga za pomoca
jego taski prowadza, byleby ich dobrze uzywano."

Takze pozostawia Kos$ciél nauce i rozumowi lu-
dzkiemu wszelka wolno$¢ prawna. ,I nie zabrania on,
— moéwi konstytucya Dei flius, aby nauki te, kazda
w swym zakresie, uzywaly swych zasad i swej meto-
dy." Wszakze, dodaje stusznie: ,uznajac t¢ sluszng
wolnosé, przestrzega pilnie tego, aby przeciwigc si¢
nauce bozej nie dawaly blgdom przystepu albo, wy-
kraczajac poza wlasne granice, nie przywlaszczaly so-
bie i nie macity rzeczy, ktore do wiary naleza."

Nie masz w tern nic, coby nie bylo zupeilnie shu-
szne i zupelnie madre, a nadto bardzo pozyteczne dla
samego rozumu i dla nauki, poniewaz chroni je od
popadnigcia w przepasci bledu i w haniebne dziwa-
ctwa, w jakie w tym wieku popadita naukowos$¢ nie-
miecka.

Nareszcie trzeci stopien stosunku miedzy rozu-
mem i wiarg jest ten, ze rozum ludzki moze osig-
gnaé na ziemi to, cobym nazwal jakoby potowicznem
poznaniem tajemnic. ,I wprawdzie rozum, moéwi So-
bor, gdy wiarg oswiecany skrzetnie, poboznie i trze-
zwo szuka, dochodzi za pomocg Boza do jakowego$
zglebienia tajemnic bardzo pozytecznego, juz to za
pomoca analogii tych rzeczy, ktére zna z przyrodze-
nia, juz to ze zwiazku samychze tajemnic tak z soba,
jak z ostatecznym celem cztowieka." 1 dodajmy, ze
nie masz na tej biednej i smutnej ziemi nic slodszego
i wznioslejszego nad to poznanie harmonii w porzadku
przyrodzonym i porzadku nadprzyrodzonym, jak wta-
$nie to na wpot poznanie tajemnic Bozych.

Po tym ulotnym rozbiorze pierwszych aktow So-
boru Watykanskiego, jakiSmy uczynili, przewodniczacy
dostojnemu zgromadzeniu dostatecznie si¢ objawia. Mi-
mo wszelki¢j wrzawy, jaka przeciw niemu podnosza,
mimo hatasow, jakie wywoluje, madrosé, umiarkowa-
nie, stosowno$¢ kieruja w jego tonie ogloszeniem pra-
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wdy. Dziwia si¢ ludzie, ze wywotlat on jakoby burze
w $§wiecie katolickim. Dziwnem byloby, gdyby bytlo
inaczej. Lekarz nie zdota nieco gigbiej zapusci¢ sa-
dy, cho¢by to czynit umiejetnie i roztropnie!, w rany
chorego czlowieka, zeby tenze nie zadrzal na swem
lozu bolesci. Nie trwozmy si¢ nazbyt ta kryzys; lezy
ona w naturze rzeczy i be¢dzie zbawienna. Sobor Wa-

tykanski dokona swego dzieta, a dzieto to bedzie
wspaniate. Nie jakoby po nim wszelkie zle ustaé
miato, a niebieski pokdj na ziemi mial zapanowad.

Jest to marzenie prowadzace do bolesnego rozczaro-
wania. Sobér stworzy w Kosciele wigksza jednosé, a
skutkiem tego wigkszg sil¢ do zapasow i walki; pra-
wda katolicka nabierze przezen wickszego rozw'oju i
wiekszej jasno$ci 1 S$cistosci zamilowanie w wyzszych
studyach teologicznych wymoze si¢ wigcej; tg¢tno zy-
cia bi¢ bedzie silniej: pokoju doskonalego nie ma na
tej ziemi.
(Le Monde.)

Materyalism w obec nauki.

W majowym zeszycie Przeglgdu polskiego czyta-
lismy dokonczenie obszernej a gruntownej rozprawy
Stefana Pawlickiego o nowoczesnym materyalizmie.
Uczony autor nie zatlowal pracy, by nowy ten system,
jakiemu znaczna czg¢$¢ ludzi we wszystkich niemal krajach
hotduje, w catej nicosci w obec nauki pzedstawi¢. Ma-
teryalism dzisiejszy nadajacy sobie miano systematu fi-
lozoficznego, lubo wielu liczy zwolennikow w $wiecie
uczonym, mianowicie niemieckim, w obec nauki praw-
dziwe] ostaé¢ si¢ zgota nie moze. Koncem jego osta-
tecznym jest zbydlecenie cztowieka, oddanie go na
pastwe wyuzdanych chuci.

Autor rozebral krytycznie dzieta nagjzawotanszych
przedstawicieli i mistrzéw mattryalismu, jasno zasady
ich sformutowal, zarazem na straszliwe nastgpstwa z
potwornej tej nauki plynace wskazal, mianowicie w o-
statnich ustepach.

PrzyrzekliSmy byli dawniej, ze z pracy tej podamy
niektéore wyjatki: czynimy to dzisiaj zamieszczajac rzecz
koncowg. Oto co czytamy:

Jak niegdy$ Zydzi wilasne moralne spodlenie zltozyli
na karb Messyasza i sadzili, ze uratuja siebie, przybija-
jac jego do krzyza, tak i dzisiaj materyalisci wszelkie
zte, rozktadajace zmateryalizowane spoleczenstwo, przypi-
suja wierze w Boga. Ludzie uczciwi nie uwierzg nigdy,
ze obl¢ed rozumu tak daleko posunaé si¢ moze, a prze-
wrotno$¢ serca tak rozbestwi¢ natur¢ ludzka. Po tylu
krwawych lekcyach, ktére nam daty dzieje, po tylu ohy-
dnych widowiskach, ktére powtorzyly sic za kazdém wy-
rugowaniem Boga z ludzkich sumien, zatruta wlasnym
jadem czereda wola na nowo: precz z Bogiem, a bedzie
nam dobrze! Proletaryat, domowe wojny, szal gietdo-
wy, rosnaca nieuczciwo$é, rozktad familijnego zycia,
ktére w coraz okropniejszych rozmiarach nurtuja prote-
stanckie lub protestantyzmem zarazone spoleczenstwa —
wszystko to kladzie ateizm na karb wiary w Boga.

Juz w r. 1848 powiedzial wspomniany przez nas
Marr, deputowany miasta Hamburga, ze wiara w Boga
osobistego, zywego, jest zZrodlem i glownq przyczyng na-
szej nedzy spotecznej (ze zattm gdyby nie wstrzymywala

mys$l o karze i nagrodzie wiekuistéj, ludzie byliby za-
cniejsi, tern samém szcz¢$liwsi). Wobec takiego nonsen-
su, powie kto§ moze, ze to byl szaleniec nierozumiejacy
tego, co moéwi, ze poznicj przyszediszy, do zmyslow, za-
pewne si¢ rumienit za tak hluznierczg niedorzecznosé.
Na nieszczeécie u tych ludzi juz rumieniec wstydu nie
postoi na twarzy. Spokojny Buchner zupeinie to samo
najspokojni§j powiada. W przedmowie do IXgo wyd.
oglasza on papieztwo za rak toczqcy wszelki rozwoj du-
chowy i polityczny, a religie icszelkq za smoka, ktorego
dobija teraz szczesliwie smialy Jerzy, to jest nauka.

Czyz wobec takich o§wiadczen ta cze$¢ spoteczno-
$ci chrze$cignskic¢j, dla ktoréj moralnos¢ nie stala sig
jeszcze marném stowem, pozostanie obojetng, pobtazliwa,
bezczynna? czy nie uzyje wszelkich $rodkow, aby poto-
zy¢ koniec ztemu? Ona do tego ma prawo, nawet obo-
wiagzek 1 to najSwigtszy, obowiazek wlasnéj obrony. Bo
nie tudzmy si¢ wigc$j, ateizm chce zabi¢ wszelka wolna
i uczciwg spoteczne$¢, wszelki naré6d. On podcina sam
korzen spotecznego zycia.

Dwa sa warunki, bez ktorych spoleczenstwo cywi-
lizowane istnie¢ nie moze: wilasnos¢ 1 moralnosé. So-
cyalizm burzy wtlasno$§¢, znoszac roéznic¢ migdzy mojem
a tioojem; ateizm wywraca moralno$é, znoszac rdznice
miedzy ziem a dobrem. Co6z si¢ wtedy stanie z ludzka
spotecznoscia? Zamieni si¢ w trzode bydlat, ktora, jak
zwyczajnie bydleta, tylko batem bedzie mozna wkupig
utrzyma¢ 1 do jakiego$ przymusi¢ porzadku. A gdy
bata nie uzyjesz, kazde indywiduum podjdzie z osobna
szukaé sobie strawy.

Tego chce ateizm, oto program jego. Powtarzam
go za Stirnerem, jednym zjego zdolniejszych rzecznikow.
MowiliSmy juz o tym czlowieku poprzednio na poczatku
naszej rozprawy. Oto jego wyznanie wiary:

, Niech umiera narod, niech umierajq Niemcy,
niech umierajq wszystkie ludy Europy, byle czlowiek,
wyzuty z wszystkich wigezow, oswobodzony od ostatnich
ividziadei religii, odzyskatl calg swojg niezaleznosé.*

I jakaz to niezalezno§¢? Niezalezno$¢ odynca tu-
lajacego si¢ po lesie. I gorzdj nawet, bo czlowiek wy-
zuty z czlowieczenstwa spada nizéj od zwierzgcia. By-
dleta lesne nie przyznaja si¢ do tych zdegradowanych
istot. Nie jest to frazes zaden, jest to literalna prawda,
zwierz¢ zdobywa si¢ na jaka$ wdzigczno$¢é, na poswie-
cenie. Kto6z nie zna cho¢ kilka takich wypadkow? A
i tego nawet ateizm strawi¢ nie moze.

Wspominamy kilkakrotnie Arnold Ruge, ktory przed
kilku laty przypomnial si¢ znowu ziomkom niemieckim
przektadem Bukla, wydat sad o Francyi, ktéry warto
zapamigta¢, bo w nim si¢ odbija caly materyalizm nie-
miecki :

., Francya gubi si¢ przez religiq, nawet Wolterya-
nie sq jeszcze katolikami: w teoryi przynajmniej nie
mogqg sobie wyllomaczy¢ swiata, nie przyjmujgc istoty
bozej, nieskonczonej, niepojetej; w praktyce zas wszyst-
kie ich mowy i mysli sq peine poswigcenia, ojiary, wiel-
kodusznosci. Te wszystkie nowozytne wyrazenia sq tyl-
ko powtorzeniem starego ascetyzmu

Ten sam Ruge, ktéory niegdy$ wolal: precz z ateiz-
mem, bo to jeszcze system, powtarza dzisiaj: precz z po-
Swieceniem, bo to jeszcze ascetyzm)\

Od kilku miesigcy zakopany w podobnych brudach,
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pytam si¢ nieraz w goryczy ducha mego, czy to jeszcze
sg ludzie, co pisza podobne rzeczy, i czy to juz nie jest
pewna realizacya doktryny materyalistow, ktora, gdy czto-
wieka ze zwierzat wyprowadza, daje mu w tym samym
czasie mys$li, uczucia i dazno$ci zwierzgce. 1 nie dla
zartu to moéwimy, ze gdyby mozna sobie wyobrazi¢ wil-
ka lub malpe¢ zdolne do pisania, nie wyzszy bylby ich
poziom umystowy, a przedewszystkiSm nie inny cel ich
pragnien. W ktorekolwiek czasy cofniemy si¢ mysla, w
jakakolwiek epoke najglebszego ludzkosci upadku, nie
napotkamy nigdy podobnych bezecenstw. Zaden pogan-
ski Grek ni Rzymianin, w peryodzie zupeilnego rozbest-
wienia si¢ owych ludow, nie odwazyl si¢ na co$ podo-
bnego.

Takie rzeczy drukuja teraz bezkarnie w Niemczech,
moéwia w parlamentach, wykladaja po uniwersytetach. A
mlodziez nasza tam spieszy po nauk¢. Biedna ta mto-
dziez 1 Zrazu zdziwiona nie dowisrza wlasnym uszom,
potém stucha, ttumigc w sobie reszte poczciwych tradycyi,
ktore z domu rodzinnego wywiozta. Bo¢ to nardd tak
uczony, postgpujacy na czele oswiaty. Jak niegdy$ po-
ganscy ksiazeta Stowian zapisywali si¢ w poddanstwo
cesarzowi niemieckiemu, od ktorego oswobodzit ich do-
piéro chrzescianizm, tak na odwrot dzisiejsza mtodziez
polska, pozbywszy si¢ katolickisj wiary, zaprzedaje si¢
w niewolg niemieckim ateuszom. Wobec Niemca-szarla-
tana, ktory bezwstydnie bluzni Bogu, jedyna, ostatnia
Polski ucieczka, student polski stoi w niem$m zachwyce-
niu, chciwie potyka te plugastwa. Potem wraca do
kraju, aby krzewi¢ daldj to, co ustyszat od swoich mi-
strzow. Ach jak si¢ tu przypomina Ow ust¢gp z pana
Tadeusza o owych paniczach ,gadajacych przez nosy a
czgsto bez nosow", ktorzy po cat§j Polsce rozniesli za-
raz¢ niewiary! Juz i dzisiaj indyferentyzm religijny roz-
lat si¢ szeroko po naszéj literaturze: wigkszo$¢ gazet i
czasopism na calym obszarze dawnéj rzeezypospolitéj
nim zarazona. Byl to krok pierwszy, przygotowawczy.
Za indyferentyzmem wS$liznal si¢ materyalizm — to krok
drugi. Kto od lat kilunastu bacznie si¢ przypatrywal
nasz¢j publicystyce, szczegdlnie w Warszawie, i Licowie,
musiato go uderzaé, ze catkowity ateim odzywa si¢ coraz
$miel¢j, coraz cze$ci§j. Prawda, ze organow wybitnych
ateizmu u nas dotad malo, ale inne wobec niego milcza
obojetnie, a to juz jest ztom wielkicm. Milczenie do-
daje ateuszom otuchy, sgdza, ze nikt nie ma odwagi prze-
ciw' nim si¢ odezwaé. 1 zaiste, wyjawszy kilka czaso-
pism czysto katolickich, wéréd ktorych Przeglgd katoli-
cki w Warszawie, a Tygodnik katolicki w Poznaniu, cho¢
wieksz$j publiczno$ci mato znane, zastuguja na wdzig-
czno$é za energiczne 1 nieraz gruntowne przeciw mate-
ryalizmowi rozprawy, wyjawszy Czas i Przeglgd Polski,
ktére rowniez konsekwentnie t¢ sama spoteczenstwu na-
szemu oddaja ustuge w polityce, wyjawszy jeszcze kilka
pomniejszych lub nowych pism, mato dotad rozpowsze-
chnionych, ogét naszych gazet i tygodnikow traktuje
rzeczy wiary tak, jakby redakcye z samych moskiewskich
a przynajmni¢j z protestanckich pisarzy si¢ sktadaty.
Czytajac je, niktby pewno nie uwierzyl, ze to pisza ka-
tolicy dla katolikéw. Albo wrecz przeciwne sa kosScio-
towi, jak Gazeta Warszawska, Gazeta Narodowa, Dzien-
nik Lwowski, albo, w chtodnym trwajgc indyferentyzmie,
jak Biblioteka Warszawska i liczne tamze wychodzace

czasopisma, podaja polskiemu czytelnikowi bez wyboru
i sadu na przemiany, zdrowy pokarm =z trucizna.

(C. d. n.

— W dniu 13. lipca przypada 2Scioletnia rocz-
nica kaplanstwa Najprzewielebniejszego Arcypasterza
naszego. Zwyczaj obchodzenia jubileuszu dwudziestu
pieciu lat nie bywal dotad praktykowany w koSciele
powszechnym, ze jednak u nas juz on ogdédlnie pano-
waé zaczyna, szluszna jest, aby$Smy, Kkiedy o innych
pamie¢tamy, pamietali i o naszym duchownym Ojcu i
Zwierzchniku. Me wiemy, poszly do Rzymu adresa
z powinszowaniem obu Kapitul i z pojedynczych de-
kanatow. My przekladamy duchownym, aby ktokol-
wiek bedzie mogl, Msza §w. w tym dniu za zdrowie,
powodzenie i cbfity udzial w laskach Bozych Arcy-
pasterza naszego odprawil.

WiadomosSci potoczne.

— W uroczysto$¢ SS. Piotra i Pawla celebrowat
w archikatedrze J. W. ksiadz Biskup Sufragan Stefano-
wicz. Po potudniu udzielat ksigdz Biskup Sakramentu
Bierzmowania w kosciotku Najsw. Panny Maryi.

— J. W. ksiadz Biskup Stefanowicz wybierzmowal
na misyi w Lechlinie przeszto 600 o0séb.

— Osoby, ktéore maja bilety prenumeraty na kaza-
nia O. Hieronima Kajsiewicza, zechca si¢ zglosi¢ do
ksiedza Kozmiana po exemplarze kazan.

— Prezent¢ na beneficyum w Kamiencu otrzymat
ks. W. Krzyzanowski, dotychczasowy administrator pa-
rafii §w. Marcina.

— Czytamy w ostatnim num. Urzedowego Dzien-

nika koscielnego:
JW . JX. Infutat Brzezinski zamiar udania si¢ dla

poratowania zdrowia na dluzszy czas do wod mineralnych, pro-

majac

sit o zwolnienie go od 1. Lipca r. b. od zastgpowania mnie
w interesach Archidyecezalnych. Nie mogac si¢ nie przychylié¢
do jego zyczenia, upowaznilem JW . Pratata i Officyala Jani-
szewskiego do tego zastgpstwa od wyzs$j powiedzianego dnia,
we wszystkich sprawach odnoszacych si¢ do administracyi oby-
dwoch moich Archidyecezyi az do powrotu mego z Soboru po-
wszechnego. O ozem Szanowne Duchowienstwo obydwoéch Ar-
chidyecezyi niniejszem zawiadamiam.
Kzym, dnia 30. uiaja 1870.
Arcybiskup Gnieinienski i Poznanski.
Mieczystaw.
X- Maryanski.

— W Dzienniku poznanskim pojawila si¢ znowu
rubryka pod napisem Parisiana. Autorem jej jest
znany dostatecznie pisarz w Paryzu, ogtaszajacy w
Dzienniku pod rozmaitemi znakami artykuty tredci
najréznorodniejszej. Pod Parisiana podpisuje si¢ on
Zadorczyk.

O tej kronice paryzkiej mowiliSmy juz przesztego
roku, naganiajac zuchwalstwo p. Zadorczyka zjakiem
bezwstyd publiczny zachwalat a nawet miejscami z Pi-
sma $w. dzikie swe teorye poprze¢ usitowatl.

Obecnie p. Zadorczyk w ,drugiej seryi“ swych Pa-
risiandw podaje tre§¢ z lekcyi o Geologii p. Elie de
Beaumont, ,ktéry na mocy dokonanych doswiadczen
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fizycznych szybko$¢ ozigbiania si¢ ziemi obrachowal i
doszedl do rezultatu, ze za lat od 15,000 do 20,000
najdalej nie tylko cztowiek na niej zy¢, ale zadna ro-
$lina utrzymac¢ si¢ nie beda, mogly."

Dotad wszystko dobrze. Atoli p. Zadorczyk w
skutek lekcyi uczonego francuzkiego popadt w ciezka
zadume, zatrwozyl si¢, zabolal serdecznie nad biedna
ziemia i1 nad jej mieszkancami — zaczal giteboko sie
zastanawia¢, filozofowa¢ i po dlugiej medytacyi przy-
szedl wreszcie do pocieszajacego rezultatu. Do ja-
kiegoz? Postuchajmy:

,,Jest wige i by¢ musi cel jaki§ wigkszy, wyzszy od tego
tutecznego (sic) zagospodarowania si¢ tak skrzg¢tnego; bo gdy-
by obok tych celow ziemskich tak przemijajacych, gdyby ponad
niemi nie bylo celu innego, co nie mija nigdy, niezmiernego i
wiekuistego jak Bog, zycie to czylizby nie bylo krwawa tylko
'ronia, szyderstwem nas wszystkich, z ludzkos$ci i cztowieka,
igraszka czyja$, kogos, co bez serca?ll

P. Zadorczyk odetchnat nieco, uspokuil sie —
chmury sme¢tnego zadumania rozeszly si¢, rozptyngly
— przed oczyma duszy jego zabtysta mys$l nowa, nie-
znana, wielka — pelna pociechy — mys$l, ze — —
Ze jest i byé musi cel jakis wigkszy, wyzszy....

Szczesliwe odkrycie!... Takie odkrycia robig si¢
tylko po lekcyi p. Elie Beaumont.... Ale katechizm
katolicki, katechizm?.... Juz dawno pono z glowy wy-
wietrzat....

Od lekcyi p. Beaumont i odkrycia nowej prawdy
zapomocg jego wykladu przejscie do Polski — natu-
ralne, zbyt latwe.... To si¢ samo przez si¢ rozumie.

P. Zadorczyk po stowach powyzszych zaraz bez-
posrednio pisze:

»W posrod szalonego tego wiru narodow,
s/.¢j tylko mys$lacych, Polska jedna tylko,
zbawiona, zapewne dla tego wtlasnie,
pojeta, t¢ przyszto§é, ktorej Bog jej dal widzenie ud wiekow
(sielil), a ktora takze wraz z inueffii zapoznata byta — Polska
jedna tylko (sic), matka bolesciwa,

o dobie dzisiej-
terazniejszo$ci po-
zeby jasniej przyszlosé

krzyz wywigdtemi od cier-
pien obje¢ta ramiony i z wzrokiem w gor¢ ku niebu wniesionym,
ustami jednego z najwigkszyt:h filozoféw swoich, wota¢ si¢ zdaje
do Pana:

,,Badz wola Twoja jako w niebie tak i na ziemi.ll

Niechaj rozumie i wyklada kto chce a moze ten
ustep fantastyczny.

Sam autor pewnie nie wie, co chciat powiedzie¢.
Podobnych batamuctw popisal on juz wiele w Dzienniku,
ktory je jako co$ wielce madrego skwapliwie w swych
tamach zamieszczal. P. Zadorczyk pewnie chodzit do
szkoty Towianskiego — moze tez sam si¢ niebawem
Uowym oglosi — mesyaszem.

Nie do$¢ na tym jeszcze: p. Zadorczyk ciagnie
w stylu mistyczno-kabalistycznym tak daléj:

,Inne narody patrza na Polsk¢ jakby na szalona, jakby
ua waryatke, szydza sobie z niej i lituja si¢ nad nia, a wszak-
ze ona jedna tylko (sic!) do dzi§ dnia pojgta to, co nardd
zydowski przeczut byl dopiero, w przesztosci, ze jest dla na-
rodow ja<c i dla pojedyodczego czlowieka cel wyzszy na ziemi,

od spokoju, dobrobytu i szcz¢$cia tutecznego

Céz powiada autor Parisiandéw?
nim:

Powtorzmy za

»Sama tylko Polska jedna poje¢ta, ze jest cel jaki§ wyz-

szy dla czlowieka pojedynczego i dla narodow. Co sama tylko
Polska jedna pojeta, to przeczut niegdy$ naréd zydowski 2*

Takie niedorzecznos$ci drukuja si¢ w pismach pu-
blicznych, powaznych, i takie niedorzecznos$ci uchodza
moze jeszcze za giebokie, filozoficzne poglady....

Ze jest cel jaki§ wyzszy naznaczony cztowiekowi,
to wie kazde dziecko katolickie, skoro tylko pierwsza
stron¢ katechizmu przeczyta: nie potrzeba do tego ani
rozniczkowego rachunku p. Beaumont, ani fantasmatéow
p. Zadorczyka.

P. Zadorczyk ptwiada, ze to wie, pojmuje sama
tylko Polska — a nikt wigcej na calym okrggu ziem-
skim — jedna tylko Polska pojeta, pojmuje....

Tak rzekt p. Zadorczyk, tak wydrukowal Dzien-
nik — a wigc to prawda niezbita....

— Wielkag prawde¢ wypowiedzial p. Haza Radli¢
w artykule swym, ktérySmy w Tygodniku katolickim
naprzeciw Dziennikowi pozn. ogtosili, prawde, ze gdy-
by nowe jakie pismo powstalo i1 postawilo sobie jako
program wytykanie wszystkich falszow, przekrgcac,
zmys$len, bredni i niedorzecznos$ci, jakie si¢ dzien w
dzien niemal pojawiaja, miatoby czym swem kolumny
do zbytku zapeié.

Dziennik zywi si¢ wiadomoS$ciami z gazet zZydo-
wskich lub masonskich 1 ta brudna a niezdrowa strawa
czestuje katolickich swych czytelnikow. Ile razy mowa
o papieztwie, o Rzymie, tyle razy mozna naprzéd prze-
widzie¢ i przepowiedzie¢, ze Dziennik albo falsz, ktam-
stwo, albo niedorzeczno$¢ jaka ogtosi. Ta praktyka
od dwunastu juz lat panuje w Dzienniku — naldég za-
starzaty stal si¢ druga natura — Dziennik sadzi, ze
juz inaczej by¢ nie moze, kiedy tak zydowskie lub ma-
sonskie pismo zadekretowatlo — tlomaczy wigc zywcem
$miato, moze i rad ztego, ze dopiekt ,kuryi rzym-
skiej", infallibilistom — a biedna publiczno$¢ polska,
katolicka przyjmuje to w dobrej wierze, i1 jedni nie
widza tego jadu w slowach Dziennika, drudzy gniewaja
si¢, szemrzg.... ale gniew to bezsilny, bez skutku
co na to radzi¢?....

W num. 145. Dziennik znowu z gazety jakiej$ li-
beralno radykalnej taki ustep wydrukowat:

,Pomigdzy Ksigciem Gramont a nuneyuszem monsignorem
Chigi przyslo tych dni do niemilego dla Stolicy Apostolskiej
zajécia. Jak wiadomo (sic!),

nie dozwala konkordat (?) po-
mi¢dzy Francya a llzymem w r. 1801 zawarty, by jakiekolwiek
brewe papiezkie bez przyzwolenia rzadu publikowane bylo we
Francyi. Ot6z mimo to oglosit sekretarz nuneyatury w osta-
tnim czasie w Univers breve Ojca §w., dzigkujace nizszemu du-
chowienstwu francuzkiemu za o$wiadczenie si¢ za nieomylno-
$cia, jakkolwiek biskupi tegoz duchowiefistwa wrgcz sa nieo-
mylnos$ci (Skad to Dziennik wie tak doktadnie?)
Jak twierdza dzienniki (trzeba doda¢ zydowskie), mial to by¢
ballon d'essai ze strony kuryi rzymskisj celem przekonania sig,
czy obecny rzad francuzki przestrzega¢ bedzie pod wzgledem

publikowania brewow papiezkich $cisle przepisow konkordatu.

przeciwni.

Ksigze Gramont sua¢ zmiarkowal to i w piSmie wystésowanom
do nuneyusza zazadal wyjasuienia....

Z tego drobiazgowego na pozo6r sporu wnosza, ze rzad ce-
sarski, opierajac si¢ na konkordacie, sprzeciwi si¢ ogloszeniu
dogmatu nieomylnosci we Francyi, gdyby takowy rzeczywiscie

uchwalono na Soborze."
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Rzecz tak si¢ ma:

Kilka dziennikow katolickich we Francyi odebralo
od nuncyusza apostolskiego M. Chigi list Mgr. Mer-
curelli, sekretarza brewiéw Ojca Sw. Sekretarz bre-
wiéw powiada w swym liScie, Ze Ojciec §w. nie moze
odpowiedzie¢ na kazdy z osobna adres, jakie ze wszys-
tkich stron Francyi odebral i odbiera. Mercurelli
wiec przesela do pism publicznych podziekowanie w
imieniu Ojca $w. dla wszystkich wiernych tak Swiec-
kich jak i duchownych, ktérzy wzieli udzial w owej
wielkiej manifestacyi katolickiej. Mgr. Chigi byl tu
poprostu posrednikiem.

W calem tem zajSciu nie ma nic polit? cznego, nic
dyplomatycznego. Ani list sekretarza Mercurellego,
ani poSrednictwo nuncyusza Chigi nie sa aktami rza-
dowemi, urzedowemi.

Taka wiec prawda.

Dziennik prawde te przeinaczyl. ,Jak wiadomo"
powiada, Dziennik me dozwala konkordat."

Komu wiadomo? Na konkordat w tej sprawie
powolywaé sie nie mozna, i Journal officiel nie powo-
luje si¢ tez na konkordat. Co najwiecej, moznaby
przytoczy¢ paragraf tak zwanych Artykutéw organicz-
nych pochodzacych z czaséw Rewolucyi francuzkiej.

Dziennik pisze, ze to podziekowanie sekretarza
brewiéw bylo wymierzone gléwnie przeciw Biskupom
nalezacym do tak zwanej opozycyi: na przekér Bisku-
pom, ,wrecz przeciwnym nieomylnosci

Pokazuje sie, ze Dzinnnik tego listu nie wcale
nie czytal, kiedy mu tak stronnicze, zloSliwe znaczenie
przypisuje. 1 w tak drobnem na pozoér zajsciu wido-
czna, jakiego pismo poznanskie jest ducha.

My Drziennika na lepsza droge nie sprowadzimy,
ale nie przestaniemy wytykaé¢ bledow jego i balamuctw,
ktore nie z krewkosci lub niedopatrzenia si¢, lecz dla
systemu a tendencyi oglasza.

— Jeden z wloskich rewolucyjnych dziennikow p.
t. Armiona ogtosit w tych dniach artykul, wiernie przed-
stawiajacy smutng obecnie sytuacya potwyspu, i dla te-
go poczytujemy sobie za obowigzek powtorzy¢ go tu
w przektadzie.

»Zaczgto od pisania artykuldow namigtnych w dzien-
nikach; od artykutow przystapiono do proklamacyi, od
proklamacyi do rokoszéw, rokoszow w Medyolanie, Pa-
wii, Piacencyi, Brisighelli i Karrarze; nast¢pnie do bomb,
a dzi$ juz mamy bandy: bandy w Kalabryi, bandy w To-
skanii, bandy w Romanii.

A ten pochod podstepny mazzynizmu we Wtloszech
datuje dopiero od 2 miesi¢gcy. Potrzeba przypomnieé so-
bie daty. JesteSmy w potowie maja 1870.

A jakiz jest obecny stan rzeczy?

Mazzynizm organizuje si¢ w bandy. Bandy te, po-
wstate w rozlicznych punktach poétwyspu, tworza si¢ mi-
litarnie, dziela na oddziaty, kierowane przez naczelnikéw
zdolnych do zasadzek i pelnych bieglosci, staraja si¢
pomnazaé¢ tajemnym werbunkiem; s3a one w posiadaniu
mostow i lasow, jakkolwiek rozproszone, tatwo si¢ je-
dnocza, jedna wola kieruje niemi, jedna cheé¢ ich ozy-

Nakladzca i Redaktor ks. Stagraczynski w Poznaniu. -
w Poznaniu. W komisie

wia: republika. Rzad jest w tém potozeniu, iz nie mogt
dotychczas zapewni¢ Izbie zniszczenia ani jednéj z tych
band. Wyjasnienia ze strony ministra spraw wewnge-
trznych, zamiast uspokaja¢, wzmagaja obawe, strach
krzewi si¢, agitacye wzrastaja. JesteSmy obecnie w d.
14. maja 1870. Latwo przewidzie¢, co bedzie za jeden
lub dwa miesigce. Nie mamy czego zazdrosci¢ Grecyi:
jak Ateny, tak i Florencya ma brygantéw u bram swo-
ich. Yolterra nie zbyt odlegta od stolicy. Owoz czer-
wone koszule nie tylko organizuja si¢ na tom teryto-
ryum, ale si¢ szykuja obok kolei zelaznych i telegralu!
StuchaliSmy z wielka uwaga wyjasnien podawanych nam
W tej mierze przez ministra spraw wewngetrznych na pig-
tkowej sesyi Izby deputowanych. Ale te wyjadnienia
nie wyjasnity nic zgota. Mowil on, ze banda w Yol-
terra sktada si¢ z 80 ludzi, potém z 60, a oto Gazeta
urzedowa twierdzi, iz jest ich tylko 50! Wiadomo tyl-
ko, iz banda ta utworzyla si¢ w Livorno w ostatnich
czasach, wiadomo, iz w Livorno podobnie jak i we Flo-
rencyi, ci ktorzy si¢ chca zaciagnaé, ptaceni sa za wej-
$cie do band toskanskich. Wedlug ministeryum, — to
nie nazywa si¢ werbunkiem. Wiadomo, iz banda w Vol-
terra, ktora liczyta niedawno zaledwo 20 ludzi, zmusita
syndyka z Lustignano do oddania karabinow gwardyi
narodow¢j; wiadomo, ze inna bron przywieziona zostata
tajemnie do portu Yada; wiadomo t¢z, iz $cigaja ja dwa
bataliony strzelcow. Popieraczami buntu sa, pewien Gol-
liani, kawiarnik z Livorno, i Karol Meyer, przedsi¢biorca
jedns$j galezi kolei zelaznéj w tym kraju. Ten Meyer
zbuntowat robotnikow 1 sam ich do rokoszu popro-
wadzil.

Mowmy teraz o Kalabryi.
ze tam juz wszystko skonczone. Tymczasem oto s3 pe-
wne szczeg6ly w tej mierze. Pierwsza potyczka migdzy
wojskiem a buntownikami miata miejsce dnia 9go maja
w Filadelfii. Trzy bataliony pod wodza putkownika Mi-
lona wyladowaty tegoz dnia w Pizie. Drugie spotkanie
nastagpito w Cortale. Pomigdzy republikanami rannymi
i pojmanymi licza stuzacego syna mezinegojenerata Ga-
ribaldi! Riciotti Garibaldi! (Lanza, Lanza bacznos$¢
na tego syna meznego jeneratal)

Banda, ktéra si¢ schronila w gory, miala z soba
Riciottego Garibaldi!!! Obecnie nie wiedza nawet,
gdzie biaka si¢ cze$¢ nieznana dotad a najwigksza ro-
koszu. A jesteSmy w polowie maja 1870."

Zaprawde, artykul ten nie potrzebuje komentarza.
To wierny obrazek szczg¢sliwego potozenia zjednoczonsj
Italii! Wobec tego stanu rzeczy ministeryum obecne
rzuca si¢ fatalnie na droge, ktorsj si¢ trzymaly uprze-
dnie upadte gabinety, Lanza nasladuje Ratazzego. On
nie widzi innego $rodka uniknigcia pogrézek rewolucyi,
jak rzuci¢ ja na panstwo papiezkie. To t§z tu rozwi-
nigta calkowita czujno$¢ i ostrozno$¢. Niedawno jene-
rat Kanzler wystal oddzial zuawéw ku Corneto,

Ministeryum zapewnia,

a na-
stgpnie trzy oddzialy do Montalto, Canino i na inne
punkta graniczne prowincyi Yiterbo. Mowia, ze 100

koszul czerwonych wtargngto na terytoryum koscielne.
Zuawi w Montefiascone wystani sag na ich spotkanie.

(Unia.)

Czcionkami drukarni Tygodnika katolickiego (A. Scmaedicke)
L. Streisandta w Grodzisku.



