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nalezy do Poznania (Posen, Grand Ducie de Posen).
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PIUS BISKUP

SLUGA SLUG BOZYCH

ZA ZGODA SWIETEGO SOBO/RU
NA WIECZNA RZECZY PAMIATKE.

Odwieczny Pasterz i biskup dusz naszych, chcac
zbawienne dzielo odkupienia uwiecznié, postanowit zbu-
dowa¢ tak $w. Kosciol, azeby w nim, jak w domu zy-
wego Boga, wszyscy wierni jednej wiary i mito$ci we-
zlem zjednoczeni byli. Dla tego przed Swojem uwiel-
bieniem, btagal Ojca nietylko za Apostoléw, ale i za
tych, ktorzy na ich stowo ft. j. w skutek ich kazno-
dziejstwa) uwierzy¢ w Niego mieli, aby wszyscy byli
jedno, jak sam Syn i Ojciec jedno s3a. Jako wigc Apo-
stotow ze $wiata sobie wybral i postat jako sam po-
stany byt od Ojca, tak i w Kos$ciele swoim chcial, aby
byli' pasterze i doktorzy az do skonczenia wiekow.
Azeby za$ sam episkopat byt jeden nierozdzielny, a
przez wzajemnie mig¢dzy soba zjednoczonych kaptanow
powszechne zgromadzenie wiernych zachowato si¢ w je-
dnos$ci wiary i obcowania, wynidst §. Piotra nad innych
Apostotdow i w nim ustanowil wspdlna owej jednosci
zasade i widzialng podwaling, na ktérej mocy wieczny-
by stangtl Kosciol, a wspaniatos¢ jego, niebios siggac
majaca, by si¢ wzniosta silg tejze wiaryl). A ponie-
waz bramy piekielne na wywrécenie Kosciota, choc to
nigdy sta¢ si¢ nie moze, przeciw zasadzie jego od Bo-
ga zatozonej, z coraz wicksza z dnia na dzien zewszad
podnosza si¢ nienawisciag; uwazamy za konieczne, dla
zachowania jednosci, bezpieczenstwa i wzrostu katoli-
ckiej oweczarni, i to za zgoda $w. Soboru, wylozyé
nauk¢ o ustanowieniu, nieprzerwalnos$ci, oraz istocie
$w. Apost. prymatu, na ktéorym polega calego Kosciola
sita i trwalo$¢, i podac¢ ja wszystkim wiernym do wie-
rzenia i zachowania, wedlug starozytnej i stalej wiary
Kosciota powszechnego; tudziez przeciwne i dla pan-
skiej owczarni wielce zgubne bledy wywotaé i po-
tepic.

1.

O ustanowieniu apostolskiego prymatu w osobie

sw. Piotra.

Nauczamy wigc i orzekamy, wedlug $wiadectw
ewangielicznych, ze prymat jurysdykcyi nad powszech-
nym Bozym Kos$ciotem bezposrednio i wprost §w. Pio-
trowi Apostolowi przyrzeczony i nadany zostal od

1) S Leon M. serm. IY lal III) c¢. 2 in diem Natalis sui.

Grodzisk, 5 sierpnia 1870.
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Chrystusa Pana.
wniej mu
Kephas2),
Ty jestes
stowa sig

Do jednego bowiem Szymona, da-
juz powiedziawszy: Ty si¢ bedziesz zwat
gdy on swoje uczynil wyznanie w slowach:
Chrystus Syn Boga zywego, w te uroczyste
odezwal Pan nasz: ,Blogostawiony jeste$
Szymonie Bar-Jona, cialo bowiem i krew nie objawito
tobie, ale Ojciec moéj, ktory jest w niebie; a ja tobie
powiadam, ze ty jeste§ Piotr czyli opoka, a na tej
opoce zbuduj¢ Kosciol mdj, a bramy piekielne go nie
przemoga, i tobie dam klucze krdlestwa niebieskiego;
a cokolwiek zwiazesz na ziemi, bg¢dzie zwiazane i w nie-
bie; a cokolwiek rozwiazesz na ziemi, be¢dzie rozwig-
zane 1 w niebie3).“ Takze jednemu Szymonowi Pio-
trowi nadal Pan Jezus, po swojem zmartwychwstaniu,
jurysdykcye najwyzszego pasterza i rzadzcy
tej owczarni, mowiac: Pas baranki moje, pas owie-
czki moje4). Tej tak oczywistéj nauce Pisma S$w.,
jak ja Kosciot katolicki zawsze rozumial, wrgcz sprze-
ciwiajg si¢ zgubne zdania tych, ktéorzy ustanowionag
przez Chrystusa Pana w Kosciele jego forme¢ rzadu
wywracaja, przecza, by Piotr, z wykluczeniem innych
Apostotow, czy to pojedynczych, czy tez wszystkich
razem prawdziwym i rzeczywistym jurysdykcyi pryma-
tem obdarzony zostal; albo ktérzy twierdza, ze tenze
prymat nie bezposrednio i wprost byl dany samemu
$w. Piotrowi, lecz Kosciotlowi, a przez Kosciol dopiero
temu Apostotowi, jako ministrowi tegoz Kosciola.
Gdyby zatem kto powiedzial, ze. $w. Piotr Apo-
stol nie zostal przez Chrystusa Pana ustanowiony
ksigzgciem wszystkich Apostotow i widzialng glowa
catego wojujacego Kosciota; albo, ze tenze otrzymat
wprost i bezposrednio od Jezusa Chrystusa naszego
tylko prymat'godnosci, a nie prawdziwej, rzeczywistej
jurysdykcyi: niech be¢dzie wyklety (anathema sit).

II.

O nieprzerwalnosci prymatu sw. Piotra, w osobie
rzymskich Papiezéio.

swej ca-

To zas, co w osobie $w. Piotra Apostola Ksiaze
pasterzy Wielki pasterz dusz naszych Pan Jezus, dla
wiecznego zbawienia 1 ustawicznego dobra Kosciola
ustanowil mocg tegoz sprawcy wiecznie trwaé winno
w Kosciele, ktory na skale zbudowany, do konca wie-
kow niewzruszony sta¢ bedzie. Nikt o tem nie watpi,
owszem to wieki wyznawaly; ze s$w. blogostawiony

2) Joan I, 42.
3) Matth. XVI, 16—19.
4) Joan. XXI, 15—17.
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Piotr, ksiaz¢ i glowa Apostotéw, filar wiary, a kato-
lickiego KoS$ciota fundament, od Pana naszego Jezusa
Chrystusa, Zbawiciela rodu ludzkiego i Odkupiciela,
dostal klucze krolestwa; i ze tenze $w. Piotr az do
obecnego czasu i zawsze w swoich nastgpcach Bisku-
pach $§w. Stolicy rzymskiej, przezen zatozonej, jego krwia
poswieconej, zyje 1 przewodniczy i sady nadajed. A
zatem kazdy kto na tej katedrze po $w. Piotrze na-
stepuje, ten, wedlug postanowienia samego Chrystusa,
otrzymuje prymat Piotrowy w Kosciele powszechnym.
Zostaje wiec to, co madro$¢ postanowila; i §w. Piotr
trwajac w sile opoki, ktéra mu si¢ dostata w udziale
podjetego steru KoSciota nie opuszcza"). Z tej tez
przyczyny do Kosciota rzymskiego, dla tego ksiazgcego
pierwszenstwa (potentiorem principaliiatem) wszelki
Kosciol musial si¢ odnosié, azeby wierni wszechkra-
jow w tejze stolicy, z ktoérej spltywaja na wszystkie
prawa czcigodnego obcowania, jako czlonki z glowa
zlagczone, w jeden ciata ustrdj si¢ zros$li7).

Gdyby zatem kto powiedziat, iz nie pochodzi to
z instytucyi samego Chrystusa Pana, czyli z prawa
Bozego, ze blogostawiony Piotr w prymacie swoim
nad powszechnym KoS$ciolem ma nieprzerwanych na-
stepcoOw, albo, ze Papiez rzymski nie jest w tymze
prymacie $§w. Piotra nastgpca: niech bedzie wyklety
(anathema sit).

I11.
O znaczeniu i mocy prymatu rzymskiego Papieza.

Dla tego opierajac si¢ na jasnych Pisma $w.
$wiadectwach 1 trzymajac si¢ wymownych i wyraznych
postanowien juzto mnaszych poprzednikéw rzymskich
Papiezow, juzto Soboréw powszechnych, odnawiamy
orzeczenie powszechnego florenckiego Soboru, wedtug
ktorego wszyscy wierni Chrystusowi wierzy¢é powinni:
ze $w. Apostolska Stolica i rzymski Papiez maja na
calym okrggu ziemskim prymat, i zesam rzymski Pa-
piez jest nastgpca blogostawionego Piotra ksigcia
Apostotéw i prawdziwym Chrystusa Namiestnikiem
oraz glowa catego Kosciota; ze jest Ojciem wszech-
chrze$cijan 1 Nauczycielem, i Ze w blogostawionym
Piotrze od Pana naszego Jezusa Chrystusa zupelna
otrzymatl wiladz¢ prowadzenia, rzadzenia i kierowania
powszechnym Kosciolem, jakto powiedziano takze w ak-
tach powszech Soboréw i §wietych kanonach.

Uczymy przeto i orzekamy: ze Kosciol rzymski
z postanowienia Panskiego ma nad wszystkimi innymi
prymat zwyczajn¢j wladzy, i ze ta sadownicza rzym-
skiego Papieza wladza, prawdziwie biskupia, bezpo-
srednig jest; ze w obec niej Pasterze i wierni jakie-
gokolwiek obrzadku i godnos$ci tak z osobna pojedyn-
czy, jak wszyscy razem, zwigzani sg obowigzkiem
hierarchicznego postuszenstwa i prawdziwej uleglosci,
nietylko w rzeczach wiary i obyczajow, ale i tych
ktore si¢ tycza karnosci i zarzadu Kos$ciola po calym
$wiecie rozszerzonego, aby tym sposobem w przestrze-
ganiu jedno$ci z rzymskim Papiezem, juzto obcowania,

5) Cf. Ephesini Coneilii Act. IIL

6) S. Leo. M. Serm. III (al II) cap. 3.

7 S. Ireneus adv. haer. L III. c¢. 3. et Cong. Aquilei a 381.
inter epp. S. Ambros. ep. XI.

juzto wyznawania tejze wiary, Kosciol Chrystusow
jedna byt trzoda pod jednym najwyzszym Pasterzem-
Taka jest katolickiej prawdy nauka, od ktorej nikt
zboczy¢ nie moze bez uszczerbku wiary i zbawienia.
Nigdy za$ to by¢ nie moze, by ta Najwyzszego Papieza
wtadza przesadza¢ miala owej zwyczajnej i bezposre-
dniej wladzy biskupiej jurysdykcyi, przez ktérg Bi-
skupi od Ducha §w. ustanowieni na miejsce Aposto-
16w nastgpili, i jako prawdziwi Pasterze wyznaczone
sobie trzody, kazdy swoj¢, prowadza i rzadza, gdyz
wilasnie wiladza ta od Najwyzszego i powszechnego
Pasterza bywa potwierdzang, wzmacniang i broniong,
wedtug stow $w. Grzegorza W.: ,,Godno$¢ moja jest
godnos$cia powszechnego Kosciota. Godno$¢ moja jest
braci moich dzielng sita. Wtedy prawdziwie czes§¢
mi wyrzadzajg, gdy nikomu z osobna nie omawiaja
czci przynaleznejll8). Z owej za§ najwyzszej rzymskie-
go Papieza wladzy rzadzenia powszechnym Kosciotem
wynika, ze w wykonaniu tego swojego urzedu ma on
prawo swobodnego znoszenia si¢ z pasterzami i trzo-
dami calego Kos$ciota, azeby modgt ich pouczaé, pro-
wadzi¢ na drodze zbawienia. Dlatego potgpiamy i
odrzucamy zdania tych, ktorzy juzto twierdza, ze to
najwyzszej Glowy z Pasterzami i trzodami znoszenie
si¢ prawnie wstrzymanem by¢ moze, lub tez takowe
wladzy $wieckiej podleglem czynia, utrzymujac, ze
postanowienia Stolicy Apostolskiej, lub za jej upo-
waznieniem wydane, nie maja znaczenia, ani prawo-
mocnos$ci, dopoki wyrokiem wladzy $wieckiej nie beda
potwierdzone.

A poniewaz Boskiem prawem Apostolskiego pry-
matu rzymski Papiez przewodniczy powszechnemu Ko-
$ciolowi, uczymy takze i o$§wiadczamy: ze on jest naj-
wyzszym sedzig wiernych, i ze we wszystkich sprawach
pod rozpoznawanie duchowe podpadajacych do jego
sadu odwota¢ si¢ wolno9; wyrok za§ Apostolskiej
Stolicy, nad ktorej wladz¢ innej wyzszej nie masz, od
nikogo ani zmienionym, ani osgdzonym by¢ nie mozel0).
Dlatego zbaczajg z prostej Scieszki prawdy ci, co twier-
dza, ze wolno od wyrokéw rzymskich Papiezow do
Soboru powszechnego si¢ odwolywaé, jakoby do wta-
dzy wyzszej nad wladza rzymskiego Biskupa.

Gdyby zatem kto powiedzial, Ze rzymski Papiez
ma tylko wtadze¢ dozorowania lub kierowania, a nie
ma tadzy pelnej, najwyzszej juryzdykcyi nad calym
Kos$ciotem, nie tylko w rzeczach tyczacych si¢ wiary,
obyczajow, lecz i w tych, ktore naleza do obszaru kar-
nos$ci i zarzagdu Kosciota na catym $wiecie, albo ze tyl-
ko przednig ma czg¢$¢ nie za§ pelno$¢ najwyzszej wta-
dzy, albo ze ta wiladza jego nie jest zwyczajng i bez-
posrednia, czy to nad wszystkiemi KoS$ciolami razem
i nad kazdym z osobna, czy to nad wszystkiemi pa-
sterzami 1 wiernymi razem i z osobna: niech bedzie
wyklety (anathema sit).

IV.
O nieomylnym rzymskiego Papieza nauczycielstwie.

W samym za$§ Apostolskim prymacie, ktéry nad
8) Epist. ad Eulog. Alexandrin 1 VIIL ep. XXX.

9) Pii PP. VI. Breve: Super Soliditate d. 28. Novem. 1786.
10) Concil. Oecum. Lugdun. II.
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catym kos$ciolem rzymski dziezry Papiez, jako naste-
pca Piotra ksigcia Apostotow, zawarta jest takze naj-
wyzsza wladza nauczania; tak zawsze twierdzita ta
Stolica $w., tak usSwiegcil zwyczaj nieprzerwany w ko-
Sciele, tak nawet powszechne orzekly Sobory, te nawet
w ktorych Wschdd z Zachodem taczyty sie w jednrsé
wiary i mitosci. Albowiem Ojcowie Soboru konstanty-
nopolitanskiego, idac w §lady swoich przodkoéw, takie
uroczyste ztozyli wyznanie: ,,Poczatkiem zbawienia jest
strzedz zasad prawdziwej wiary. A poniewaz nie mo-
zna pomina¢ stéow naszego Pana Jezusa Chrystusa,
ktory mowi: ,,Ty jeste§ Piotr, a na tej opoce zbudu-
j¢ kosciol moj,“ ktéore to jego stowa nastepstwami
wypadkéw zostaty stwierdzone, gdyz na Apostolskiej
Stolicy zawsze katolicka wiara zachowata si¢ nieska-
lang a $wieta nauka zawsze wyznawang byta. Nie
pragnac wigc bynajmniej odlaczyé si¢ ani od wiary
ani od nauki tej Stolicy, tuszymy sobie, ze zastugu-
jemy na to, aby$Smy byli w jednem obcowaniu i przez
Apostolska stolice wyglaszanem, a w ktéorem zawiera
si¢ zupelna i prawdziwa chrze$cianskiej religii moc i
dzielnos¢" “)»  Sobor zas drugi Lugdunski poctwniit
wyznanie Grekow, ze $w. kos$ciol rzymski dzierzy naj-
wyzszy i pelny prymat panowania nad calym powsze-
chnym kosciotem, ze sam Ko$cidot zgodnie z prawda a
pokornie wyznaje, jako takowy prymat z peilnoscia
wladzy otrzymal od samego Pana w osobie bltogosta-
wionego Piotra ksigcia czyli (Glowy) Naczelnika Apo-
stolow, ktorego nastgpca jest rzymski Papiez, a jako
przed innymi ten kosciét obowiazany jest broni¢ pra-
wdy wiary, tak i pytania ktore o wierze powstaja,
jego sadem powinny by¢ orzekane. Florencki naresz-
cie Sobor orzekt, ze rzymski Papiez, prawdziwy naczel-
nik Chrystusow, jest Glowm catego koS$ciola, oraz wszy-
stkich chrzescian ojcem i nauczycielem; Zze jemu sa-
memu w osobrn Bl. Piotra od Pana naszego Jezusa
Chrystusa zlecona zostala wtadza pelna prowadzenia,
zadzenia i kierowania powszechnym kos$ciotem.

Aby zado$¢ uczyni¢ temu pasterskiemu obowigz-
kowi, nasi poprzednicy niezmordowanie nad tem pra-
cowali, izby zbawienna Chrystusa, nauka u wszystkich
ziemskich ludéw byla rozkrzewiang, a z ro6wna troska
czuwali, aby tam, gdzie przyj¢ta zostata, zachowatla
si¢ czystag i nie naruszong. Dla tego biskupi calego
$wiata juzto sami juzto na synodach zebrani idac za
odwiecznym kosciotow zwyczajem i wedlug formy sta-
rozytnych przepiséw, przedewszystkiem podczas nie-
bezpieczenstw w rzeczach wiary powstajacych, odno-
sili si¢ do tej Apostolskiej Stolicy, aby uszkodzenia wiary
tam gtéwnie naprawiano, gdzie wiara sama szwanku
dozna¢ nie moze ,2). Rzymscy za§ Papieze stosownie
do wymagania czasu i stanu rzeczy, juzto zwolaniem
powszechnych Soboréw, albo wybadaniem zdania ko-
$ciota po calym $wiecie rozszerzonego, juzto na syno-
dach czastkowych juzto innych uzywajac srodkow, kto-
re Opatrzno$¢ najwyzsza zsytata, to zawsze orzekali
za obowiazujace, co za pomoca Boza poznali, ze si¢

11) Ep. Nicolai 1. ad Michaelem Imperatorem.
12) Ex formula S. Hormisdae Papae prout ab Iladriano II.
Patribus Concilii Oecumenici VIII. Constantineapolitani IV. pro

posita et ab iisdem subscripta est.

zgadza z pismem §$w. i Apostolska tradycya. Albowiem
nie na to Duch §w. przyrzeczony =zostal nast¢gpcom
Piotrowym, aby za jego objawienie m nowa wygtaszali
nauke, lecz aby za jego pomocg objawienia przekaza-
nego od Apostotow czyli sktadu wiary §wigcie strzegli
i wiernie go wyktadali. Apostolska zas ich naukeg
wszyscy czcigodni Ojcowie przyjeli, a $wigci prawo-
wierni Doktorowie czcili i wyznawali, wiedzac najzu-
pelniej, ze ta $w. Stolica Piotrowa zawsze wolna zo-
staje od wszelkiego btedu, wedlug boskiej Pana na-
szego Zbawiciela obietnicy, przyrzeczonej Naczelnikowi
jego ucznidw: Ja prositem za toba, by nie ustawala
wiara twoja, a ty niekiedy nawrdcony utwierdzaj braci
twoich. Ta wigc taska nieustajacej prawdy i wiary,
zostata przez Boga Piotrowi, oraz nastgpcom na ka-
tedrze jego udzielona, aby zaszczytny urzad swoj spra-
wowali na zbawienie wszystkich, aby cata trzoda Chiy-
stusowa przez nich od zatrutego pokarmu odwiedziona,
zywita si¢ pasza niebieskiej nauki, aby po usunigciu
okazyi do schizmy, ko$ciol zachowan byt w catosci i
aby na swoim fundamencie si¢ oparlszy, silnie stanal
przeciwko bramom piekielnym.

Gdy za$ w tym wdeku naszym, kiedy najwigcej po-
trzebaby zbawiennej tacznos$ci Apostolskiego urzedu,
nie mato jest takich, ktoérzy jego powadze uwtlaczaja,
uwazamy zgota za koniecznie uroczyscie, zatwierdzié
przywilej, jaki jednorodzony Syn Bozy raczyl polaczyc
z najwyzszym pasterskim urzedem.

Dla tego wiernie stojac przy tradycyi, od pocza-
tkow wiary chrze$cianskiej nam przekazanej, ku chwale
Boga i1 Zbawiciela naszego, dla podwyzszenia katoli-
ckiej religii a zbawienia ludéw Chrzescianskich za zgo-
da $§w. Soboru, uczymy i orzekamy jako dogmat od
Boga objawiony, ze Papiez Rzymski, gdy z katedry
mowi, to jest gdy spetnia urzad Pasterza i nauczyciela
wszystkich chrze§cian, wedlug najwyzszej swojej Apo-
stolskiej powagi, orzeka nauke¢ o wierze i obyczajach
majaca by¢ wyznawana przez Kos$ciol powszechny, w
skutek Bozej pomocy, Jemu wosobie Bt. Piotra przy-
rzeczonej, w orzekaniu nauki o wierze i obyczajach te
nieomylno$¢ posiada, w ktéora Boski Odkupiciel chciat
go mie¢ zaopatrzonym; ze zatem tego rodzaju orzecze-
nia Rzymskiego Papieza same z siebie nie za$ ze zgo-
dy kosciota przeksztatcone by¢ nie moga (irreformabiles).

Gdyby zatem kto $mial temu naszemu orzeczeniu
sprzeciwi¢ sig¢, od czego chron Boze, niech begdzie wy-
klety (anathema sit.)

(Ttoraaczenie Czasu.)

KORESPONDENCYE.

Z dyecezyi.

Szanowny Redaktorze! Szacowne Twoje referaty
z wizyt pasterskich, ktéore§my =z chciwosciag zeszlego
roku czytali, opisujac Strzelno, wzmiankowaty, ze wszy-
stko tam tchnie starozytnoscig. Ale dzi$ tam wszystko przy-
krojone do czasé6w nowozytnych. Jedna tablica, ktora
w murze przy koscidotku s$wz Prokopa umieszczona, a
ktora p. Lepkowski za najdawniejszy polski uznat po-
mnik, moze to poswiadczy¢ jako 1 starozytny koscid-
tek $w. Prokopa. — Jestem w stanie w tej mierze
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kilka przesta¢ uwag, ktéore moga zachegci¢c do pilniej-
szego tamtemi okolicami si¢ zajgcia. —

Tak jak Gniezno i Kru$wica, zamierzchtych sigga
wiekoéw i1 osada Strzelno. Tradycya opiewa, ze w cza-
sach, kiedy Kruswica byla stolica panstwa, ksigzegta
owczesni na towach tu mieli punkt zborny, na goérze,
gdzie dzi§ obok siebie ko$cidt parafialny $w. Prokopa,
i ko$ciot klasztorny $w. Trojcy stoja. Powstalo z cza-
sem kilka szalasow, a ostatecznie osada Strzelno.
Kiedy chrzescianstwo zacze¢to si¢ u nas krzewié, sta-
nat w Strzelnie na tem wzgdérzu pigkny kosSciolek
z kamienia, ze sklepieniami takze z ciosowego kamie-
nia pod wezwaniem $w. Prokopa, parafialny, ktory do
dzi§ jeszcze istnieje, a w ktorym chrzty, S$luby az do
czasOw Napoleona si¢ odbywaly. Poczatkow jego dojs$¢
nie mozna. W tym to ko$cidotku pochowana zostata
matka Alexandra ksigcia kujawskiego, ktéory na jej
cze$¢ i pamigé, dla ratunku jej duszy, azeby kaplani
przez msze §S. dusz¢ jej ratowali, wybudowal obok
kosciot $sw. Trojecy 1 klasztor, i sprowadzit zakonni-
kow $w. Norberta, fundujac tu opcctwo r. 1124. Opa-
ctwo istniato tu lat 100, jak to ks. Pawel Wolski,
pratat strzelifiski, oparty na starych pismach i doku-
mentach twierdzi; — bo pdzniej przeniesiono Opata
z kanonikami na inne miejsce, a w Strzelnie probo-
szcza z zakonnicami osadzono, ktérym Kazimierz, ksia-
z¢ kujawski, przyczynit dochodéw, azeby przed Panem
Bogiem pamig¢¢ nie ustawala zony jego, pochowanej
w kosciele $w. Trojecy 1231. — Pod proboszczem in-
futatem zostawali i zakonnicy, ktérzy curam animarum
sprawowali. — Alexander fundujac tu opata i zako-
nikow, dobra im nadane w przywileju wyraza: Strzel-
no. Mtlyny, Xiaz, Lojewo, Wamorze, Byczyn¢, Dluto-
wo, Prusisko, Cto, Ostrowo, Bielsko, Siedluchne, Cig-
cisko, Lakic, Rzodkwin, Bronistaw z ich nalezyto$ciami
t. j. Blawatami i1 Stawsig; — a Kazimierz 1231 po-
twierdzajac t¢ fundacya, przylaczyt jezioro Nioslowsie,
i do Rzodkwina Cigciska i Bronislawia Labiszow z po-
towa rzeki do Ostrowa i do Lojewa wraz z wyspa, —
uwalniajac ten klasztor od wszelkich exakcyi do ksig-
zecia nalezacych, pensyi, robocizny, podwdd, od budo-
wania zamkow, miast, od podworowego i poroinego.
jako i innych wszelkich cigzarow. — Z erekcya tego
klasztoru zaden si¢ nie zgadza historyk polski. Przy-
pisujac takowa powszechnie Piotrowi Duninowi Graffowi
na Skrzynnie, jak Dlugosz tomo 1. lib 4 fol. 393 pod
rokiem 1133 — Kromer lib 5 fol. 85 pod r. 1124,
gdzie tak moéwi ,,Piotr z Dacyi 2 klasztory tych, kto-
rych zowig Praemonstratensami, natenczas $§wiezo po-
stanowieni, jeden dla panien w Kujawskiej dyecezyi
w Chalinie niedaleko Izbice, ktéry potem do Strzelna
przeniesiony jest, drugi dla zakonnikéw na przedmie-
sciu Wroctawskim pod tytutem §w. Wincentego fun-
dowal." Z Kromerem zgadza si¢ Miechowita lib 3
cap 13 fol. 77 takze pod rokiem 1124. Wszystko to
mocno zbija Ludovicus in Annalibus Ord. Praem wv.
Strzelno opierajac si¢ na Archivum. — Mikotaj Ja-
skolski pralat strzelinski 1671 pilnie przetrzasajac
Archiwun}, wspomina o matactwie z przywilejem Ja-
nusiusza Graffa, ktéry miasto Strzelno mial darowacd
konwentowi Trzemeszenskiemu 1143, i potwierdzenie
Urbana V. 1363 ma si¢ znajdowa¢ na to w Archivum

Trzemeszenskiem. Opowiadajac o tem w swym ma-
nuskrypcie, przytacza wspotczesny wypadek matactw
z przywilejami. ,Byl, mowi, niejaki szlachcic Jankoski
przebiegty, ktory rézne przywileje starodawne rozda-
wat klasztorom i kos$ciotom, kazac sobie za to placic,
i twierdzil, ze je wynalazl w ruinach jakiego$ starego
zamku, zkad duzo powstato zwad i1 ktdétni. Pociagnig-
ty na inkwizycya za to do krola Wiadystawa IY. 1638,
fortelem wykreciwszy si¢, uszedt do Gdanska, gdzie
Gdanszczanom ledwie nie wszystkie dobra przez ta-
kie matactwo 1 zmyS$lenie przuwilejow w kldtnie po-
dal, od Gdanszczan tez zabity zostal." By¢ latwo
moze, ze takiego rodzaju przywilej dostat si¢ kanoni-
kom Trzemeszynskim, — inaczej zadng miarag pogo-
dzi¢ to si¢ nie da z erekcya Strzelinska i przywileja-
mi. —mKs. Antoni, Jozef,, Daniel Kraszewski, Opat
Witowski, piszac ,Zycie Swietych i w Swiatobliwosci
znacznych osob zakonu kanonicznego Praemonstraten-
skiego 1653. nie moze si¢ nachwali¢ ducha zakonnego
i umartwieniu w tem zgromadzeniu. Przytacza imio-
na 1 nazwiska zakonnic, ktére nadzwyczajng S$wiato-
bliwoscia zycia jasnialy, jak Ann¢ Kretkowska f 1660,
f Dorote Noskowska f 1697, Eleonor¢ Grabska, ktora
od 4 roku zycia chowana w klasztorze, wiele ksiag
dla instrukcyi mlodszym pannom, wtasng reka spisata.
Alexandr¢ Dobrzanska, ktéora przez 45 lat, wszelkie
wolne chwile, na haft aparatow koscielnych poswigcata
f 1721. — Izabell¢ Glebocka, Ann¢ Butakowska, Se-
rafing Sokotowska, Konstancy¢ Kotaczkowska i t. d.,
wedle manuskryptow klasztornych. Relikwii wylicza
bardzo wiele, oSwiadczajac, ze ich jest daleko wigcej,
anizeli dni w roku. ,Miedzy innemi, méwi, jest kro-
pla krwi NajSwietszej od pottorasta lat po jednym
wilenskim biskupie do Strzelinskiego kos$ciota, wcale niena-
ruszona, przez Ichmos$ciowZboinskich, kasztelanstwa El-
blaskich, wraz z innemi wielu relikwiami, terazniejszemu
pratatowi darowana. Jest tam i partykuta krzyza §.,
picknie oprawna. Jest krucyfix dawny cudowny, do
ktérego uciekajg si¢ w rozmaitych potrzebach, pocie-
chy odbieraja i t. d. W kosciele tym, opowiada Da-
malewicz w zywotach biskupow” kujawskich, byt kon-
sekrowany Gerward, biskup kujawski, od Jakdéba Swin-
ki, Arcybiskupa Gnieznienskiego 1301, réwniez i ante-
cessor jego Wistaw, wedlug Okolskiego, od tegoz
Arcybiskupa 1284. Poczatkowych Opatéow i ilu ich
byto, dojs¢ trudno. Pierwszym, ktorego kronika wspo-
mina byl Mongus okolo 1216; miat by¢ jeszcze Opa-
tem. 2) Wojciech 1220, mial juz by¢ praepositus.
3) Marek 1288. 4) Roderyk 1295, otrzymal przywi-
lej na Rzodkwin od ksigcia kujawskiego. 5) Jan 1314.
6) Bogustaw 1354. 7) Marek II. otrzymal przywilej

potwierdzajacy fundacy¢ od kréla Kazimierza 1456.
8) Wilhelm 1393. 9) Leonard 1420. 10) Jan IL
Molin 1527. 11) Jan III. Lukaw, darowal wolno$cia-

mi miejskiemi wie§ Strzelno 1436. 12) Jan IV. Lap-
szyc 1475. 13) Mikotaj z Kosteinu 1483. 14) Piotr
Glazar 1522. 15) Jakob Nowacki 1536. 16) Grze-
gorz z Milyowa 1554. 17) Mikotaj II. Chwaliszewski,
z pisarza grodzkiego, inowroctawskiego, bedac zakon-
nikiem (pisze Jaskodlski) za pomoca Janusza Latal-
skiego, wojewody Poznanskiego, a starosty Inowro-
clawskiego, jako kolligata, obrany 1573. Karnkowski
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biskup kujawski, piszac do Cyra,
skiego, chwali jego poboznos¢ zycia. 18) Andrzej
Recherski obrany 1577 f 1590. 19) Gabryel Kiel-
czewski, podzielit dobra na stoét konwentski i dla sie-
bie. Zyt 1503. 20) Samuel Sierakowski 1630. Ma
nagrobek. 21) Mikotaj Jaskoélski, fundowal ogrod i
sad dla panien zakonnych. Byt wikaryuszem general-
skim na' Polsk¢ 1671. Ma nagrobek naprzeciw am-
bony. 22) Teofil Grzembicki 1682. Byl wikaryuszem
general. 23) Pawet Wolski, herbu Rogala. Kos$ciot
i klasztor wyreperowal. Chor paniefiski ¢migcy wielki
ottarz, przeniost na drugg stron¢ do organ. Dachy
pokryt nowa dachowka. Rezydencye proboszczowskie
i dla ksiezy,' wznidsl nowe, obszerne z cegly. Ratusz
pigkny i kunsztowny w miescie na rynku, takze z ce-
gty wystawil, jako i inne oficyny. Ogréd pickny w
drzewa owocowe zasadzil. Austerya wygodna dla prze-

biskupa wroctaw-

jezdzajacych gosci, pod dachowka erygowal. Dobra
zdezolowane budynkami, inwentarzem, zasiewami opa-
trzyt, 1 do stanu doskonatego przyprowadzit. Dyspo-

zycya ekonomiczng bardzo dobra w nich ustanowil.
Wieze dwie murowane przy kosciele wystawit. Trzy
nowe dzwony ula¢ kazat. Mimo to czynil skryte
umartwienia ciata, i po $mierci dopiero narz¢dzia zna-
leziono. W manuskrypcie swoim $§wiadczy, ze na po-
mienione reparacye tozyt 60,000 ztotych. 24) Miko-
taj Lukoski 1728. Wystawil w kosSciele 4 ottarze.
Sprowadzit obraz M. B. Turskiej. Pontificalium usum,
ktorego tylko do czasu mogli zazywac jego anteceso-
rowie, na wieczne czasy od Stolicy Apostolskiej wy-
jednal, w ktoérych proboszcz moze etiam praesente
Loci Ordinario celebrowaé. Jest bulla w Arclnvum
Strzelioskim, ingrossowana w konsystorzu Gnieznien-
skim. Jako wikaryusz Generalski, klasztory z pilno-
$cia wizytowal. Studium w Witowie Philosophicum
et Theologicum zaszczepit. Ciato swe rdéznemi sposo-
bami martwil. Ma nagrobek pod chorem. 25) Jozef
Norbert Luczycki 1753 W Rzymie studya skonczy-
wszy, zostal zakonnikiem. Urodzony z matki Szem-
bekowy, a siostry prymasa Krysztofa Szembeka. Wy-
stawil terazniejszy wielki ottarz, kaplice Niepokalane-
go Poczecia i przecudny oltarz sw. Krzyza, z samych
relikwii niemal ztozony,' ktory jest altare ptivilegiatum
pro defunctis; nadto sukienke; $rebrng wyzlacang na
obraz M. B. Tursklej, i wszystkie niemal antepedya
z blachy wyzlacanej i posrebrzanéj. Byta to sama po-
bozno§¢. Nieraz kiedy wszystko w murach §$pi kla-
sztornych, on samotny wysuwa si¢ za furte, idzie za
miasto 1 godzinami klgczy pod krzyzem. Kiedy w osta-
tnich czasach §. p. ks. kanonik Kapczynski renowujac
kos$cidt, zakrystye bieli¢ kazal, jego portret na Scianie
malowany, nienaruszony mieé¢ chcial. 26) Wielonski.
27) Joézef Bielicki 1821. Zaprowadzil rozmaite na-
bozefistwa, 1 byl nadzwyczaj o chwal¢ Boza gorliwy.
28) Xawery Salmonski f 1848. Ostatni z probosz-
czow infulatow, ktory jako proboszcz w Strzelnie w in-
fule i z pastoralem w wigksze uroczystosci celebrowat.
Przy jego $mierci jedna tylko pozostala zakonnica,
ktéora rzad emerytowal, a ktéra przed niedawnym
tamze czasem zmarla. Przyszedl zatem pierwszy pro-
boszcz $wiecki §. p. ks. Kopczynski. Odtad nic nie
~zypomina dawnej tego klasztoru starozytnosci i dzi$

zupelnie si¢ réwna innym naszym parafialnym koScio-
tom. Pami¢¢ dobrodziejstw tego klasztoru, pozostala
jednak w miescie Strzelnie. Kiedy rzad dobra kla-
sztorne przejal, miastu jednakze musial przyzna¢ pro-
cesem drzewo w dawniejszych borach klasztornych, a
dzi§ rzadowych, prawie jedynych na Kujawach.

* Z prowincyi (o obowigzku pasterzy wzgledem
szkoty).

Liberalizm dzisiejszy, dazac do zupeilnego oder-
wania si¢ od Kos$ciola, chce i szkol¢ emancypowac i
odcig¢ ja jako latoro$l od winnej macicy, ktora jej
zycie daje i moc, a poza ktdra nie zda si¢ na nic,
chyba na spalenie. Rzad pruski nieche¢tnie daje ucha
tym zadaniom liberatdw, owszem dotychczas opiera im
si¢ wytrwale. Dzi§ u nas, badz jak badz, podstawa
szkotek ludowych jest religijna; nauczyciele w semi-
naryach ksztatcg si¢ pod okiem duchownych, boé wszy-
stkich seminaryow dyrektorami sa duchowni, po nau-
czycielach w szkotce duchowni, ito pasterze miejscowi,
gtowny majg wplyw, i kierownictwo szkolek pasterzom
miejscowym oddane. Na Szlazku szkotly zupeknie pod
duchowna zostaja wtladza, gdyz inspektorow szkoty
mianuje biskup sam. Lecz wobec tych usilowan rza-
du i wobec tych daznosci liberalnych, czy my nic czy-
ni¢ nie mamy? czy tez popiera¢ rzad préznem gloso-
waniem za jego zdaniem? Nie; jesli rzad oddaje nam
dozor nad szkota, jesli obstaje przy tern, aby$Smy pa-
sterze dusz mieli opiek¢ i nadal nad mtodem poko-
leniem, niech ten dozér, ta opieka nad szkota, jaka
si¢ dzi§ cieszymy, bedzie czynnym, obfitym w owoce,
niech ten tytul inspektora szkoly nie begdzie dla nas
tytutem bez znaczenia. Czy tak jest, niech kazdy pa-
sterz, kazdy inspektor szkdét sam si¢ zapyta sumienia
swego; jednakze nie powiem za wiele, ze niejeden urzad
ten uwaza dla siebie za wielki mozot. Zaiste, przykrym
i niezno$nym ci¢zarem musi by¢ dla takiego pasterza
dozor nad szkola. Jesli szkola nie upadta, jesli dzieci
zastuguja na jakg pochwalg, to chluba nalezy si¢
nauczycielowi. Dziwnem nieraz si¢ zdaje, ze radzca
ziemianski, albo komisarz lub burmistrz zagladaja do
szkoty, czynia swe uwagi, daja nagany, lub donosza
do rejencyi o zlym stanie szkoty; jednakze z dru-
giej strony mozna to usprawiedliwi¢, je$li ani in-
spektor szkoty, ani nauczyciel dzie¢mi si¢ nie zaj-
muje. Co gorsza, reszta czlonkéw dozoru szkélnego,
sami nawet rodzice migszajg si¢ do nauki w szkole i
wiem, ze si¢ zdarzajq wypadkl ktore powinny zawsty-
dzi¢ inspektora, iz sami rodzice albo czlonkowie do-
zoru szkolnego, a moze jeszcze czlonkowie rady miej-
skiej lub tawnicy ida na inspekcya do szkoly, aby si¢
przekona¢ o pilnosci nauczyciela, o jego starannosci.
Ilez nieporozumien migedzy nauczycielem a rodzicami
dziecka, ilez gniewu i zlosci, a to dla czego? nie chceg
gani¢ nikogo, ale bodajnie niedozér inspektora szkoly,
bodajnie jego opieszato$¢ i grzeszna oboj¢tnosé sa wina.
Stusznie wtenczas liberaty zarzuca¢ nam moga, ze mato
zajmujemy si¢ szkotg i dla tego trzeba odjaé ksigzom
opieke¢ nad uczaca si¢ mlodzieza. Taki powdd podat
rzad austryacki i dla tego nie wiem, czy z pozoru,
czy t¢z smutnej prawdy oderwal szkote od Kosciota.

Ucigzliwemi sa dla niejednych ciaglte rozporza-
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dzenia przesylane z rejencyi co do szkél, a przeciez te
rozporzadzenia wladzy nie sprzeciwiaja si¢ stanowisku
religijnemu, ani nadwere¢zaja stosunku szkoly do Koscio-
la, owszém pewno go utwierdzaja; prawda, Ze sa nieraz
bardzo szczegélowe i drobnostkowe, traca pewna pedan-
terya, jednakze wszystkie wielce rozwojowi szkoly przy-
stuzyé sie¢ moga, wzbudzaja gorliwo$s¢ w nauczycielu,
przymuszaja inspektora do wi¢kszego zajmowania si¢
szkola i dla tego moze nie sa przyjemne. Zwracam uwage
na wychodzacy w Poznaniu pod redakcyja krolewskiej
Rejencyi ,,Schulblalt“ ktéry bezplatnie dochodzi kazde-
go inspektora szkoly. To pisemko na wielka zasluguje
bacznos¢ opiekunéw szkoly; sa w niem oglaszane naj-
przéd wszelkie urzedowe rozporzadzenia wladzy rejen-
cyjnej, ktére na innej drodze nie bywaja udziela-
ne i potem umieszczaja si¢ tez tam ro6zne rozprawy.
Co do rozporzadzen sa one prawdziwie bardzo pozy-
teczne dla szkoly, tycza si¢ wszystkiego co ze szkola
ma styczno$é, daja wskazéowki n. p. jak ma byé budo-
wana nowa szkola ze wzgledu na S$wiatlo, jak maja
byé¢ lawki urzadzone i ustawione; drobme to rzeczy
ale pozyteczne i potrzebne koniecznie. Nie mniej roz-
porzadzenie co do odbywania konferencyi z nauczy-
cielami tylko ku podniesieniu szkoly postuzy¢ mo-
ze i powinno, byleby inspektor szkoly dopilnowal tego.
Druga cze$é tego ,SchulMatt“ zawierajaca rozprawy
o tyle wiecej zasluguje na baczno$é, iz nieraz i po
czeSci zawsze sa prace niekatolickich autoréw, pasto-
row i nauczycieli, ktorzy rowniez na religijnej pod-
stawie opierajac wychowanie dzieci, religija i swe
wyobrazenia i uczucia do tych rozpraw mieszaja.
Poniewaz nauczyciel kazdy trzymaé to pisemko musi,
wiec uwagi naszej ono uj$¢ nie powinno. Jednakze
rozprawy te wiele mieszcza w sobie nauki, z ktorej
bySmy korzysta¢ mogli i powinni, nietylko dla szkoly,
ale moze i po za szkola. Niczego wiecej pragnacby
nie trzeba, jak zeby szkola i dzieci takim celowaly po-
rzadkiem, o jakim méwi rozprawa o karno$ci zdaje mi
si¢ w 3 i 4 numerze biezacego rocznika. Porzadek,
jak wszedzie, tak i w szkole i karno$¢ to podstawa
kazdej spolecznosci, ktéra niechby si¢ tylko z dwoéch
czlonkow skladala; porzadku i karnosci przedewszy-
stkiem potrzebuje nasz lud na wsi i w mieScie, porza-
dku i karnoS$ci potrzebujemy wszyscy; a szkola powinna
nam wpoi¢ zasady tego porzadku, w szkole powinni
wszyscy nawyknaé¢ do porzadku i ladu; szkola ma by¢é
wzorem tego porzadku, izba szkolna ma by¢ prawidlem,
wedlug ktérego w domu tak wszystko urzadzi¢ trze-
ba, by kazda rzecz miala swe miejsce. Obok tego po-
rzadku w szkole karno$¢ dzieci, ze tak powiem, jest ko-
niecznie potrzebna, szczegélniej naszemu ludowi, a gdziez
sie¢ tego czlowiek nauczy jezli nie w szkole? i kiedy
nawyknie do tego jesli nie za lat mlodych ? — W dal-
szym numerze jest pouczajaca rozprawa, jak wykorze-
ni¢ klamstwo, te chorobe tak powszechng dzisiejszego
spoleczenstwa, a najwiec¢j w mlodem pokoleniu grasu-
jaca. — Schulblatt tedy wiele nam przynies¢ moze
korzys$ci, powinien przyniesé, bo, diligentibus Deum om-
nia cooperantur in bonumli méwi Swiety Pawel. Szu-
kajmy wi¢c chwaly bozej i szukajmy jej wszedzie i szu-
kajmy na drogach blizszych i dalszych.

Rzad, ufajac naszej gorliwosci pasterskiej, oddal
nam urzad inspektora szkoly, nie okreslajac blizej obo-
wigzkéw ; bodajby sie¢ nie zawiédl na tej gorliwosci na-
szej. Odwiedzanie szkoly przez miejscowego pasterza
wielki ma wplyw na nauczyciela, na dzieci, na rodzi-
co6w i opiekunéw uczacej si¢ mlodzi. Nauczyciel choé
gorliwy i biegly w swym zawodzie nauczycielskim, choé
staranny, i, Ze tak powiem, postepowy, nie zalegajacy
czytania dziel stosownych, zawsze jako czlowiek moze
mie¢ i ma pewno jakie§ niedostatecznosci, ktérychby
si¢ pozbyl, gdyby mu ktoskolwiek zwrécil na to uwa-
ge; zresztg nauczyciel cho¢ posiada wiecej wprawy i
prawidel pedagogicznych, mniej ma przeciez nauki, do-
Swiadczenia i wyksztalcenia ogdlnego; wiec i on nieraz
zbladzi¢ moze i bladzi i w bledzie trwa, choé¢ nieu-
myS$lnie, a to dla tego Ze mu nikt tego bledu nie wyt-
knie. Szczegoélniej wiec tu ksiadz nauczycielowi przyjsé
moze w pomoc, i przysluzy¢ mu si¢ w nauce religiji. Na-
uczyciel dobry, gorliwy pewno chetnie przyjmie swego
inspektora, o ktéorym wie, Ze go w niejednym pouczy,
nawet sobie zyczy¢ bedzie, aby jak najcze$ci¢j go od-
wiedzal. To tez powinnno mie¢ na celu odwiedzanie
szkél: pouczanie, prostowanie tego wczem uchybil na-
uczyciel. — Co do dzieci, to te zdaje si¢ wi¢gkszy odno-
sza pozytek; ta sama juz myS§l, ze ksiadz byl lub bedzie
w szkole, nada niejednemu wig¢cej zycia, ochoty do na-
uki, uszanowania dla szkoly i nauczyciela, pobudzi do
wiekszej karno$ci; w ogéle wplyw, wrazenie jakie wi-
zytujacy miejscowy proboszcz sprawia na dzieciach, jest
widoczny, zbawienny, choé trudny do opisania, ale czuje
go dziecko, a owoce tego widzi z rados$cia nauczyciel. —
Taka czynna opieka nad szkola wywiera wplyw i na
rodzicow, ktérzy, widzac ojcowska starannos¢ swego
pasterza, pilniej dzieci posylaja do szkoly, wiecej ufaja
nauczycielowi, ktorego musza powaza¢, widzac jak ksiadz
go sam powaza. Wtenczas nie bedzie nieporozumienia
ani rozdzialu takiego mie¢dzy nauczycielem a rodzicami,
bo najprzéd nauczyciel bedzie SciSle przestrzegal spra-
wiedliwosci i réwnej starannosSci wzgledem kazdego
dziecka, a rodzice nie tyle dziecku wierzy¢ beda, ktére
zawsze ma zale ku nauczycielowi, jak raczej samemu
nauczycielowi, ktoérego dozoruje proboszcz miejscowy.
Trudno czesto bywaé po szkolach, jezli w parafii jest
ich 15 moze do 20, jednakze nie moge powiedzie¢, zeby
bylo niepodobienstwem byé w kazdej szkole nawet
przy wielkiej liczbie szkél ze 4 razy do roku; wizyty
te mozna odby¢ zupelnie jako rozrywkg przy danej spo-
sobnosci n. p. odwiedzajac czy to kogo w parafii, czy

dziedzica w tej wsi, gdzie jest szkola, czy jadac
do chorego; dosyé, Ze kazdemu czynnemu nada si¢
prawie co miesigc sposobno$¢ taka odwiedzenia

Ze tu wiecej nasza moze wygoda stoi na
to si¢ ztad pokazuje, ze szkoly miej-
samej wsi lub mieScie, w Kktérym
tez przez caly rok mnie widza swego
nie wiem czy sklamie, jes§li powiem,
ze zwykle w nich wiecej nieporzadku, mniej na-
uki, u nauczyciela mniej gorliwosci. Zdaje mi sie,
ze pewno niejeden inspektor, niejeden pasterz, jeSli sie
nie zaniepokoi, to pewno zarumieni, gdy przy przypadko-
wej rewizyji radzcy szkolnego przyznaé¢ si¢ musi, Ze

szkoly.
przeszkodzie,
scowe w tej
jest KkoSciél,
inspektora i
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jeszcze wecale szkoty nie zwiedzil, oprécz na popisie pu-
blicznym.

Kiedy przed niedawnym czasem 1z%d odbierat
niektéorym pasterzom opieke nad szkots,, i oddawat ja
innym ksi¢zom, a nawet i komisarzom obwodowym lub
radzcom ziemianskim, ilez wrzawy, ilez zalow bylo zte-
go powodu, ale pytam si¢, czyz nie dzieje si¢ podo-
bnie krzywda szkole przez niewypeinienie obowigzkéw
dozorowania jej ? — By¢ moze, ze mylne moje zdanie,
by¢ moze, ze t¢ opiek¢ i dozdér nad szkota pasterze
dusz za prawdziwy, istotny i zbawienny uwazaja obo-
wiazek, — daj to Boze — przeciez pewna jest rzecza
iz szkotki nasze lepszeby by¢ mogly, wigkszy wplyw
na wychowanie i o$wiaty ludu wywrze¢ by powinny,
wigc¢j moralnosci i religijnos$ci ustalicby mogly migdzy
ludem naszym, a jezli tego nie ma, czyjaz wina, jezli
nie tych, ktoérzy nad szkola kierownictwo maja?

Doz6r nad szkola w Prusiech jest w rekach du-
chownych i to z matym wyjatkiem w rekach wtlasci-
wych proboszczéw, czyli dusz pasterzy. To usposo-
bienie rzadu pomys$lne dla szkoét, ktore objawia tylko
zaufanie, iz dusz pasterze szczerze si¢ zajmuja szko-
ta, powinno nas koniecznie zachgci¢ i przynaglaé¢ pra-
wie, zeby szkota szczegdlniejszego starania naszego
doznawatla. Proboszcz czy pleban miejscowy jest nie-
tylko rzadzca kos$ciota ale i szkoty; wszystko co si¢
w szkole dzieje, co si¢ glosi, czego si¢ uczy, tak po-
winno go obchodzié, jak to, co si¢ w koSciele dzieje;
owszem, poniewaz do szkoty wdzieraja si¢ i maja wstep
otwarty wplywy réznorodne i nieraz nieprzyjazne, tem
wigkszej potrzeba tu baczno$ci. Zreszta tego od nas wy-
maga Kosciol sw., ktorego postannikami jestesmy, ktod-
rego sprawe¢ apostotujemy. Szkoly nietylko Iudowe,
ale wszelkie inne poczatek wzigly z KosSciota, ktory
wierny swemu zadaniu ,,Docete omnes gentes,“ jakie mu
Jezus Chrystus nakre$lit, nie przestawal nigdy i dzi$
nie przestaje uczy¢. Koscidt tez czesto bardzo przy-
pominatl stugom swoim ten obowiagzek nauczania dzie-
ci, nie zapomnial o nim w chwilach uroczystych zgro-
madzen swoich, kiedy tylko o waznych radzit spra-
wach. Goraco zaleca sobor Trydencki (ses. 23.) zajaé
si¢ szkola, wykazujac jak waznem, jak zbawiennem
jest to zajgcie. Nie przemilczaly tego i1 nasze synody
prowincyonalne i dyecezalne. Szkota dawniej z Ko-
$ciotem tak $cisle byta ztaczona, iz tam, gdzie powsta-
waly parafie zaraz i szkoly urzadzano i przy kazdym
kosciele byl urzad bakatarza, a przy katedrze urzad
scholastyka. Czy dzié, kiedy rzad nasyla sam nauczy-
cieli, pleban, proboszcz ma tylko by¢ posrednikiem
mi¢dzy tymze nauczycielem a rejencya? Zaiste, ka-
ptan, pasterz dusz, proboszcz ublizylby sobie, gdyby
tylko do takiego poczuwatl si¢ urzegdu. Gdyby$Smy mieli
te¢ gorliwos¢ 1 starannos$¢ o szkoly, o mtode pokole-
nie, jaka posiadaja, co z chluba powiedzie¢ trzeba,
nasi konfratrzy o granicg w zaborze moskiewskim,
$miato moge powiedzieé¢, ze przy naszych stosunkach
i §rodkach os$wiaty, ludek nasz prosty otrzastby si¢
z przesadow, jakie go niepokoja, pozbylby si¢ cie-
mnoty, podnidstby si¢ moralnie. Wiem na pewno, ze
w dyecezyach tych kaptani mtodziez szkolna ¢wicza i
ucza z prawdziwem pos$wigceniem; w niedziele i §wig-
ta dwie do trzech godzin po$wigcaja na nauczanie tych

maluczkich. Ze nie sg zbyt szczes$liwi w zbieraniu
owocOW swej pracy, to winny temu stosunki tamtejsze. Bi-
skupi 1 Arcybiskupi*) nasi az do ostatniego ciagle ten
obowiazek kaplanom przypominali, objawiajac zarazem
swe zyczenie i wolg, aby mtodzi lewici wychodzac na
parafie, lekcye religii w szkotach udzielali. Oby tylko
ten obowiazek byt wsze¢dzie i zawsze sumiennie Wwy-
konywany. Wikaryusz pracujac w pasterzowaniu, spo-
sobi si¢ do tego, ze czy rychlej, czy p6zniej sam obej-
mie pasterstwo nad ludem; czemuz tedy uczac si¢ na
parafii i pelniac wszystko co do pasterzowania nalezy,
nie miatby i szkota sic zajaé? Zadanie i wola wtadzy
bardzo jest stuszna i w skutkach donos$na; bo jezli
z mtodych lat, kiedy jeszcze nie poszly w zapomnienie
stowa przewodnikéw, nie zamituje si¢ w zaj¢ciu, w pra-

cy, nie powezmie checi i starania o szkole, pdzniej
odebrawszy zarzad parafii, tem trudniej pewno mu
bedzie obudzi¢ w sobie to zamilowanie do szkoty.

Dla tego, jak z jednej strony krzywde¢ czynia ci, co
zupelnie zakazuja udzialu wikaryuszowi w sprawach
szkolnych (w odwiedzaniu szkoty, w egzaminach, w ko-
munikowaniu rozporzadzen rejencyjnych), tak z dru-
giej strony nie mniej grzesza wikaryusze, gdy si¢ od
szkoly zupelnie usuwaja. Ilezby nieraz wikaryusz zdo-
tat przystuzyé¢ si¢ na konferencyach nauczycielskich

*) ,Czcigodni kaplani nie przestaja na momentalném tyl.
ko i to niekiedy szko6l odwiedzaniu, ale ich dobrem ciagle si¢
Ze zwykla sobie gorliwo$cia staraja si¢ przekonaé
rodzicow o potrzebie uprzataja
roztropnie zadawnione w tym wzgledzie przesady i w miar¢ mo-
A jezli do-
chodza nas glosy, ktére naszemu przekonaniu wielki gwalt za-
daja, Zze niektérzy po parafiach duchowni nie tylko w téj waznej

opiekuja.
posylania dzieci do szkoly,

zno$ci ulatwiaja nawet zachodzace przeszkody
ale owszem nieczynno-

to przy-
ktorzy

sprawie oSwiecenia ludu malo co robia,
innych checi lamia i zawodza,
ze to tacy jedynie musza robié,

§cia swoja najlepsze
chodzi nam rozumieé,
si¢ wyrzekli miloSci powolania iswego i stali si¢ préznym dlan
cie¢zarem. Niepodobna bowiem jest rzecza, aby kaplani ktérzy
sa nazwani §wiatlem $wiata, aby drugich nauczali, przyréwna-
ni do lamp gorejacych, ktére nie maja byé ukryte, ale sta¢ na
Swieczniku, aby oS$wiecali wszystkich ktérzy si¢ na nich zapa-
truja, najistotniejszy obowigzek czyniacy chwale ich powolaniu
réwnie z talentami swemi zakopali w ziemi¢. Tu to owszem
dogodna dla duchownych pora,

wzgledy zwierzchno$ci i wresScie pamie¢ u po-

gdzie sobie na szacunek i mi-
lo$¢ u parafian,
tomnych zasluzy¢ moga; tu to stwierdzaja sobie to najpewniej-
sze imie ojca duchownego, bo daja poczatek nauce ... napa-
waja dusze nauka zdrowa i zawniaja im prawde i szcze$cie na
ziemi. Slusznie tu powiedzie¢é mozemy, ze ktoby plebana w pa-
rafii do samego tylko przywiazal oltarza, odjalby mu zapewne
dostojenstwo jego i cze$¢ najznakomitsza. Jezeli zatem sa jesz-
cze duchowni na tak wielkiej wagi dzielo obojetni,
szechnienie i wzrost nauk nietroskliwi i zamiarom rzadu, kto -
ry ich za pierwszy Srodek i narzedzie do osiagnienia zamierzo-

nego celu mieé¢ pragnie, nie odpowiadaja, napominamy ich, aby

0 rozpow-

si¢ pomiarkowali i zajeli si¢ gorliwie dobrem szkoélek i wycho-
waniem mlodziezy. Wszystkim tym, ktérych ta przestroga ty-
tak jak przeciwnie zasluzo-
be-
na jaki sobie

zapowiadamy nasza nielaske,
sie w tym wzgledzie duchownych,

czy
nych i zaslugujacych
dziemy sie starali podnie$¢ do tego znaczenia,

zarobili i zarabiaja.ll Okéln. AB. Dunina 8 Maja 1832.
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czyniac swe uwagi oparte na wskazowkach katechety-
cznych i pedagogicznych odebranych w seminaryum?
Niechcac nikomu ublizaé, zdaje mi si¢, Ze slusznie s3-
dzi¢ moge, iz w tym wzgledzie wikaryusz wiecej po-
stugi uczyni¢ moze, niz proboszcz latami i praca pa-
sterska przyciSniony i skolatany; chociaz znéw do-
Swiadczenia w zarzadzie i praktycznych wskazéowek tylko
od seniorow, ktorzy tyle lat na tern polu pracy spedzili,
powzia$¢ mozna. Niech tylko bedzie zamilowanie do
szkoly, milo§¢ wzajemna, a pewno nie bedzie ublizen
i niezgod, nie bedzie podejrzen, bo wtenczas jeden
drugiemu bedzie pomoca. Prawda, Ze tu u nas to Zy-
czenie i wola ks. Arcypasterza, jako i gorliwo§¢ wi-
karyuszy na pozér nie zgadzaja si¢ z rozporzadzenia-
mi rejencyjnemi, ktore zabraniaja wikaryuszom udzie-
laé¢ religii w szkolach. Rejencya stawiajac nauczyciela
jako przewodnika mlodziezy twierdzi, ze jezli wplyw
nauczyciela ma by¢ skuteczny, nie mozna nauczycielo-
lowi odbiera¢ tego najlepszego Srodka kierowania mlo-
dzieza, wykladu religii §w. Jednakze zakaz ten re-
jencyjny nie jest tak surowy, zeby si¢ nikt nie mégt
odwazy¢ katecbizowaé w szkole i jezli si¢ kto na ten
zakaz odwolujac, usuwa od nauczania religii po szko-
lach, pewno nie mys$lal i nie mysli na prawde uczy¢
w szkole religii. Rzad, ktéry w zasadzie kierownictwo
nad szkola duchownym oddaje, pewno tez za wystepek
uwazaé¢ nie bedzie, gdy wikaryusz w szkole religia
wyklada. Niech tylko kazdy sumiennie o tern pomy-
$li i sumiennie si¢ tem zajmie, pewno nawet przy re-
wizyi zZadnej nie uslyszy nagany, a najwiecej tylko
moga zakaza¢ dalszego nauczania; najniestosowniej czy-
ni¢ wyrazne zapytania do rejencyi czy wolno uczy¢,
bo wtenczas watpi¢, czy inng jak odmowna uslyszy
si¢ odpowiedz. Co si¢ za$ tyczy udzialu w konferen-
cyach i egzaminach, to rejencya Zzadajac sprawozdania,
wyraznie czyni pytanie, ktorzy ksi¢za (nie inspektoro-
wie) byli wyraznie obecni (cf. Schulb. Nr. 7 z r. 1869);
a wiec jezli tego sobie wyraZnie nie Zyczy, to przynaj-
mniej nie zabrania bywaé¢ innym kaplanom na tychze
konferencyach i bywajacym czynny braé¢ udzial. Zre-
szta o Slasku pruskim wiem, iz wikaryusz odbierajac
swe przeznaczenie, jako wspélpracownik w pasterzo-
waniu, tem samem pelni obowiazek nauczyciela religii
przy szkole, do ktorego tak jest powinny, jak kazaé
w niedziele i §wieta. Tu u nas w Ksiestwie zdarza-
ly sie wypadki, gdzie wikaryusze zastepowali swego
proboszcza chorego na konferencyach i odbieraniu egza-
minéw, odwiedzali szkoly i w dziennikach szkolnych
swe wizyty zapisywali, zadnej stad nie odbierajac na-
gany ze strony rzadu, chociaz rewizor wyzszy zwiedzal
potem szkoly. Jezeli innowiercy réznemi sposobami
staraja si¢ o rozszerzenie swej sprawy, czemuz my
majac moze wi¢ sze prawa, o to staraé¢ si¢ nie mamy?

Jeden jeszcze wzglad i obowiazek powinien nas
nakloni¢ do gorliwego zajecia si¢ szkola, obowiazek
pasterzowania. Chcesz mie¢, pasterzu duchowny, do-
bre owieczki, chcesz mie¢ pocieche twoéj pracy w Ko-
Sciele, to szkola niech ci bedzie pierwszem polem twych
prac pasterskich. Jak blogie opieka dusz pasterza nad
szkola owoce wydaje, niech za mnie powie wyméwmy i
doswiadczony w pasterzowaniu ks. Krukowski w swej
Teologii 'pasterskiej (Cze$¢ IV | 13. i 14.):

,,Podobnie jak biskup gorliwy urz¢edowanie swoje poczyna

od pieczy nad duchownem seminaryum, tak pierwszem stara-

niem pasterza by¢ winna piecza o mlodziez parafialng. Praca

okoto mtodziezy milsza, skutki widoczniejsze, $rodek to najle-

pszy do wprowadzenia i utrzymania pobozno$ci, moralnosci i
o§wiaty, w gminie, do zjednania sobie szacunku, zaufania 1 mi-
tosci tak dzieci, jak samych rodzicow, do zaskarbienia sobie
prawdziws$j pociechy na stare lata, bo nawet do nabywania sty-
Iu popularnego, wyktadu przystgpnego do kazan. Uczy bowiem
doswiadczenie, ze pierwsze ziarno dobre wszczepione w serca
wrazliwe albo si¢ nigdy wyrugowa¢ nie da albo na czas jaki$
przyttumione odzyje na nowo. Sam przyktad Chrystusa przy-
garniajacego do siebie tak mile dziatwe¢ i mowiacego: dopusécie
dziatkom przyj$¢ do mnie, ioh b< wiem jest krolestwo niebieskie,*
sam rozkaz Chrystusa,
ma obietnica Chrystusa P.
ci¢ w imie moje, mnie przyjmuje," nakazy tylokrotne kosciota
jak na sob. Tryd.

prawdy wiary, bojazé boza, postuszenstwo ku

Luczcie je zachowywaé wszystko," sa-
»a ktoby przyjat jedno takie dzie-

aby zawczasu wszczepiali pasterze w dzieci
rodzicom, przy-
ktady wielkich w kosciele me¢zow, rzecz sama i krzyczaca po-
trzeba ludu naszego zaniedbanego; wzgardzonego, niedowie-
rzajagcego — a za ciemnotg idg wystgpki i zbrodnie — a gdzie
umyst nierozwinigty nie przyjma si¢ najpigkniejsze kazania,
wszystko to plebanom ojcom duchownym przypomina ten §wig-
ty obowigzek. Syn. Camb. 1505 uwaza kaptanow na wychowanie
mtodziezy nieczulych za wyrodnych rodzicow, ktorzy swe dzie-
ci na ulicg porzucaja, aby nie znaly nigdy zacnosci swego po-
chodzenia. 1 zaprawde¢ — pasterz niedbaty o dobro dzieci bg-
dzie ludowi zawsze obcym, be¢da mu zawsze brzmialy w u-
»Maluczcy wotali chleba,

Powinien wigc pasterz rodzicom

szach wyrzuty Panskie przez Jerem.
a nie masz ktoby im tamal,"
czg¢sto przypominaé tak w kazaniach, jak w spowiedzi i pry-
watnie $wig¢to$§¢ obowiazku dobrego wychowania dzieci..............
Najlepszym wychowania religijno moralnego $rodkiem, miano-
wicie dla dzieci wiejskich jest szkota ludowa; nie jest ona wszech-
nicg, krora tylko uczy; ona uczy takze lecz przewaznie wycho-
po-
ludzkos-

szkodliwych zabo-

wuje. Tam przywyka dziecko do porzadku, oche¢dostwa,

stuszefistwa, regularno$ci, grzeczno$ci, towarzyskosci,
ci itp. tam pozbywa si¢ grubych narowow,
bondéw, mgta ciemnoty starych przesadow pierszcha z przed
pracy;
domu inne jak wyszto; wszystko to oddzialywa na rodzicow,
tagodnieja obyczaje, umyst grubo zmystowy wznosi si¢ powoli

do wyzszych moralnych potrzeb, uciech i przyjemnosci, pozna-

oczu; przywyka do uwagi, myslenia, wraca dziecko do

je nareszcie, ze gorzatka i proznowanie nie jest szczytem szczg-

$cia, podnosi rozszerza zakres

wiedzy,
interes

si¢ wigc godnos$¢ czlowieka,
rozpoznaje braci w tych, z ktorymi spaja go wspdlny
i dtugoletnie wspolne zycie,

rozja$ni mu si¢ powino-

wactwo, ktore go taczy z ziemia ojczysta, zniknie raz ta zgu-
bna zapora nieufnos$ci, ktora w kazdym intelligeutnym upatruje
wroga, przyjdzie do poczucia cztowieka, obywatela ziemi i bez-
watpienia podniesie si¢ byt materyjalny... Szkota poda czto
wiekowi, jakby w rolnictwie, sadownictwie, pszczelnictwie, but
downictwie, rzamio$le, u kobiet za§ w domowem gospodarstwie
zrobi¢ postep i tak wplywa na polepsznie obyczajow grubych
Niechze nam kto powie sumiennie z historya w r¢ku czy mo-
ze by¢ prawdziwa oswiata ludu polskiego dazaca do poprawy
obyczajow, jezli nie jedynie na

podstawie chrze$cijanskicj

nauki?

Tak méwi ks. Krakowski i wielka wypowiada
prawde. Nie rzadko slychaé skargi duchownych, ze
mimo zapalu, z jakim kaza w niedziele i Swieta, mimo
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surowos$ci z jaka na wszelkie powstajg bledy, przez
tyle lat Zadnej nie widza w swej parafii poprawy.
WsZyS(y jednak ci duchowni w swej zarliwosci zapo-
minaja o szkole, a przeciez nigdzie ani swego zapalu
ani swej zarliwosci przeciw bledom wiecej wyrazié, i
objawi¢ nie zdolaja jak w szkole, ani tez wiecej wy-
wrzeé¢ skutku jak tam. Kaplan kazac puszcza prawie
na los stowo boze, zostawia skutek swej nauki tylko
milosierdziu i lasce bozej; w szkole za§ sam pracuje
w tem, aby si¢ przyjelo ziarno prawdy bozej, sam po-
lewa, sam wlasng reka wyrywa niepotrzebne i zle
zielsko, obcina i nagina latorosl wszczepiona w winna
macice, aby prosto w goére rosla wesolo patrzac ku
Bogu. Pasterz dusz zaniedbujacy szkole, postepuje
sobie zupelnie jak ten gospodarz ktéry sieje ziarno a
roli nie uprawia; gdzie rola zla i ziemia nieurodzajna,
tam zielsko przydusi zasiew i nie pozwoli mu wyrésé, a
gdzie rola urodzajna, doczeka si¢ moze pierwszy i
drugi rok sprzetu, ale trzeciego roku pawnie sam
chwast zbieraé bedzie. Takie owoce ujrzy pasterz nie
uprawiajacy serc mlodocianych i tam trudno temu pa-
sterzowi przypisa¢ gorliwos¢ apostolska. X W K

(br) Lwow.

Redaktorowie Stowa lwowskiego nowy dali dowad,
ii sa z tych ludzi, o ktéorych Pawel §w piszac do Ko-
ryntow mowi: ,,Czltowiek cielesny nie pojmuje co jest
ducha Bozego, albowiem glupstwem jemu jest i nie
moze rozumie¢, iz duchownie bywa rozsadzon.“ (1. Cor.
11, 19).) gdy w feuiletonie swego 40 Nr. znowu ua
bezzenstwo kleru tacinskiego powstali, udzielajac czy-
telnikom swym z Dziennika warszawskiego wyciag bro-
szury, ktora jaki$ ksigdz tacinski mial wydaé¢ pod na-
pisem: ,Bezzenstwo duchownych. Jego ustanowienie,
powody i nastgpstwa. Pytanie z powodu Soboru po-
wszechnego podniesione," ktora miat w Dziennifai war-
szawskim jaki$ J. Z. P. Przetozony w Z. oglosi¢. Przy-
czém Stowo, aby bardzi¢j te brednie czytelnikom swym
zaleci¢, pisarza tej broszurki nazywa ,ksigdzem sumien-
nym, kochajagcym si¢ w prawdzie i niewstydzacym si¢
ja jawnie wyznawac."

Juz za$ czytelnika uwage najprzéd na to zwrcam,
iz pisarz téj broszurki, je$§li jest w rzeczy samej ksie-
dzem tacinskim, nie jest bynajmniej sumiennym i ko-
chajacym si¢ w prawdzie, lecz przeciwnie bezsumiennym
i bezczelnym ktamcg i1 oszustem. A najprzod klam-
stwem jest, jesli z piora tacinskiego ksiedza wyplyngto
twierdzenie, iz bezzenstwo kaptanow ledwo w IV. po-
wstalo wieku, albo tez, iz je Papiez sw. Grzegorz VIIL
gwaltem wprowadzit; bo ze ono bylo od samego po-
czatku Kosciola i od samychze $w. Apostolow Swigcie
zachowane, o tém $wiadcza nie tylko Ojcowie s$w., jak
Hieronim w 50 liScie, Augustyn w dziele: De opere
monachorum, Papiez $w. Syrycyusz w liscie do afrykan-
skiego 80 Biskupéw Synodu zr. 386, ale i sam Pawet
$w., gdy w liscie swym do Efezow s$wiadczy, ze Apo-
stotowie $w. w towarzystwie swem mieli nie zony, lecz
siostry. Ze za$ bezzenstwo, czyli celibat kaptanow od
samychze Apostolow $w. jest w kosciele przepisany, to
nietylko tacifiscy Ojcowie $w., jak Hieronim, Augustyn,
Syrycyusz, Leon W., kanon z drugiego kartagenskiego
Synodu, ale i greccy nawet, jak $w. Bazyli w liscie

do Panegory, $w. Epyfanyusz w 56 herezyi, $w. Jan
Ztotousty w 12 homilii na Joba i kanon 2 synodu ne-
ocesarianskiego zr. 314 wucza. W czwartym wieku nie
bezzenstwo kaptanow, lecz przeciwnie pogwalcenie tego
przepisu kos$cielnego zaczg¢to przez niedozér biskupow
gdzie niegdzie na Wschodzie pokazywaé, si¢ o czem nie
tylko wyraznie $§w. Epifanysz greczyn, ale i 3 kanon
pierwszego soboru nicejskiego z r. 318 $wiadczy, gdy
wyliczajac niewiasty ktoére moga z ksiezmi mieszkaé
zadnej o zonie nie czyni wzmianki, ktéoraby powinna
byta pierwsze w tym spisie zaja¢ miejsce, gdyby wten-
czas wolno bylo wedtlug istniejacych koscielnych prze-
pisoOw ksiezom zy¢ z zonami, z ktéremi si¢ przed wy-
$Swigceniem byli pobrali. Co za§ o Pafnucyuszu Sokra-
tes pisze, jawna jest bajka, gdyz Sokrates o pottora
wiekow mlodszy jest od tego Soboru, wziat ja, jak sam
$wiadczy, od Auxena heretyka, a kanon synodalny jest
wbrew urojonemu Pafnucyusza zadaniu przeciwnym. Juz
z tego si¢ jawnie ukazuje, iz falszem jest, ze §w. Grze-
gorz VII. bezzefistwo kaptandw gwaltem wprowadzit,
co tez i same jego nakazy i synody od niego zwotlane
ukazuja. Co si¢ za$§ tyczy synodu, erfurtckiego z roku
1074, ktorego pisarz tej broszurki przywodzi na do-
wod, ze si¢ kler lacinski opierat $w. Grzegorzowi VII.
w zaprowadzeniu celibatu, na ktéorym niektérzy ksi¢za
majac natoznice, t§z same przeciwko celibatowi przywo-
dzili pobudki, ktérych pisarz téj broszurki, a zanim i
Dziennik warszawski i nasze lwowskie Sfowo przyta-
czaja, ktore ks Rohrbacher czyniac w sw¢j historyi ko-
$cielnej o tym synodzie slusznie nazywa teologia besty-
alng (Théologie bestiale), synod ten bynajmni¢j nie
ukazuje niech¢ci masy kleru tacinskiego owczesnego ku
celibatowi, ale tylko, iz migdzy nim znalezli si¢ niekto-
rzy, ¢o przez swoja niewierno$¢ tasce stanowsj, ktora
przy wyswigcaniu si¢ od Pana Boga otrzymali, i ktéra
Pawet $sw. w lisScie do $w. Tymoteusza kaze nie zanie-
dbywaé, ale owszem coraz bardziej ozywia¢ (1. Tim.
1, 14), zostali cielesnemi, zkad téz niepojmujacemi te-
go, co jest ducha bozego i zgorszeniem dla wiernych.
Temu za$ nikt roztropny dziwi¢ si¢ nie moze; bo nie-
tylko Pawet $w. pisze: ,,Musza by¢ kacerstwa, aby i
ci, ktorzy sa doswiadczeni, stali si¢ jawnemi migdzy
nami," (1. Cor. XI. 19) ale i sam Pan Jezus to prze-
powiedziat méwigc u Marka §w.: ,Musza przyjs¢ zgor-
szenia: wszakze biada temu cztowiekowi, przez Ktoérego
zgorszenie przychodzi. (Mark. X VIIL.)*“ Jeszcze jaskra-
wszym jest klamstwem, jesli pisarz t¢j broszurki jest
ksiedzem tacinskim, jego twierdzenie, iz my 12 letnich
chtopcow do seminaryum przyjmujemy, i wnet po pier-
wszych sze$ciu miesigcach na subdyakona $wigcim; bo
wedlug przepisu synodu trydenckiego (Sess. 23. d. Ref.
Cap. 12), nie wolno nam przed 22im roku zycia sub-
dyakonat'udziela¢, i on si¢ tak $wigcie wszedzie zacho-
wuje, iz w nim i dyspensa z Rzymu si¢ nie zwykla
udziela¢.

Prawda to, iz, jak Sfowo ze swemi mistrzami, pi-
sarzem téj broszurki i Dziennikiem warszawskim, pisze,
ani Pan Jezus w Ewangelium, ani Pawel $§w. w swym
do Koryntow liscie bezzenstwa nie nakazuja, ale je tylko
radza; ale jak z jedné¢j strony ani Pan Jezus nie mo-
wil, ani Pawel $w. nie pisal, do samego tylko kleru,
ale do wszystkich wiernych, tak z drugiej strony ani P.
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Jezus, ani Pawel s'w. tego bynajmniej uie wymagaja,
aby wszyscy wierni zostali kaptanami. Gdy za$ stowa
P. Jezusa u Mateusza $§w.: ,Nie wszyscy pojmuja sto-
wa tego, ale ktorym je dano.... Kto moze poja¢, niech
pojmuje/l (Mat. XIX. 11 i 12), jako t¢z Pawla sw. w
liscie do Koryntéow: ,,0 pannach nie mam rozkazania
panskiego ale: wole daj¢ jako ten, ktorym od Pana mi-
tosierdzia dostapil, abym byl wiernym. Mniemam tedy
to by¢ rzecza dobra dla terazniejszéj potrzeby, iz do-
bra rzecz jest cztowiekowi tak by¢.... ktory daje w mal-
zenstwo pann¢ swoja dobrze czyni, a ktéory nie daje,
lepi§j czyni" (1. Cor VII. 25—38), jawnie ukazuja,
iz stan bezzenny, byleby byl rzeczywiscie takim nietyi-
ko przed ludzmi, ale i przed P. Bogiem, jest doskonal-
szym, niz matzenski, a t¢m samem bardzi§j odpowiednim
kaptanowi, ktory powinien w doskonato$ci chrzescian-
skiej, przewyzsza¢ innych wiernych.

Ze powody do celibatu kleru, ktére nietylko $wiety
Grzegorz \ II, ale i wszyscy Ojcowie $w. i Synody,
ktore o tem czynili, podaja, nie sg bynajmnisj, jak z pi-
sarzem t§j broszurki 1 Dziennik warszawski 1 nasze
Iwowskie Sfowo plecie, tylko pozorami, to kazdy, ktory
nie jest cielesnoscig oslepiony, czuje. A najprzod, ze
ten stan jest daleko zdatniejszy do modlitwy i przesta-
wania z P. Bogiem, niz malzenski, to nietylko zakaz
w starym zakonie dany kaptanom, zy¢ z Zonami w cza-
sie, w ktorym maja w kosSciele stluzb¢ Boza odprawo-
wacé, i Pawel $wigty ukazuje, gdy do Koryntéw pisze:
,Kto bez zony jest, stara si¢ o to, co panskiego jest,
jakoby si¢ podobatl Bogu.... I bialoglowa nie mezata
i panna mys$li o tem co panskiego jest, aby byla Swicta
i ciatem i duchem" (1. Cor. VII. 32—34), ale i sam
rozu m ludzki, a nawet objawieniem boskim nie o$wie-
cong! t¢ prawde czuje, jak si¢ z pogan ukazuje, ktorzy
toz samo w tym wzgledzie wymagali po tych, ktorzy
cheiell bozkom swym ofiar¢ przynie§s¢, co P. Bog naka-

zal byl przez Mojzesza kapltanom Izraela. Nadto ka-
ptana obowiazkiem jest, nietylko modli¢ si¢ 1 ofiary
przynosi¢, ale 1 naucza¢ i Sakramenta $w., zwlaszcza

spowiedzi i zdrowym i chorym ndziela¢, nawet podczas
choréb zarazliwych i by¢ ojcem ubogich i sierot i nie-
tylko swoj majatek, ale i zdrowie i zycie swe na ofiarg
przynie$¢, kiedy tego zbawienie bliznich wymaga. Juz
za$ kazdy dobrze to czuje, iz te prace i ofiary nie zo-
natemu ksigdzu daleko sa lzejszemi, niz majacemu Zone
i dzieci. Dodajmy i to, iz kaplan, zwlaszcza proboszcz,
chcac mie¢ zbawienny wplyw na mysl owieczek sobie
powierzonych i innych wiernych, powinien ze wszystkie-
mi zy¢ w zgodzie, co znowu niezonatemu latwo, a zo-
natemu trudno, gdyz ktotnie zony i dzieci z obcemi,
niechcacego do nieporozumienia z parafianami wciagna.
Wreszcie uszanowanie i szacunek tych. co uie z musu,
ale dobrowolnie zycie prowadza w rzeczy samdj pa-

nienskie, sg tak naturze nasz¢j rozumnéj wrodzouemi,
iz nawet i ci, co celibatu po swych kaptanach nie wy-
magaja, jak 1 dawniej poganie, i teraz, iz innych po-

ming, i sama moskiewska synodalna schyzma, tak tym
szacunkiem i tSm uszanowaniem sa przejeci, iz od oka-
zania ich zewngtrznego wstrzymac si¢ nie moga, i tak
sam cesarz Alexander I., com uie raz od tych ksiezy
lacinskich styszat, ktérym to si¢ wydarzylo, kaplanom
lacinskim, spotkawszy si¢ z niemi, publicznie i w przy-

rece calowal, co przecie nigdy swym
ksiezom nie czynil. Juz za§ kto wigc§j uszanowania i
szacunku potrzebuje, aby modgt obowigzkom stanu swe-
go godnie odpowiedzie¢, jak kaptan?

Twierdzenie Sfowa i uczonych jego mistrzow, iz
celibat jest przeciwnym patryotyzmowi, niemnicj jest
przeciwnem jak Objawieniu boskiemu, tak zdrowemu ro-
zumowi ; bo patryotyzm rozsadny i cnotliwy nie na przy-
wigzaniu do ziemi, na ktérejSmy si¢ urodzili, ale na
szczeglInéj i1 dzielné¢j milosci do tego narodu =zalezy, z
ktérego pochodzim. Prawde t¢ ukazuje Pismo $w. tak
w starym jak 1 w nowym testamencie; bo jak w nich
nigdzie si¢ nie nakazuje mitos¢ ku téj ziemi, na ktorcj
si¢ czlowiek urodzil, i zaden si¢ ztad nie zaleca, ze si¢
dla swej ziemi poswigcil, tak przeciwnie szczegdlna i
dzielna mito$¢ ku narodowi swemu j st nakazana, a ci,
co si¢ dobru narodu swego poswiegcili i szczegélnie si¢
mito$cia jego odznaczyli, dziwnie si¢ slawig. W starym
testamencie zakazano jest wymagaé lichwe od Izraelity,
a pozwala si¢ od obcych (Deut. XXIII. *19 i 20), ro-
wniez kazdego siddmego roku wszelki Izraelita i Izra-
elitanka, ktérzy si¢ byli w niewol¢ swoim sprzedali, zo-
stawali wolni bez zadnego wynagrodzenia, i roéwniez
wszelki ich majatek czy sprzedany, czy w zastaw dany,
do nich réwniez bez wszelkiego wynagrodzenia powra-
cal, obcym za$ narodom przywilej ten bynajmni¢j nie
stuzyt (Deut. XV. 1—14); nadto w nimze ci, co si¢
dobru narodu swego poswiccili z ich ku niemu szcze-
go6lnej mitosci nadzwyczaj stawia, jak np. Machabejczy-
kéw i sw, prorok Jeremiasz, ktérego arcykaptan Ozyasz
zowie ,,mito$nikiem braci swej i ludu Izraelskiego." (2.
Machab. XV. 14.) W nowym za$§ testamencie Pawet
$w. pisze do Galatow: ,,Poki czas mamy czynmy dobrze
wszystkim, a najwigcej domownikom wiary.” (Gal. VI.
10), a do Tymoteusza: ,Je$li kto o swych, a najwigedj
domowych, pieczy nie ma, zaprzal si¢ wiary i jest gor-
szy od niewiernego." (1. Tim. W. 8.) Ze za$ i sam
rozum to czuje widaé¢ z doswiadczenia; bo choé, jak
historya $wiadczy, nie jeden juz nar6od, kraj, w ktéorym
dlugo przemieszkiwal, nie be¢dac nicz¢ém do tego zmu-
szony, zupelnie dobrowolnie opuscil, udajac si¢ do in-
nego, ktory si¢ mu bardzidéj podobal, przeciez nie zna-
my zadnego narodu, ktéryby si¢ dobrowolnie, nie bgdac
niezem do tego gwaltem zmuszony, rozproszyt. Ale
dodaje Sfowo: ,Niezonaty ksiagdz nie ma potomstwa! To
prawda; ale jego potomstwa dobro narodu, a tém sa-
mém i jego patryotyzm nie wymagaja. Nie ilo§¢, ale
cnota czlonkéw narodu szczes$cie jego stanowi, a cze-
stokro¢ na majacych potomstwo naréd z prorokiem Iza-
jaszem narzeka¢ moze: ,,Rozmnozyte§ naréd, a nie uczy-
nite§ wielkiego wesela." (Izaj. IX. 3.); bo cho¢ wielki
jest wplyw rodzicow na obyczaje ich dzieci, przeciez
czgsto si¢ bardzo wydarza, iz dobrych bardzo rodzicow
potomstwo jest zte, ktore tém samem nie ku pomyslno-
sci, lecz racz¢j nieszczgSciu na-odu shuzy. Owszém
kaptan niezonaty i moze i powinien by¢ bardziéj cno-
tliwym 1 rozsadnym patryota, niz Zzonaty; bo ta jemu
wrodzona ku narodowi swemu mito$¢ nie jest, jak w zZo-
natym, paralizowana szczegdélném ku zonie i dzieciom
przywiazaniem, ktore czestokro¢ patryotyzm tak thumi,
iz, aby swym lepi¢j poradzi¢, nietylko nie dba o dobro
pospolite, lecz owszem nawet staje si¢ czasami wrogiem

tomnosci innych,
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i zdrajca ludu swego. Nadto ksiadz niezouaty i moze
i powinien si¢ wiecéj do naprawy obyczajow narodu
swego, a tom samom do wiekszego jego szcze$cia, niz
zonaty, przykladad.

Mys$l za§ Stowa i jego madrych nauczycieli, iz Sw.
Grzegorz VII. i inni Papiezowie jedynie w tym celu
gorliwie celibat kleru popierali, aby on tern sam$§m ma-
jac mnisj potrzeby laski rzadéw swieckich, nie byl jemu
podleglym, jedynie od papieza zalezal, w t¢j tylko po-
wsta¢ moze glowie, ktéra pozbawiona jest zastanowie-
nia sie; bo jesli kler niezonaty przeto bedzie mniSj
rzadowi uleglym, iz przez swoéj celibat mniej jego lask
potrzebuje, bedzie téz réwniez z tego powodu i papie-
zom mni$j uleglym. Juz za§ S$w. Stolica Apostolska
zbyt jest i sumienna i roztropna, aby mogla pod inuemi
dolki kopaé¢, do ktorych i sama wpas¢ moze. Nadto
jako kazdy wierny sumienny, tak i kazdy ksiadz niezo-
naty wiernym i uleglym jest rzadom, tak koScielnemu,
jako i Swieckiemu, kazdemu w tSm, co do niego nalezy,

nie dla wydatkéow i intereséw swych doczesnych,
ale dla Pana Boga, ktorego namiestnikami sa pra-
wne rzady, gdyz dobrze pamie¢ta na upomnienie, kto6-

re wszystkim Pawel §w daje, gdy do Rzymian pisze:
,,Kto si¢ sprzeciwia zwierzchno$ci, sprzeciwia si¢ posta-
nowieniu BoZemu, a ktoérzy si¢ sprzeciwiaja potepienie
sobie nabywaja Przeto z potrzeby badzcie podaui,
nietylko dla gniewu, ale tez dla sumienia.“ (Rom. XIII.
2—75).

Wreszcie twierdzenie Sloica i Dziennika warsza-
wskiego, iz ksiadz Zonaty w doskonalszym jest stanie,
niz niezonaty, nie mnis§j ich nierozsadek, jak brak wia-
ry ukazuje: Nierozsadek, bo przyganiajac nam lacinni-
kom, iz stan panienski mamy za doskonalszy, niz mal-
zenski, przyganiaja razem i ulubionsj sobie moskiewskisj
synodaln§j sehyzmie; soborowa trullanskiemu, ktérego
maja za powszechny, gdyz one bezzenstwa wymagaja
od sw'yeh biskupéw jedynie przeto, iz, jak wyraznie
moéwia, biskupi powinni byé doskonalszemi, niz ksi¢za.
Brak wiary, bo twierdzenie to wbrew jest przeciwnSm
slowom i Pawla Sw., ktory do Koryntéow pisze: iz ci le-
pi§j czynia, ktérzy w panienstwie zostaja, jak ci, co w
stan malzenski wchodza, i samego Pana Jezusa, ktory
u Mateusza $w. stan panienski radzi, a tSm samem uka-
zuje, iz jest doskonalszym, niz malzenski.

Ksiazki.
— 1) Die natiirliche Gotteserkenntniss aus der Lehre
der Vater dargestellt von Dr. 1. Stahl. — Regensburg

bei Pusstet 1869. —

Autor niniejszego dzietka stara si¢ dowies¢, ze
cztowiek i na naturalnej drodze za pomoca swego ro-
zumu doj$¢ moze do jakiegoSkolwiek pojgcia o Bogu.
Broni on glownie naszych wladz umystowych przeciw'
Tradicionalistom, ktérzy utrzymuja, ze czlowiek swoje
wyobrazenie o Bogu zawdzigcza li tylko pierwotnemu
objawieniu, danemu pierwszym naszym rodzicom a ust-
nem podaniem w dalsze pokolenia przechowanemu, i
przeciw Ontologistom, ktoérzy znowu twierdza, ze idea
o Bogu kazdemu czlowiekowi jest wlana, bezposrednio
z gory dana. Cala ta praca rozpada si¢ na dwie
czescl.

W pierwszej czesci autor tak swa mys$l rozpro-
wadza. Boég sam przez si¢ jest niewidzialny, nawet
dla oczu ducha, to prawda, ale dat o sobie zna¢, dat
si¢ pozna¢ posrednio przez stworzenia, przez swe dzie-
la. Z tych rzeczy stworzonych mogt cztowiek przy
swoim rozumie bez dalszych wskazéwek poznaé¢ Stwor-
c¢. Cztowiek z natury swej takiemi zostal wyposa-
zony darami i wladzami umystowemi, ze i bez oso-
bnego Objawienia, zapatrujac si¢ i badajac 1li tylko
ten $wiat widzialny, byl zdolny wyrobi¢ sobie, powzias§c
jakiekolwiek cho¢ slabe wyobrazenie o Bogu. Nie po-
dobna nawet przypusci¢, wyobrazi¢ sobie, jakby czto-
wiek, przyszediszy do pelnego uzywania rozumu, modgt
nie wpa$¢ na my$l o wyzszej jakiej§ Istocie, o Bogu,
wtedy mu tysigczne rzeczy, na ktore codziennie pa-
trzal, o Nim moéwity. Bog mogt i moze byé poznany,
tern zkad moze by¢ poznany, jest ten §wiat widzialny.
Do rzeczy tez stworzonych odsytaja prorocy panscy
cztowieka po wiadomos$¢ o Bogu. Job XII 8—9. Psalm
XVIII. A ze poganie nie uznawali i nie chwalili Bo-
ga, to nie pochodzito z braku wiedzy o Nim, bo i oni
mieli jakkolwiek stabe pojecie o wyzsze] Istocie —
,cum cognovissent Deum,” lecz pochodzilo to
z przewrotno$ci ich serca — ,sed evanuerunt in co-
gitationibus suis.“ Rzym [—20—21.

Tak tez uczy sam Kosciél. Odrzuca on racjo-
nalizm, ktory wszystko chce wywies¢ z rozumu i cal-
kiem zaprzecza potrzeby Objawienia, ale tez z drugiej
strony gani i pot¢pia Jansenistow 1 Traditionalistow,
jak sie to pokazuje z jego orzeczen przeciw Ubagh-
sowi, Lefebre i innym uczonym uniwersytetu w Lowa-
nium, ktérzy stajac w obronie wiary i boskiego obja-
wienia przeciw racionalistom, popadli w sceptyzm re-
ligijny 1 rozumowi ludzkiemu odj¢li wszelka moznos$¢
poznania Boga ze rzeczy stworzonych.

Podobniez i Ojcowie $wigci glteboko byli prze-
$wiadczeni, ze rozum ludzki, zapatrujac si¢ na §wiat
widzialny, doj$¢ moze do pojecia o Bogu, i to zdanie
przy réznych okolicznos$ciach wyznawali,

$. Chryzostom w swych homiliach na list Pawta
$w. do Rzymian nazywa natur¢ otwarta ksigge, w kto-
rej kazdy czyta¢ moze, ksiega, ktoéra jasniej] moéOwi o
Bogu, anizeli pisane ksiazki. T¢ sama mys$l rozwijaja
Feofilakt, Teodoret i inni z Greckich pisarzow.

Z tacinskich pisarzy méwi np. Tertulian tak o poga-
nach: ,,W tern lezy najwigksza ich wina, zeniechcieli uznaé
Tego, ktéorego nie uznaé¢ bylo im niepodobienswem.®
A $w. Augustyn twierdzi, ze poganie tak mogli byli
pozna¢ Stworce¢ ze rzeczy stworzonych, jak si¢ pozna-
je mistrza z dziela, budowniczego z budowy. Serm.
141 de verb. Dom. Wszyscy Ojcowie w swych utar-
czkach z poganskimi filozofami jednoglo$nie prawie
zarzucaja, ze 1 poganie mogli byli powzia$¢ wyobra-
zenie o prawdziwym Bogu, gdyby go tylko byli szcze-
rze szukali, bo Bog nie byt daleko od nich. —

W drugiej czegsci stawia sobie autor to pytanie:

a, czy to wyobrazeniec o Bogu jest posrednie lub

bezposrednie;

b, czy jest wrodzone lub nabyte ;

¢, czy jest prawdziwe i jak daleko;

d, czy jest pewne.

Na pierwsze odpowiada,

ze Boga nikt widzie¢
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zglebi¢ bezposrednio nie moze. Bog swa istota jest
wyzszy nieskoficzenie po nad wszelki rozum stworzony.
Wszystkie sity duszy ludzkiej do szczytu wydoskona-
lone i wyt¢zone nie podotaja obja¢ ogromu Majestatu
Bozego. Bezposrednio wniknaé, zbadaé Istote¢ Bostwa
jest slabemu czlowiekowi niepodobienstwem. Ale przez
to Bég bynajmniej nie jest nieznany $wiatu. Jest
prawda nam nie widomy, lecz nie jest nie wiadomy.

Istota swa jest dla nas niedocieczony, niedostepny,
ale dzietami swemi bliski. My go nie znamy co do
Jego istoty, ale wiemy o Nim — =z Jego dzietl.

Nie potrzebuj¢ nigdy zna¢ monarchy — nie potrze-
buje z nim si¢ zetknaé¢ oko w oko, abym go osobiscie
poznat, a jednak nie potrzebuj¢ ani na chwile watpic,
ze jest i wlada. Ze jest i dzierzy berlo, o tern nie
watpliwie mi mowia jego rzady, sprawy i wyroki.
Z Bogiem si¢ tez nigdy nie stykamy z bliska — ni-
komu ze $miertelnych Bog swej Istoty nie odstonit —
mimo to wiemy, ze jest. O tem nas przekonuja rze-
czy stworzone. Boga si¢ nie widzi, ale Go si¢ uznaje.
Ze za$ to wszystko co wiemy o Bogu, wiemy, pomija-
jac poézniejsze Objawienie, pierwotnie ze rzeczy stwo-
rzonych; ze ze $wiata widzialnego za pomocg naszego
rozumu tworzymy sobie pierwsze pojecie o Bogu, dla
tego to wyobrazenie jest posredniem — nie na Isto-
cie Boga wprost ujetem, ale posrednio na rzeczach
widzialnych wyrobionem. Na to ida liczne dowody
z Ojcow $wigtych. —

Drugie pytanie toczy si¢ okolo tego: czy to po-
jecie o Bogu jest nam wrodzone, z gory wlane, czy
ono stanowi substractum, tlo, zaréd poprzedzajacy
wszelkie pozZniejsze badanie religijne, czy tez jest na-
byte, wlasng czlowieka praca umystowa uskarbione.
Autor przeciwny jest wszelkiemu przypuszczeniu o
wrodzonych ideach Boga w cztowieku, odrzuca naukeg
Ontologistow i1 oswiadcza, ze czlowiek wyobrazenia o
Bogu nie przynosi na $wiat, ale go na $wiecie naby-
wa. A to swoje zdanie tak przeprowadza. Najprzod
podpadaja cztowiekowi pod oczy przedmioty zmystowe,
widzialne, a ze jest obdarzony rozumem, poczyna do-
chodzi¢ przyczyny ze skutkow. Przekonuje sie, ze ka-
zda rzecz miala swdj poczatek, swoja przyczyne —
wszedzie widzi ten stosunek zachowany. W koncu
staje mu to pytanie, ze i ten $wiat caly musial mieé
SWo0ja przyczyng, a ta ogromna przyczyna tego ogro-
mu nie moze by¢ kto inny jedno Bog. Tak wigc to
pojecie o Bogu, jakiekolwiek ono bedzie jasne czy nie
jasne, nie jest wrodzonem ale nabytem. Moznaby je
poniekad i wrodzonem nazwaé — wrodzonem o tyle,
o ile niepodobnem jest czlowiekowi jrzy zdrowych
zmystach w obec tylu dziel, moéwiacych mu o Bo-
gu, nie zlozy¢ sobie jakiegokolwiek acz niedokta-
dnego pojecia o wyzszej jakiej$ Istocie. Mysl o Bogu
niezwyci¢zona logika sama mu si¢ narzuca — nie jest
wrodzona, ale si¢ wrodzonemi kazdemu czlowiekowi
wladzami ci$nie i wkrada do duszy. Ztad tez $w.
Tomasz wyraza si¢: Pojecie o Bogu zwie si¢ wrodzo-
nem dla tego, ze to, za pomoca czego my do tego po-
jecia dochodzimy, wrodzonem nam jest. —

Co do trzeciego pytania autor utrzymuje, zZe na-
sze pojecie, jakie sobie o Bogu z rzeczy stworzonych
wyrobi¢ zdolamy, jest prawdziwe, acz niedoktadne, a

ktoby temu przeczyl, musiatlby zarazem zaprzeczy¢ i
t¢ prawde, ze ze skutkow dochodzi si¢ przyczyny.
A byli tacy, co temu przeczyli. Ennomianie swego
czasu zarzucali: Pojgcie o Bogu, jakie si¢ da uzyskac
na drodze rozumow¢j z rzeczy stworzonych, moéwi nam,
ze jest Bog, lecz nie podaje, jakim jest, czém jest
w sobie, nie odstania Jego istoty. Skoro za$ niewiem
kim jest Bog, skoro w Jego istot¢ nie mogg¢ moim
rozumem wnikngé, to tez Boga wecale nie znam. A je-
$li Go nie znam, jakze Go moge uwielbia¢? Prawda
jest, ze Bog si¢ nie da opisa¢, nie masz wyrazu, na-
zwy, ktoraby istot¢ natur¢ Boga doktadnie oddaé
mogla, bo Istota Boga jest nieskoficzenie pojedyncza.
Wszystkie nazwy, do ktorych si¢ uciekamy, aby sobie
z tego zlozy¢ jakie§ pojecie, jakas catos¢ o Bogu,
oznaczajg tylko Jego przymioty, w dzielach boskich
dopatrzone, ale nie Jego istotg, accidentia — non sub-
stantiam. To przyznaja sami uczeni katolicy. Teofil
z Antiochii pisze: ,Istota Boga ani nazwana i opisa-
na, ani zmystowemi oczami ujrzang by¢ moze. Gdyz
niepodobna objaé Jego majestatu ani poja¢ Jego chwa-
ly, wystawi¢ sobie Jego wszechpotegi ani z czem§ po-
rowna¢ Jego Sity; nic nie jest podobnem Jego Ma-
drosci, Jego Dobroci nic rownem, Jego dobrotliwosc
nie do opisania. — Nazwiesz Go $wiatlem, to wspo-
mnisz Jego dzielo; nazwe Go Slowem, to nazwig Je-
go zalete: — Jego Madroéé¢ tylko przytaczam, gdy Go
Rzzumem nazwe¢; — powiem, ze jest duchem, to na-
prowadzam na moje wlasne tchnienie; wspomne¢ Jego
Rozsadek, to dzieta Jego oznaczam; — nazw¢ Go po-
tega, to nazwe Jego Moc; Sila, to Jego dziatanie; —
przytocze Jego Opatrznos$¢, to nazwe Jego Dobro¢; —
wspomue Jego Wspaniato§é, to oznacze Jego Kroble-
stwo ... — mianuje Go Ogniem, to maluj¢ Jego Gniew."
Ad Autolycum 1lib I n. 3—4. Ztad atoli nie wynika,
aby pojecie nasze byto mylne, abySmy nic o Bogu nie
mieli wiedzie¢. Kto przyznaje, moéwi $w. Bazyli, ze
Istoty Boga nie zna, ten tern samem jeszcze nie przy-
znaje, ze Boga wcale nie zna, nic o Nim nie wie. Nie

znamy Boga, jakim jest w sobie, ale za to skladamy
sobie wyobrazenie o Bogu z wielu przymiotéw. Nie
wiemy, kim jest Bog, lecz wiemy, ze jest — o tem

nas przekonuje $wiat widzialny. To za$§ pojecie o
Bogu — w taki sposob nabyte, zowie Cyryl Alexan-
dryjski prawdziwem 1 sprawiedliwem, acz i to jest
prawda, ze jest niedoktadnem i niedoréwnuje wysoko-
$ci Jego, ktorego obja¢ pragnie. Na to zgadzaja sig
i inni Ojcowie.

Czwarte pytanie wynika poniekad z poprzedzaja-
cego. Autor moéwi, ze to pojecie o Bogu jest pewne,
rzetelne, state. Wszystkiego, co si¢ o Bogu powie-
dzie¢ da, nie jest wiele, ale to, co si¢ da powiedzie¢,
jest state, nie naruszone — mozna si¢ na to calkiem
spusci¢. To pojecie nie jest tylko jakiem$ prawdopo-
dobienstwem, ktéremuby wierzy¢ albo t¢z nie wierzy¢
mozna, lecz jest prawda, przeciw ktérej zaden rozsa-
dny powdd nie da si¢ przytoczyé, Inaczej jakimze
prawem moglby bezbozny czlowiek wypierajacy si¢
Boga, nazwanym by¢ w piSmie nierozumnym — insi-
piens? —

Za tem, co si¢ o Bogu ze $§wiata uzbiera¢ da,
czego si¢ z rzeczy widzialnych dowiedzie¢ mozna, mo-
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ze cztowiek bezpiecznie i$¢, temu zaufaé, nawet po-
winien ufaé i trzymac si¢, i cigzka odpowiedzialnosé
spada na tych, co poznawszy Boga z rzeczy widomych,
nie trzymali go si¢ — cum cognovissent, evanuerunt
in cogitationibus suis. To pojecie jest niedoktadne,
ale pewne i nie zawodzi. A gdy si¢ tak mowi, nie
podsyca si¢ przez to bynajmniej pychy, bo¢ to wszy-
stko, czém poznajemy Boga, ta odrobina rozumu da-
rem jest Niebios, ani si¢ ujmy nie czyni Objawieniu,
bo¢ samo Objawienie przypuszcza juz wprzod jakies
poznanie Boga w czlowieku, i dalej je tylko rozszerza
i uswigca. Nie odejmuje si¢ tez i zastugi wierze, bo
pozna¢ Boga a wierzy¢ wen wielka jest roéznica — do
pierwszego potrzeba nieuprzedzonego rozumu, do dru-
giego dobrej woli i pokory serca. —

Do tego dodany jest rozdzial o nauce $w. Augu-
styna w tym wzgledzie. Autor usituje dowiesé, ze i
ten maz hotduje zdaniom powyzszym i niesprawiedli-
wie jest przez przeciwnikow wyzyskiwany. To mu si¢
nie dosy¢ szczesliwie udaje i ten ustgp z calej pracy
jest najstabszy. Co do catoéci rzecz jest $cisle i pra-
cowicie przeprowadzona. Czyta si¢ troche cigzko —
autor jest skapy w stowa a kazde nieomal zdanie po-
piera i oktada sowicie wyciggami z Ojcow Kosciota.
Alez autor w malej ksigzeczce zamierzyl wiele dowiesé.
To ogromne pole, na ktore si¢ puscil, zamknat w 140
stronach. Najobszerniej jeszcze rozwodzi si¢ w dru-
giej czgdci — rzecz tu gruntowniej rozebrana, i ta
cze$¢ gtowna tez stanowi warto$¢ niniejszej ksigzeczki.
Nowego w niej wlasciwie nic nie masz — ten sam
przedmiot zbadali i wyczerpneli juz Liberatore i Kleut-
gen. Komu atoli ci sa za obszerni, temu Dr. Stahl
odda¢ moze nie matg przystuge. Jako podrecznik bro-
szurka ta ma swoja warto$¢ i godna z tego wzgledu
polecenia. —

2 Leuchtthurm der heil. romisch-katholischen
Kirche fur Alle, welche im Glauben Schiffbruch gelitten
und dennoch gerettet sein wollen, von Joannes George. —
Berlin 1869.

Dzietko niniejsze napisane jest przez kaptana na-
szej Archidyecezyi i ma na celu, bladzacych braci nie-
mieckiej narodowosci przekona¢ i nawrdci¢ na tono
prawdziwego Kosciota. Nowosciag w tym rodzaju ono
nie jest. Podobnych broszur, nawotujacych do powrotu,
od czasu reformacyi az po dni nasze pojawito si¢ mno-
stwo w Niemczech. Ale wszelka praca, skoro dobra,
zawsze warta uznania, choéby cel nie byl nowy, tres¢
nie $wieza. Tytul do$¢ wiele zapowiada, zobaczmy,
czy przeprowadzenie rzeczy go usprawiedliwia.

W ogolnosci moéwiagce, trzeba przyznaé, ze autor
stara si¢ o poprawna forme, bledow przeciw jezyko-
wi nie popeilnia. Bierze si¢ tez z cieptem do rzeczy
i odzywa si¢ wszedzie w duchu milosci. Razi tylko
ten ton kaznodziejski, autor przemawia- czesto jak
z ambony, nie raz kwili i placze nad ta pozalowania
godng roznica przekonan religijnych, ktoéra nardéd nie-
miecki dzieli na dwa wrogie sobie obozy. MybySmy
si¢ na takie czule nastrajanie tonu nie zgodzili. W dziel-
ku takiem chodzi glownie o przekonanie czytelnika, o
wykazanie mu naocznie, gdzie blad a gdzie prawda,
a do tego nadaje si¢ najlepiej dosadny, jedrny, Scisty

jezyk. Nie trzeba ostrych przyméwek i wzgardy, ale
potrzeba dobitnych, jasnych, jak sama prawda, wyra-
zen. Ten ton placzliwy nie wielu nawrdci. Tol i
w przeciwnym obozie ptacza i boleja czule dusze nad
naszem za$lepieniem.

Za przedmiot osnowy bierze autor Kosciél. Ko-
sciot w katolickiem przekonaniu jest jedynag przysta-
niag na $wiecie, gdzie ratunek i zbawienie pewne —
don si¢ wszyscy cisngé powinni. Ze Kosciét nasz za
takowg przystan i przez innych winien by¢ uznany,
chce autor dowie$é. Atoli t¢ mys$l nie dos$¢ Scisle i
nie do$¢ szczesliwie przeprowadza. Juz to nie mala
ujme¢ czyni pracy, ze autor mowi prawda ciagle o Ko-
$ciele, ale w oderwanych, niczem ze soba niespojonych
ustgpach, a w te ustgpy wprowadza zndw rzeczy, nie
nalezace $ciSle do tytulu goéra natozonego. Naglowek
czestokro¢ co innego zapowiada, a osnowa co innego
mie§ci. Czegdz np. autor pod dzial, ktoéry nosi na-
pis: Nieomylno§¢ Kosciota, nie podprowadzit!

Czego w pierwszych czterech ustgpach nie powie-
dzial, a z czom do nastgpnych dziewigciu czekaé nie
chcial, to wszystko tu umiesécil, mato dbajac, czy na
tern caly uktad nie ucierpi. Mamy tu nieomylno$c
Papieza i ofiar¢ mszy $w., Sakrament Pokuty $w. i
Niepokalane Poczecie Najs. P. Maryi, cze$¢ relikwii i
cze$é Swietych, celibat i hierarchig. To tez dzial ten
ogromnie urdsl i sam jeden znacznie wigkszy od wszy-
stkich innych razem. Widocznie autor nie umial za-
panowaé¢ nad przedmiotem i ujagé w karby tego wszy-
stkiego, co uwazal za stosowne i potrzebne w swem
dzietku rozebra¢. Wolno¢ to kazdemu urzadzié¢ si¢
u siebie, jak chce. W czysto polemicznych pismach
nie chodzi nawet tyle o pewien system. Pospolicie
bierze si¢ zaczepione miejsca i broni si¢ ich, czem
si¢ da. Ale tu w piSmie, co ma by¢ latarnia, gwia-

zda przewodnig wszystkim bladzacym i rozbitkom,
woleliby§my pewna my$l przewodnia, statg zasade,
na ktoéraby dalszy tok ciagle wskazywat. Skoro¢ au-

tor od Kosciota poczal, trzeba bylo wykaza¢, zkad
ten Kos$ciot wyszedt, jakim jest u siebie, jakiemi §ro-
dkami rozporzadza i dokad zmierza, trzeba bylo po-
kaza¢ jego poczatek, sktad, Srodki i cel, a przytern
zbija¢ po drodze zarzuty i falsze przeciwnikow.

Kosciot w ten sposdéb przeprowadzony ukazaltby
si¢ na jasnem tle, jako rzeczywista latarnia morska,
zdata w oczy bijaca, a tak bodaj jego samego przyjdzie
z latarnig szukac¢. Trochg¢ si¢ za ciemno pali. Potem autor
nie obrabia dostatecznie przedmiotu, nie stawia jasnych
granic, poj¢¢ nalezycie nie okre$la, obrazow nie wy-
koncza, rzeczy nie wyczerpuje, i to bardzo czgsto.
Jest to nie maly niedostatek! Gdyby ksigzeczka ta
dla katolikéw tylko byta napisana, moznaby to jesz-
cze wytlomaczyé. Katolik moze si¢ niejednego doro-
zumie¢. U niego musi si¢ przeciez przypuszczaé zna-
jomos¢ glownych przynajmniej zasad chrzescianskich.
Ale¢ ta ksiazeczka ma by¢ pochodnig, $wiatlem jasno
gorejacem dla braci btadzacych. To tez powinna tak
by¢ napisang, azeby ci z niej jasnego wyobrazenia o
wierze naszej $wietej naby¢ mogli. A tego wtlasnie
nie masz, czego mocno zatujemy.

Autor powotuje si¢ na trzy zrodta, to jest na
Pismo $§w., tradycyg i Ojcow $§w., a przytacza potém
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dwa: Pismo $w. i tradycya. Inaczej tez by¢ nie moze,
bo¢ Ojcowie sw. sa gldwnym wyrazem ustnego poda-

nia. W przedmowie mowi, ze czerpal z Gousseta,
Reisacha, Dr. Sulcera, Krafta, Saffenreutera, Bodego,
Hummela, Giiglera etc. i uwaza ich za najznamieni-

tszych teologdw nowszych czaso6w. Na Gousseta si¢
zgadzamy catkiem, co do innych pozwolimy sobie po-
watpiewaé, izby to byly pierwszorzg¢dne powagi, a juz
Saflenreuter, nie wiadomo, jak si¢ tam migdzy mch
dostat. Nie bierzemy za zte autorowi, ze z nich czer-
pat, boé¢ i ci mogli co$§ dobrego napisaé. Zalujemy,
ze autor poprzestal na tych, a nie obejrzal si¢ za
lepszemi zrodtami. Jego praca bez watpienia bytaby
na tern zyskata. Tyle w ogdlnosci — przejdzmy te-
raz do szczegdlow.

Strona 51. Pojgcie ofiary niedostateczne. Autor
wystawia ofiar¢ gldwnie jako zadoséuczynienie Bogu
za grzet-hy, podczas gdy ona ma jeszcze trzy inne
znamiona. Grzech wywotal ofiar¢ Syna Bozego,
ale nasze stanowisko wzgledem Boga samo przez si¢
czynilo juz ofiar¢ ze strony czlowieka potrzebna. Ofia-
ra to najwygodniejszy akt uznania Boga za Pana wszech
rzeczy. Przytem autor nie dowodzi, nie wyjasnia wcale,
dla czego po ofierze krwawej potrzeba jeszcze dzi$ ofia-
ry bezkrwawej, ciagtej i potrzeba jej bedzie az do skon-
czenia $wiata. Dalej pobieznie tylko dotknig¢te, ze nie
Swietym, ale Bogu samemu ofiare bezkrwawg sprawu-
jemy. To sa wszystko rzeczy nader wazne, najwiccej
razace innowiercow. Tu warto bylo przytozy¢ regki na
uwydatnienie, na okazanie w calym blasku tego klej-
notu, jakim jest ofiara w Kos$ciele naszym. O. Ven-
tura, Stockl mogli tu oddaé niepospolite przystugi.

Ustep o Sakramencie Pokuty nalezy do najlepszych
bez watpienia. Szkoda tylko, ze autor nie dosy¢ do-
bitnie, wyrazisto wykazal, iz wtadza odpuszczania grze-
chéw, dana Apostotom, przeszta na ich nastgpcow i do
dzi§ dnia prawnie si¢ w Kosciele katolickim przecho-
wuje. )

Rowniez czes¢ Swigtych i relikwii nie zle przepro-
wadzona — 1 obfita w cytaty, cho¢ i tu moznaby sobie
zyczy¢ jasniejszego i wyrazistszego okreslenia, jak da-
leko ta cze$¢ idzie i na czem polega. Autor i w naj-
lepszych swych chwilach jest za miekki.

Na stronie 138 w czwartym artykule stara si¢
autor zbi¢ to twierdzenie, ze zaréwno jest, jaka kto
ma religia, ale nie chwyta rzeczy z nalezytej strony.
Trzeba bylo wykaza¢, czego czlowiekowi potrzeba we-
dle nowego zakonu do zbawienia, a czego wtlasnie nie
dostaje w innych sektach, a reszta byta juz latwa.

Dziewiata rozprawa z kolei ma napis: Zkgd tylu
nieprzyjaciot Kosciota katolickiego? Kazdy si¢ tu spo-
dziewa wyluszczenia przyczyn tego dziwnego zjawiska
w historyi. Tymczasem jest tam tylko opis tego, co
Ko$ciol musial wycierpie¢, poczawszy od Piotra $w. az
do Piusa IX. Tego, o co tu gtownie chodzi, musimy
si¢ dorozumie wac.

Ostatnie dwa ustgpy moéwia o koniecznosci po-
wrotu do religii i o zaproszeniu Ojca $w. do polacze-
nia si¢ z Kosciolem katolickim. Dobry to wybér na
zakonczenie. Autor moglby na t¢ konieczno$¢ s$miato
wskazywaé, gdyby ten Kosciot katolicki w nalezytem
swietle byt wystawit. Czytelnik, zwtlaszcza niedowie-

rzajacy, ktéremu autor droge do zbawienia pokazac
chce, nie wszystko jeszcze widzial, izby si¢ dat prze-
kona¢ i do powrotu naktoni¢. Autor, prawda, uczy-
nit, co moégt. Zbieral pilnie, jak pszczota, materyatl do
swej pracy. Nagromadzil niemato i §wiezszych cyta-
tow, przemawial z zapatem, z gorgcem sercem; tego
wszystkiego trudno nie uznaé, ale nie ze wszystkiem
dokonal, co zapowiedziat i jego Leuchtthurm nie jest
Leuchtthurmem w zupelnym znaczeniu tego wyrazu.
As. T.

Bibloteka kaznodziejska.

Dowodzi¢ potrzeby wydawnictwa Biblioteki kazno-
dziejskiej uwazamy za rzecz zgota zbyteczna. Zwra-
camy tylko uwage na nastgpujace fakta:

1. I najzdolniejszy i najplodniejszy kaznodzieja
wyczerpuje z czasem zakres swych mysli, nowego wigc,
$wiezego potrzebuje zasitku, by si¢ nie stal jedno-
stronnym, by si¢ nie powtarzal, a wreszcie nie nudzil.
Z drugiej strony nie zawsze ma si¢ tyle czasu swobo-
dnego, by samemu wypracowaé kazanie odpowiadajace
wszelkim warunkom i wymaganiom.

2. Podczas, gdy wszystkie inne narody katoli-
ckie, jak Wtochy, Hiszpania, Francuzi i Niemcy mno-
ztwo maja czasopism wylacznie kaznodziejstwu po-
swieconych (w Niemczech znamy: Hedwigsblatt, Kanzel,
Philotea, Prediger u. Katechet, Ilrysologus i t. d.) samo
tylko duchowienstwo Polskie nie posiadato i dotych-
czas nie posiada podobnego pisma. Co wigcej, z wyjat-
kiem starych naszych kaznodziei ze zlotego wieku, kto-
rzy badz cobadz nie zawsze i nie wsz¢dzie dadza si¢ z ko-
rzy$cig zastosowac, i krom kilku dziet kaznodziejskich
wydanych ostatniemi laty, dziel, ktore rowniez nie zdotaty
sobie ni wzigcia, ni znaczenia zapewni¢, literatura ka-
znodziejska legla odlogiem, jakoby zaniedbana calkiem
1 opuszczona Nie nasza rzecza wchodzi¢ w przy-
czyny smutnego tego faktu: dla nas dos¢ pobudki, by,
0 ile z nas, rozpoczaé¢ na niwie nietknigtej przez czas
dlugi prace¢ i konieczna i pozyteczna, o ktdra si¢ na-
wet i swieckie pisma publiczne upominajg.

Podejmujac si¢ tedy wydawnictwa Biblioteki ka-
znodziejskiej, nie jakoby$Smy sity nasze przeceniali, lecz
jedynie przymnozenie chwaly bozej i przystuzenie sig
cho¢ w malenkiej mierze braci naszej duchownej (mia-
nowicie w Prusach, w Warmii i na Szlazku) majac na
oku, nastepujacy oto plan wydawnictwa naszego w kro-
tkich stowach skreslamy:

a) Bibloteka kaznodziejska wychodzi¢ bedzie
w 5—6 tygodniowych zeszytach, przynoszac miesigc
naprzod kazania na Niedziele i Swi@ta uroczyste
z F/a—2 miesi¢cy nastepnych.

b) Na kazda Niedziele i Swieto uroczyste bedzie
1 lub 2 kazania.

c) Prenumerata caloroczna 4 tal. (w Galicyi 7
flor. — w Kroélestwie polskim 5 rubli sr.) — dla pre-
numeratorow Tygodnika katolickiego 3 tal

Zasada najgtowniejszg, ktorej si¢ trzymac bedzie-
my, jest ta, by nie przychodzi¢ z ,,wyniosto§cig mowy,*
z ogoélnikami, frazesami, tak zwanemi kwiatkami, co
wszystko ubliza godnos$ci slowa bozego i nieplodnym
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je czyni, lecz by podawaé proste a jasne, j¢drne a
tre§ciwe nauki dla ludu katolickiego.

Kazania okraszane Pismem $w., Ojcami Kosciota,
Przyktadami z historyi lub z zycia, Przyréwnaniami
itp. _ oto pozywny 1 posilny pokarm dla stuchaczy
badz z wyzszego badz z nizszego stanu.

Chcemy oglasza¢ kazania podobne do kazan mi-
syjnych 00. Jezuitow, tych wyprobowanych i do§wiad-
czonych mistrzow w zawodzie kaznodziejskim. Pro-
stota, jasno$¢ a praktycznos§¢ wielka ich kazan zdobywa
im od razu i pocigga serca jakiegobadz rodzaju stu-
chaczy.

Oczywiscie, ze przedsigwzigcie nasze nie stanie od
razu na takiej doskonato$ci wyzynie, zeby mu tej lub
owej niedoktadnos$ci, jednej lub drugiej strony niedo-
statecznej i slabej wytknac¢ i wykazac¢ niepodobienstwem
byto; wszelako tuszymy sobie, ze z czasem wejdzie
ono na tory pewne i dobre, wigcksza cz¢s$é czytelnikow
bedzie umiato zadowolni¢, a w kazdym razie lepszym
si¢ okaze, niz wszelkie inne podobne publikacye, pty-
nace do nas z Niemiec szerokim korytem.

Taki ow6z podawszy krotki poglad na wydawni-
ctwo nasze Bibloteki karnodziejskiej, o ktérym szano-
wni czytelnicy z 1. zeszytu, rozpoczynajacego Rok ko-
$cielny, beda juz mogli jakiekolwiek powzias¢ wyobra-
zenie; zanosimy teraz usilng prosbe, by nam, rozpo-
czynajacym t¢ nowa publikacya, nie odmawiano pomo-
cy, by owszem okazano dobrg wola i zyczliwo§¢ i bra-
terskiej nie skapiono przystugi.

Upraszamy tedy wszystkich kaptanow,
spisane kazania, zeby Biblotek¢ nasza zasilali pracami
swemi, byleby tylko kazania te nie odbiegaly od po-
wyzej wyluszczonych przez nas zasad i warunkow.

Ze materyal obfity bedzie a wyborowy, watpi¢ nie
mozna, gdy spojrzymy na tak znaczng liczb¢ dyecezyi,
w ktorych slowo boze po kazalnicach w ojczystej roz-

co maja

lega si¢ mowie.

Pierwszenstwo mie¢ beda prace oryginalne, lecz nie
wykluczamy bynajmni¢j i kazan przerobionych, opracowanych,
lub wreszcie i ttomaczonych, byle dobrze tlomaczonych. Bar-
dzobysmy si¢ radowali, gdyby si¢ wzigto do opracowania sta-
rych naszych kaznodziei, i tych co po lacinie i tych co po pol-
sku pisali. Peret wiele kosztownych wSokolnickim, Gos-
lickim, Karnkowskim, Bialobrzes ki m, Birkowskim,
a z pozniejszych w Mtodzianowskim, Ge larow skim, Wy-
sockim, Grodzickim, Benedykcie od $w. Jozefa itd.
itd. Potrzeba tylko nieco pracy, wprawnej r¢ki i dobrego
smaku, a z tych co dopiero wymienionych jak i z wielu innych
dziet kaznodziejskich, nawet z czasow makaronismu, utozy¢ mozna
kazania odpowiednie do dzisiejszych wymagan, pelne sily a
dosadno$ci w wyrazeniach, peine mysli 1 wdzigku
szczéropolski¢j mowy. My sami do zrédet tych czesto zagladaé
i z nich czerpa¢ bedziemy. — Na czele kazdego kazania ma by¢
podany rozktad czyli dyspozycya — jak najszczegdtowsza.
Bez tego zadnego kazania, cho¢by i skadinad majacego swe
Nazwisko autora bedzie

SwiezoS$ci

zalety, nie przyjmiemy.
chyba, ze inaczej wyraznie rozporzadzi.

Upraszamy w koncu o liczng prenumeratg, a to
dlatego, by wydawnictwo nasze na samym wstepie nie
doznato zawodu, i bySmy za nadsetane nam prace,
ktéore Biblotek¢ nasze¢ zaleca¢ i podnosi¢ majg, odpo-
wiednio wynadgradzaé¢ mogli.

podawane,

Zeszyt Iszy ukaze si¢ w pazdzierniku. Przesetka na nasz
koszt odbywac si¢ bedzie.

Prenumeratg¢ i manuskrypta przes$ta¢c wprost pod moim
adresem.

Poznan dnia 5. sierpnia 1870.

Ks. J. Stagraczynski.

Wiadomos$ci potoczne.

— Czytelnicy nasi zauwaziyli zapewne, Ze w ze-
szlym numerze Tygodnika nie bylo Kroniki soborowdj.
Przyczynqg tego jest, ;e kronikarz nasz rzymski,
jak si¢ ze smutkiem dowiadujemy, zapadl cieiko na
pernicios¢. Rownie? i korespondent nasz rzymski do-
stal rzymskiej febry. Na jak dlugo listow i Kronik
pozbawieni bedziemy, trudno oznaczyé. Mamy przeciei
nadzieje w Bogu, Ze rychto obaj wspdlpracownicy nasi
wyjdq z tej cieikiej choroby.

— Dowiadujemy si¢, ze Misye 00. Jezuitow na
czas wojny zawieszone zostaty.

— Osobno wyszly naktadem naszym nast¢pujace rozprawy
zamieszczone w Tygodniku:

1) Artykul Dziennika pozn. o ks. Stan. Piotro-
wiczu. Napisal Haza Radlic. Cena 1 1* 8gr.

2) Woecielajace sie idee czasu p Dr. Libelta uwa-
zane ze stanowiska Prawdy chrze$cianskiej. Napisat ks. Wtad.
Wolinski. Cena 2 sgr.

Obie te broszurki sa do nabycia w ksiggarni Tytusa Da-

szkiewicza w Poznaniu.
Dochodzi nas najpewniejsza wiadomos¢é, ze
zolnierzom idacym na wojn¢ rozdawano ksigzeczki do
nabozenstwa. Co nas zastanowilo niemato, to, ze Po-
lakom i katolikom wre¢czano ksiazki bez aprobaty ko-
Scielnej, co wigcej, w braku polskich, ksigiki niemieckie
a luterskie rozdzielano.

— Dnia 27. lipca w akademii monasterski¢j sub-
dyakon poznanski, Leonard Glabisz bronit publicznie
tez swoich, celem otrzymania stopnia licentiata w te-
ologii.

— Znad Lutyni odbieramy nast¢epujacag wiadomosé:

W Twém pismie, kochany Redaktorze, masz t6z
swoich uczonych z nad Lutyni, i ta nazwa Lutynia raz
po raz o uszy si¢ odbija. Jestto rzeczka ze wsi Koryt
wypltywajaca, idaca przez Karmin, Sosnice, wies Luty-
ni¢, Magnuszewice, Twardow, Wilkowyj¢ i Pogorzelicg,
gdzie wpada do Warty. Ma ona nie lada przesztos¢,
kopcoéw poganskich i urn nad nig nie mato, — a jak
tradycya powazna niesie, kiedy§ okrgty nawet po jej
grzbiecie chodzily. J§j stawe jako rzski, ratuje dzi$§
jeszcze rzeczka Ner, ktora przez Kowalew plynie i wpa-
da do niej pewnie pod Twardowem, jak to intelligen-
cya szkolna okolicznych wiosek poucza. Dos$¢é ze okolica
ta zachowata pigtno czysto polskie. Co wie§, to kosciot

a po nazwach widaé, ze stara stowianska to grzeda. I tn
zycie tetni. Kos$cioty brzmiag chwata Boza — Odpustow
co nie miara, — a ludzie, — prawdziwy typ polski, —

bunczucza, grymasza, bawia si¢, kloca i kochaja. — Otoz
z taki¢j urocz$j rzeczywiscie ustroni, przyjm tez stow
kilka do Twego pisma.

Dnia 13. Lipca tegoz roku, przybyta do koscidtka

wsi Lutyni kompania ludu z parafii Rozdrazewskiej,
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wraz swemi kaptanami na czele, by tu prosi¢ Boga, za
wstawieniem Maryi o sprzet szczegsliwy, i prosi¢c Go za-
razem o pomys$lno$é naszego Arcypasterza, ktory w dniu
tym, po raz pierwszy przed laty 25, ztozyl Przenajswig-
tsza ofiarg. — Mito bylo patrze¢ na to zebranie dwu
tysiecy przeszto ludu, ktory wie, ze do pracy stworzeni
jestesmy, ale Bog jest, ktory blogostawienstwa pracom
naszym udziela. — To téz zebranie bylo wspaniale i
imponujgce nawet dla tych, ktéorzy uwielbieniem wieku
dziewigtnastego catkiem s3 przejeci, i mniemaja, ze czlo-
wiek ze swym rozumem i wynalazkami, sam sobie na
Swiecie wystarczy¢, i sam siebie bez Boga uszczesliwié
moze. —

Na powyzszg intencya przyjeto okoto 200 oséb kom-
munig §. —

— Ks. Wojczynski proboszcz Rogozninski z powodu zna-
nej denuncyacyi tutejszej Posener Ztg. przeciw 00. Jezuitom,
przeslal do tejze gazety sprostowanie. Pokazalo si¢, Ze pa-
robek on nie byl wcale u Ks. Misyonarza u spowiedzi. Pismo
Ks. Wojczynskiego odpiera insynuacyje i wykazuje falsze oczy-
wiste. Posener Ztg. sprostowanie Ks. Wojczynskiego podala
w anonsach, w takim miejscu, Ze je z trudno$cia mozna bylo,
znale§¢, przyczem zamiast cofnaé¢ denuncyjacyja, kreci, ina-
taczy i na korespondenta swego si¢ odwoluje.

To si¢ nazywa: uczciwie!...

— Gazety galicyjskie, znane ze swej niesumiennosci,
spotwarzyly Najprz. Arcybiskupa lwowskiego rozgtlasza-
jac, jakoby ks. Arcybiskup Wierzchleyski po powrocie
ze Rzymu w katedrze powiedzial kazanie nieprzychyl-
ne nieomylno$ci papiezkioj i t. p. Potwarz te¢ kores-
pondent Iwowski do Dziennika 'poznanskiego i u nas roz-
nidst, nie przekonawszy si¢ o prawdzie, jéno si¢ po
prostu na zydowski Dziennik polski powolujac. Smutna
rzecz, ze kojespondent rzeczy skandaliczne skwapliwie
w obieg puszcza, nie baczac na zrdédto, smutniejsza ze,
Dziennik mnasz bas$n t¢, mimo objasnien Unii bez
wszelkiego zastrzezenia przyjat, i dopiero po wyraznym
zaprzeczeniu ze strony sekretarza Ks. Arcyb. Wierz-
chlejskiego zte naprawia.

Zawsze jeszcze w dziennikarstwie naszem ta szka-
radna panuje teoryja: ranié, zeby Il$ezy¢, spotwarzac,
zeby daé¢ sposobnos$¢ do oczyszczenia si¢; zmyslaé, zeby
spowodowaé zaprzeczenie. Sprostowanie Ks. Klossa,
sekretarza Arcyb. lwowskiego brzmi 'nast¢pnie :

»W numerze 203 Dziennika Polskiego z dnia 26 lipoa 1870
W rubryce ,Kronika* si¢ jakoby tre$§¢ przemowy
Najprzewielebniejszego Arcypasterza lwowskiego ob. lac. mia-
nej do
Poniewaz tres¢ ta, jak przez szanowny dziennik podana zo-
stala, powod do obalamucenia i zgorszenia wiernym daé¢ mo-
gla i rzeczywidcie dala,

znajduje

ludu w kosciele archikatedralnym na dniu 24 b. m.

przeto z polecenia i w imieniu JWX.
Arcybiskupa of§wiadczam, ze takowa w calosci jest zmysSlonall

— Prokurator krolewski z Nowego miasta w Gor-
nym Slazku zwraca uwage na niebezpieczne indywiduum,
ktore pod réznemi nazwiskami, raz jako hr. Ledkowski,
to jako Waleryan Malin lub Kamieniski z Chetmna resp.
Swiecia, przez dluzszy czas wldoczylo si¢ w Prusach za-
chodnich, w Poznanskiem i w Slazku. Czlowiek ten uda-
wat ksiedza i w niektérych miejscach przypuszczano go

Nakladzca i Redaktor ks. Stagraczyoéski w Poznaniu.
w Poznaniu.

do funkcyi duchownych. W tej chwili wskazano go na
dwa lata wiezienia. Kro6l. prokuratorya dodaje: ,,Ponie-
waz Melin czuje wstr¢t do pracy, wioczega jest i oszu-
stem, i po wyjsciu z wigzienia 8 czerwca 1872 prakty-
ki swoj prawdopodobnie nie poniecha, przeto zwraca
si¢ nan uwage 1 ostrzega zawczasu."

— Korespondent rzymski do Czasu pisze:

Zapomniatem dodaé w poprzedzajacych dwoch li-
stach, ze na ostatni¢j sesyi prywatndj kardynatowie
prezyduyjacy odczytali protestacy¢ przeciwko wszystkim
potwarzom, rozgtaszanym przez dzienniki i pamflety, a
mianowicie t6z w dwoch paszkwilach: Ce qui ce passe
au concile 1 La derniere heure du concile, i jakoby
Sobor nie byl wolnym itd. itd. Po odczytaniu protes-
tacyi, kardynatowie prezydujacy zawezwali Ojcow Sobo-
ru do dania Swiadectwa ich stowom, co t6z ci ochotnie
i thumnie uczynili.

Biskupi tak $piesznie si¢ rozjezdzajg, ze zdaje sig,
iz ich i 200 nie pozostanie (Hiszpanow, Wlochéow wscho-
dnich, i misyonarzy) do prowadzenia dalszych prac
Soboru. Stychaé, ze ma by¢ teraz podjeta sprawa misyi
zagranicznych i zakonow; ale praca pdjdzie oporem, bo
wszyscy rdzennie pomeczeni. Ze $wieckich podroznych,
bodaj juz zywdj duszy tutaj nie pozostato.

Ministerstwo skarbu po $mierci §. p. Msgra Perari
dotychczas nie zostalo obsadzonem; sprawuje je tym-
czasowo kardynat Antonelli.

Nie spodziewajcie si¢ si¢ w tych miesigcach letnich

wielu wiadomosci z Rzymu, bo zycie tu bedzie jakby
obumarte i kto tylko zdota, z miasta si¢ wyniesie.
P. Kraszewski lubi fabrykowaé koresponden-
cye: zmyslilt co dopiero list z Wrzesinskiego, teraz
znowu napisal sobie korespondencya z Bydgoszczy,
placzac rzewnie, Ze z powodu okélnika Najprz. Arcy-
pasterza, okélnika wzbraniajacego duchownym agitacyi
przy wyborach, na sejmie nie mamy ludzi zdolnych i
wymownych.

Z p. Kraszewskim o téj sprawie na nowo dysku-
towaé¢ nie bedziemy — dosyé juz i az do zbytku pi-
saliSmy o niej: P. Kraszewski zawsze przychodzi za
pozino — niech czyta lepiej i uwazni¢j Tygodnik nasz.
Zreszta gdyby byl czlowiekiem dobrej woli, i gdyby
argumentu przynosil, moznaby z nim moéwi¢ — ale
o elegiach jego wywodzonych tonem smetnogrobowym
co pisa¢? Dla niego sa one ,duszna potrzeball —
dla nas wartosci nie maja, nawet nas rozczuli¢ nie
potrafia.....

Skladka na potrzeby Soboru.

XXII.

Z poprzednich spiséw 1149 tal. 20
Parafia Wilczynska. 9 tal. —
Ks. Kluczynski i parafia
Czerwonéj wsi
N. N. z Kongresowki. . .
Ks. Szyperski i paraf. Ko-
bylinska

sgr. 1 fen.
sgr.— fen.

5 tal. 22 sgr. 6 fen.
** imper. w zlocie.

8 tal.15 sgr.— fen.
Razem 1172 tal.27 sgr. 7 fen.

— Czcionkami drukarni Tygodnika katolickiego (A. Schmaedicke)
W komisie L. Streisandta w Grodzisku.



