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Rffli PŁRIJIP6LIT9CSCH (9 i9CIU ^OŁECZM
C zęsto spotkać się można z utyskiwaniami 

na to, że istnieją partje polityczne, że utrudnia­
ją on e norm alny bieg spraw publicznych, że 
zamiast interesu publicznego —  wysuwają par­
tyjny.

Niezawodnie, partje polityczne wywołują 
nieraz przez swą działalność, skutki ujemne, 
kiedy to się dzieje, o  tym  niżej; zauważyć je ­
dnak naieży, że nie tylko są on e  koniecznością  
życia społecznego, ale także, że na o g o ł rola 
ich jest pożyteczna.

Istotnie, od  czasu kiedy społeczeństw o się 
zióźniczkow alo na różne warstwy społeczne, 
reprezentujące rozmaite zajęcia i inte-esy— o d ­
tąd i istnienie ugrupowań politycznych luźniej­
szych, albo ściślejszych stało się rzeczą koniecz­
ną. D opiero jednak w społeczeństw ach w spół­
czesnych, dzięki środkom  kom unikacyjnym , pra­
sie, parlcm entaryzm owi— m ogły  pow stać dobrze 
zorganizowane, stałe, szybko i jednolicie dzia­
łające partje polityczne.

Istnienie partji politycznych ułatwia orjen- 
towanie się w sytuacji w państwie, w układzie 
sił; wreszcie, oszczędza o n o  społeczeństwu złych 
skutków dezorganizacji. G dyby pow iem  nie 
było partji politycznych, to z kon ieczności, przy 
innych warunkach równych, panowałby większy 
chaos, niż przy ich istnieniu. Partje polityczne 
kanalizują opinję publiczną, zmniejszają rozbież­
n ość sił, skupiają ludzi pokrew nych poglądów  
p od  wspólnym  sztandarem. W reszcie w walce 
o  pewne postulaty, zaprow adzają pew ien sy­
stem. W szystko to chroni społeczeństw o przad 
chaosem .

Jeden  pisarz rosyjski, uczony badacz życia 
politycznego w społeczeństw ach anglo-saskich, 
O strogorskij, zn iechęcony do partji politycznych, 
proponow ał zastąpienie ich przez Ligi, skupia­
ją ce  łudzi nie pod  wspólnym  sztandarem, będą­
cym  wyrazem  różnych zagadnień, ujętych w je ­
den św iatopogląd, lecz łączące obyw ate ‘ dla 
przeprowadzenia w życiu jeanego, albo paru 
postulatów  praktycznych. W tan sp osób  Ligi 
takie skupiałyby ludzi m ogących  s^ą m ięazy 
sobą różnić bardzo znacznie p od  w ieiom a w zglę­
dami, nawet w zakresie politycznym , zgodnych  
jednak na punkcie jednym , a lbo paru, nap. na 
j>unkcie uoezpieczeń , jakiejś reform y rolnej, 
jakiegoś system j w ychow aw czego i t. p.

Projekt ten jest nie realny.
Przedewszystkiem  zauważyć należy, że róż­

ne zagadnienia socjalno-polityczne tak ściśie

i
wiążą się ze sobą , że niem ożna ich całkow icie 
w yodrębniać. Gdyby więc istotnie, dla szeregu 
spraw, powstały oddzielne Ligi, to siłą rzeczy, 
kilka Lig m usiałoby w końcu, ze w zględów  
praktycznych, w ejść ze sobą w ścisły związek, 
co  doprcw adzićby musiało w końcu do w ytw o­
rzenia z nich partji. „

Zresztą Ligi, dli przeprowadzenia spraw 
poszczególnych , w rzeczyw istości połączyłyby 
tylko tych, c o  mają pokrew ne poglądy i w innych 
sprawach, gdyż pojm ow anie praktyczne różnycn 
reform  m oże być i jest istotnie bardzo roz­
maite

W eźm y np. reform ę rolną, m ożna być za­
sadniczo zwolennikiem  tei reform y, a jednak, 
różnić się bardzo znacznie zarów no w samej 
jej k on cepcji zasadniczej, jak i w sp osob ie  jej 
przeprowadzenia. W  rzeczywistości w ięc musia* 
łoby  pow stać kilka dróg reform y rolnej. Tak 
w ięc, system  Lig, jako przeciwstawienie ich 
partjom  politycznym  doprow adzićby musiał do 
tego , że zamiast tych partji: pow stałoby m nóstwo 
Lig, z których znowu pewna ich ilość musiałaby 
się łączyć m iędzy sobą, jak to widzieliśmy 
w yżej.

Tak więc, partje polityczne są konieczne 
i potrzebne. Chodzi teraz o  to , aby wnikną^ 
w ich treść i określić ich rolę w  życiu publicznym .

Rozpatrzm y przedewszystkiem  różnice p o ­
m iędzy partjami polifycznem i, a ugrupowaniami 
Zaw odow em i. Jakkolwiek partje polityczne op ie ­
rają się zczwyczai na pew nych warstwach spo­
łecznych, odpow iadających  pewnym  zaw odom , 
to jednak różnią sią one zasadniczo od  organi­
zacji zaw odowycn

Te ostatnie reprezentuje tylko interesy za­
w od ów  poszczególnycn ; partje polityczne zaś 
ujmują ca łość zagadnień socjalno - politycznych 
z punktu widzenia pew nych ugrupowań obyw a­
teli, niepokrywających się z ugrupowaniami za­
w odow em u

Partje polityczne łączą więc kilku na podstawie 
pew nych koncepcji społeczno-politycznych.

Z pow yższego widać, że widnokręgi partji 
politycznych są znacznie szersze od  w idnokrę­
gów  organizacji zaw odow ych .

Jednakże, w  czasacn ostatnich, uwidoczniła 
się, w pew nych partjach politycznych tendencja, 
aby sw ój Drogram polityczny i sw oją  taktykę 
przystosow ać bezw zględnie do  ciasno pojętych  
interesów klasowych, powiedziałem  ciasno p o ję ­

tych, gd y i po jęcie  interesu k lasow ego jest bar­
dzo rozciągłe. Ciasne je g o  p o jęcie  polega na 
tym , że rozumie się przezeń to tylko, co  przy­
nosi bezpośrednią, zw łaszcza materjalną, korzyść 
danej klasie; szerzej po jęty  interes klasowy 
oznacza ujm ow anie całokształtu interesów spo- 
łeczno-politycznycn  naroau i państwa z punktu 
widzenia danej klasy społecznej.

Pierwsze pojm ow ania k lasow ego interesu 
prowadzi do  rozbicia narodu i państwa, do  za­
cieśnienia horyzontów  um ysłowych, kulturalnych 
i polityczno-społecznych; drugie pojm ow anie in­
teresów  klasowych prowadzić m oże czasami na 
m an ow ce także, aie nie jest to rzeczą k on iecz­
ną, oznacza on o  tylko odm ienne pojm ow anie 
pewnych zagadnień ogólnych narodow o-pań- 

>stwowych, ktorę jednak są traktowane, jako 
ważne a nawet pierwszorzędne; takie p o jm o­
wanie rzeczy nie ścieśnia oczyw iście horyzon­
tów  um ysłowo-kuituralnych i socjalno-politycz- 
nych.

Warunkiem zdrow ego pojm ow ania intere­
sów  partyjnych, jest to  właśnie szerokie p o j­
m owanie interesów 'partji, opierające się na 
szerokiej interpretacji: interesów wąrstw na któ­
rych partja się opieia.

To szerokie zaś pojm ow anie interesów  par­
tji, zależy od  należytego pojm ow ania spójni 

-nerodow o-pańbtw ow ej. ■
W  św iadom ości partji politycznej p o  nad 

interesem  partyjnym przeważać powinien interes 
narodu i państwa (tam oczyw iście , gdzie pań- 

,stw o jest polityczną organizacją narodu).
. .adna warstwa społeczna, nawet nnflicz- 

niejsza, nie reprezentuje sama przez się ca łego 
narodu i państwa, będ ą cego  je g o  wyrazem. 
M ożna iozm aicie pojm ow ać korzyści narodu — 
państwa, w zakresie spraw rozm aitych, są je­
dnak sprawy zasadnicze, które są tak jasne, że, 
w  punktach podstaw ow ych  interesy te powinny 
Dyć przez wszystkich pojm ow ane jednakow o.

Tak np. bezpieczeństw o narodu i państwa, 
w ob ec w rogów  zewnętrznych uznane byr musi 
za rzecz wagi p 'erw szorzędnej i wszystko to, co  
bezpieczeństw o t o , wzmacnia, pow inno być 
uznane za konieczne; w szystko to, c o  bezpieczeń­
stwo to osłabia, za bezw zględnie szkodliwe, jak 
również, że np. połączenie z narodem  a państwem  
prowincji, innych, zamieszkałych przez ten sarn na­
ród jest oczyw istym  interesem  całości.

(D okończenie nasiąpij.


