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TADEUSZ ZYL3ER.

Art. 26. WprowacfcBB sie do ustawv po-
stepowania karnego nastepujgce postanowienia:
Art. 2871 W sprawach, w Kktétrycn roz-
prawa gtéwna odby¢ sie moze bez S$ledztwa

wstepnego (art. 544), prokurator moze prze-
prowadzi¢ potrzebne dochodzenia celem wy-
jasnienia, czy nalezy sprawg umorzy¢ lub za-

wiesi¢, czy wnie$¢ akt oskarzenia.

Okolicznosci przemawiajgcych tak za, jak
i przeciw oskarzonemu, dochodzi¢ nalezy z je-
dnakowag bezstrgnnoscia.

Art. 25"72 Celem przeprowadzenia docho-
dzen, wskazanych w artykule poprzedzajgcym,
prokurator zgdaé¢é moze wyjasnien od wszyst-
kich witadz, tudziez zleca¢ witadzom policyjnym
przeprowadzenie wskazanych przez sig czyn-
nosci.

Prokurator moze by¢ obecny przy docho-

dzeniach, prowadzonych przez policje; moze
rowniez przeprowadza¢ dochodzenia osobiscie.
W toku dochodzenn stosuje sig przepis
art. 254.
Jednak na wnioseK prokuratora nalezy
w toku dochodzen prokuratorskich stosowad

odpowiednie przepisy, dotyczace Sledztwa wstep-
nego.

Art. 287*. JeSli zajdzie potrzeba badania
pod przysiega, przeprowadzenia rewizji i sek-
westracji przedmiotéw lub zatrzymania i ogle-
dzin korespondencji pocztowej lub telegra-
ficznej, tudziez zastosowania lub zmiary $rod-
kéw zapobiegawczych, prokurator zwraca sie
do sadziego S$ledczego Ilub sedziego pokoju
z wnioskiem o wykonanie tych czynnosci.

Prokurator moze réwniez zwracac sie do
sadziow $ledczych lub sedziéw pokoju o prze-
prowadzenie innych poszczegdlnych czynnosSci
Sledczych, oprécz wymienionych w czesci pierw-
szej niniejszego artykutu.

Art. 287*. Postapowanie przewidziane
w art. 353—356 stosuje sig w toku aochodzen
prokuratorskich.

Natomiast nie stosuje sig postepowania,
przewidzianego w art. 3561—356L

Art. 287J Pozbawienie wolnosci, wyni-
kajace z zastosowania S$rodkéw zapobiegaw-
czych w toku dochodzen prokuratorskich (art.
250 i 2873 nie moze trwaé diuzej niz 1 mie-
sigc. Z waznych przyczyn moze sad okregowy
decyzig, powzietag na posiedzeniu gosoodar-
czem, przedtuzyé 6w termin o dwa tygodnie;
decycja ta winna zapas¢ przed uptywem pierw-
szego miesigca.

W toku dochodzen prokuratorskich, pro-

kurator moze witasng wiladza uchyli¢ $rodek
zapobiegawczy.
Art. 2876. Swiadkowie, biegli, ttomacze

1 mne osoby beda w razie nieusprawiedliwio-
nego niestawiennictwa w toku dochodzen pro-
kuratorskich przymusowo sprowadzeni i ukarani
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W Lodzi paszport i papiery Szypowskiego
zostaty przedstawione prokuratorowi Szwedzin-
skiemu. Z jego polecenia zostat przyprowa-
dzony mniemany Szypowski. Okazate sie, ze

byt to ks. Pruski Wyjasnit on, bym sie nie
dziwit, ze on sam pod nazwiskiem Szypow-
skiego zostat aresztowany, gdyz jechat, majac
jego paszport.

Dnia 11 maja 1915 r. ks. PrusKi jako
oskarzony o zdrade wojenng, dokonang przez
rozbrojenie i wydanie w rece rosjan lotnika

niemieckiego, zostal stawiony przed sad wo-
jenny 4-ej ruchomej etapowej komendy VI kor-
pusu armji niemieckiej w Kutnie. Na rozprawe
sgdowa zostali wezwani w charakterze S$wiad-
kow wtoscianie: Gustaw Giere i Henryk Lauf,

i witasciciel majatku Mitonice Jézef Szwarcen-
cer. W protokule posiedzenia sadu z dn. 11
maja 1915 r. jest zaznaczone, ze Swiadkowie
Giere i Lauf nie stawili sie i zamiast ich pize-
stuchania, odczytano ich zeznania ztozone
w sadzie wojennym w sprawie rozstrzelanego
juz oprawcy z Kramska Wrzesinskiego. O nie-

stawiennictwie do sadu Jo6zefa Szwarcencera
w protokule niema zadnej wzmianki. Jednakze
protokutu zeznan Szwarcencera w sadzie wo-
jennym podczas rozprawy z dnia 11 rnaja

gazeta polo panstwowej:

wedtug przepis6w obowiazujacych w zakresie
Sledztwa wstepnego.

W razie niestawiennictwa na wezwanie
wiadz prokuratorskich lub policyjnych, nalezy
o ukarahie zwroci¢ sig do wtasciwego sadziego
Sledczego.

Art. 2877 Na decyzje sadziow w toku
dochodzen prokuratorskich, w szczegdlnosci na
decyzje w przedmiocie $rodkéw zapobiegaw-
czych (art. 250 cz. 2 i 2873 mozna wnie$é¢ za-
zalenie wedtug zasad wskazanych co do zaza-
len na odpowiednie decyzje w toku $ledztwa
wstgpnego.

Art. 2878 W wypadkach,
wstepne nie oyto przeprowadzone, prokurator
wiasng wiladzg decyduje o umorzeniu lub za-
wieszeniu postepowania karnego, chyba, ze
przeprowadzone postgpowanie w rnysl artyku-
téow 353—356 (art. 2874, tudziez gdy zachodzi
potrzeba postagpienia w mys$l art. 38 K. K.

Ma decyzje p-okuratora w przedmiocie
umorzenia lub zawieszenia postepowania kar
nego, poszkodowany skutkiem , przestepstwa,
moze wnie$s¢ w ciggu dni czternastu po zawia-
domieniu zazalenie do prokuratora sadu apela-
cyjnego, jego za$ decyzja moze w takim sa-
mym terminie zaskarzyé¢ ao sgadu apelacyjnego
trybem, przepisanym dla skarg incydentalnych.

Art. 2879 Przepisy artykutu 5291 i 542
beda odpowiednio stosowane do spraw umo-
rzonych lub zawieszonych z rnocy decyzji pro-
kuratora.

Art. 26 wprowadza zasadniczg zmiang do
ustawy postepowania karnego, instytucje t. zw.
dochodzen prokuratorskich. Na wstapie pod-
kiesli¢c nalezy, iz ustawodawca, wprowadzajac
dochodzenia prokuratorskie, nie miat w zadnym
razie na mysli, by czynnosci sadziéow $ledczych
przerzuci¢ na ba-ki prokuratora wzgladnie po-
licji. Taka bowiem reforma nie doprowadzitaby
do celu. Ta sama bowiem praca $ledcza by-
taby prowadzona nadal tylko przez inne mniej
wykwalifikowane organy. Ustawodawcy cho-
dzito o reformg daleko gtebszg, o catkowite
zniesienie, w szeregu spraw $ledztwa wstepne-
go. Sledztwo wstagpne spotyka sig naog6t
z nader powaznemi zarzutami. Przeciwnicy jego
podnosza, ze w baidzo czastych wypadkach
Sledztwo wstepne jest zbgdne, doprowadza do
podwdjnego wykonywania tej samej pracy.
Nadto, chociaz art. 265 u. p. k. przepisuje se-
dziemu S$ledczemu, by przy prowadzeniu $ledz-
twa z zupetng bezstronnoscig ustalat zaréwno
okolicznosci obciazajace jak i usp.awiedlrwiaja-
ce oskarzonego, w S$ledztwie w silny sposéb
przebija zawsze pierwiastek subjektywny same-
go sadziego, to w nader ujemny zndéw sposoéb
odbija sig na sedziach wyrokujgcych, ktérzy
mimo woli poddaja sie subjektywnej ocenie
sedziego S$ledczego. Dlatego tez ustawooawca
wobec nowych pizepiséw caty ciezar procesu

gdy Sledztwo

w aktach sadowych niemieckich réwniez niema.
Tak samo niema w tvch aktach protokutu
zeznan Szwarcencera ztozonych w d.i. 15 kwie-
tnia 1915 r. przed komendantem w Krosniewi-
cach. W aktach tych jest pisana reka Alfonsa
SzwelJdzinskiego notatka tej tresci: ,dzis 27
przestuchatem pomocnika kancelaryjnego, na
ktorego Swiadek (Tarnowski) powotuje sie
w swoim niezaprotokutowanym zeznaniu"...

Badany .na S$ledztwie w dniu 18 stycznia
1919 r. w charakterze oskarzonego Joézef Szwar-
cencer osSwiadczyt, ze w todzi u ks. Pruskiego
byt w potowie maja 1915 r, a w 2 czy w 3
miesigce po tem dowiedziat sie od kogo$ —
iz ks. Pruski zostat rozstrzelany; w zadnym sg-
dzie ani w Lodzi, ani w Kutnie, on. Szwarcen-
cer, jakoby zeznahn nie sktaaat.

Wyrokiem sgdu wojennego 11 maja 1915 .
ks. Franciszek Pruski zostat skazany za zdrade
wojenng na $mierc.

Swiadek ks. Jan -Markiewicz, proboszcz
parafji Mitonice zeznal, ze gdy 1916 r. rozeszia
sie szeroko wie$é, ze sprawca $mierci ks. Pru-

skiego byt Szwancencei, tt> ten ostatni zgtosit
sie do Swiadka r prosit go, aby péjs¢ z nim,
Szwarcencerem, do sadu wojennego niemiec-

kiego, obejrze¢ akta w sprawie ks. Pruskiego
i poprawi¢ mu cpinje. Swiadek poszedt do
sadu, jedmk akt nie ogladat, zwtaszcza, iz jezy-
kiem niemieckim witada stabo, a tylko sedzia
sadu wojennego oznajmit swiadkowi, ze Szwar-
cencer nie sam denuncjowai ks. Pruskiego,
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przenosi wylgcznie na rozprawg gtowng. Tu
w czasie rozprawy gtownej, przy bezposredmem
zetkniecie siq z oskarzonym i $wiadkami, sedzia
ma ujawni¢ prawda materjalng, nie ogladajac
sie zupeitnie na dotychczas zebrany materjat.
Wymaga tego zarowne bezposSrednios¢ jak
i szybko$é postepowania. Swiadkowie srana
przed sadem w niedtugim czasie od chwili pc
petnienia czynu wystepnego, beda lepiej pa-
mietali fakty, zwigzane z przestepstwem, a na*
dewszystko nie przejda oni przez poprzednie
badanie. nie bedg do pewnego stopnia uro-
bieni przez $ledztwo, > my$l swg ustawodaw-
ca wyraza zupeilnie wyraznie, prokurator pro-
wadzi dochodzenie ,celem wyjasnienia, czy na*
lezy sprawg umorzy¢ lub zawiesié¢, czy wr.ies¢
akt oskarzenia", a zatem tylko w tym celu, by
sam magt sie zoijentowaé¢ w materjale f wie-
dzie¢ jak ma postgpi¢ w danej sprawie.

LCelem przeprowadzenia dochodzenia, pro-
kurator korzysta z pomocy policji, jak réwniez
moze zada¢ wyjasnien od wszelkich wtadz,
policja prowadzi dochodzenie, stosownie do
art. 254 u. p. k, za pomoca poszukiwah, roz-
pytywania ustnego i obserwacji tajnej, nie ucie-
kajgc sie ani do rewizji, ani do sekwestracji
mieszkan Czynnosci te zaréowno jak bada-
nie pod przysiega, zatrzymywanie koresponden-
cji dokonywa sedzia $ledczy lub sedzia pokoju
na wniosek prokuratora. Pozatem prokurator
moze réwniez zwracaé¢ sie do sedziow pokoju
lub sedziow Sledczych .o dokonanie innych
czynnos$ci Sledczych. Decyzja co do zastoso-
wania $rodka zapobiegawczego zalezy, jak to
juz wskazane pod art. 23, od sedziego. Za-
trzyhnanie w areszcie prewencyjnym nie moze
trwaé¢ diuzej niz 1 miesigc, z waznych przy-
czyn termin ten mocag decyzji sadu okregowe-
go moze byé przedtuzony o dwa tygodnie,
szesSciotygodniowy okres czasu w.nien wystar-
czy¢ prokuratorowi dla zorjentowania sie w ma-
terjale, gdyby zas$ sprawa byla tak skompliko-
wana, ze termin ten nie wystarczy, to nalezy
sprawe skierowaé¢ do sedz'egc $ledczego.

W toku dochodzenia prokuratorskiego mo-
zna poddaé¢ oskarzonego badaniu co do jego
poczytalnos$ci, Padania tego dokonywa sad
okregowy na wniosek prokuratora. Natomiast
jesli w toku dochodzenia powstajg watpliwosci
czy oskarzony nieletni w chwili spetnienia prze-
stepstwa dziatat ze zrozumiemem, sprawe na-
lezy skierowac¢ do S$ledztwa. Art. 2878 nadaje
prokuratorowi prawo umarzania lub zawieszania
witasng wiadza tych spraw, w ktérych $ledztwo
wstepne nie byto przeprowadzone. Vvedle do-
tychczas obowigzujacych przepiséw prokurator
maég* wilasng wiladzg umorzy¢ sprawe tylko
w przypadkach art. 253 u. p. k., t. j. gdy wy-
padek wogole sie nie zdarzyt lub tez zdarzenie
nie zawieratc objektywnie cech przestepsrwa.
We wszelkich innych przypadkach umorzenie

lecz ze byt przez sad do $wiadczenia w jego
sprawie wzywany. Swiadek Antoni Pruski, ojm
ciec ks. PrusKiego, zeznat, iz na pare dm przed
Smiercig syn-ksigdz mowit mu, ze $mierci jego
winien jest Szwarcencer, ktéory ,w Kutnie r*a
sadzie oskarzyt go o strzelanie do niemcow
w Milonicach. Na dzien, czy dwa przed roz-
strzelaniem. ks. Pruski moéwit do sweao brata
Stanistawa Pruskiego w wiezieniu w Kutnie, ~e
Smierci jego winnym bedzie jedynie Szwarcen-

cer, ktdéry oskarzat go w sadzie na sprawie, iz
on, ks.adz, jest wrogiem niemcow, oraz, ze
strzelat w Muomcach do niemcéw i wogdle

przeciwko nim wystepuje.

W dniu 23 lutego 1919 r. Szwarcencer, ja-
ko oskartonv, ztozyt na Sledztwie nastepujace
zeznanie- ,powszechnie byto wladomem jut
wtedy, co moga stwierdzi¢ mieszkancy Mitonic
i czego zresztg sam ksigdz nie zaprzeczat, ze
do aeroplanu niemieckiego, o ktéiym mowa
w sprawie niniejszej, ks. Pruski sam strzelat
otwarcie z karabinu i nawet aeroplan przedziu-
rawit, przyczyniajac sie tem do opuszczenia
sie tego aeroplanu na ziemie pod Kramskiem-

S wiadek Ignacy Kurski zeznaje, ze w przed-
dzien rozpraw sadowych, rozmawiat na pod-
worzu wieziennem z ks. Pruskim i ten mu po-
wiedziat: ,nie wiadomo Kkto z nas bedzie zyt,
jezeli ja bede stracony, a pan bedziesz zyt
postanawiam w testamencie o$wiadczy¢, .ezeli
:kiedy zajdzie potrzeba, ze cierpie przez Szwar-
cencera, ze on mnie oskarzyt i wsadzit do wie-



