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W zm iankowany przepis ustaw ow y rozróżnia dwa 
w y p ad k i:

a) w szpitalu powiatowego zw iązku kom unalnego 
(m iasta wydzielonego) leczy się członek Kasy Chorych, 
której działalność obejm uje okrąg tegoż związku kom u­
nalnego, — w tym  w ypadku związek kom unalny (po­
wiat, miasto wydzielone) jest upraw niony do pobraąia 
od Kasy Chorych tytułem  kosztów Kuracyjnych jej 
członka połowę w łasnego przeciętnego kosztu utrzym ania 
i leczenia, czyli innemi słowy — 50°/o taksy ustano­
wionej dla kuracjuszy.

Drugą połowę dokłada z własnych funduszów  Zw ią­
zek Komunalny u trzym ujący dany szpital bez praw a 
regresu do leczonego, jego krew nych i gminy pobytu.

b) Publiczny szpital kom unalny przyjm uje na le­
czenie członka Kasy Chorych innego okręgu (np. szpital 
w Opatowie leczy członka Kasy Chorych w Kielcach, 
m ieszkającego w gminie Suchedniów). W danym  razie 
Związek Komunalny, utrzym ujący szpital (Opatów), li­
kw iduje pełne koszta leczenia od właściwej Kasy Cho­
rych (w Kielcach), ta  ostatn ia zaś ma praw o żądać 
zw rotu połowy zapłaconej kw oty od gminy pobytu le­
czonego (gm. Suchedniów). Na tern stanow isku stanął 
Najwyższy T rybunał A dm inistracyjny w w yroku z dnia 
8 m arca 1927 r. L. rej. 1314/25.

I znowu gmina pobytu nie ma regresu do leczo­
nego członka Kasy Chorych wzgl. jego krew nych, bez 
względu na ich stan m ajątkow y.

Interpretacja taka jest oczywistein następstw em  
założenia ustaw y o obowiązkowem  ubezpieczeniu na 
w ypadek  choroby, założenia zapew niającego ubezpieczo­
nemu otrzym yw anie za opłaconą w kładkę wszelkich 
świadczeń w ustaw ie przew idzianych, bez potrzeby do­
datkow ych opłat z jego strony.

Poniew aż zdarzały się parokrotnie w ypadki pocią­
gania przez* gminy ubezpieczonych w Kasie Chorych do 
zw rotu różnicy taksy  szpitalnej, należy udzielić Wójtom 
gmin i Burmistrzom miast szczegółowych w tym  względzie 
instrukcji, zgodnych z niniejszym  okólnikiem.

VI. Koszta jednorazowej pomocy lekarskiej.

W sporadycznym  w ypadku zwrócono się do Urzędu 
W ojewódzkiego o wyjaśnienie, czy postanowienia ustaw y 
o "kosztach leczenia ubogich m ają zastosow anie w razie 
udzielenia ubogiem u pomocy lekarskiej przez lekarza 
pryw atnego.

Biorąc pod uwagę tekst samej ustaw y, jak  i § 1 
rozporządzenia wykonawczego (Dz. Ust. Nr 99, poz. 861), 
dojść trzeba do niew ątpliw ego wniosku, że w om awia­
nej sy tuacji w żadnym  razie nie można stosować ustaw y 
o kosztach leczenia, należność bowiem ta  udzieloną po­
moc lekarską  może być dochodzona na drodze powódz­

tw a cywilnego, przyczem jako subsydjarn ie zobowiązana, 
mogłaby być pozwaną gmina opieki (art. 4 ustaw y 
z 16 VIII 1923 r. Dz. Ust. Nr 92, poz. 726).

VII. Postępowanie związane z likwidacją kosztów 
kuracyjnych i wiaściwość władz.

Wobec powołanych już postanowień Rozporządzenia 
M inistra Spraw  W ew nętrznych z 29 II 1924 r. o zalicz- 
kowem pokryw aniu kosztów  leczenia i ustaw y z 29 III 
1926 r. przychodzi autom atycznie załatw ienie spraw ko­
sztów leczenia na W ydziały Powiatowe (M agistraty miast 
wydzielonych), do których też należy kierow ać odnośne . 
rachunki z niezbędnemi m aterjałam i, dającemi możność 
ustalenia, że dany pow iat ziemski względnie miejski 
jest zobowiązany do pokrycia likw idow anych kosztow.

O ile zarządy szpitali publicznych, zwłaszcza z in­
nych dzielnic, nadsyłają rachunki kosztów  leczenia za 
mieszkańców miast wydzielonych Panom Starostom , winni 
Panowie bezzwłocznie odstąpić spraw ą zainteresow anem u 
M agistratowi, powiadamiając jednocześnie o tein zarząd 
właściwego szpitala..

Należy więc zaniechać w tych w ypadkach zbędnej 
pośredniczącej korespondencji i ponagleń ze strony Sta­
rostwa w zględnie W ydziału Powiatowego.

W yjątki od w ypowiedzianej zasady, że spraw y 
kosztów leczenia w inny być załatw iane przez W ydziały 
Powiatowe (M agistraty m iast w ydzielonycn), są wskazane 
w rozporządzeniu w ykonaw czem  do ustaw y z 29 marca 
1926 r. (Dz. U. R. P. Nr 99, poz. 861).

Należą t u :
a) rozstrzyganie odwołań przeciw orzeczeniom 

organów w ykonaw czych Związków kom un., nak ładają­
cych obowiązek ostatecznego nokrycir kosztów  kuracyj­
nych przez leczonego względnie jego krew nych. Z ałat­
wianie bowiem tych odwołań podlega zgodnie z § 13 
cytow anego rozpoiządzenia kompetencja państw ow ych 
władz adm inistracji ogólnej, a zatem w odniesieniu do 
orzeczeń W ójtów gmin i Mag>stratów miast niew ydzie- , 
lonych, Starostów , w odniesieniu zaś do takichże orze­
czeń M agistratów miast w ydzielonych Urzędu W oje­
wódzkiego.

b) Zarządzenie egzekucyjne ściągnięcia kosztów 
leczenia w ładny jest wydać jedvm e właściwy Starosta 
(§ 45 rozporządzenia). Zwracam na tern miejscu uwagę, 
że zarządzenie to może dotyczyć nie ty lko  osoby fizyczne, 
ale i zobowiązane insty tucje  (w yznaniowa gmina ży­
dowska, kasa chorych).

Na podstawie ustaw icznie pow tarzających się w y­
stąpień  szeregu szpitali jestem  zm uszony stw ierdzić 
pokaźne zaległości w kosztach leczenia ze strony zarzą­
dów w yznaniowych gmin żydowskich.


