Al(*g-»t LIV.

Memoryat w sprawie Propinacyi.

Prawo propinacyi zawierajgce w sobie prawo witascicieli débr ziemskich, tudziez miast i pewnych
korporacyj, a niekiedy i pojedynczych, wyjatkowo uprawnionych oséb, do wytgcznego wyrobu i wyszynku
gorzatki, piwa i miodu, miato w dawnej Polsce swe Zrédto w nadaniach krolewskich , i dla tego zwane
regalem propinacyjnym; utwierdzone za$ zostato zwyczajem kilkuwiekowym i konstytucyami, miedzy in-
nemi z r. 1496., 1677, 1678., 1704., 1768., a konstytucya z r. 1496., okreslajac objeto$¢ tego prawa, wy-
raza sie, iz takowe rozciggato sie do wyrobu, sprzedazy i wyszynku wszelkiego rodzaju piwa, gorzatki i
likieiOW, W stowach: ,circa libertalem mercendi, braxandit destillandi et propinandi™, a nastepnie: ,.ceremsias, cre-
malum et liguores faciendi et epoeitlandiu.

C. k. Rzad austryacki, objgwszy cze$¢ Polski, obecnie Galicya i Wielkiem Xiestwem Krakow-
skiem zwang, w7 swk posiadanie, zatwierdzit to prawo wiascicielom dobr i miastom, wielokrotnemi paten-
tami i postanowieniami cesarskiemi, miedzy ktdremi wymieni¢ tu wypada:

a) Patent z dnia 19. Sierpnia 1775. r.,, zaprowadzajacy podatek zwany czopowem, od gorzatki i piwa,
ktéry sie wyraza:
»aby nic nie ujmowac zwierzchnosciom i dziedzicom dobr ziemskich, z przynaleznych im ztego
»zrodta przychodéw dominikalnych
b) art. 58- | hiwgérsatu z dnia 16. Czerwca 1786. r.;
c) postanowienie cesarskie z dnia 21. Marca 1788. r., republikowane w skutek postanowienia cesarskiego
z dnia 28- Stycznia 1832 r.;
d) postanowienie cesarskie z dnia 21. Marca 1789. r., uznajace potrzebe ograniczenia liczby szynkdw,
zostawiajgc ocenienie potrzeby : w miastach Magistratom, za$ we wsiach, zwierzchnosciom miejscowym ;
e) postanowienie cesarskie z dnia 21. Wrzesnia 1789. r., stanowigce co do szynkarzow sklepikowych, ze
podstawg rozstrzygniecia sporéw, majg by¢ warunki ich umowy, ze zwierzchnoscig o arede zawartej;
/) dekret kancelaryi nadwornej z dnia 22. Listopada 1798. r., I. 3670, przyznajacy, ,ze praw®d wyrabiania
.1 szynkowania trunkéw w Galicyi, wedle urzgadzen krajowych (SaubeSberfciffung) w dobrach prywat-
nych i duchownych, przystuguje zwykle wiascicielom ziemskim, za§ w krélewskich miastach, ogoéto-
»Wi obywmteli. w7 innych wreszcie miastach i miasteczkach, ze przystuguje mieszkanicom o tyle, oile
»posiadacze tychze zlali to swoje prawo na, w7 mowie bedacych mieszkancow dobrowolnie
g) cesarskie pismo gabinetowe z dnia 28. Listopada 1837. r., stanowigce, by w rozstrzyganiu wszelkich
»przypadkow dominikalnego prawa wyszynku dotyczacych, trzymac sie jak Inajscislej jedynie za-

.~Chowajgcego sie zwyczaju" Nareszcie
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h) postanowienie cesarskie z dnia 4. Pazdziernika 1855. r, ktére w oddziale I., & 1., art. 3. stanowi, iz
»,orzeczenie co do wykupna i regulacyi wytacznego prawa wyrabiania i szynkowania trunkow,
.1 kontraktowego zobowigzania sie szynkarz6w do pobierania trunkéw od stron, do propinacyi upra-
gnionych w Galicyi, pozostawia sie oddzielnej, wyjs¢ majacej ustawie.'l

Faktycznie uznawat i uznaje c. k. Rzad to prawo, nietylko tern, ze sprzedawat i sprzedaje do-
bra kameralne, wraz z prawem wytgcznego wyrobu i wyszynku trunkéw, lecz i zatwierdzeniem kontrak-
tow, moca ktorych miasta prawo to wydzierzawiaja, lub takowe, bgdz wraz z dobrami lub bez takowych,
na wiasno$¢ swojg nabywajg. A nietylko ze c. k. Rzad w czasach, kiedy nad majgtkami miast szczegdlng
wywierat opieke, nie odwracat lokacyi miejskich kapitatbw od nabywania prawa propinacyjnego, lecz
owszem rézuemi sposobami wspierat zamiary gmin miejskich w zakupywaniu tego prawa na rzecz gmin,
a nawet i w ostatnich czasach posredniczyt w podobnych uktadach, jak n. p. miedzy miastem Kotomyjg a
Bankiem narodowym austryackim, wzgledem zastawionego w tymze Banku kameralnego prawa propinacyi.

To tez wiele miast ponabywato propinacje w drodze kupna i innych prawnych tytutéw, miedzy
innerni Tarnéw, Rzeszéw, Jarostaw, Tarnopol, Sambor, Sniatyn, Ztoczéw i t. d., i zostaty na zasadzie kon-
traktdw nabicia, przez c. k. Rzad zatwierdzonych, za wiascicieli praw propinacyjnych, w stanie czynnym
dotyczacych ciat tabularnych, n. p. gmina miasta Tarnowa w ksiedze dom. 305. str. 2. n. 7. wiasn.; miasto
Sambor dom. 70. pag. 447. n. 2. haer. intabulowane.

Wiara w pewnos$¢ i nienaruszalno$¢ prawa propinacyjnego, byta nietylko u oséb prywatnych,
lecz i u samegoz c. k. Rzadu tak silnie wkorzeniona, ze dekret, nadw. z dnia 13. Maja 1819. I. 13.749.,
uznat prawo propinacyjne miast za majatek tychze miast zaktadowy, ktéry wedle okélnikaz dnia 3. Kwiet-
nia 1787.r. bez szczegdtowego zezwolenia c. k. wtadz, ani sprzedany, ani przez zastaw obcigzonym by¢
nie moze; za$ dekrety nadworne z dnia 30. Sierpnia 1790. r. i z dnia 1. Wrze$nia 1798.r., stanowig wa-
runki, pod jakiemi dozwolonem by¢ moze odigczenie praw propinacyi od komplexu doébr ziemskich, kt6-
rych cze$¢ integralng prawo to stanowi; miedzy temi warunkami za$ znajduje sie i przyzwolenie wierzy-
cieli hipotecznych.

Lecz zdarza sie, ze i samo prawo propinacyjne bywa hypotecznie obcigzonem. Tak miedzy
innemi sg na prawie propinacyjnym miasta Sambora, ktére na zasadzie przywileju przez Cesarza Jézefa
dnia 26. Czerwca 1788. nadanego, a przez Cesarza Franciszka pod dniem 19. Lutego 1795. r. zatwierdzo-
nego, jest dom. 70. pag. 447. n. 2 haer. intabulowanym wi#ascicielem propinacyi; ot6z na tern prawie sg,
na mocy deklaracyi przez gmine miasta Sambora dnia 17. Maja 1841. roku zeznanej, a ze strony c. k.
krajowej wiadzy szkolnej, imieniem funduszu szkolnego dnia 7. Sierpnia 1841 r. do L. 2.170. zatwierdzonej
obowigzki rzeczonej gminy, jakoto: le obowigzek urzadzenia lokalnosci na pomieszczenie Yllej i YHIej
klasy gimnazjalnej, tudziez utrzymywania i ogrzewania takowych wiasnym kosztem; 2e obowigzek do-
starczania na potrzeby tegoz gimnazyum, miedzy innemi takze na zalozenie ogrodu botanicznego, kwoty
przez c. k. wyzsze wiladze corocznie oznaczy¢ sie majgcej; 3e obowigzek doptacania corocznie do utrzy-
mania nauczycieli kwoty 1-000 ztr. m. k. — na rzecz funduszu szkolnego w ksiedze Test. 65 pag. 78. n.
4on zaintabutowane.

Zatem juz i dla tego samego, obok wzgleddw powyzej przytoczonych, prawo propinacyi jako
stanowigce bezpieczenstwo hypoteczne wierzycieli tabularnych, wreszcie w obec 8 365. Ustaw cywilnych
w mys$l ktérego, prawny wiasciciel do ustgpienia czesSci lub catosci majgtku swego nieruchomego,
jedynie tylko ze wzgledu na wymagajgce takiej ofiary dobro publiczne , lecz i w takim razie, tylko za
stusznem wynagrodzeniem moze by¢ zniewolonym, nie powinno, skoro warunki tego 8. nie zachodza, za-
dng miarg by¢ uszczuplanem.

.

Objeto$¢ prawa propinacyjnego byta:
1) W dawnej Polsce nader rozciggta, gdyz nie ma $ladu przepisu, wzbraniajgcego wiascici
prawa propinacyi wyszynku jakiegokolwiek rodzaju trunkéw spirytusowych, lub takowych wyrabiania.



Owszem, jak powyzej przytoczono, jest $lad w konstytucyarh, oznaczajgcy rozciagto$¢ tego prawa sto-
wami; Jibertatem mercendi, bra.canrti, destillandi et propinandi“ tudziez ..cereificius, cr,malum et liguores
faciendi et ejtoc Itandz"

2) Po objeciu Galicyi przez c. k. Rzad austryacki, wydanem zostato, w celu uregulowani
datku czopowego, postanowienie cesarskie z dnia 31- Stycznia 1805. r..okoInikiem z dnia 15. Lutego 1805.
r. obwieszczone, ktore rozporzadza: ,by kazde dominium intrate propinacyjng z r. 1801. czyli ilos¢
gorzatki, piwa i miodu przez ten rok wyszynkowanych, wiernie podato,“ wedle zataczonej do tegoz okol-
nika, w artykule onego Iszym powotanej informacyi, do ktérej dotgczony i w niej powotany formularz A
nastepujaca zawiera rubryke:

W tych domach szynkownych szynkuja sig:

Okowita Szumoéwka Rosolis Miéd Dubeltowe piwo  Proste piwo

z czego niezaprzeczenie wyptywa, ze i stodzone woédki, objete tu nazwg rosolisu, nalezaly do trunkow
propinacyjnych, zwtaszcza, ze
3) wydany nastepnie w skutek postanowienia cesarskiego z dnia 5. Sierpnia 1805. r. ok

z dnia 6. Wrzes$nia 1805- r., sprawe poboru podwyzszonego czopowego znowu regulujgcy, stanowi w art. 23.
»podatek czopowy od gorzatki bedzie jak dotagd od konsumentéw przez wyszynk pobieranyza$ wart. 24.
optata takowa ustanawia sie w 16V, kr. od kazdego wyszynkdéw anego garnca gorzatki, rosolisu
i likieru," art. 35. poniewaz podiug prawa kazdemu jest pozwolono, trunki dla swej wtasnej potrzeby
z kadkolwiek sprowadza¢, jednakze sprowadzajacy obowigzany jest, w tem miejscu optate podatku czopo-
wego ztozy¢, gdzie sie trunek dla konsumcyi sprowadza, zatem kazdy ktéry gorzatke lub rosolis
dla wiasnej potrzeby gdziekolwiek sprowadzit, obowigzanym jest, pod karg skonfiskowania potajemnie
sprowadzonej gorzatki lub rosolisu, i ztozenia od tego nalezacej sie optaty, takowy trunek, albo

zwierzchnosci gruntowej, albo tez pachciarzowi tego dochodu oznajmié¢, aby tenze optate podatku czopo-
wego pobiera¢ mogt."

Stodzone wodki zatem, byty zupetnie na réwni postawione z innemi rodzajami gorzakki, i wraz
z takowemi, nalezaty w kraju naszym do trunkéw propinacyjnych.

A ze o tem i po uptywie dalszych lat trzydziestu, nikt u nas, a nawet sam c. k. Rzad nie
watpit, dowodem tego:

4te Rozporzadzenie c. k. Gubernium z dnia 5. Kwietnia 1834. do I. 9.610. w nastepstwie de-
kretu kancelaryi nadw. z dnia 23. Stycznia 1834. I. 24.066. wydane, przepisujace jako norme do zacho-
wania na przyszto$¢, warunki licytacyjne, pod ktéremi miasta majg wydzierzawia¢ dochody swe propinacyjne.

Tak przepisany warunek pierwszy ma opiewac, iz: ,miasto wypuszcza swe prawo wytg-
cznie mu przystugujace, wyrabiania i szynkowania gorzatki, piwa, miodu, nie mniej rumu,
araku, $liwowicy, rosolisu, likieru, okowity, essencyi ponczowej, wisniaku i maliniaku
w dzierzawe" i t. d.

Dopiero w skutek dekretu kamery nadwornej z dnia 31. Maja 1839. r. I. 23.627. li tylko z po-
wodu pojedynczego wypadku wydanego, oznaczajgcego minimum naczynia, w jakiem stodzone napoje
w sklepach korzennych i mieszonych sprzedawanemi by¢ moga, c. k. Gubernium rozporzadzeniem z dnia
2. Sieipnia 1839. I. 40.651. wdalszem, jakoby mys$li owego dekretu zastosowaniu, z wiasnego popedu wy-
dato polecenie do miast, aby odtad, przy wydzierzawianiu propinacyj miejskich, powyzszy, wytgcznosé¢ wy-
robu i wyszynku takze rumu, araku, Sliwowicy, rosolisu i essencyi ponczowej zastrzegajacy warunek pier-
wszy licytacyjny, zmieni¢ wedle redakcyi nowo przepisanej, nastepujgcej osnowy: ,Wypuszcza miasto
w dzierzawe, przystugujace mu... wytgczne prawo wyrabiania i szynkowania gorzatki, piwa, miodu, wisniaku
i maliniaku, tudziez prawo wyrabiauia i szynkowania rumu, araku, $liwowicy, rosolisu, likieru i essencyi
ponczowej" i t. d.
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Zatem w tej nowej redakcyi artykutu licytacyjnego pierwszego, przyznaje wprawdzie je-
szcze c. k. Gubernium, ze, wyrabianie i wyszynk owych stodzonych napojow, nalezy do
praw propinacyjnych, wykluczajgc wszakze odtad z prawa propinacyjnego wytaczno$¢ prawa
wyrabiania i szynkowania takowych.

Urzedowe to przyznanie zatwierdza przeto fakt, z powyzszego wywodu ad 1., 2., 3., 4. wypty-
wajacy, Zze, przynajmniej po dzien 2. Sierpnia 1839. r. jako date owego rozporzgdzenia Gubernialnego,
wymienione co dopiero stodzone napoje spirytusowe, nalezaty w kraju naszym do wylgcznie propinacyj-
nych trunkéw.

A skoro cesarskie pismo gabinetowe z dnia 28. Listopada 1837. r. rozporzadzeniem gubernial-
nem z dnia 20. Stycznia 1839. do 1 86.712. ogtoszone, orzekto, ze, az do wydania dalszego stanowczego
postanowienia, ktdre wydanem nie zostato, ,we w-szystkich przepadkach; dotyczacych dominikalnego prawa
»wyszynku, trzymaé sie jak najscislej nalezy jedynie zwyczaju dotagd sie utrzymujgcego,“ wiec
ztad wyptywa, ze, przytoczone powyzej rozporzadzenie gubernialne z dnia 2. Sierpnia 1839. r. I. 40.651,
ktére wbrew owemu postanowieniu cesarskiemu z dnia 28. Listopada 1837. r. zmienia prawo zwyczajowe
pod wzgledem zaprzeczonej wytgcznosci prawa propinacyjnego co do wyrobn i wyszynku w mowie be-
dacych napojéw stodzonych, nie moze by¢ uwazane za obowiazujagce, w nastepstwie czego i powyzej wy-
liczone napoje stodzone spirytusowe, jako do wytgcznego regalu propinacyjnego nalezace, muszg by¢ uwa-
zanemi. —

Za takie tez uwazata je, lubo wyjagtkowo i w sprzecznoSci z innemi swemi orzeczeniami, c. k.
komisja Namiestnicza Krakowska, jeszcze dnia 9. Pazdziernika 1863. r., gdy uchwalg swojg z tegoz dnia
do I. 24.361. wydang, zatwierdzita kontrakt, pomiedzy miastem liochuig a Eliaszem Klausner, o dzierzawe
propinacyi tegoz miasta na czas od 1863. do 1866 r. zawarty, w ktorego 8 1. postanowiono, iz miasto
wypuszcza Kiausnerowi w dzierzawe ,,wytgcznie sobie przystugujagce prawo wyrabiania i szynkowania
»piwa, wodki, miodu, roso'isu, Sliwowicy, araku, rumu i essencyi ponczowej i t. d.“

Co do okregu bytej Rzeczypospolitej Krakowskiej, to obowigzywata tamze az do przytgczenia
w rokn 1846. tej czeSci kraju naszego do cesarstwa Anstrjackiego, Ustawa Senatu Rzadzacego z dnia 6.
Marca 1843. r. dla catego okregu, z wyjatkiem tylko miasta Krakowa wydana, ktéra przytoczywszy, we
wstepie, ze ,majac oraz na wzgledzie zabezpieczenie praw propinacyjnych wiascicieli débr, ktdre, zwta-
szcza po miastach okregowych, pod pozorem wolnosci handlu trunkami zagranicznemi, na uszczerbek sg
»Wystawionemi, przez szynkowanie tychze ze strony handlujgcychl i t. d. stanowi:

Art. 1. ,Wiasciciele i posiadacze wieczys$ci débr, ktérym stuzy prawo propinacyi, majg wytga-
»Czng wolnos$¢ wyrabiania trunkow, handlowania temiz z wyrobu wtasnego
.lub kupna pochodzgce mi, i szynkowania na swa korzy$¢ takowe mi w swych do-
»Lbrach i na whasnym gruncie, a to wzglednie przestrzeni ich prawu propinacyjnemu ulegajgcej, przez co
»,atoli handel trunkami zagranicznemi, bez potgczonego wyszynku w miejscu handlu,
»nie jest wzbroniony kupcom po miastach okregowych osiadtym, lub po wsiach, za zezwoleniem
~Wtasdcicieli doébr i praw propinacyjnych osiedlenie swe, w celu handlu majacym, o ile ci, précz
»tego, szczegdlne na to konsensa, odnosnie do wiasciwych ustaw posiaaajg.%

8. 7. ,Dla zabezpieczenia wt#ascicieli i posiadaczéw wieczystych doébr, prawo propinacyi ma-
jacych, oznaczong zostaje wolnos¢ handlu trunkami zagranicznemi w 8 1. wzmiankowana, w ten sposob,
.12 tylko sprzedaz takowych, nie na mniejszag miare, jak na butelke i uie do uzycia w miejscu handlu,
»Czyli nie w sposobie wyszynku, dzia¢ sie moze. Wyszynki bowiem zagranicznych trunkéw,
»,hie tylko ze bez pozwoleni a posiadaczdw praw propinacyjnych, otwierane by¢
»Nie mogqa, ale nadto w liczbie oznaczonych wyszynkéw miesci¢ sie, lub z temiz potgczone by¢ winny,
».inaczej bowiem miejsca mie¢ nie moga.“

Ustaw-a ta, jako dotad nie zniesiona, za prawnie tamze obowigzujgcg musi by¢ uwazang, z czego
wyptywa, ze réwniez, a nawet tern bardziej w okregu Kranowskim, z wyjatkiem li miasta Krakowa, wy-
szynk i sprzedaz w mowie bedacych stodzonych napojow, nalezg takze do praw wytacznie propinacyjnych.

1\/.

Whbrew tym przepisom pozytywnym i Cesarskiem stowem z dnia 28. Listopad?. 1837., usSwieco-
nym prawom zwyczajowym, wydaty c. k. Wiadze w ostatnich czasach wielkg liczbe tajemnych, poufnych
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i jawnych, po czes$ci miedzy sobg sprzecznych rozporzadzen, ktére aczkolwiek réznemi drogami, zmierzajg
do bicia wyloméw w prawie propinacyjnem.
Drogami temi gtdwnemi sg:

1. Dozwalanie wiascicielom sklepéw, sklepikow, a nawet kramow, sprzedawania flaszkami tak zwanych
stodzonych wodek spirytusowych;

2. dozwalanie zaprowadzania przez kogokolwiek i gdziekolwiekbadz, nawet po wsiach, handlu wodka,
takzwanego hurtownego, pod warunkami, utatwiajgcemi wiascicielom tychze handléw, wdzieranie sie w
prawa propinacyjne; gtdwnie za$

3. udzielanie koncessyj, na wyszynk stodzonych napojow spirytusowych.

Ad 1. Co do sprzedazy stodzonych napojow spirytusowych, odwotujg sie c. k. Wtadze,
gtdwnie na dekret kamery nadwornej z dnia 31. Maja 1839. r. 1. 23.627., ktdry wiascicielom handlow ko-
rzennych i mieszanych, dozwala sprzedawac takiez napoje n. p. arak, likier i t. p. w butelkach, najmniej
pétkwartowycli, bez dozwolenia wyszynku.

Owoz, na zasadzie tego dekretu, zwitaszcza po wyjsciu Ustawy zarobkowej z dnia 20. Grudnia
1859. r., uwazajg c. k. Wtadze administracyjne, kazdego w#asciciela, nie juz tylko handléw korzennych i mie-
szanych, lecz nawet wtascicieli drobnych sklepikéw i kraméw, za uprawnionych dosprzedawania w mowie
bedacych trunkéw, we flaszkach najmniej pétkwartowycli, bez wzgledu na to:

«) ze 6w dekret z dnia 31. Maja 1839- r. jako wydany li z powodu pojedynczego przypadku, nie powi-
nien by¢é generalizowanym;

b) ze takowy o tyle tylko mdgitby dozwala¢ sprzedawania witascicielom handléw korzennych i mieszanych,
w mowie bedacych trunkéw flaszkami, o ile ta sprzedaz nie wkracza w nabyte prawa propinacyjne;
w razie bowiem przeciwnym, sprzeciwiatby sie wyzwspomnionemu pismu Monarszemu z dnia 28. Li-
stopada 1837. r.;

c) to samo odnosi si¢ i do Ustawy zarobkowej z r. 1859., wr obec ustepu VIII. patentu z dnia 20. Grudnia
1859. r., te Ustawe zaprowadzajgcego, a w mys$l ktdrego, istniejgce prawa propinacyjne, nie maja przez
zaprowadzenie Ustawy zarobkowej doznawaé uszczerbku.

Ze za$ prawa propinacyjne, przez sprzedaz stodzonych napojéw spirytusowych, nalezacych we-
dle dowodoéw, w oddziale 111. przytoczonych, dotychze praw propinacyjnych, nie tylko juz, w mys$l owego
dekretu z dnia 31. Maja 1839 r. w handlach znakomitszych, jakiemi sg handle korzenne i mieszane, lecz
nawet w drobnych sklepikach, a nawet kramach wykonywana, rzeczywiscie i w nadzwyczajnym stopniu
bywajg nadwerezanemi, jest rzeczag niezaprzeczalng, albowiem
aa) te rodzaje zarobkowania, zw#taszcza po wsiach, po najwiekszej czesci u nas przez ludzi, z natury swej

przebiegtych, a z sumieniem, w obec uprawnionego, gdzie o zysk chodzi, rzadko sie rachujgcych, by-
wajg wykonywane:

bb) co do sklepikbw w mowie bedacych szczegdlnie po wsiach, juz ze stosunku zbyt matej tamze iloSci
i wartosci wszystkich innych towaréw, do ilosSci trunkdw, okazuje sie po najwiekszej czesci, iz w nich
spekulacya trunkami, jest gtéwnem, za$ handel innemi artykutami, li pozornem przedsiebiorstwem ;

cc) niepodobna sprawdzi¢, jaka pod widzialnym napisem (etykietg) miesci sie w kazdej flaszce wddka;
zwykle za§ w podobnych sklepikach sprzedajg wodki z zastrzezeniem zwrotu flaszki, w ktérym razie
szacujac flaszke, nad jej warto$¢ rzeczywistg, umozebnionem jest znizenie ceny izekoniego fabrycz-
nego, a w rzeczywistosci najczesciej tylko zafarbowanego ordynaryjnego napoju ,

Ad) pod protestem wtasnej potrzeby, wolno kazdemu posiada¢ kazdego rodzaju wodke, pizeto, nawet w
razie wykrycia onejze, wybiegliwc to ttumaczenie, zastawia pokatnego szjnkarza od odpowiedzialnosci,

ee) zbyt trudnem jest oznaczenie, jaki napdj ma by¢ uwazanym za fabryczny, w mys$l powyzszego dekretu
z dnia 31. Maja 1839. r. i dowolnemu podlega ttumaczeniu. W sztuce biegtych, zwiaszcza w miej-
scowosciach, od wiekszych miast oddalonych, na proézno bytoby szukac; sprowadzanie ich, ze zbyt
wielkiemi musiatoby by¢ potgczone kosztami, nastgpitoby za$ prawdopodobnie po niewczasie;

ff) przeto kontrola, gdyby nawet miata przez kogo by¢ wykonywang, tak pod wzgledem prawdziwosci
napoju, jako fabrycznego, jak i co do prowadzonego pokatnie szynku, nadzwyczajnym podlega tru-
dnosciom, a w miare oddalenia od siedziby wiadz, jest zgota niemozebng.

Ad 2. Dozwalanie zaprowadzenia gdziekolwiekbadz i przez kogokolwiek, hurtownego handlu
wodka, uzasadniajg c. k. Wtadze, na dekrecie kancelaryi nadwornej z dnia 3. Pazdziernika 1846. r. 1.31.146.
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zawierajagcym 4 punkta, z ktérych punkt Iszv stanowi, ze handel hurtowny okowitg jest zatrudnieniem
wolnem, a zatem niezawistem od udzielenia formalnego pozwolenia; za$ punkt 2gi, ze przedsiebiorca wi-
nien jedynie donie$¢ o dotyczacym swoim zamiarze, zwierzchnosci miejscowej, celem uzyskania arkusza
zarobkowego.

Lecz 6w dekret kancelaryi nadwornej, a przynajmniej trzy pierwsze punkta onego, jako wkraju
naszym nigdy niepublikowane, nie moga by¢é uwazane za bezwzglednie obowigzujgce. Punkt jedynie 4ty
owego dekretu, oznaczajgcy za minimum naczynia, w ktérym sie handel hurtowny okowitg odbywaé¢ moze,
w objetosci jednego catkowitego wiadra nizszo-austryackiego, ten punkt jedynie byt dla Galicyi, okdlni-
nikiem gubernialnym z d. 14. Listopada 1846.r. do I.69.788. ogtoszonym, i jako taki prawnie obowigzuje.

Wiasnie przeto, zaniechanie ogtoszenia trzech pierwszych punktow wskazuje, iz nie uznano za
zgodne ze stosunkami kraju naszego, bezwzglednego owej wolnosci zastésowywania.

Dalej odwotujg sie c. k. Witadze na Ustawe zarobkowg z r. 1859., wedle ktorej; to przedsie-
biorstwo, nie nalezagc do koncesyowanych, jest tem samem bezwarunkowo wolnem. Lecz Ustawa ta, we-
dle ustepu VIII. patentu, takowq zaprov,adzajgcego z 20. Grudnia 1859. r- jest o tyle obowigzujaca, o ile
nie wkracza w prawa propinacyjne.

Ze za$ handel wodka hurtowny, zatem wedle punktu 4. owego dekretu, najmniéj jedno-
wiadrowy, przeradza sie, jak tego dowodem nadestane z réznych stron kraju zazalenia, zwykle na szynk
pospolity, w miare oddalenia od wiadzy urzedowej , do kontrolowania tem trudniejszy, a po wsiach juz
zgota niepodobny, przeto z powodu takiego handlu, wiasno$¢ propinacyjna znacznego doznaje uszczerbku.

Mianowicie naduzywajg handlu tego przedsiebiorcy, w ten spos6b, ze jezeli juz nie wprost
szynkujg, co rdwniez czesto sie zdarza, to wypytujg sie przybytych, lub nawet spotkanych gdziekolwiek
ludzi, ile potrzebujg wodki; zapisujg ilo$¢ przez kazdego zadang, po garncu, kwarcie i t. p. wstrzymujac
sie z wydaniem, az popyt dojdzie do catosci wiadra. Wtenczas nabywcy biorg wiadro do najblizszego
domu, gdzie ich, przydany przez handlarza jego wyreczyciel, najczesSciej nawet miarami przez niego do-
starczonemi, obdziela wedle spisanej konsygnacyi, odbierajgc nalezyto$¢, bib zapisujgc jg na diug. Jak-
kolwiek za$ sprzedaz jest tym sposobem nieco utrudniong, znajduje jednak, szczeg6lnie w razach wieksz¢j
frekwencyi n. p. w przechodzie na targ, odpust i t. p. zawsze chetnych, wobec tego, ze, rzekomo hurto-
wny handlarz, nie optacajac czynszu propinacyjnego, po nizszych cenach niz propinator lub jego szykarze,
woOdke sprzedawaé jest w moznosci.

Ze przeto tak wykonywany handel, znaczny prawom propinacyjnym czyni uszczerbek, jest rzecza
oczywistg i przyznat to nawet reskrypt c. k. Namiestnictwa z dnia 30. Wrzes$nia 1862. I. 32.178, o kto-
rym ponizej obszerniej bedzie mowa; dodajac do tego przyznania, zgodnie z prawdg powszechnie do-
Swiadczong, ze tem przedsiebiorstwem trudnig sie u nas prawie wytgcznie zydzi, ktorzy propinacye albo
utracili, lub tez nie moga jej otrzymac, dla tego pragng wspdtzawodnikom swoim tak diugo szkodzi¢, do-
poki nie otrzymajg monopolu.

Podobniez wypowiada to otwarcie uchwata c. k. urzedu powiatowego ISodzanowskiego z d. 12.
Listopada 1865. I. 1.914., do petycyi p. Jozefa Gromnickiego allegowana, ktora odmawiajac Mendlowi
Hirscbbaum zezwolenia na zatozenie hurtownego handlu wédka we wsi Laskowcach, ani bedacej miejscem
targéw, ani goscifcami przerznietej, wnosi z okolicznosci, ze przeto tenze Mendel Hirscbbaum, 6w handel
jedynie w celu szkodzenia propinacyi otworzyé zamierza.

Razacg do tego illustracya zawiera petycya Cezara hr. Mecifnskiego, wedle ktorej tenze, jako
wiasciciel prawa propinacji w miescie Dukli, doznajagc znacznego uszczerbku przez bezkarne wykonywa-
nie pokutnego wyszynku przez w mowie bedacych przedsiebiorcow, ofiarowatl im rocznie po 1000 zir.,
jezeli sie zobowigzg przed swoim rabinem, nie czyni¢ mu defraudacji, na ktory warunek jednak szanowni
przedsiebiorcy przysta¢ nie chcieli.

Ad 3. Wyszynk tak zwanych stodzonych napojéw spirytusowych, aczkolwiek w kraju naszym
w obec matego o te napoje popytu, rzadko wykonywany, miescit sie, jak powyzej ad Ill. udowodniono,
w 0g0lIném prawie propinacyjnem. To tez az po rok 1855., nikomu do propinacyi nieuprawnionemu, 0
zaprowadzaniu podobnych przedsiebiorstw ani na my$l nie przyszto. Pokuszenie si¢ o co$ podobnego,
bytoby az do owego czasu, musiato pozosta¢ tem bezskuteczniejszem, ile ze wiasciciele dobr ziemskich, a tém
samem i propinacyi, wykonywujac az do 29. Wrzes$nia 1855. r. w obrebie d6ébr swoich jurusdykcye, nie-
dopusciliby byli podobnego wdzierania sie w swe prawa.



7

Dopiero gdy z dniem 29. Wrze$nia 1856. r. weszty u nas w zycie c. k. urzedy powiatowe,
ktérych kierownictwo poruczono po wielkiej czesci ludziom, z innych prowincyj ponasytanym, nieznajgcym
potrzeb, stosunkéw, prawa zwyczajowego kraju naszego, natenczas ci ludzie nowi, zastésowujgc do naszego
kraju Ustawe i zwyczaje, w innych prowincyach obowiazujgce, zaczeli i u nas wydawac, pomiedzy innemi,
z uzywalnoscig i potrzebami kraju zupeinie niezgodnymi innowacyami — takze koncessye na \ yszynk
stodzonych napojow spirytusowych.

Rekursa przeciw podobnym udzielaniom koncessyj do wyzszych Wi#adz zanoszone , rzadko od-
nosity skutek, albowiem kraj nasz, nie majagc u c. k. Witadz najwyzszych przedstawicieli swych intereséw,
sadzony byt u gory, podobnie jak na dole przez ludzi obcych , z wiasciwosciami jego nieobznajomionych,
a‘moze tez i panujacy az do miesigca Lipca z. r. system, bezwzglednego wszystkich prowincyj, pomimo
wiasciwosci, zwyczajéw i potrzeb odrebnych, ujednostajania, przyczynit sie do tego, ze, wiasciwosci prawa
zwyczajowego kraju naszego, bylty w zalatwianiu rekursow w tej sprawie coraz bardziej zapoznawane.

Ze takie decyzye sprzeciwiaja sic przepisom, u nas w tej mierze obowigzujacym, juz powyzej
w oddziale I11. udowodniono. Jak za$ szkodliwie udzielanie owych koncessyj wptywa na prawo propinacyi, zwia-
szcza w obec niepodobnej pod tym wzgledem kontroli, jest rzeczg powszechnie wiadomg, poswiadczong
nadchodzgcemi ze wszystkich stron kraju zazaleniami, a nawet przyznaniem samyclize c. k. Wiadz ,
mianowicie:

1) Dekret gubernialny z dnia 17. Maja 1842. r. 1.22.617., wyznaczajacy kary na fabrykantow stodzonych
napojow, trudnigcych sie wyszynkiem, uzasadnia to postanowienie tern, ze taki wyszynk, bytby wkra-
czaniem w prawa propinacyjne, podobniez

2) Reskrypt c. k. Namiestnictwa z dnia 30. Wrze$nia 1862.r. I. 32.179.przyznaje, ze ,koncessye na wy-
»S2ynk stodzonych napojow spirytusowych, podobnie jak i handel wo6dkg hurtowny, sg do-
tkliwie szkodliwemi dla dochodéw propinacyjnych® i wyraza sie dalej tak:

»Praktyka jest tu w kraju w sprzecznosci z teoryg i ze zdaniem prawodawstwa. Podczas gdy
»W teoryi, obadwa te sposoby zarobkowania uwazanemi sg jako nieszkodliwe , sg one w praktyce
»gtéwnie na szkodzenie prawu propinacyjnemu obliczone, (1) bywajg poszukiwane i wykonywane naj-
czedciej przez lzraelitow, ktérzy albo dzierzawe propinacyi utracili, lub takowej nie moga uzyskac,
»dlatego tez pragna oni, swoim wspdétzawodnikom, a wzglednie uprawnionym do propinacyi , tak
»dtugo wyrzadza¢ szkody (SRrluftf ju jutofnbfti), dopoki znowu nie otrzymajg monopolu."

»Rosolis i likiery fabryczne na drodze chemicznej utworzone, rzadko tu w kraju znajdujg odbytu
»U ludu, jako za drogie i za tagodne. Wiesniak galicyjski lubi uzywa¢ mocnych, dtugo podniebienie
»draznigcych, a przytem tanich napojéow. Dlatego wyzyskiwujg zydzi w mowie bedgce koncessye do
»fabrykowania stodzonych napojéw w drodze zimnej, przez przymieszanie cukru, miodu i farby, usta-
nawiajg ceny na réwni z cenami napojow propinacyjnych, i odstreczajg oczywiscie, bez wielkich
»wydatkow, szynkarzom propinacyjnym konsumentow."

»Podobniez i w hurtownym handlu wdédczanym, szkodzenie (S3rtoor%ilttng) propinacyi jest na
»dziennym porzadku, albowiem sprzedaz w najmniejszej mierze jednego wiadra, rozdzieleniem waodki
»pomiedzy kilku konsumentéw, czyni oczywisty uszczerbek przychodom propinacyjnym.”

»,Ostroznos¢, czuwanie, kary, okazujg sie nieskuteczng kontrolg, mnozg czynnosci wtadz, sg
»~jednak niedostateczne do wytepienia bezprawia. .

~Reklamacye przeto wiascicieli propinacyi, nie sg bezzasadnemi, i wymagajg opieki, ktorej
»,nie mozna odmowic¢, dopoki propinacya tworzy cze$¢ essencyonalng dochoddw, nietylko wtascicieli
,dobr, lecz i miast, i dopoki wykupno takowych . ... nie nastgpi." Opieke te tym sposobem wy-
konywac nalezy, by przy udzielaniu nowych koncessyj postepywac ze staranng przezornoscia, i ile mo-
znos$ci ograniczeniem do rzeczywistej potrzeby, i aby w razach wykroczen i oszustw, z catg suro-
»woscig karac/'

Reskrypt zatem przyznaje, ze prawo propinacyi, jest czesScig assencyonalng przychoddw,
nietylko w#ascicieli doébr, lecz i miast; ze wieSniak galicyjski nielubi stodkich trunkéw, jako za tago-
dnych i za drogich, z czego idzie wniosek, ze przeto szynki temi trunkami, zwlaszcza po wsiach sg niepo-
trzebne; ze o koncessye do wyszynku takowych, starajg sie gtownie ludzie niemoralni na to, by czyni¢
uszczerbek propinacyi, i tym sposobem, z krzywdag prawnych wiascicieli, ciggngé podstepnie dla siebie
zyski; — przyznaje, ze, reklamacye witascicieli prawa propinacyjnego sg uzasadnione, ze nie mozna
im odmowi¢ opieki przeciw takiemu wdzieraniu sie ludzi podstepnych w ich prawa nabyte; przy-
znaje przeto posrednio, ze udzielanie podobnych koncessyj, dazy z jednej strony ku podkopywaniu prawa
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wilasnosci, z drugiej za$ szerzy niemoralno$é; przyznaje nareszcie, ze, potsrodki, jakienii sg ostroznosé,
czuwanie i wymierzanie kar, sg niedostatecznemi $rodkami, a przyznawszy to wszystko, zaleca tych samych
potsrodkéw, dopiero co, przez siebie niedostatecznemi uznanych. Zdawatoby sie, ze piszacy motywa, zamie-
rzat déjs¢ do wrecz innej konkluzyi, do stanowczego ziemu zaradzenia, albowiem konkluzya a motywa,
wrecz przeciw sobie stoja.

Reskrypt ten przyznal bezsprzecznie wiele, przyznat réwniez na wstepie, ze pomiedzy upra-
wnionymi do propinacyi w Galicyi, powszechnem jest mniemanie, iz wyszynk stodzonych napojéw spirytu-
sowych, prawem propinacyi jest objety, tudziez ze udzielanie w mowie bedacych koncessyj, uwazanem jest
powszechnie, jako $rodek rozmysinego uszczuplania regalu propinacyjnego ; — przyznawszy atoli powsze-
chnos¢ takiego, w kraju ustalonego przekonania, rozcina kwestye orzeczeniem dowolnem, ze to przekona-
nie w kraju rozpowszechnione, o ile sie odnosi do stodzonych napojow spirytusowych fabrycznie, w drodze
chemicznej utworzonych, nie jest uzasadnionem.

Tak dowolnemi orzeczeniami usitujg c- k. Witadze, usprawiedliwi¢ dodatkowo naduzycie, udzie-
laniem od 29. Wrzes$nia 1855 r. owych koncessyj dla kraju naszego, przez ludzi, z przepisami u nas obo-
wigzujgcemi nieobznajomionych, z powodu tejze ich uiewiadomusci faktycznie wprowadzone.

Usprawiedliwianie sie jednak to, nie ma zadnej podstawy, albowiem dowdd nielegalno$ci udzie-
lania owych koncessyj, wyptywa z udowodnionego w powyzszym oddziale Ill., prawa u nas zwyczajowego
nawet rozporzgdzeniami gubernialnemi ad Ill. przytoczonemi z dnia 5. Kwietnia 1834. I. 9.610. i z dnia
2. Sierpnia 1839. 1 40.651. zaliczajacemi w mowie bedace stodzone napoje, do praw propinacyjnych, jako
stan faktyczny przyznanego, — zresztg cesarskiem stowem z dnia 28. Listopada 1837. jako norma na
przyszto$¢ usankcyonowanego, a w szczeg6lnosci co do Wielkiego Xiestwa Krakowskiego takze, z obo-
wigzujacej tamze z wyjatkiem li miasta Krakowa, powyzej ad Ill. przytoczonej Ustawy senackiej z dnia
6. Marca 1843.r. jako zadng nastepng Ustawg dotad me zniesionej, ktéra w artykule 7mym stanowi, ze
wyszynki zagranicznych trunkéw, bez pozwolenia posiadaczdw praw propinacyjnych, otwierane by¢ nie
moga“ — a przeciez nie zechcg c. k. Witadze posuwaé dowolnosé w interpretowaniu Ustaw az do utrzy-
mywania, ze, pod trunkami ,zagranicznemi" rozumie¢ nalezy takie jedynie, ktore niefabrycznie i nie
na drodze chemicznej zostaty utworzone.

Odwotywanie sie zresztg na Ustawe zarobkowg z 1859. r. nie popartby takze argumentacyi c.
k. wiadz, w obec przeprowadzonego powyzej dowodu, ze wyszynk stodzonych napojow spirytusowych,
nalezy do wytgcznych praw propinacyi, tudziez ustepu VIII. patentu z dnia 20. Grudnia 1859. r. rzeczong
Ustawe zarobkowga, zaprowadzajgcego, wedle kt6rego przepisy, w sprawie propinacyi obowiazujace, zadnej
przez zaprowadzenie Ustawy zarobkowej, niemajg podlega¢ zmianie.

V

Nastepstwa, jakie za sobg pocigga to powolne, lecz w skutkach swych niechybne podkopywanie
prawnej wiasnosci, sg pod kazdym wzgledem destrukcyjne, albowiem

I- Niknie powoli prawo, reprezentujgce do 100 milionéw zir. wartosci kapitalnej, ktory kapitat,
badz on, jak obecnie, zostaje w rekach, przewaznie tylko witascicieli dobr tabularnych i miast, badz przej-
dzie na wiasno$¢ gmin, reprezentacyi wyzszego rzedu, lub og6tu mieszkaricow, w kazdym razie, juz
jako kapitat narodowy, zreszta jako nabyte prawo, wymaga poszanowania i skutecznej opieki tem bar-
dziej, ze, przez powolne lecz niewatpliwe niszczenie onego , wyz wymienionemi trzema drogami, narazeni
sg na utrate prawnie nabytego mienia swego, nietylko wtasciciele ziemscy i hypoteczni dobr wierzyciele,
lecz rownie, a nawet gtéwnie miasta, ktore, z dochodéw propinacyjnych, stanowigcych po wielkiej czesci gto-
wng cze$¢ ogdlnych ich przychodéw, jak to wpetycyach wytuszczono i doSwiadczenie poucza, utrzymuja
szkoty, szpitale i inne zaktady dobra publicznego, pokrywajg ciezary rzgdowe, gminne, parafialne i t. p.

I tak np. miasto Bochnia, ktére ma rocznie przychodu ogétem okoto 26.090 zir. a w tem do-
chodu z propinacyi 19.001 zir. optaca rocznie, tytutem podatkéw rzgdowych 3-052 zir., dodatku do utrzy-
mania c. k. wojska 1.456 zir., na utrzymanie szk6t i kosciota do 6.C00 zir., zatem juz na pokrycie tych
jedynie trzech pozycyj wydatkéw publicznych, nietylko caly przych6d miasta, z innych zrédet niz propi-
nacyjnych, zostaje wyczerpanym, lecz nawet o 3-5C0 zir. przewyzszonym , ktore jedynie z dochodow pro-
pinacyi, rownie jak wszelkie ciezary gminne opedzane byé musza.



Co do miasta Sambora, juz w powyzszym oddziale Il. udowodniono, ze obowiagzki przez gmine
tego miasta, na siebie przyjete, a przez c. k. wiladze szkolng zatwierdzone, wzgledem utrzymywania ko-
sztem swoim wyzszego gimnazjum tamze, wiasnie na prawie tegoz miasta propmacyjnem sg jW ~“czme
zabezpieczone. Zatem podkopywanie praw propinacyjnych, me tylko podkopuje 1
wierzycieli tabularnych, lecz nawet, nie bedac koniecznoscig dobra publicznego w mysi 8§ 060. Ust. cyw.
usprawiedliwionem, dazy przeciwnie do czynienia szkody dobru publicznemu, ukrécajagc fundusze zabezpie-
czajagce byt szkot, szpitalow i t. p. instytucyj humanitarnych. Cee

Nareszcie przez owo podkopywanie praw propinacyjnych traci kraj, jako wlascieie *
dowych, i Skarb Pafstwa przez zmniejszanie sie podatkéw, albowiem podatek optacany od_udzielanyck
koncesyj ani w cze$ci nie wyrownywa podatkom z dochoddw piopmacyjnyc ,
zawcow propinacyi optacanym.

2 Podkopywanie, za wiedzg i sankcyg c. k. wiadz prawnie nabytej cudzej wlasno” |
zamet w pojeciach o prawiewtasnosci, niszczy powage wiadzy, nastrecza pokuse do naduzyé, j
kazdy czyn nieprawy, mnozy w skutkach swych demoralizacye i wszelkiego rodzaju bezprawia.

Eom%ya, przej.rzawszy né\&(g‘gﬂ@ 3 iq%ﬁygn %rl(}n kraf'u Qetycgle, Ii_st}/ i r()in_e dokumenta, tl_.ldziez
na podstawi i it wi 0 inrrl g \)/)vlasmweﬁj dssswglia cﬁégma,% ﬁowz_legla Fg&zqkpnanle,{g)@e

po Za7/eh aseh ZAupsd W&!ﬁb’% q{gﬂt&n g&%y ) -
niektére o E urzedy powiatowe, r&zacych na térn Bo;leuzxv ty St GO % RREEE 4 [}
dzie przepisy c. k. Namiestnictwa, miedzy innemi z »dzieleniem koncesyj na 0-
,862. 1. 32.179 z 1. Marca 1764 1. 88 7 w *

N N 0
dzonycli napojow, ma by¢ przedewszystkie - przedsiebiorstwa zarobkowego. ’
zatrudnienie samoistne, jeno jako akcesory .~ N ha droge f&Ilgzywag hotdowania idei teoretycz-

Lecz same wyzsze c. k. wtadze,'imaniu Rozporzadzen, po czeSci miedzy sobg sprzecznych, a
nej kosztem praw nabytych, gubig sie w vy 1862< przyznawszy sie do wihasnej niemocy, me
W powyzprzytoczonym escrypcie 2z dma . ™~ rozstrzygnieniach jednakowych wypadkéw mejedno-
mogga znalez¢ drogi do wyjscia z labiryntu, ' nizgze urzedy do dowolnosci.
stajne wydajac orzeczenia, upowazniajg tern j pledem dochodzenia potrzeby lokalnej

Ot6z c. k. urzedy powiatowe, o kt y gtaja czestok'ro¢ na zdaniu li tylko wlasn.cm, lub
nawet 8 18. Ustawy zarobkowej wymagane,, , H miej gcowychj K pominieciem wreszcie osoby,
chyba tego, ktéry sie o koncesye stara, z P° *  propinacyi; za$ pod wzgledem gtéwnej zarob-
glbwme w tern interesowanej, t- j- wia-seicieU p kiekolwiek chociazt)y tylko pretextowe mne
kowosci, wystarczy w powiatach, o ktérych mo <, ieSInikienit aibo posiadac jakiekolwiek przedsie-
zatrudnienie, by¢ n. p. urzednikiem powiatowym, styCznosci, by uzyska¢ koncesye na wyszynk
biorstwo z handlem ani wyszynkiem wdédek zadnj ktérych sie nie mieszka; w takim razie wyszynk
stodkich napojow w miejscowosciach nawet tak podstawione inne osoby, nie posiadajgce cze-
ukoncesyonowany wykonywuje koncesyonaiyus. | n co gie CzZsciej zdarza, przez wymu-
stokro¢ zadnego z warunkéw do koncesyi PrzcP'~"; * zony ovRg koncRsya, optaca sie koncesyonaryu-
szenie opfaty od uprawnionego do propmacyi,k A déw gwoich propinacyjnych.
szowi dla uratowania chociaz czesci zagrozonycu p | kilkanascie ztr., wy-

pizez w a-c

dza

W takich razach zdarza cig, P-t -
danych na koszta koncesyi i optacenie od mej pod i

I y

rocznego przyckodo. . z lvgzech ,, ron naduzycia, wySwicc, fakta nastepu-
Do jakiego stopnia dzieja sie na tem poi

jaee, w réznych czesciach kraju wydarzone: propinator lzrael Hollender, ktéremu sie
«) W dniach 30. Kwietnia i 1. Maja 18 do c. k. urzedu powiatowego

dzierzawa propinacyi w znacznych dobrach niedtugo m < ’

, ;6w w siedmiu wsiach do tychze
w Starym Saczu o udzielenie koncesyi na wyszynk sto . y

débr nalezgcych. pospieszyt poczyni¢tyle podah o

Dowiedziawszy sie 0 t€m,cimom ocnix Whascicielaty n dobr nalezacych, upraszajac
udzielenie takiclize koncesyj na rzecz wtasciciela dobr, de J . ud7ieione raczej wiascicielowi
zarazem, by te koncesye, jezeli juz koncesyj koniecznie po .. sposobem propinacye w
dobr, a tem samem prawa propinacyi, anizeli owemu propmatorowi, ~J J nnrnf*Lii- wtasciciela o $ci-
swych rekach z krzywda wtasciciela uwieczni¢ zamierza. Zarazem uprasza”™p

. dia pewno-
ste wedle przepiséw dochodzenie potrzeby owej koncesyi we wsiach, do kt6 y

)3 ©ooA
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§ci, sam w dniach 7. i 8. Maja wreczyt c. k. naczelnikowi powiatu dotyczace podania, przy ktorej spo-
sobnosci, widzial owe podania propinatora, nadwezas jeszcze niezatatwionemi, nad ktérych jednak zata-
twieniem aktuaryusz powiatowy witasnie pracowat. Dlatego petnomocnik wiasciciela dobr, tre$é¢ zadania
w podaniach swych wyrazonego naczelnikowi powiatu ustnie jeszcze powtorzyt.

C6z na to robi c. k. urzad powiatowy? Oto, bez najmniejszego dochodzenia co do potrzeby
miejscowej, pospiesza wyda¢ dla wspomnionego Izraela Hollendra datowane z dnia 7. i 8. Maja koncesye
na wyszynk stodzonych napojow spirytusowych do siedmiu wsi do wzmiankowanych ddbr nalezacych
miedzy temi w tej samej wsi Stadle, w ktérej niedawno przedtem, kazat zamknaé otworzony tamze przez
dzierzawce propinacyjnego szynk nowy, jako niepotrzebny, i dorecza te koncesye nowemu koncesyona-
ryuszowi dnia 12. Maja; za$ podania ze strony witasciciela dobr o udzielenie podobnychze koncesyj wnie-
sione, uchwatami z dnia 13. Maja 18G5. do I 1.311. i nastepnych wydanemi zwraca petnomocnikowi wta-
Sciciela pod pretextem niedoktadno$ci do uzupetinienia, pretextem tern blahszym , oczywiscie tylko w za-
miarze odroczenia stanowczego zalatwienia podan wiasciciela, a tem samem w zamiarze faworyzowania
Izraela Hollendra wymyslonym, ile ze, po ponownem tych samych bezowocnie zwrdconych podan, w dniu
20. Maja bez jakiegokolwiekbadZ uzupetnienia do tegoz samego c- k. urzedu powiatowego wniesieniu, ten-
ze c. k. urzad uchwatg z dnia 31. Maja 1865- r. do tejze samej liczby, pod ktdrg poprzednio podania byty
whniesione, t. j. do I. 1.311. i nastepnych udzielit takze i witascicielowi dobr koncesye na wyszynk rzeczo-
nych trunkéw do wszystkich wsi, do débr jego nalezgcych.

Gdy nastepnie lzrael Hollender w ciggu trwajgcej jeszcze dzierzawy swej propinacyjn¢j, z uzy-
skanych do siedmiu wsi koncesyj wyszynkowych , do dnia 12. Listopada 1865- nie korzystat, natenczas
petnomocnik wtasciciela dobr, ze wzgledu na uptywajacy z tymze dniem, od uzyskania przez propinatora
koncesyi 6cio miesieczny termin, postal do tegoz c. k. urzedu powiatowego przez postarica pisemne po-
danie, w ktérem z powodu niewykonywanej przez 6 miesiecy koncesyi, w mysl art. 60. ustawy zarob-
kowej, upraszat o uniewaznienie onejze. Jednakze p. naczelnik powiatu podanie to z dnia 12. Listopada
1865., zatem w niedziele o 12¥, godzinie w potudnie sobie doreczone, zwrécit postancowi, pod pretextem
zamkniecia juz o tej porze w dzien Swiagteczny dziennika podawczego, z poleceniem, by podanie nazajutrz
przynies¢. Zanim jednak przyszto do =zajutrza, stalo sie, ze faworyzowany koncesyouaryusz lzrael H.,
tegoz samego dnia 12. Listopada popotudniu udat sie na wsie, poustanawiat z ramienia swego szynka-
rzéw do wyszynku stodzonych napojéw, popisat doniesienia do c. k. urzedu powiatowego, z wymienie-
.niem nazwisk swych w kazdej z siedmiu wsi zastepcow, i znalazt Srodki bezzwlocznego o tem do tegoz
c. lc. urzedu powiatowego w tymze samym dniu 12- Listopada doniesienia.

b) Wspomniony ad a. petnomocnik wtasciciela débr, wyjednat na rzecz tegoz, jak wyzej
nmiono , dnia 31. Maja 1865. koncesye na wyszynk stodzonycli napojow, do wszystkich wsi, do owych débr
nalezacych, miedzy temi takze do wsi Gostwicy.

Dowiedziawszy sie w Listopadzie, iz tamze Josek B. szynk pokatny otworzyt, donidst o tem
do tegoz samego c. k. urzedu powiatowego Staro-Sadeckiego, zadajagc pomocy. Ku wielkiemu jednak zdzi-
wieniu, otrzymat pod dniem 13. Listopada 1865. r. do I 3.431. zawiadomienie, ze jeszcze d. 17 Sierpnia
udzielono réwniez i w mowie bedgcemu Joskowi B. koncesye na wyszynk stodzonych napojéow w owej wsi.

Zatem w wiosce goOrzystej, zaledwo przystepnej, od wszelkiego ruchu handlowego, nawet od
drég komunikacyjnych oddalonej, liczacej zaledwo 616 dusz ludnosSci, i nie posiadajgcej wiasnego kosciota,
dozwolit c. k. urzad powiatowy, procz szynku zwyktego propinacyjnego, zatozyé¢ jeszcze dwa szynki napo-
jow stodzonych; dnia 31. Maja witascicielowi dobr, za$ dnia 17. Sierpnia Joskowi B., nie uznajac nawet
za stosowne, zawiadomi¢ wiasciciela dobr o tej nowej, w prawa jego wkraczajgcej koncesyi , i pomimo
ze Josek B. zadnego nie wykonywat przedsiebiorstwa, ani jakiegokolwiek widzialnego zatrudnienia.

Oczywiscie ze, podobnie jak w poprzedniem ad a. opisanym wypadku, tak i w obecnym, do-
wiedziawszy sie o tem petnomocnik wiasciciela ddbr, zatozyt bezzwiocznie do wyzszych wiadz rekurs,
lecz jak rekurs jego przeciwko koncesyi udzielonej lzraelowi H., lubo jeszcze dnia 17. Czerwca do c. k
urzedu powiatowego whniesiony, do tego czasu, a przynajmniej do korica Stycznia r. b. oczekiwat jeszcze
rozstrzygniecia, albowiem c. k. urzad powiatowy, akta od c. k. komisyi namiestniczej powtdérnie mu do
wyjasnienia odsetane, zawsze z niedostatecznem wyjasnieniem tejze c. k. wyzszej wiadzy przedktadat, a
tymczasem protegowany lzrael H. przez podstawionych szynkarzéw, szynk rzekomych stodzonych napojow
w siedmiu cudzych wsiach wykonywuje, tak tez i sprawa Joska B. nie predko zapewne ostatecznego do-
czeka sie rozstrzygniecia, w oczekiwaniu ktorego, Josek B. swoj szynk bezprzeszkodnie prowadzi.
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0) Wiasciciele Nowej- Wsi Narodowej w Krakowskiem, dowiedziawszy sic, iz tamze, w domu
$lusarza zaprowadzono szynk pokatny, zanidstszy o to skarge do urzedu powiatowego w Liszkach , gdy
otrzymali zawiadomienie, ze szynk ten prowadzi sie imieniem c¢. k. kancelisty powiatowego M., ktéremu
koncesje na wyszynk stodzonych napojéw udzielono, zatozyli rekurs do c. k. Komisyi namiestniczej, ktoia
rozporzadzeniem z dnia 10. Lutego 1863.r. do I. 2.906 koncesye te z tego powodu uniewaznita, ze ,utrzy-
mywanie szynkowni ze stanowiskiem c. k. urzednika nie zgadza sie.I

Gdy pomimo takiego wyzszych wiadz orzeczenia, 6w szynk, w domu owego $lusarza, ani na
chwile nie ustajac, dalej byt prowadzonym, zanie$li wiasciciele débr ponownie do tegoz c. k. urzedu po-
wiatowego Lisieckiego zazalenie, wskutek ktorego dopiero dowiedzieli sig, iz obecnie szynk w owym domu
$lusarza M. wykonywuje sie w skutek koncesyi na wyszynk stodzonych napojow, uzyskanej przez pewnego
Pohlmana. Ow Pohlman jest aptekarzem, zamieszkatlym w Arcyksigstwie Austryackiem, kluczem zas do
rozwigzania zagadki .jest okoliczno$é, iz ten nowy koncesyonaryusz, jest szwagrem tegoz samego kance-
listy pow. M., ktérego koncesya zostata uniewazniong. Oczywiscie, ze znowu rekurs z kosztem i zacho-
dami potgczony, a tymczasem szynk Ow znowu bezprzeszkodnie prowadzony na korzy$é szwagra c. k.
kancelisty, a na zniszczenie wt#ascicieli ddbr, ktérzy pobierajac z dzierzawy ddébr bez propinacyi wydzier-
zawionych z mocy kontraktu, przez c. k. sad pupilarny zatwierdzonego, rocznego czynszu 800 zir., optacajg
podatkéw z dod. 440 zir. za$ tytutem procentéw i amortyzacyi od wykupna wieczystej dzierzawy 631 zir.
tagcznie przelo na rzecz samego tylko c. k. skarbu rocznie 1-071 zir. Zatem na pokrycie samych tylko
nalezytosci skarbowych potizeba, précz wyczerpania catkowitego czynszu dzierzawnego, doktada¢ z przy-
chodéw propinaeyjnych rocznie 271 zir. Prdécz tego ma propinacya dostarczy¢ funduszow na pokrycie
innych ciezaréw z posiadaniem ziemi potgczonych, poczem dopiero reszta dochodu przypadtaby witasci-
cielom w potowie matoletnim, juz jako takim pod opiekg prawa zostajgcym, co wszystko c¢. k, urzad po-
wiatowy wiedzagc doktadnie, rozdaje mimoto znaczng cze$¢ ich dochodoéw tak skoro, a nawet tak pod-
stepnie wiasnym swym urzednikom i ich szwagrom.

d) W miasteczku Ofpinach wtiasciciele sklepikéw, nie majacy koncesyi do wyszynku czego-
kolwiek, poczeli w roku zesztym sprzedawac kieliszkami waodke, jakiemis$ surrogatami zaprawiong (krople).
Witasciciel propinacyi, donoszac do c. k. urzedu powiatowego w Brzostku o tym nowym pretexeie wyko-
nywania wyszynku pokutnegonie dajagcego sie ukontrolowaé, upraszal o wydanie zakazu sprzedawania
w sklepikach zydowskich owych mniemanych kropel, jako podkupujacych propinacye, a ze sprzedawanych
bez ordynacyi i kontroli lekarskiej, i nie w aptekach, jeno przez ludzi, przedewszystkiem zysku chciwycin
przeto prawdopodobnie zatruwajgcych zdrowie ludzkie. C. k. urzad pow. jednak rezolucyg z dnia 21.
Wrzes$nia 1861. do I 2.839. nie uznat za stosowne wydanie zakazu, zbywajac zalagcego sie wiasciciela li
orzeczeniem, ze ,krople tak zwane Hoflmanowskie zdrowiu ludzkiemu nie sg szkodliwel, i tym sposobem
ulegalizowat prowadzenie szynkow pokatnych pod pozorem owych kropel.

e) Propinator w Makowie J. Blumenfeld, uzyskawszy na wyjsciu z dzierzawy propinacyjnej
zezwolenie na zatozenie w Makowie domu goscinnego i na wyszynk tamze stodzonych napojéw spirytuso-
wych, i utraciwszy w nastepstwie tego dzierzawe propinacyi, udat sie dnia 28. Wrze$nia 1865. do c. k.
urzedu pow. Makowskiego*z prozbg o udzielenie mu koncesyi takze na wyszynk zwyktej wodki i piwa.

C. k. urzad powiatowy pospiesza z wydaniem mu jeszcze tego samego dnia 28. Wrzesnia 1865.
do I 2.613. uchwaly, ktéra orzeka, ze zaprowadzenie w domu goscinnym J. Blumenfelda wyszynku takze
zwyktej gorzatki i piwa, jest potrzebg nakazane; wzywa przeto zarzad dobr, do zdeklarowania sie w 3
dniach, azali owego J. Blumenfelda zechce przy wyszynku wodki i piwa nadal pozostawié¢ ; gdyz w razie
przeciwnym e. k. urzad powiatowy widziatby sie zmuszonym, J. Blumenfelda mianowa¢ z urzedu szynka-
rzem (al6 (SctoerbSfdjanfer jii erntnnfn, beinuffigct ludrr). | tak jednym pociggiem pidra, c. k. urzad pow. za-
mierzyt znie$¢ na korzy$¢ swego protegowanego J. Blumenfelda pozostate resztki prawa propinacyjnego.

Konsekwentnie zresztg postapit sobie urzad pow. Makowski. Widzac, iz przepisy wyzszych c. k.
wiladz dozwalajg trzema powyzej wskazanemi drogami naruszaé cato$¢ wiasnosci propinacyjnej, ze
przeto prawo to juz temi drogami pierwej czy pdzniej na zniesienie faktyczne jest skazane, stowem wi-
dzac zasade naruszania witasnosci ulegalizowana, poszedt o krok dalej na t6j samej drodze, i zamierzyt
jednym zamachem znie$¢ prawo propinacyjne, i tak juz owemi wytomami na powolng $mieré skazane.

Jakim sposobem dzieje sie, ze ludzie podstepni, a zysku bez wyboru $rodkéw chciwi tak nad-
zwyczajnych u c. k. urzedéw doznajg uwzglednien,— ze w drodze samych nadzwyczajnosci i z pospiechem dla
innych warstw spoteczenstwa prawie niepraktykowanym uzyskuja, z oczywistg krzywda uprawnionych, tak
nadzwyczajne postanowienia? o tem jakie krgzg wiesci, i jaki gtos publiczny? raczéj wolimy- zamilczec.



Czego wszakze pomingé niepodobna, to ze, jezeli raz ulegalizowane naruszenie zasady wasnosci
prowadzi nawet ludzi postawionych na czele c¢. k. urzedéw, do takiego zametu w pojeciach o wiasnosci,
i do takich pokus daje sposobnos¢, jakiejze nie wywiera destrukcyjnej demoralizacyi na warstwy spote-
czenstwa nizsze, nieoswiecone, o prawie wilasnosci i tak juz zbyt zmacone majagce wyobrazenie, ktore
przeto przy znanem taknieniu cudzego, a ponetnym przykitadzie, iz u c. k. urzeddow wyjednaé¢ sobie mozna
bez innego do tego tytutu, jak tylko chciwosci i podstepu, nawet zezwolenie na wysadzenie bezsprze-
cznego wiasciciela z prawnie nabytej jego wilasnosci, c6z ztego wnosi¢ moga? oto: albo ze c¢. k. Rzad po-
zwolit zabiera¢ bezkarnie prawng wiasno$S¢ pewnej warstwy spoleczenstwa, lub tez, ze c. k. urzedy sg
przekupne, a przeto, ze na korzy$¢ osob niemoralnych, lecz dysponujgcych kapitatami, nakrecajg prawa,
chociazby z oczywistg cudzg krzywda.

Jedno i drugie mniemanie sg pomiedzy ludem naszym niestety rozpowszechnionemi, co wiadomo
kazdemu, kto z nim miewa stycznosci, bytoto nawet po czesci jnz tu w lzbie przy dyskusyi sprzedazy
soli bydlecej skonstatowane.

Ze lud nasz przy tak zmaconych pojeciach o tem, co jest dozwolone i godziwe, zapragnie takze
niekiedy cudzego mie.iia, ze nawet zgda czasami do tego pomocy takze c. k. urzedow, temu maiac wzglad
na nizki stopien jego wyksztatcenia, zwtaszcza po takiej nauce z gory idacej, trudno sie nawet dziwic.
Lecz z trwoga moznaby zapyta¢: dokadby go doprowadzito dalsze takich przyktadéw udzielanie , a przy
tem mnozgaca sie z kazdym dniem ilo$¢ szynkdéw, sklepéw i sklepikéw, z cywilizowanemi wédkami wszel-
kiego rodzaju, juz nie na zaspokojenie istotnej potrzeby, jeno na bezustanng pokuse obliczonych, istnych
szkét wystepku i jaskin wszelkiego bezprawia; a z kazdej wycigga swe sidta na przechodniéw, a nawet
nachodzi ich po domach éw wyzprzytoczonym reskryptem zgodnie z prawda odszkicowany szynkarz zyd
z gorzatkag w jednej, a blankietem wexlowym w drugiej rece, godzac zarazem na mienie i dusze swych
ofiar. Nie dziw, ze w takich warunkach mnoza sie narzekania na brak rgk do pracy, na nieurodzaj, na
gtéd, na tysigce spraw wexlowych, przeciw wioscianom do sagdéw wytoczonych, nareszcie na coraz wiecej
mnozgace sie zbrodnie podpalania, rabunku, morderstwa i t. p., ktérych czestem wyliczaniem przerazajg
nas dzienniki. A wszystko to jest naturalnem nastepstwem wyzopisanej, uorgauizawanej demoralizacyi,
owocem rzadow, dzieki Bogu i Najjasniejszemu Panu, minionych, poczynajagcych cywilizowanie co dopicro
z poddanstwa oswobodzonego ludu, od potrojenia liczby szynkéw.
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Jak skoro przeto udzielanie koncesyj na wyszynk stodzonych napojoéw spirytusowych, podobnie
jak i coraz sie wzmagajgce, a nie mogace by¢ ukontrolowanemi naduzycia przy surzedazy wodek upaja-
jacych w sklepach i sklepikach, nareszcie powyzej opisane naduzycia z powodu zaprowadzenia przez kogokol-
wiek i gdziekolwiekbgd; nawet po wsiach handléw waédki hurtownych, jak w powyzszym wywodzie wykazano,
sprzeciwiajg sie prawu zwyczajowemu, stowem Monarszem z dnia 28-Listopada 1837.r. usankcyonowanemu,
a nawet duchowi saméjze ustawy zarobkowej, ktora jakkolwiek dgzac do wolnosci zarobkowania, ma je-
dynie na celu zarobkowanie uczciwe, a nie przedsiebiorstwo podstepne, lijna podkopywanie cudzej wiasnosci
obliczone, przytem wielce naruszajg nabyte prawa wiasnosci, i prowadza do tak potwornych wyzwykaza-
nych nastepstw i to wszystko nie tylko bez zadnej koniecznosci, ktéraby sie przynajmniej w mysl 8. 365.
ust. cyw. mniemanem jakiem dobrem ogo6tu data poniekad usprawiedliwi¢, lecz owszem, jak powyzej wy-
kazano, na szkode tak prawnych wiascicieli, jak i dobra publicznego, jedynie na korzys$¢ pewnej klasy
ludnosci wszelkiego prawnego tytutu pozbawionej, niemoralnej, podstepem w cudza witasnos¢ sie wdziera-
jacé¢j, to¢ niezaprzeczenie naglacym jest Wysokiego Sejmu obowigzkiem, tak potwornemu stanowi rzeczy
stara¢ sie co rychlej kres potozy¢.

Z -drukarni K. Pillera 1866.



