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Alegat i m

Sprawozdanie

koaisyi funduszowej w przedmiocie fundacyi Instytutu ubogich i sierot
w Drohowyzu przez hr. Stanistawa Skarbka ustanowione;.

Wysoki Sejmie!

W. skutek uchwaty Wysokiego Sejmu a dnia 11. Grudnia 1865. komisya funduszowa zajeta sie
ocenieniem wniosku posta Zyblikiewicza, ktérego osnowa jest nastepujaca:

»1. Wejs¢ za posrednictwem Wydziatu krajowego w ukiady z miastem Lwowem o zwolnienie fun-
dacyi lir. .Skarbka od ucigzliwych dla niej widowisk teatralnych przynajmniej na tak diugo, dopoki
Instytut ubogich i sier6t na uzytek publiczny nie bedzie oddany.“

2. Wezwacé terazniejszy zarzad fundacyi, aby nie wchodzit z przcdsieb:orcaini teatralnymi w
uktady, ktéreby ja na diuzej jak ua po6t roku obowigzywaty.

Azeby da¢ nalezyte wyobrazenie o fundacyi drohnwyzskiej i o Instytucyi teatru, wypada nam zba-
da¢ dzieje jednej i drugiej, okresli¢ icli wzajemny do siebie stosunek, a sam z siebie wyniknie wnio-
sek, jaki Eleprezentacya krajowa w tej sprawie uczyni¢ powinna.

. lutymatein z dnia 8. Pazdziernika 1835. L. 56.200 zawiadomito Gubernium galicyjskie Stani-
stawa hr. Skarbka o najwyzszein postanowieniu z dnia 10. Wrze$nia 1835., ze Najjasniejszy Pan, przy-
jawszy warunki z miastem Lwowem o wybudowanie gmachu teatralnego i redutowego utozone, dozwo-
lit miastu Lwowi odstgpi¢ bezptatnie hr. Skarbkowi czes¢ placu ,,Castrum* zwanego dla wybudowania
na nim przez hr. Skarbka zaprojektowanego przezeh gmachu teatralnego, oraz zezwolit ua 50letni wy-
taczny przywilej teatralny i redutowy dla niego i jego zastepcow z teni nadmienieniem, ze blizsze po-
stanowienia w tej mierze okres$lone bedag przez komisye do tego wyznaczona, i ze gdy budowa gmachu
tak daleko postgpi, iz do otwarcia przedstawien teatralnych mozna bedzie przystapi¢, przedsiebiorca
hr. Skarbek prosi¢é ma o udzielenie sobie formalnego przywileju. od ktérego to czasu przywilej miasta
Lwowa z r. 1802. po Henryku Iinlla wykonywany zgasnie, a nowy przywilej na czas pow'yzszy na gma-
chu teatralnym utwierdzony by¢é ma. Nic mozna tu poming¢ uwagi, ze w tein najwyzszein postanowie-
niu jest mowa o przywileju na teatr niemiecki w szczeg6lnosci, chociaz komisya nie ma zamiaru wy-
prowadza¢ ztad jakichkolwiek prawnych wywodéw. Reskryptem tym delegowato zarazem c. k. Gtibcr-
nium radce gubernialnego Rcitzenheima, celem zawarcia imieniem miasta Lwowa kontrakt.: z lir.
Skarbkiem do doktadnego okreslenia utatwienn z jednej, a obowigzkéw z drugiej strony.

Kontrakt z miastem Lwowem zawarty zostat na dniu 7. Grudnia 1837. i odnosit sie. z wyjatkiem
punktu *3go, do dawnego ustgpienia pewnej czes$ei placu ,,Castrunihr. Skarbkowi pod ginach teatralny’
i do sainejze budowy gmachu teatralnego. Warunkéw tego kontraktu dopeinit hr. Skarbek w zupel-
nosci, wiec tez blizszy jego rozbiér nie miatby zadnego celu. Osnowa za$ punktu 13go, ktéry jedynie
do przedsiebiorstwa teatralnago sie odnosi, jest nastepujgca:

zadne



,»Gdy Najjasniejszy Pan rozporzadzeniem najwyzszem z dnia 10. Wrzed$nia 1835. dozwolit, azeby
miasto Lwow ztozyto napowroét przywilej teatralny i redutowy z r. 1802. po Heoryku Bulla wykony-
wany w razie, gdy lir. Skarbek zbuduje projektowany gmach teatralny i redutowy wedtug zatwierdzo-
nych planéw i stosownie do zastrzezonych warunkéw, za$ hr. Skarbkowi jako wystawicielowi gmachu
teatralnego i domu zajezdnego udzielenie nowego przywileju teatralnego na lat 50 zapewnit i oznajmit,
ze przywilej ten na wybudowa¢ sie majacym gmachu teatralnym i redutowym utwierdzony (radicirt)
by¢ ma, a zarazem oznaczyt, jakie bedzie mial obowigzki hi\ Skarbek jako wtasciciel gmachu teatral-
nego, redutowego i domu zajezdnego; — przeto obowigzuje sie hr. Skarbek wystawi¢ co do tych zobo-
wigzan oddzielng tabularng deklaracye i takowa ztozy¢ miastu przy podpisie kontraktu.

Na mocy tego kontraktu zaintabulowano hr. Skarbka za wtasciciela gmachu teatralnego L. 367.

oznaczonego, w stanie za$ biernym zaintabulowano obowigzek jego utrzymywania w dobrym stanie te-
rasy od strony pdinocnej.
*
Bownocze$nie z kontraktem tym i odnos$nie do rzeczonego punktu 13go tegoz, zeznat hr. Skarbek

deklaracya, w ktérej wyszczeg6lnione zostaty z wszelka doktadnoscig obowigzki hr. Skarbka, dotyczgce

przedsiebiorstwa teatralnego na czas trwania przyrzeczonego przez Najjasniejszego Pana 0Oletniego
przywileju.

W tej tedy deklaracyi zobowigzat sie hr. Skarbek w punkcie I. w imieniu wiasuem, spadkobier-
cow i prawonabywcoéw swoich do dawania przedstawien scenicznych, t.j. tragedyj, dramatéw, komcdyj,
krotoehwil, oper, melodraméw' i parodyj w niemieckim jezyku przynajmniej 4 razy w tygodniu, a tym
kohcem do utrzymywania dobrego niemieckiego towarzystwa, niemieckich artystéw dramatycznych, $pie-
wakoéw i dobrej, biegtej w swej sztuce orkiestry.

Zarazem poddat sie hr. Skarbek w kwestyach co do stosownosci, dobroci i odpowiednosci przed-
stawien, tudziez co do wypetniania zobowigzan z przywilejem potgczonych, orzeczeniom witadz poli-
tycznych z wylgczeniem drogi sadowej, WT pierwszej instancyi c. k. Dyrekcyi Policyi, w drugiej in-
stancvi Gubernium galicyjskiemu, a w ostatniej instancyi Kancelaryi nadwornej (§. 11).

Gdyby za$ on lub jego nastepcy i prawonabywcy §. 12.) po zapadnieciu prawomocnego wyroku tychze in-
stancyj politycznych ktéremukolwiek z zobowigzan gtéwnych zadosy¢ nie uczynili, zezwBlit hr. Skarbek, azeby
ile razy sie to zdarzy, wydzierzawione byly najego koszt i strate tak przedsiebiorstwo teatralne, jako
tez dom zajezdny wraz z wszystkiemi lokalnosciami mieszkatnenii, sklepami i wszystkiemi rubrykami
przychodéw - tudziez z calym do gmachu teatralnego i redutowego nalezacym fundua instructus, na
lat szes¢ w drodze publicznej licytacyi, przez Magistrat lwowFki, oddziatu politycznego, zastrzegtijgc
sobie, azeby uzyskany tym sposobem czynsz, po strgceniu wydatkoéw licytacyjnych, jemu byt wldany.

Gdyby sie za$ nie zualazt licytant na przedsiebiorstwo w catosci, zezwolit hr. Skarbek, azeby
Gubernium wydzierzawito przez Magistrat drogg licytacyi, najsamprzéd przedsiebiorstwo teatralne i re-
dutowe na lat sze$¢, a dopiero gdyby hr. Skarbek w ciggu czterych tygodni po odbyciu ow’ej licytacyi nie do-
starczyt stosownego pokrycia wydatkéw dla przedsiebiorstwa teatralnego i redutowego, wolno bedzie
przystapi¢ do cze$ciowego wydzierzawienia budynku i rubryk przychodu; azeby za$ przedsiebiorstwa
teatralne nie doznalo przerwy, wolno bedzie Wtiadzy krajowej az do uzyskania korzystnego wypadku
licytacyi zaprow®dzi¢ administracje sekwestracjjng na jego koszt i strate, w czem takze orzeczeniu
Witadz politycznych sie poddat. Bezpieczenstwo wszjslkich tych obowigzkéw zapisat hr. Skarbek (§.13.)
na gmachu tealraliym i redutowym, domu zajezdnym z gruutein i wszystkiemi lokalnosciami mieszkal-
nemi i przebudowaniami jako hypotece specyalnej, i dozwolit azeby ta deklaracya w stanic bier-
nym wymienionych realnosci, w ten sposéb zaintabulowrang byta, izby wszystkie powyzsze jego obo-
wigzki na calym gmachu teatralnym i redutowym, jako nieodigczny od niego ciezar ubezpieczone zostatly.
Deklaracya ta, ktdrg Gubernium na zasadzie dekretu Kancelaryi nadwornej z dnia 2. Lutego 183S.
1 2556/i7S reskryptem z dnia 10- Marca 1838. I|. 9.471. zatwierdzito, wniesiong zostata do ksiag grun-
towych miasta Lwowa i na jej podstawie, zaintabulowane zostaly wEzystkie powyzsze obowigzki hr.
Skarbka, wFaz z prawami m. Lwowa i Wysokiego Gubernium, wrstanie biernym realnosci n. 367. na
rzecz miasta Lwowa i jego publicznosci.
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Zanim jeszcze ta intabulacya dokonang byta, uzyskat hr. Skarbek dnia 28. Marca 1842. przyrze-
czony sobie przez Najjasniejszego Pana przywilej na teatr (teraz juz wyraznie) niemiecki, w ktérym
cesarz Ferdynand na wstepie w te odzywa sie stowa: ,,Da Wir nun immer geneigt sind, nutzliche Un-
ternehmungen zu unterstiitzen und ihren Urhebern die Fruchte ihrer Bemiihungen und Arbeit nach
dem Rechte geniessen zu lassen, so liaben Wir uns bewogengefunden“ it. d . .Pragngczawsze
wspiera¢ przedsiebiorstwa uzyteczne i dozwala¢, azeby ich tworcy uzywaliowocéw trudéw swych i
pracy wedtug prawa, postanowiliSmy nada¢ hr. Stanistawowi Skarbkowi, stosownie do jego prosby, przy-
wilej na teatr niemiecki, lecz tylko w gmachu nowo-wybudowanym na czas lat pie¢dziesieciu.

Przywilej ten wkitada w punkcie 6. na hr. Skarbka obowigzek uzywania tego przywileju przez
czas trwania bez przerwy, gdyz w przeciwnym razie Najjasniejszy Pan nie tylko udzielenie jego za
niebyte uwazaé clice, lecz nadto hr. Skarbek narazi sie na wszystkie niekorzysci, jakie okre$la w tej
mierze kontrakt miedzy nim a miastem Lwowem dnia 7. Grudnia 1837. zawarty i dekla/acya jego
z tejze samej daty.

Gdy jednakze N. Pan zywi nadzieje, ze hr. Skarbek wszystkie warunki najpunktualniej wypetnia¢
bedzie, przeto w punkcie 7. przywileju zwolnit Najjasniejszy Pan hr. Skarbka:
a) od podatku zarobkowego na czas trwania przywileju ;
b) od podatku domowo-czynszowego i gruntowego na lat 30;

c¢) od dodatkéw gminnych na tak sam czas.
Zapewnit przytem N. Pan hr. Skarbkowi snbwencye z skarbu Panstwa w kwoci 2.000 fl.

W koncu przywileju zagrozit Najjasniejszy Pan nietaskg swojg i grzywnami w kwocie 100 dukatow
tym, ktérzyby przywilej naruszy¢ sie osmielili. Przywilej ten konczy sie w r. 1892.“

Taka jest historya powstania teatru skarbkowskiego. Dalsze jego losy wigzg sie z liistoryg Insty-
tutu droliowyzskiego. Tutaj zwraca komisya szczeg6lng uwage Wysokiej Izby na to, ze obowigzek
utrzymywania teatru zapisany jest w stanie biernym tylko gmachu teatralnego jako specyalnej hypotece.

BIL

Podstawa fundacyi lir. Skarbka na rzecz Instytutu ubogich i sier6t w Drohowyzn jest zapis fun-
dacyjny z dnia 1. Sierpnia 1843. W akcie tyin méwi na wstepie hr. Stanistaw Skarbek, iz ,,0zywiony
checig rozrzadzenia majatkiem swoim, czesScig odziedziczonym, czeScig wlasnem staraniem nabytym,
w ten sposob, azeby wysokie cele Rzadow krajowych wspi waé i wspétziomkom swoim po wieczne
czasy by¢ uzytecznym, postanowit w dobrach Drohowyze, w obwodzie stryjskim, zatozyé Instytut dla

ubogich i sierot a na wybudowanie, zaprowadzenie i utrzymanie tego zakiadu caly swo6j majatek
posSAiejic.”
Zaktad ten — mowi fundator — ma byt zbudowany i otworzony w miare jak $rodki wystarczg,

dla 400 ubogich i 000 sierot religii chrzescianskiej pici obojej; ubogim ma by¢ dane mieszkanie,
odzienie, pozywienie i stosowne do sit zatrudnienie; sierotom utrzymanie, wychowanie na rzemies$lnikow i
usposobienie do pozytecznych domowych zatrudnien.

Na Zakiad len zapisat hr. Skarbek tym aktem caly swéj majatek, mianowicie :

a) panstwo llozniatow, w obwodzie stryjskim z przylegtoSciami: Rozniatéw, Starawie$, Cieniawa,
Denmia, Jasionéwka, Jandéwka, Doby, Kniaziéwka, Iltozniata, Olchéwka, Rypna, Lecowka i
Dobrzany;

b') panstuo Brzozdowcc, w obwodzie brzezanskim. skladajgce sic z miasteczka Brzozdowce i z wsi
Kuty, Hrauki, Turzanowiee i Podhorce;

c) niiasto Zydaczéw, w obwodzie stryjskim;

d) dobra Zabie i Stupijka, w obwodzie kotomyjskiin:
1*
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f) panstwo Drohnwyzc w obwodzie stryjskim sktada ;rcc sie z nuistcczka Mikotajow i z wsi: Dro-

howyze, lisScie Rozwadow, Nadjatycze, Weryn, Wola, Demnla, Troscianice, Stulsko i Itow;
nalcoiiicc

f) teatr przez niego we Lwow’? wybudowany, pod nr. 307. potozony, ze wszystkicmi do niego nale-
zaceini zabudowaniami i z caleni urzadzeniem. Nastepnie zapisat hr. Skarbek zaktadowi temri

pozniejszemi deklaracjami nastepujace dobra:

ff) deklaracyg z dni 20. Lipca 1846. r. dobra Klimiec i Smorze, w obwodzie stryjskim;

A) deklaracyg z tej sainej daty dobra Ostalowice, w obwodzie brzezauskim;

i) deklaracyg z dnia 24. PaZzdziernika 1848. r. dobra: Opary, Dothe, Ropczyce i Stonsko, w obwodzie
Samborskim.
Te wiec dobra wraz z teatrem posiada Instytut ubogich i sierét z mocy aktow miedzy zyjgacymi.

Jednakze wszystkie wymienione dobra zapisane sg stosowr :e do artykutu 2. zapisu fundacyjnego
z dnia 1. Sierpnia 1843. r. w7 stanie czynnym na imie lir. Skarbka, i tylko ichprzeznaczenie
tutubezpieczone jest w stanie ich biernym z przyczyny, o ktérej nam ponizej wspomnie¢ przyjdzie.
Zapis ten fundacyjny zatwierdzit Najjasniejszy Pan w calej swej osnowie na dniu 27. Stycznia 1844. r.
Nadto sporzadzit hr. Skarbek na dniu 24. Pazdziernika 1848. r. testament, w7 ktorym Instytut ubogich
i sierot uniwersalnym sukcesorem co do reszty rozporzadzalnego swego majatku mianowat.

We trzy dni potem umart Stanistaw7 hr.  Skarbek.

Wedtug aktu fundacyjnego majatkiem fundacyi i zakladem zarzadzaé¢ miathr. Skarbek jakdtugo

zyt sam bez zadnej kontroli, po $mierci za$ jego kurator wedtug osobnej instrukcyi, a czynnosci jego
kontrolowaé¢ ina Rada administracyjna, sktadajgca sie z dwoch deputowanych stanowych, obecnie postéw
krajowych, przez prezesa Wydzialn do tego wyznaczonych, i z dwéch cztonkéw Wydzialu miasta Lwowa
przez Wydziat miejski wybranych.

Galicyjskiemu za$ Wydziatowi stanowemu, dzis krajowemu, stuzy prawo kontroli zarzadu Instytutu
i przestrzegania, azeby zaklad stosownie do przepisdw7 byt administrowany; Wydziat znow7 krajowy
przedktadaé ma sprawozdania rady administracyjnej wraz z uw&Agami swojemi Rzadowi krajowemu,
ktéremu stuzy praw® oddalenia nawet kuratora i znoszenia tych rozporzadzen Wydzialu krajowego,
ktoreby sie celowi Zaktadu i statntom sprzeciwiatly.

W punkcie 21. zapisu fundacyjnego stanowi hr. Skarbek z obawy, izby przedsiebiorstwo tea-
tralne zaktadowi uszczerbkiem nic byto, azeby go po uptywie SOletniego przywileju na rachunek za-
ktadu wiecej nie prowadzi¢, nalezy je zaniechaé, a zabudowanie pod nr. 367. czesciowd lub catkowicie
jak najkorzystniej wynajg¢. Z wytknietego przez fundatora w punkcie 3. porzadku, kuratorya Zaktadu
nalezy sie obecnie xieciu Karolowi Jabtonowskiemu. Xigze Jabtonowski jako kurator administrowat
Zaktadem po $mierci hr. Sarbka, lecz w r. 1850. odjgt mu Rzad te administracyc, a zapnwadzit nato-
miast administracje wlasng, podzisdzien trwajaca.

Tak wiec widzimy, ze gmach teatralny, jakkolwiek obcigzony obowigzkiem hypotccznym utrzymy-
wania teatru, przeznaczony byt zaréwho z inneini dobrami na Instytut ubogich i sier6t w Drohowyzu,
i jakkolwiek przeznaczenie to tak dobr jako tez i teatru stosownie do woli Najjasniejszego Pana, ktéra
w tej mierze ma moc szczeg6towej ustawy, zapisane jest tylko w stanic ich biernym, to przeciez fak-
tycznym i rzeczywistym ich wi#ascicielem jest sam Instytut ubogich i sierd6t, pomimo iz hr. Skarbek
w stanic ich czynnym za wiasciciela ciggle |est zapisany.

819.

Z powyzszego wywodu okazuje sie jasno, ze chociaz obie tc Instytucyc zwigzane sa z sobg $ci-
§le i fundacya hr. Skarbka jako prawonabywca realnosci nr. 367. ma obougzek utrzymywania teatru
niemieckiego we Lwwbvvie, to przeciez niewatpliwy jest rzeczg, zZc:

na

1. Instytutowi ubogich i sierét, a nie teatrowi, hr. Skarbek miat zamiar poswieci¢ i rzeczywiscie

poswiecit caty swéj majatek, a miedzy rozlicznemi dobrami ziemskiemi i ginach teatralny; ze zatem
ten gmach teatralny, jakkolwiek obcigzony obowigzkiem utrzymywania dobrej sceny niemieckiej, miat by¢
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wedtug jasno wypowiedzianej mysli fundatora jednym z "o6det przychodéw fundacyi — z czego wy-
nika, ze niewolno bylo pod zadnym pozorem odwraca¢ tego stosunku i czyni teatr gtéwnym a Instytut
podrzednym tylko przedmiotem, ktoryby teatrowi bez wzgledu na zrdodta dostarcza¢ miat tylko Srodnow.

2. Ze sam Najjasniejszy Pan Ferdynand I. spowodowany by¢ sie widziat, do nadania lir. Skarbkowi
SOletniego przywileju na teatr w gmachu nowo wybudowanym, jedynie zamiarem (stowa przywileju}
zapewnienia hr. Skarbkowi korzys$ci (Fruchte} z uzytecznych jego usitowan i pracy, i w tym celu
przedsiebiorstwu teatralnemu nie tylko zasitku 2.000 zir. ze skarbu Panstwa udzielit, lecz i wolnos¢
©d podatku zarobkowego na czas trwania przywileju i wolno$¢ od podatku doinowo-czynszowego i do-
datkéw gminnych na lat 30 zapewnit; ze przeto Cesarz sam nie miat zamiaru nadawa¢ hr. Skarbkowi
przywileju na strate i mine majatkowa, z czego znéw wynika, ze zarzad fundacyjny widzac, ze
przywilej ten przestat by¢ przywilejem na korzy$¢ a stat sie przywilejem na strate, miat wszelki
obowigzek wszytkich staran dotozyé, izby ztad dla Instytutu zadna przynajmniej strata nie wptywala,
a to tern wiecej, ze Najjasniejszy Pan zatwierdzajgc w kilka miesiecy po wydaniu przywileju tego
zapis fundacyjny z dnia t. Sierpnia 1843., powodowany by¢ musiat myslg, ze teatr Instytutowi posSwie-

cony stanie sie, jesli nie oblitem, to przynajmniej stosownem zrddiem przychodu samego Instytutu, inaczej
teatr od tej fundacyi wytaczy¢ bytby kazat.

3. Ze obowigzek wzgledem teatrn cigzy li tylko na gmachu teatralnym, jako hypotece specjalnej,
a nie na innych dobrach instytutowych, ze zatem obowigzek Instytutn jako nabywcy jure singulari
gmaebu teatralnego z mocy aktu miedzy zyjacymi jest tylko rzeczowym a nie osobistym, z czego wy-
nika, ze nie wolno bylo pod zadnym pozorem rzeczowego tego obowigzku zamieni¢ na osobisty i roz-
ciagga¢ go na inne dobra, czyli na dochody z innych débr Instytutu.

Te trzy wyniki sg tak pewne, ze o ich prawdziwos$ci, jako opartej na aktach, nikt bezstronny
watpi¢ nie moze. GdybySmy bowiem, mianowicie co do wyniku ostatniego przypuscili, ze wolno byto
na mocy kontraktu, o teatr rozciggna¢ obowigzek utrzymywania tegoz na dochody z innych débr insty-
tutowych, bez wzgledu na cci zapisem fundacyjnym zamierzony, to musielibySmy konsekwentnie przy-
pusci¢, ze wolno byto nawet wszystkie dochody fundacyi teatrowi poswieci¢, bo prawo i obowigzek
nie Sciesnia i nie rozszerza sie wysokoscig sumy, lecz jest prawem i obowiazkiem tak dobrze gdy chodzi
0 jeden zioty, jak wtenczas gdy chodzi o miliony. Czemzez statby sie wtenczas zapis fundacyjny,
przez Najjasniejszego Pana zatwierdzony? Oto niczein; gdy tymczasem kontrakt i teatr wszystkiein.

Chcac ujs¢é tej niedorzecznej niekonsekwencyi a utrzyma¢ przytein jedno i drugie w prawnej
z sobag zgodnos$ci, musimy koniecznie zgodzi¢ sie na to, ze jest gdzie$ granica praw i obowigzkéw In-
stytutu. Ot6z miarg obowigzkéw Instytutu, a wiec miarg wydatkowania na teatr, jest kontrakt i dekla-
racya z dnia 7. Grudnia 1837., a wiec dochody z gmachu teatralnego tylko jako z rzeczy tym spe-
cyalnym obowigzkiem obcigzonej, chocby sie z tych dochodéw na cele fundacyi nic nie pozostato, a zatem
choéby ztad dla Instytutu uszczerbek wynikat; miarg za$ praw tundacyi jest zapis fundacyjny z dnia

1. Sierpnia 1843., a wiec dochody z wszystkich débr Instytutowych, a zatem i z teatru, gdyby jakie
przynosit.

V.

Komisya $ledzgc skrzetnie w aktach, nabyta tego bolesnego przekonania, ze zarzad dotychczasowy
naduzyt pod kazdym z powyzszych wzgledow swej wiadzy administracyjnej.

Nie wchodzac w to, czy zarzad dzisiejszy powinien zostawa¢ wedle osnowy aktu fundacyjnego
w rekach Rzadu lub nie, niewchodzac dalej w to, czy pod zarzadem wiasciwym Instytut drohowyzski
bytby zakwitt w okazatlosci przez hr. Skarbka zamierzonej Ilub nie, podnies¢ tu jednak wypada te
uwage, ze zarzad dotychczasowy nietylko nie poczynit zadnych krokéw by fundacye uwolni¢, chocéby
w jakiej czesci od przywileju teatralnego, ktdéry jej zamiast zamierzonych przez Najjasniejszego Pana
korzysci tylko strate przynosit, lecz co wiecej, ze zarzad odpowiedzialno$¢ hr. Skarbka do gmachu
tylko teatralnego, i to w sposéb $cis$le oznaczony przywiazang, na dochody z innych débr instytuto-
wych samowolnie i z naruszeniem wilasnosci ubogich i sier6t rozciggnat. Wedlug wiasnych zeznan
tegoz zarzadu, przez c. k. Dyrekcye Policyi reskryptem z dnia 26. Wrzesnia 1865. 1 2.741., Gazecie
narodwej w celu sprostowania podanych przez nig dat udzielonych, dopfacano na teatr niemieckiz fun-
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duszu zakladowego w przeciecia rocznie 13.712 zh\, doptacono zatem z tego funduszu w ciggu lat 15.
sume 215.680. zir. w. a., przyczem zarzad ten sam najwyrazniej przyznaje, ze jakkolwiek pewng cze$é
tej doptaty Skarb posrednio (t. i. przez uwolnienie Skarbka od podatkéw) ponosit, to znaczna cze$é
tej sumy dotyka fundacyi, a wiec funduszéw z innych débr instytutowych, a nie z gmarhu teatralnego
pochodzacych.

Jaka suma wydang byta rzeczywiscie z dochoddw innych débr instytutowych, okazacby mogtly
rachunki, na skrutynowanie ktoérych diuzszego potrzeba bedzie czasu.

Na odwrdét widzimy z drugiego podobnego sprostowania z daty 11. Wrzesnia 1865. 1 2.E524, ze
zarzad drohowyzski, do ktérego hr. Skarbek za zycia swego fnndamenta juz byt zalozyt, nawet
w cze$ci jeszcze nie jest ukonczony, ze dopiero w roku przysztym gotowym by¢ ma, na pomieszczenie
200 ubogich, i ze na ten wielki cel przez caly czas pietnastoletniego zarzadn obecnego, wydano zaledwie
118.713. zir. 10. ct., a zatem blizko o 100.000 zir. mniej niz na teatr niemiecki. Aby usprawiedliwi¢
to postepowanie swoje twierdzi zarzad, ze dopiata ta dzieje sie stosownie do woli fundatora, ktory
w swym whasnym i w imieniu prawonabywcéw swoich zobowigzal sie do utrzymania dobrej sceny
niemieckiej, i sam znaczne doptaty z funduszu zaktadowego przewidywat.

Lecz witadza administracyjna niechce wiedzie¢ o tem, ze hr. Skarbek tylko gmach teatralny
wraz z przybudoWaniami, jako specyalna hypoteke dla obowiazkéw, wzgledem teatrn najwyrazniej prze-
znaczyt, a nawet sposéb mozliwej exckucyi, t. j. wydzierzawienia przedsiebiorstwa i catego gmachu na
lat sze$¢ przez Magistrat Ilwowski przepisat; ze zatem Instytut drohowyzski jako nabywca teatru, tylko
rzeczow'o, t. j. tylko dochodami z gmachu teatralnego, a nie osobiscie, t. j. wszystkiemi swemi docho-
dami za obowigzek ten odpowiada; zapomina dale,, zarzad, Zze nawet na przypadek takiego wydzierza-
wienia teatru hr. Skarbek zastrzegt sobie wyraznie reszte uzyskanego czynszu dzierzawnego po stra-
ceniu kosztéw licytacyjnych, z czego wynika, ze chociaz hr. Skarbek obawia! sie, by teatr nie stat
sie uszczerbkiem Zakladowi, to przeciez nie przypuszczal nawet, azeby przedsiebiorstwo teatralne
wszystkie dochody z przedsiebiorstw ateatralnego i z gmachu teatralnego pochtonaé mogto, lecz co najwiecej
przewidywat, ze Zaktad jego przy przedsiebiorstwie teatralnem z\skéw mie¢ nie bedzie, i prawdopodobnie
dochodem) gmachn ubytek pokrywac bedzie musiat; zapomina dalej zarzad, ze zalozenie teatru nprzedzito
zatozenie fundacyi, ze zatem hr. Skarbek na)vet na mysli mie¢ nie moégt, doktada¢ do teatru dochodami
z majatku,ktéry obok tego posiadat, a ktéry pozniej dopiero Instytutowina wylgczne jego cele
zgodnie z wolg Monarchy poswiecit.

Z tak hojnego a nieprawnego szafowania groszem ubogich i sier6t na przedstawienia teatralne
niemieckie, a tak skromne w stosunku do przychodéw wydatkowanie na sam Instytut okazuje sie jasno,
ze zarzad rzadowy uwazal teatr za gtéwny cel fundacyjnego majatku, a lundacye same za S$rodek tylko
podtrzymywania teatru; ze zatem odwroécit znpelnie stosunek miedzy fundacya a teatrem, przez hr.
Skarbka aktem wuroczystym przez Najjasniejszego Pana zatwierdzonym utrwalony, czyli — co na jedno
wychodzi — zc majitku fundacyi uzywat i uzywa Rzad na inne cele, anizeli na co by} przeznaczony.

Na jakie skutki narazit Rzad przezto fundacye, dosy¢ tu przytoczy¢ punkt drugi aktu fundacyjnego,
ktéry tak opiewa:

»Dobra te inajg by¢é na zawsze na imie moje zapisane, i tylko ich teraZzniejsze przeznaczenie
w stanie dluznym wymienione, gdyz zastrzegam dla moich sekcesoréw prawo upomnienia si¢ o majatek
Zaktadowi poswiecony, jezeliby ten Zaktad nie przyszedt do skutku, z jakiejbadz przyczyny zniesiony
zostat, albo gdyby Wysoki Rzad majatkowi ternu inne chciat nada¢ przeznaczeu:e.“ Stowa te niepo-
trzebuja komentarza, a trzeba wiedzie¢, ze prawa Instytutu z tem waraznem zastrzezeniem dla sukce-
sorow', zaintabulowane zostaty na wszystkich dobrach instytutowych i na gmachu teatralnym.

V.

W gorgcem przeto poczuciu obowigzkéw swoich, podnosi komisya mys$l posta Zyblikiewicza rato-
wania tej fundacyi, zalecajac azeby Wysoka lzba sprawie tej szczegolng troskliwo$¢ poswieci¢ raczyta
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Gdyby bowiem dzieje tej fundacyi nie wskazywaly juz naglej konieczno$ci ratowania tejze z calg
gorliwoscia, jaka cechowa¢ winna Reprezentacye krajowg w rzeczach S$cisle krajowych, a szczego6lniej
w rzeczy tak wzniostej, to nagtos¢ te usprawiedliwiajg najswiezsze juz zarzadzenia Wtadzy krajowej i
oswiadczenia delegatéw rzadowych, jak sie Rzad na kontrakt przez kr. Skarbka co do teatrn zawarty
zapatrnje.

tt oSwiadczenia J. p. sekretarza Thullie komisyi fnnduszowej na posiedzeniu d. 18. Grudnia 1865.
uczynionego, dowiedziata sie komisya, zc oferta podana przez przedsiebiorce Fryderyka Bluina o teatr
niemiecki, przyjetg i zatwierdzong zostata przez c. k. Namiestnictwo d. 25. Listopada 1865 do L. 12.350.
i to na lat 8 i 3 miesigce z zapewnieniem Blumowi subwencyi rocznej w kwocie 12.000 zir. w. a., po
straceniu subwencji rzadowej w ilosci 2100 zir. w. a., w kwocie 9900 zir. z fundacyi. Nadmieni¢ tu
jednak wypada, ze wowczas kontrakt formalny z Blnmein nie by} jeszcze zawarty, lecz tylko byta
Pojeta oferta Bluma, kontrakt za$ sam zawarty by} dopiero dnia 30. Grudnia 1865., a zatwierdzony
dopiero reskryptem Namiestnictwa z dnia 2. Stycznia 1865. do L. 12.775.

P. Komisarz za$ rzadowy sam o$wiadczyt komisyi na posiedzeniu dnia 21. Grudnia 1865., ze Rzad
uwaza kontrakt o scene niemiecka z hr. Skarbkiem zawarty, za obowigzujgcy Zaktad drohowyzski nie-
tylko w stosunku do miasta, ale takze i to przewaznie w stosunku do c. k. Rzadu. Niewchodzac juz
w to, czy c¢. k. Rzad miat prawo, zawiera¢ z Blumein w przededniu oddania fundacyi w rece witasciwej
administracyi, na czas tak diugi i wktada¢ zarazem na fundacye ciezar tak wielki, komisya nie moze
poming¢ tu uwagi, ze subweneya ta, jakkolwiek nieco mniejsza od subwencyi w latach poprzcduich,
przewyzsza dochody z gmachu teatralnego przeszto 3.000 zir. w. a. Gmach ten przynosi zwykle i
przyniést w loku administracyjnym 1863—4. dochodu 25.722 zir. 87 ct.; potraciwszy od tego wydatki:

na koszta utrzymania i reparacje w sumie 11.588 zir. 34 ct. w. a

na podatki w sumie . . . 3.128 ,» 93 n ,
na pensye w snmie . . . 2.062 M80 v
na inne pomniejsze . . . 2.843 . 44,
Razem . 19.612 zir. 71V2 ct. w. a
pozostaje catorocznego dochodu tylko 6.110 ztr. 15'a ct. w. a,,

a zatem o 3.790 zir. mniej niz stypulowana subweneya.

Nawiasem wspomnie¢ tu wypada, ze przy administracyi takiej gmach teatralny w 1873. r. zadnego
juz dochodu przynosi¢ nie bedzie, lecz przeciwnie aby go utrzymaé, zkadiuad doktada¢ bedzie trzeba,
pomimo iz na gmachu tym zadne nie cigza wierzytelnosci. W r. 1872. bowiem koniczy sie okres 301ctni
uprzywilejowanej wolnosci tego gmachu od podatku domowo-czynszowego i od dodatkéw gminnych, a
poniewaz podatki te wynoszg obecnie bez dodatkéw, ktére sie oplacaja, kwote 7.608 zir. w. a., przeto
jasng jest rzecza, ze aby optaci¢ podatki tylko same, doch6d dotychczasowy wystarczy¢ nie moze.

Wracajac do oswiadczen p. Komisarza rzadowego komisya nie moze podziela¢ zapatrywania sie
c. k. Rzadu, jakoby pierwotny kontrakt z hr. Skarbkiem o teatr zawarty, obowigzywat Zaktad droho-
wyzski nie tylko w stosunku do miasta, lecz takze, i to przewaznie, w stosunku do c. k. Rzadu.

Przeciwnie miasto Lwoéw jest tu strong uprawniong gtéwng, a prawa Rzadu przypadkowe tylko i
tyczg sie raczej formy, anizeli rzeczy samej.

Wszelki kontrakt nadaje prawa tylko tym stronom, ktére go zawarly. Od prawidta tego nie ma
wyjatkow. Kontrakt o scene niemieckg zawart hr. Skarbek dnia 7. Grudnia 1837. r. z miastem Lwowetn
tylko, a nie z Rzadem, rowniez deklaracya, ktéra zeznat hr. Skarbek odno$nie do punktu 13. tego kon-
traktu pod tg samg data, przyjeto tylko miasto Lwoéw a nie Rzad, z czego wynika, ze kontrakt o scene
niemieckg zawarty, uwaza¢ nalezy za obowigzujacy hr: Skarbka w stosunku tylko do miasta Lwowa, a
me w stosunku do c. k. Rzadu. Jakoz rzeczywiscie na rzecz miasta, a nie Rzadu, obowigzek ten hra-
biego Skarbka zapisany jest w ksiegach tabuli miejskiej.

Rzadowi stuzg z kontraktu tego takie tylko prawa, jakie mu kontraktujgce strony same pod
WZgledcm juryzdykcyi z wytgczeniem wiasciwych sadéw przyznatly, t. j. prawo czuwania nad stoso-
wnoscig przedstawien, sztuk teatralnych i przestrzegania, azeby ten kontrakt (rozumie sie na rzecz
miasta) rzeczywiscie byt wykonywanym; dalej prawo orzekania w kwestyach spornych, aw razie przerwy



8

prawo zarzgdzenia, wydzierzawienia, a nawet zasekwestrowania przedsiebiorstwa i gmachu teatralnego,
na koszt i strate hr. Skarbka.

Rzad ma wiec prawo, ale tylko prawo kontroli, orzekania i esekucyi (rozumie sie za posrednie*
twem Magistratu lwowskiego), lecz uprawnionym jako strona nie jest, z czego wynika, ze wyjgwszy
juryzdykcye powyzszg, ktérej sie hr. Skarbek poddat, o zobowigzaniach tegoz na rzecz Rzadu, z owego
kontraktu mowy by¢ nie moze. Inaczej cokolwiek przedstawi sie ten stosunek, gdy zwazymy, ze kon-
trakt ten opiera si¢ na przywileju monarszym, o0 czem ponizej sie wspomni.

VI.

Wszakze kwestya ta bytaby mniej waznag, gdyby c. k. Rzad dziatajac czy to imieniem wiasnem,
czy miasta z jednej, a imieniem Instytutu z drugiej strony, obowigzku tegoz wzgledem utrzymywania
teatru niemieckiego nic byt rozciggnat na caly majatek instytutowy — zamiast ograniczy¢ go tylko do
dochodéw z gmachu teatralnego. Jezeli c. k. Rzad obowiazek ten $cisle rzeczowy zamienit na obo-
wigzek osobisty Instytutu dla tego moze, ze Instytut na mocy testamentu hr. Skarbka z dnia 24. Paz-
dziernika 1848. jest zarazem uniwersalnym jego sukcesorem, to na to dosy¢ odpowiedzie¢, ze za Swia-
dectwem aktéw spadkowych tutciszego Sadu krajowego, dobra hr. Skarbka na Instytut winkulowane,
przedmiotu pertraktacyi spadkowej nie stanowity; lecz owszem jako za zycia juz pozbyte, tak stoso wnie
do istoty rzeczy, do woli samegoz testatora w testamencie objawionej, jako tez stosownie do woli i
argumentacyi c. k. Prokuratoryi skarbowej z dnia 17. Lutego 1849. 1 4.944. z pod pertraktacyi spad-
kowej zupetnie wytgczone byty. Osobiste przeto obowiazki hr. Skarbka, co nie mogly przejsé¢ po jego
Smierci na Instytut jako posiadacza rzeczonych, a za zycia hr. Skarbka jeszcze aktami miedzy zyjacymi
uzyskanych débr, lecz mogly przejs¢ na ten majatek tylko , ktory hr. Skarbek w chwili swej $mierci
posiadat. To tez co do tego tylko rozrzadzalnego majatku mianowat hr. Skarbek Instytut w testa-
mencie swoim uniwersalnym sukcesorem, do tego tylko majgtku spadkowego, o$wiadczyta sie c. k. Pro-
kuratorya skarbowa imieniem Instytutu przytoczone® powyzej podaniem z dnia 17. Lutego 1848. 1 4.944,,
wylgczajac najwyrazniej dobra instytutowe od spadku, a poniewaz os$wiadczyta sie z dobrodziejstwem
inwentarza, przeto Instytut bytby odpowiedzialnym za osobiste zobowigzania hr. Skarbka o tyle tylko,
0 ile sity masy spadkowej na to wystarczg.

Spadek ten sktadal sie z realnosci w Siechowie pod n. 7., gruntu we Lwowie pod n. 478%,
wreszcie z ruchomosci, nienalezacych dofunduj instructus nieruchomosci instytutowych. Na spadek ten
przeniesione zostaty 'stosownie do polecenia c¢. k. Sadu krajowego z dnia 15. Macca 1852. I 778
wszystkie dtugi hr. Skarbka.

Pokazato sie w koncu, ze stan bierny masy spadkowej przewyzszyt stan czynny tejze w takiej
wysokos$ci, ze sad przyznajac ten spadek na podstawie i z dobrodziejstwem inwentarza Instytutowi
uchwatg z dnia 15. Listopada 1854. L. 31.772, spadkobierce nawet od optaty taxy szkolnej i szpital-
nej uwolnit.

Widzimy wiec z tego, ze Instytut jako spadkobierca hr. Skarbka nic mégt by¢ zobowigzanym do
utrzymywania teatru dochodami z doébr instytutowych, lecz w najgorszym razie tylko masa spadkowa,
1 to tylko w miare sit tej masy, ktora jako przecigzona ditugami byta zadna.

VI

Wytuszczywszy w ten sposob podstawe prawng miedzy fundacyg hr. Skarbka a przedsiebiorstwem
teatralnem, samo z siebie wyptywa, ze c. k. Rzad obracajac dochody nie tylko z gmachu teatralnego,
lecz takze dochody z innego majatku zakladawego fundacyi, na utrzymanie teatru niemieckiego we
LwowTe, wyrzadzit tem samem Instytutowi szkode, ktérg wynagrodzi¢ powinien. Wysoko$¢ tej szkody
wykaza¢ moze szczegétowe sprawdzenie rachunkéw rzgdowej administracyi. To co do przesztosci.
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Z kolei przychodzi konusya do wniosku posta Zyblikie\. icza, ktory jak wiemy miat raczej przy-
szto$¢ jak przeszto$¢ tundacyi na oku. Whniosek skiada sie z dwoéch punktéw. Punkt pierwszy ina na
celu zawigzanie ukladéw z miastem Lwowem o zwolnienie fundacyi z ucigzliwych widowisk teatral-
nych przynajmniej na tak diugo, dopoki Zaktad drohowyzski na uzytek publiczny oddany nie bedzie;
punkt drugi wezwanie Rzaun o niezawieranie z przedsiebiorcami teatralnymi uktadéw, ktéreby litnda-
cye na dluzej niz na pot roku obowigzywaty/

Punkt drugi odpada sain przez sie, gd>z kontrakt z Klumem jest juz zawarty na lat 8, a raz
zawarty mogtby teraz juz tylko w mysl §. 48" kontraktu by¢ wypowiedziany, co zresztag po oddaniu
fundacyi w rece witasciwe od kuratora i rady administracyjnej zaleze¢ bedzie.

Inaczej ma sie rzecz z punktem pierwszym, ktéry ma zwolnienie fundacyi od widowisk teatral-
nych na ccln. Wywo6d dotychczasowy mogt nas przekonaé, ze gtéwng, a raczej jedyng przyczyna, iz
Zaktad dotychczas nie wszedt i prawdopodobnie diugo jeszcze nie wszedtby w zycie, jest 6w leatr,
ktory tak znaczna cze$¢ dochodow instytutowych juz pochionat i eigglc pochtania. WidzieliSmy ze
przez caty czas dotychczasowego zarzadu wydauo z funduszu zaktadowego na Instytut 118.713 zir.
10 kr., gdy tymczasem na teatr wydano 2(5.080 zir. A jezeli Wiadza krajowa pomimo tak skrom-
nego tozenia kosztéw na Instytut twierdzi, ze Zaklad juz w roku przysztym gotowym by¢ ma na 200
ubogich, to przypusci¢ mozna z pewnoscia, ze Zakiad bylby juz dawno gotowy na znaczniejszg liczbe
ubogich, gdyby owe 215.080 zir. w. a. byto sic obrécito na Zaktad a nie na teatr.

Jest przeto obowigzkiem Reprezentacji krajowej tak jak to byto obowigzkiem samego zarzadu
dotychczasowego, popiera¢ sprawe fundacyi ze wszystkich stron, a to tym wiekszym, gdy same juz
akta wskazuja jej kierunek tego poparcia. Obowigzek fundacyi utrzymywania teatru w interesie miasta
Lnowa i jego publicznosci wyptywa z kontraktu z miastem Lwowem zawartego i z zeznanej przez
hr. Skarbka rownoczesnej dekiarac\. Obydwa za$ akta te opieraja sic na przywileju monarszym, ktorj
jest fundamentem ta* praw, jakotez i obowigzkéw przez hr. Skarbka co do teatru na siebie przyjetych.

Przypomnie¢ tu nalezy, ze wiasnie ten przywilej monarszy miatl na celu zapewnienie hr. Skarbkowi
korzysci czyli owocow uzitocznych jego usitowan i pracy. Jezeli wiec te zamierzone przez Najjasniej-
szego Pana korzysSci zamienity sie bez winy hr. Skarbka na niekorzysci, a raczej na oczywiste i ogro-
mne straty prawonabywey jego, t. j. fundacyi, to juz sam przywilej Monarszy daje wnioskowi posta
Zyblikiewicza pewng i uzasadniong podstawe, a to tem wiekszg, zZe gmach teatralny juz w r. 1872.
nawet podatkéw skarbowych dochodami jakie niesie optaca¢ nie bedzie w stanie, a tem mniej bytby
w moznos$ci dostarcza¢ funduszéw na utrzymywanie teatru. Nie trzeba bowiem zapominaé, ze ciezar
utrzymywania teatru ciezy tylko na gmachu teatralnym, a nie na innych dobrach instytutowych, jakoz
nie godzi sie przypuszczaé, ze administracja fundacyi na przyszto$¢ granicy tej S$ciSle przestrzegac nie
bedzie. Lecz przytem wszystkiem ciezar ten jest tak niekorzystnym dla fundacyi, ze fundacya nie
zwolniwszy sie z niego, nie moze inie¢ nadzieji ziszczenia zamiaréw szczodrobliwego twdrcy swojego.

Rozumie sie samo przez sie, ze zwolnienie to, jakkolwiek zawiste z jednej strony od przyzwo-
lenia miasta Lwowa, jako slrony do widnwsk teatr.Inyeh, na mocy kontraktu gtéwnie uprawnionej, nie
mogtoby nastgpi¢ bez wyraznego zezwolenia samego Monarchy, wiasnie dla tego, ze gtéwnag przeszkoda
tego kontraktu jest przywilej monarszy

Whniosek posta Zyblikiewicza nic wyklucza wprawdzie, proponowaiiem ukiadaniem sie w tej mie-
rze z miastem Lwowem, drogi udania sie do Najjasniej izego Pana, ale tez i nie wskazuje jej wyraznie,
i dla tego uzypetniony by¢ winien. | klady za§ z miastem Lwowem sga nieodzowne, gdyz tu chodzi
zarazem o0 zwolnienie z ciezaru umownego na rzecz miasta Lwowa i jego publicznosci w tabuli miej-
skiej zapisanego; bez wyraznie za$ objawionej woli miasta w tej mierze, sam Najjasniejszy Pan nie
bytby w moznosci znosi¢ praw jego prywatnych.

Nie przesadzajac wecale postanowienn miasta Lwowa w tej sprawie, mozna przeciez naprzod juz
mie¢ przekonanie, ze miasto Lwdéw postgpi tak jak tego jego witasny interes wymaga. Miasto Lwow ma
z jednej slrony prawo do widowisk teatralnych, lecz z drugiej strony ma niewatpliwe prawo umie-
szczania w Zaktadzie drohowyzskiiu ubogich swoich. Nigdy moze nie zbiegly sie interesa sprzeczniej-
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sze w zadnej instytucyi jak wlasnie w fundacyi hr. Skarbka w stosunku do miasta Lwowa. Z jednej
strony teatr i reduta, z drugiej Zaklad mitosierdzia i dobroczynnosci; z jednej strony zbytek i zabawa,
z drugiej nedza i ptacz zgtodniatych starcéw i sier6t! Co wigcej, interesa te nie réwnowazg sobie
bynajmniej, i niezawodnie interes dojZaktadu przywigzany jest nierownie wazniejszym dla miasta Lwowa,
anizeli interes wrzekomej zabawy. Bo czyz korzysta Lwow z tej instytucyi teatralnej, jezeli teatr nie-
miecki na 80.000 mieszkancéw z gorg sam utrzymac sie nie moze? a korzystatby niezawodnie i ko-
rzysta¢ bedzie z Zakiadu, bo ubogich ma podostatkiem. Czyzby teatr ten nie byt dawno sam upadt,
gdyby kosztem sierdt i starcow nie byt podtrzymywany, a przeciwnie czy niebytby Zakiad stanat moze
w catej okazatosci, gdyby wtasnie nie wyrzucano pieniedzy na zabawy, z ktérych miasto, a wiec ani
ubodzy, ani zamozni korzysta¢ nie chcg?

Wszakze komisya nie chce uprzedza¢ ocenienia wiasnych interesow miasta, i proponowac tylko
moze najprzod zadanie od Rzgadu wynagrodzenia za przeszto$¢, na przyszto$¢ za$ zgodnie z wnioskiem
p. Zyblikiewicza zawigzanie z miastem rokowan o zwolnienie fnndacyi z obowigzku umownego co
do teatru.

»Wysoki Sejm raczy przeto uchwalié:

I. Wydziat krajowy po nalezytem zbadaniu rachunkéw rzadowego zarzadu fundacyi hr. Skarbka
i w porozumieniu z kuratorem, upomni sie imieniem tejze, w drodze wtasciwej u Rzadu o zwrot tej
sumy, jaka tenze c. k. Rzad w ciggu administrowania swego majatkiem tej fundacyi, wydat na utrzy-
manie sceny niemieckiej i na reduty we Lwowie z funduszu zakiadowego, nad czyste dochody z gma-
chu teatralnego pod nr. 367 we Lwowie potozonego.

Il. Wydziat krajowy w porozumienin z kuratorem, wejdzie w uktady z miastem Lwowem o zwol-
nienie fundacyi hr. Skarbka z widowisk teatralnych przynajmniej na tak diugo, dopdki Instytut ubo-
gich i sier6t na uzytek publiczny nie bedzie oddany — a w razie pomyslnego skutku tych ukiadoéw,
prosi¢ bedzie Najjasniejszego Pana, o zwolnienie fundacyi z przywileju teatralnego i redutowego z dnia
28. Marca 1842. na czas przez miasto Lwéw zezwolony.a

Lwéw dnia 26. Lntego 1866.

H. Wodzicki w. r.,
przewodniczacy.

Dr. Bydzowski w. r,,
sprawozdawca.



Do Alegatu LXIII.

Sprostowanie

pomytek drukarskich w sprawozdaniu komisyi funduszowej o fundacyi drohowyzskiej
hr. Skarbka.

Na stronicy 1. w wierszu 9. od dotu po wyrazie ,,przywileju¥4 nalezy dodac ,,na lealr tv ogdlnosci a tti*u
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»” , 6 . r 9. ., . _ »zarzad4 czytaj ,,saktarF
» Te » 3- « W ' ,»,1865.4 czytaj ,,1S6G4

8. w ustepie VI. w wierszu 11. nalezy opusci¢ wyraz .c*o
w 9. » VI n 12. od dotu zamiast ~przeszkodg** czytaj ~podstawag*






