Sprawozdanie Wydziatu Krajowego

0 zmianach Statutu krajowego | Sejmowej Ordynacyi wyborcze]
z 26. Lutego 1861. roku.

Wysoki Sejmie |

Juz podczas pierwszej sesyi Sejmu krajowego galicyjskiego w 1861. r. okazatly sie wnioski i pe-
tFye o zmiane Statutu krajowego i Sejmowej Ordynacyi wyborczej, celem zaprowadzenia odpowiedniejszego
interesom kraju sktadu Reprezentacyi krajowej, i tak: uzalali sie dzierzawcy wiekszych majetnosci z réznych
okolic kraju, w podaniach zbiorowych, na wykluczenie ich od udzialn w wyborach i odprawa obieralno$ci;—
w tym samym duchu nzalali sie ksieza wikaryusze, w ogo6le ksieza obu obrzadkéw, nie majacy juryzdykcyi
samoistnej; — wytykano takze wadliwo$¢ zastosowania do wyboréw Sejmowych Ustawy gminnej z 1849 r.,
obcej zupetnie naszemu krajowi. Miasto Sniatyn domagato sie prawa wyboru wilasnego posta; a kilkanastu
postéw postawito wniosek, azeby Biskup krakowski zaliczonym byt do sktadu Reprezentacyi krajowej

Jakoz uchwatg Sejmowa z 25. kwietnia 1861. r. otrzymat Wydziat krajowy polecenie przedtozenia
na najblizszem zebraniu Sejmu krajowego wnioskow wzgledem zmian odpowieduich Statutu krajowego i Sej-
mowej Ordynacyi wyborczej.

Wydziat krajowy nie wywiazat sie z poleceniatego na zebianiu Sejmu krajowego w 1863.r., a to z
powodu, iz uzasadniong miat nadzieje, Ze podczas owej seSyi Sejmowej przyjdzie do skutku Ustawa gminna,
ktéra bedzie musiata wptynaé na wnioski pod wzgledem zmian co do sktadu Sejmu krajowego i Sejmowej
Ordynacyi wyborczej.

Tymczasem wniosty w 1863. r. zndw miasta Bochnia i MysSlenice petycye, — pierwsze o prawo wyboru
swego witasnego posta na Sejm krajowy, — drugie o wytaczenie z okregéw wyborczych wtioscianskich, i o
potgczenie kilku miast w osobny okragg wyborczy z prawem wybierania osobnego posta.

W skutek tych petycyj polecit Wysoki Sejm Wydziatowi krajowemu Uchwatg z 27. Stycznia 1863
roku, azeby, nie czekajagc na uchwalenie i wprowadzenie w zycie Ustawy gminnej, przedtozyt Sejmowi pro-
jekt do wniosku wzgledem zmiany Ustaw zasadniczych, o ile takowe Reprezentacyi miast na Sejmie krajowym
dotyczg, a tow celn, azeby miasta w Sejmie liczniej byly reprezentowane.

Po zapadnieciu tej nchwaly nadeszly jeszcze petycye miast: Zaleszczyki, Kenty i Wadowice o od-
dzielenie ich od Gmin wiejskich przy wyborach poselskich.

Jednakze odroczono niebawem posiedzenia, i zamknieto sesye Sejmowg z 1863.r. niespodziewanie.

Przed otwarciem terazniejszej sesyi Sejmowej podato miasto Sanok do Wydziatu krajowego prosbhe
0 wyjednanie mu prawa wybierania posta wlasnego, a miasteczko Rozwaddw o prawo wybierania posta w
potaczeniu z kilku innemi miasteczkami.

W pierwszych zaraz tygodniach terazniejszej sesyi Sejmowej nadeszty liczne podania miasti mia-
steczek, domagajacych sie wiekszego uwzglednienia przy wyborach postéw do Sejmu krajowego , awedle
tresci tych, przez miasta i miasteczka wniesionych petycyj, mozna zadania w tychze wyrazoue podzieli¢ na
nastepujace kategorye. | tak petycyonujga:



1) o wylaczenie przy wyborach z Gmin wiejskich, i o prawo do wyboru wiasnych postow w pota-
czeniu z innemi miastami lub miasteczkami: Rozwadow, Sieniawa, Mosciska, Grybéw, Dobczyce, Brzozéw,
Sucha, Myslenice, Radymno, Nizaukowiee, Krakowiec, Dobromil, Katusz, Jordanéw, Stary-Sambor, Sgdowa-
Wi isznia, Sokal, Husakdéw;

2) o przyznanie prawa do wyboru wiasnego posta: Bolechéw, Jaworéw, Krosno, Stary-Sacz, Gro-
dek, Mikotajow, Gorlice, Sanok, Wieliczka, Brzezany, Sniatyn, Bochnia, Makoéw, Zotkiew, Ztoczéw, Lisko,
Zydaczéw, Czortkéw, Rohatyn;

8) o podwyzszenie w ogéle b-zby postow miejskich, i o uwzglednienie przy tem podwyzszeniu:
Sokotéw, Tyczyn, Frysztak, Nisko, Tarnobrzeg, Pizeworsk, Strzyzéw, Niebylec, Ulanéw, Sedziszow, Glogdw,
Kanczuga, tancut, Zo’rynia, Limanowa, Lezajsk, Kenty, Nowytarg, O$wiecim, Biecz;

4) o wybor jednego posta przez wszystkie w Ordynaeyi wyborczej nie wymienione miasta i mia-
steczka kazdego obwodu : Jasto;

5) o podwyzszenie liczby postow z miast, ktére postéw juz wybierajg, mianowicie: Kotomyja o
drugiego posta, wybra¢ sie majacego zpomiedzy ludnosci chrzescianskiej, - a iwow o przyznanie prawa
do wyboru jeszcze czterech postow.

Pod wzgledem powiekszenia liczby postow miejskich, postawit rowniez poset Skrzynski Ludwik
wniosek: aby liczba postow niiejskich w stosunku do sity i waznos$ci stanu mieszczanskiego i jego interesow
podniesiong byta, a to bez umniejszenia liczby postéw z Gmin, i z klasy wiekszych posiadaczy.

Uchwatg z dnia 16. Lutego 1866. r. polecit Wysoki Sejm zalatwienie tego wniosku Wydziatowi
krajowemu.

Procz miast i miasteczek petycyonujg za$ pod wzgledem zmiany Sejmowej Ordynaeyi wyborczej :

a) dzierzawcy wiekszych posiadtosci obwodu Samborskiego, przemyskiego i tarnopolskiego o przyznanie
im pod wzgledem wyboréw do lieprezentacyi krajowej, prawa wyboru i obieralno$ci; nareszcie:

b) ksieza wikaryusze z obwodu rzeszowskiego, i ksigdz Pniewski Felix, proboszcz z Jaworowa, o nada-
nie tychze samych praw ksiezom administratorom, koinendarzom i wikaryuszom obu obizagdkdéw.

Te objawy zyczehA kraju, w szczeg6lnoSci za$ petycye, najliczniej przez miasta i miasteczka whnie-
sione, dowodza, ze kraj nasz uczut najbardziej potrzebe zmian Ustaw zasadniczych, celem przyznania zywio-
towi miejskiemu liczniejszej reprezentacyi w Sejmie krajowym;— poruszono wszakze tcmi petycyami i wnio-
skami réwniez i inne niedostatecznosci pod wzgledem uprawuieuia w wyborach takze innych warstw oby-
watelstwa krajowego, nieuwzglednionego dotychczas w sktadzie naszej Reprezentacyi krajowej.

Poruszone temi petycyami roznorodne zadania, jakotez wzglad na uchwale Wysok:ego Sejmu
z 25. Kwietnia 1861. r., zlecajaca Wydziatowi krajowemu w ogdlnych wyrazach przedtuzenli projektu do zmian
w Statucie krajowym i w Sejmowej Ordynaeyi wyborczej, — wiozyty na Wydziat krajowy obowigzek zasta-
nowienia sie, azaP w ogéle caly' Statut krajowy i Sejmowa Ordynacya wyborcza nie winny by¢ wziete pod
sciste rozpoznanie, celem poczynienia takich zmian, jakie by sie okazaty najstosowniejszemi, i najbardziej udpo-
wiadajagcemi odrebnym, naszemu krajowi wihasciwym stosunkom i potrzebom.

Jezeli zwazymy, zc kraj nasz rozni sie od reszty krajow bardziej niz kazden inny zpomie-
dzy tychze, co do rozwoju umystowego i materyalnego, jakotez pod wzgledem swej przesztosci i zu-
petnie odrebnych szczeg6lnych stosunkdéw i potrzeb; — ze za$ Statuta krajowejSejmowe Ordynacye wyborcze,
krélestwom i krajom nadane, nie r6znia r.ietak dalece miedzy sobg w postanowieniach zasadniczych, — to juz
wzglad ten jedyny moze doprowadzi¢ do wniosku, ze te krajowi naszemu nadane ustawy nie odpowiadajg
w zupetnosci szczegélnym stosunkom i potrzebom kraju naszego, zwtaszcza co do sktadu Reprezentacyi krajowej.

Wprowadzajgc jednakze zmiany do Ustaw zasadniczych, nalezy postepowaé z wielkg oglednoscig. —
Zmiany podobne winny sie zasadza¢ na gruntownem doswiadczeniu diuzszego czasu, a przerwy w czynnosciach
naszego Sejmu, doznane w pierwszym peryouzie Sejmowym, brak Ustawy gminnej, i brak wszelkiego bezpo-
$redniego doswiadczenia, o ile ta wszelkich urzadzen reprezentacyjnych najwazniejsza podstawa okaze sie
u nas odpowiedniag w zyciu praktycznem, — byly i sg przyczyna, dlaczego dotad nie mogliSmy sie wzbo-
gaci¢ takim zasobem witasnych doswiadczen dos¢ gruntownych i wszechstronnych, aby$Smy dzi$ juz ze wszelkg
spokojnoscig i pewnoscig zbawiennego skutku przystgpi¢ mogli do og6lnej rewizyi Statutu kraj owego i Sej-
mowej Ordynaeyi wyborczej.

Pore obecng za$ uwazamy pod tym wzgledem zatem muiej stosowng, ze Najjasniejszy Pan, zaw e-
szajagc Manifestem z 20. Wrze$nia 1865. r. dziatalno$¢ Ustawy wzgledem Reprezentacyi Panstwa, zastrzegt



sobie przedtozenie rezultatéw rozpraw Reprezentacyj wschodnich krélestw, na wypadek, gdyby zawieraty mo-
dyfikacye ustaw zasadniczych, legalnym reprezentantom innych krolestw i krajow, by ich rownie wazne orzecze-
nie ustyszeé¢ i uwzglednié.

Przewidziane tem zastrzezeniem mozliwe, a dzi§ prawdopodobne zmiany catego ustroju panstwo-
wego Monarchii, a nawet stosunku kraju Laszego do Monarchii, mnsiatyby stanowczo spowodowaé konieczno$é
daleko siegajgcych zmian w Ustawach zasadniczych.

Oczekujemy wreszcie uchwalenia przez Wysoki Sejm Ustawy gminnej i nowego administracyjnego
podziatu kraju, — Ustaw, ktére wplyng bezsprzecznie na konieczno$¢ poczynienia réznych zmian w Sejmowej

uynacyi woborczej, osobliwie codo postanowien, odnoszacych sie do Ustawy gminnej z 1849. r., i pdzniej-
szych deklaratory6ow.

I tak jak n. p. dzi$ juz pozadanera si¢ okazuje zastagpi¢ odpowiednemi wyraznemi przepisami,
0 noszace sie do Ustawy gminnej z 1849. r. postanowienia §8. 11. 12. 13. 15. 25. 27. 32. Sejmowej Ordyna-
cyi wyborczej, uwazamy przeciez za stosowne wstrzymaé sie z przedtozeniem wnioskow dotyczacych az do
C W11 na”ania nam Ustawy gminnej, ktéra podstawg by¢ powinna odpowiednich zmian w Sejmowej Ordynacji
wyboiczej, ileze zmiany, dzi$§ przedwczesnie uchwalone, mozeby znowu musiaty by¢ zmienione po uchwaleniu
1stawy gminej. »

Stanowcze wszakze polecenie Wysokiego Sejmu nie pozwala nam zwleka¢ dituzej przedtozenia ta
'Jc  wnioskéw majgcych na celu zmiany Statutu krajowego i Sejmowej Ordynacyi wyborczej, jakie tak co

swej istoty, jakotez co do silnie w licznych petycjach objawionych zyczehA kraju, jako najpilniejsze
nam SI§ przedstawity, i od przyszitej organizacyi gminnej nie sa zawisteini Przylem uznaliSmy potrzebe za-
stizezenia Sejmowi prawa uchwalania odpowiednich zirian w Sejmowej Ordynacyi wyborczej bezwzgledng
wiekszo$cig gtosow na czas dtuzszy, poza pierwszy peryod sejmowy siegajacy.

Whnioski Wysokiemu Sejmowi do uchwalenia przedstawione, zawierajga:

A. Winiany Statutu krajowfcgo, jako to:

). Dodatek do § 3. Statutu krajowego, powotujacy Biskupa krakowskiego i Administratoréw dyec.ezyi; ma-
jacych godnos$¢ biskupig, na cztonkéw Sejmu krajowego;
1) Dodatek do § 3. Stat. kraj. przyznajacy miastom wiekszg liczbe postow. \

B. Kmjany w Sejmowej Ortlymu*}* wyborczej, rniiaoowieie:

I11) Zmiane postanowien §8. 2.i3. Sejm. Ord. wyb., wymieniajgcg miasta i miasteczka, ktérym ustawa prawo
wybierania witasnych postéw przyznaje;

IV) Dodatek, przyznajacy prawo wyboru i obieralnosci obywatelom, zamieszkatym na Obszarach dworskich,
do Gminy nie wcielonych;

V) Dodatek, przyznajacy prawo wybierania przez zastepcow postéw posiadaczom doébr tabularnych kto zy
nie uzywaja wiasnowoluosci, tudziez normujacy sposéb wykonywania tego prawa przez niewiasty, po-
siadajece dobra tabularne;

V1) Dodatek, przyznajacy prawo obieralnosci wspétposiadaczom majgtkéw nieruchomych;

VII) Zmiane 8 17. Sejm. Ord. wyb. pod wzgledem powoddéw, wykluczajacych od prawa wybierania i obieralnosci,

I11) Dodatek wzgledem powtarzania czynno$ci, przepisanych co do rozpisania i przygotowania wyboréw,
i postepowauia przy wyborach postéw a wzglednie wyborcéw, w razie ubywajgcego posta w ciggu pe-
ryodu Sejmowego; .

IX) Zmiane 8§ 52. Sejm. Ord. wyb., zastrzegajacg piawo uchwalania bezwzgledng wiekszoScig gtosow zmian
,r Sejmowej Ordynacyi wyborczej wciggu szeSciu sesyj Sejmowych, nastepujacych po pierwszym peryo-
dzie Sejmowym.

LDo I.

Statut kiajowy, wymieniajagc w §. 3. lit. a Biskupow do sktadu Sejmu nalezgcych, pomingt Biskupa
krakowskiego, chociaz policzyt nawet Biskupa stanistawowskiego. Juz podczas pierwszej sesyi Sejmowej
w 1861. r. przedstawito kilkunastu postow do 1 30/1861 wniosek wzgledem umieszczenia 'Biskupa krakow-
skiego w skiad Reprezentacyi krajowej.



Biskupstwo krakowskie jest dawniejsze od wszystkich galicyjskich, a w senacie Rzeczypospolitej
polskiej miat Biskup krakowski pierwsze miejsce po Arcybiskupach: gnieznienskim i Iwowskim.

Stusznos$é wymaga, by tak jak zreszta wszystkie inne dyecezye galicyjskie na Sejmie krajowym
przez swych Arcypasterzy sa reprezentowane, tak tez i dyecezya krakowska pominieta nie byla. Okolicznosc,
ze dyecezya krakowska jest od pewnego czasu osierocong, a Kapituta krakowska wstrzymang byta w wyko-
naniu prawa wyboru swego Biskupa, odnosi sie do wzgledéw politycznych.

Dyecezya krakowska moze i powinna by¢ zastapiong na Sejmie, jak dlugo te przeszkody politycznej
naturytrwa¢ beda, przez zastepce Biskupa krakowskiego, to jest przez Administratora dyecezyi kra-
kowskiej. —

Uprawnienie zastepstwa Biskupa krakowskiego przez Administrujgcego dyecezye krakowska, zamie-
rzamy osiagng¢ przez postanowienie, w artykule drugim wniosku 1. zawarte, powotujace w ogoéle wszystkich
Administratoréw dyecezyj na cztonkéw Sejmu krajowego, w razie osierocenia jakiejkolwiek stolicy arcybiskupiej
lub biskupiej, jezeli Administrator piastuje godnos$¢ biskupia.

Whniosek ten uzasadniony wzgledami winnemi nalezytemu zastepstwu interesdw koSciota , ktére
mogtyby przez czas dtuzszy by¢ uszczuplonemi w razie osierocenia dyecezyi, gdyhy z powodéw od wiadzy
koscielnej niezaleznych stolica biskupia przez czas diuzszy obsadzong nie byta.

Wnosimy wszakze, by uprawnienie do zastepstwa stuzyto tylko Administrujagcym dyecezye biskupie
ktérzy sami sg Biskupami, ileze ze stéw i ducha ustaw wyplywa, Ze uprawnienie reprezentantéw ko-
Sciota do wspotudziatu w Reprezentacyi krajowej zasadza sie na ich osobistej wysokiej godnosci, jako ksigzat
kosciota.

Do mmi IIl.

Ustawa wyborcza z 26. lutego 1861. r., oznaczajac odnos$nie do §.3. Stat. kraj. liczbe postow miast
i 1zb handlowo-przemystowych na 23, przyznawszy kazdej z Izb handlowo-przemystowychb we Lwowie, Kra-
kowie i Brodach prawo wybierania po jednemu postowi, utworzyta z 15 miast, to jest: Lwowa, Krakowa,
Przemys$la, Stanistawowa, Tarnopola, Brodéw, Jarostawia, Drohobyczy, Bialy, Nowego-Sacza, Tarnowa, Rze-
szowa, Sambora, Stryja i Kotomyi tylez okregéw wyborczych, z ktdrych pierwszy czterech, drugi trzech, reszta
po jednemn postowi, przeto tgcznie 20 postdbw na Sejm krajowy wybieraé majga: wszystkie inne miasta
i miasteczka wecielita Ordynacya do okregdw wyborczych Gmin miejskich.

| Krolestwo Galicyi i Lodomeryi z Wiclkiem Ksiestwem Krakowskiem liczy wedle zatgczonego pod. 1t
wykazu 85 miast i 234 miasteczek, a ze tylko 15 miast wybiera postow na Sejm krajowy, wiec 70 miast
i wszystkie 234 miasteczka czyli tgcznie 304 Gmin miejskich, rzec mozna, nie sg reprezentowane w Sejmie,
albowiem w wyborczych okregach wiejskich, do ktérych owe miasta i miasteczka sg wcielone, liczba wy-
borcéow z Gmin wiejskich jest tak przewazna, ze na jeden glos miejski przypada co najmniej 10 gloséw wiej-

skich; — wyborcy za$ wiejscy wybierajg najczesciej, jak to doSwiadczenie uczy, zpomiedzy siebie, przysy-
tajg przeto na Sejm przewaznie takich postéow, ktoérzy nie sa obznajomieni o tyle ze stosunkami miastom
wtasciwemi, i z odrebnemi ich potrzebami, by mogli by¢ takze uwazani za reprezentantéw interesu miej-

skiego, odnoszacego sie gtdwnie do handlu, przemystu i rekodzieluictwa.

Juz wiec ogdlne wzgledy na waznos$¢, jaka przemyst i handel w skiadzie czynnikéw dobrobytu
kraju niezaprzeczenie majg, wzgledy na szczeg6lng opieke, jakiej potrzebujg zaniedbane po czesci, i w upadku
zostajgce miasta i miasteczka kraju naszego, nakazujg, aby przez Sejmowg Ustawe wyborczg uposledzonym
miastom i miasteczkom przyj$¢ w pomoc nadaniem im prawa do liczniejszej reprezentacyi w Sejmie, a to
w sposdb, najwtasciwiej odpowiadajacy uznanej zasadzie nalezjtego zastepstwa interesow.

Jako dowdd, w jak wysokim i razagcym slopuiu miasta i miasteczka kraju naszego co do zastep-
stwa na Sejmie krajowym przez ustawy zasaduiczc, w poréwnano: z innemi krajami, upo$ledzone zostaly,
przedktadamy nastepujace zestawienie dat statystycznych.

W tych zestawieniach opuszczamy miasto Tryest z okregiem, poniewaz dla szczeg6lnych swych
stosunkow zupeinie odrebny ma sktad Reprezentacyi krajowej, wykonywany przez municypium miasta Tryest.

W 16 krajach, w ktérych Reprezentacye na podstawie patentu z 26. lutego 1861.r. zaprowadzone
zostaty, przedstawia sie stosunek liczby postéw miejskich i Izh handlo-przemystowych, ten sam interes zaste-
pujacych, do ogdlnej liczby postow, wyrazony w procentach, jak nastepuje:
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W tera zestawieniu stoi Galicja znowu na miejscu ostatniem, a to w stosunku nader niekorzystnym,
jak liczby powyzsze wykazuja.

Najbardziej razacy na niekorzy$¢ Galicyi okazuje sie nareszcie stosunek liczby miast i mia-
steczek razem wzietych, do liczby miast i miasteczek, na Sejmach reprezentowanych.
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S T Y IOl 19 29 48 35 72
6. Sty rya 20 96 116 82 ™87 16
7. Karyntya . . . . . 1 27 38 26 1638
8 Datmacya . . . : : 4 14 18 11 614i8
9. Kraina . . . . . 14 17 31 18 58%,
10. Forarlberg . . . . . 3 4 7 4 577
11. Austrya Wyzsza . . . . 15 99 114 61 53*7,14
12. Bukowina . . . . . 4 6 10 4 40
13. Czechy . . . . . 355 223 578 157
14. Morawia . . . . . 89 191 280 75  2682% 8o
15. Austrya Nizsza . . . . 35 227 262 46 17-46/,c*
16. Galicya . . . . . 85 234 319 15 . 319

Znowu wiec mamy Galicye na ostatniem miejscu, a to w stosunku najniekorzystniejszym.

Zestawienia te i wykaz %) dowodzg takze, iz przy wyborach postow Sejmowych oddzielono od wsi:

W Salcburgu wszystkie miasta i wszystkie miasteczka kraju catego, — w Austryi Wyzszej i Nizszej,
Styryi, Karyntyi, Krainie, Tyrolu, | orarlbergu, Gorycyi, Istryi i Dalmacyi sag w tern korzystném potozeniu
wszystkie miasta i wiele miasteczek; — na Bukowinie wybierajg wiasnych postdw wszystkie miasta, lecz
nie wybierajag go zadne miasteczka; — naSzlgzku juz dwom miastom nie przyznano tej korzysci;— w Mo-
rawii nie przyznano jej czternastu miastom; — w Czechach wykluczono juz wiekszg potowe miast od prawa
wyboru wiasnych postow; — a nareszcie w Galicyi przyznano to prawo prawie tylko szoéstej czesci miast,
bo 15 na 85, a zadnemu z 234 miasteczek. —

Sledzac przyczyny, dla ktérych Galicya tak dotkliwie upo$ledzong zostata pod wzgledem repre-
zentacji interesow miejskich w skiadzie cztonkéw Sejmu krajowego, zdawaloby sie, iz chciano trzymac sie
zasady, ze interesom handlu i przemystu, na wyzszym stosunkowo stopniu rozwoju zostajagcym, nalezy uzy-
czy¢ silniejszego poparcia, przezco przyznano w innych krajach miejskiemu zywiotowi liczniejsze w sktadzie
Reprezentacyi krajowej zastepstwo, — a przyznano takowe galicyjskiemu zywiotowi miejskiemu w tak nader
ograniczonej liczbie dlatego, ze te, przez miasta gtdwnie reprezentowane interesa handlu i przemystu, jakotez
w ogo6le miasta kraju naszego stojg dotad na stosunkowo nizkim stopniu rozwoju.

Zasada ta nie da sie usprawiedliwi¢ ani z teorytycznego, ani z praktycznego stanowiska; bezwzgle-
dne jej zastosowanie musiatoby doprowadzi¢ wiasnie do przeciwnych zamierzonemu celowi wyniktosci.

Interes, posiadajagcy wprawdzie warunki zywotnosci, lecz na nizkim stopniu rozwoju, lub w upadku
zostajacy, wymaga, aby mogt by¢ dzwigniety, witasnie zywszego nim zajecia sie, silniejszego poparcia, a za-
tem liczniejszego wsktadzie Reprezentacyi krajowej zastepstwa, podczas gdy handel, przemyst rozwiniety,
miasta kwitngce takze przy mniej licznem zastepstwie zdotajg utrzymaé sie na zdobytem stanowisku po-
myslInosci, i dazy¢ do dalszego rozwoju.



Widzimy nadto, ze nie zastosowano nawet z konsekweucya tej zasady pod wzgledem zastepstwa

interesow miejskich. — Uszykowanie krajow w powyzszych zestawieniach wykazuje owiem n. p.T e
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Z togo pogladu wyptywa, ze przy uktadania stosunku zastepstwa mreresow. na Sejmach ,cp,czcn
towanvch, nie trzymano' sic i konsekwencjg ani zasady, ze interes ,,,,ej rozwm.ety tul, w upadku zostajacy,
liczniejsza w Sejmie reprezentacjag wesprze¢ nalezy, a,i zasady przeé,wnej; - powodowano s,e w
ruierze zapewne wzgledami polityeznemi, ktére, zastosowane do kra,, naszego, wydaty skiad
nie odpowiadajagcy nalezycie pojetemu interesowi kraju naszego, - sktad zwh,szcza co do zastepstwa miej-
skiego interesu wprost niesprawiedliwy, i uprawnienie tychze pod tym, wzgledem w wysokim slopnm krzywdzacy.
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Niestosowno$¢ wykazana w liczbie reprezentantéw miast. zamiem, wniosek nasz ,sungé choc
w czesci, przypuszczeniem do prawa wyboru osobnych postow niektérych miast i miasteczek znaczniejszych,
nie wymienionych w naszej Sejmowej Ordynacyi wyborczej.

Statut nasz krajowy postanawia w $. 3. ustepie Il., iz ma by¢ 23 postdbw miast wymienio-
nych w Sejm. Ord. wybdr.. tudziez z Izb Imndlowo-przemystowych, a taz Ordynacja przeznacza w *8m f-
3. i 4. po jednemu postowi dla kazdej z Izb handlowo-przemystowych, 20 za$ postéw dla miast lo, tamze

wymienionych. e

Z tej szczuptej liczby miejsc nie mozemy nic ujgé dla miast, w Sejmowej Ordyuacyi wyborczej
nie wymlenlonych

Izby handlowo- przemyslowe sa bowiem ograniczone na reprezentacje ,ajszczuplejszg, a miasta,
w Sejmowej Ordydacyi wyborczej wymienione, zastuguja rzeczywiscie na przyznane im prawo.

Chcac miastom'nadaé liczniejsze zastepstwo w Reprezentacji krajowej, nasuwa sie przedewszystkiem
pytanie: czy niewypadaloby miastom wybierajagcym dzi§ swych wilasnych postéw, a przynajmniej miastom
wiekszym. Stotecznym, nadaé prawo wybierania wiekszej liczby postéw, jak tego n. p. domaga s,e miasto
Lwéw "w swej do"l. 1987 S. 66 podanej petycji, proszac o przyznanie prawa do wyboru jeszcze czterech
postow, tak izby przez o$miu postdbw na Sejmie reprezentowanem by o.

Zaprzeczy¢ nie mozna. ze. gdy poréwnamy liczbe postéw miasta Lwowa w stosunku do Ilczby
cztonkéw Sejmu naszego, z liczbg postow przez stoteczne miasta innych krajow koronnych wybieranych. _
poréwnanie to na niekorzy$¢ miasta Lwowa wypada.

llo§¢ podatkdw przez miasto Lwow i tegoz mieszkancow do Skarbu optacanych, jest znaczna ;
zaprzeczy¢ nareszcie nie mozna, ze we Lwowie jako w punkcie centralnym kraju pod wzgledem admini-
stracyjnym i ekonomicznym skupia sie w znacznej czesci ruch handlowy, przemystowy i zycia publicznego,-
ze Lwow jako siedziba wyzszych zaktaddw i réznych instytucyj publicznych jest oraz dla catej wschodniej
czeSci Galicyi gtdwnem oguiskiem oSwiaty.

Wzgledy te bezsprzecznie wazne, przemawiajg wprawdzie za uprawnieniem miasta Lwowa do li-
czniejszej reprezentacyi w Sejmie krajowym.

Wazniejsze wszakze wzgledy sktonity Wydziat krajowy do przedstawienia wniosku, aby pozosta-
wiwszy nateraz miasto Lwow przy 4 postach, obdziela¢c nowo utworzy¢ sie raajacenii miejscami poselskiemi
takie miasta i miasteczka, ktére nie wybieralty dotagd swych wiasnych postow.



Wiasciwoscig naszego tak rozlegtego kraju jest, iz handel, przemyst i rekodzielnictwo nie skupia
sie takbardzo przewaznie w kilku tylko punktach,jak to tak czesto w innych krajach spostrzegamy.

Owszem porozrzucane sg u nas te czynniki dobrobytu po catym kraju; przyczém kazda okolica
ma swoje odrebne i sobie wasciwe stosunki, ktére w zastepstwie interesow uwzglednione by¢é powinny.

Wydziat krajowy przeto wielkg w tém upatruje korzy$¢ dla kraju, aby wieksze miasta i mia-
steczka po kraju porozrzucane, w liczbie znaczniejszej przepuszczone byly do wyboru swych wiasnych postow,
i powotane do zywszego wspoétudziatu w zyciu publiczném, ktéry sta¢ sie moze dzwignig wiekszego ich sil
rozwoju.

Korzysci dla kraju ztad wyptywajace, tuszymy sobie, beda nierdwnie wiekszemi, nizeli ze skon-
centrowania zycia publicznego i zadan miastom wiasciwych w miejszej liczbie miast.

Wypada nam wspomnie¢ takze w tém miejscu o wniesionej do 1 654 S./3G6 petycyi miasta Ko-
tomyi o przyznanie temuz prawa wyboru drugiego posta, a to zpomiedzy ludnosci chrze$cianskiej, z tego w
petycyi przylagczonego powodu, ze w Kotomyi liczba ludnosci mojzeszowego wyznania blizko o 1000 jest

wiekszg, niz ludno$¢ chrzescianska, w skutek czego nigdy chrzcscianin nie bedzie z Kotomyi wybranym po-
stem do Sejmu krajowego.

zgdanie to, nie dajace sie usprawiedliwi¢ ani pod wzgledem zasady, ani pod wzgledem znaczenia
miasta Koiomyi, nie mogto wptyngé¢ na sposob zapatrywania sie Wydziatlu krajowego, iz jak nateraz nalezy
raczej przypusci¢ miasta i miasteczka dotad nie uwzglednione do wyboru swych witasnych postéw, niz pod-
nosi¢ liczbe postdw miast, ktére dzi§ wybierajg.

Chcac wiekszej liczbie miast nada¢ prawo wyboru wiasnych postéw, natrafia sie przy oznaczeniu

miast na trudnos$ci z przyczyny braku pewnych i Swiezych dat statystycznych, jako tez z przyczyny trudnosci
ocenienia cech charakterystycznych pojedynczych Gmin miejskich.

Wykazy urzedowe ludnosci ztozone sg z ostatniej konskrypcyi z 1857.r., a podane w tych wyka-
zach liczby rdéznig sie znacznie od przywiedzionych w podaniach miast; — i lubo niema powodu powatpie-
waé o rzetelnosci takich podan, nie moga one przeciez by¢ uwzglednione, raz, ze ed stron interesowanych
pochodzg, powtdre, ze niektore tylko miasta podaty w #Wych petycyach liczbe mieszkancéw, i to w zblizo '
nych tylko okragtych cyfrach.

Urzedowe wykazy podatkdw, optacanych z miast i miasteczek, réznig sie takze znacznie od cyfr
przedstawionych przez niektére miasta, tak, iz przy ocenieniu czynnikow, wplywajacych na uwzglednienie
miast co do wyboréw poselskich, musieliSmy sie uprze¢ na samych tylko datach urzedowych, cho¢ da-
whniejszych.

Po Lwowie i Krakowie sg miasta Tarnow, Brody, Tarnopol, Kotomyja, Stanistawéw, jak wykaz

3l pod 33 co do ludnoéci i podatkéw optacanych, pierwszemi miastami kram naszego. - Sniatyn ma wiecej

Pmieszkancow, niz 7 miast, wybierajgcych swych wiasnych postéw; Buczacz, Horodenka, TySmienica, Jaworow,
Grodek, Brzezany, majg wiecej mieszkancow, niz Rzeszow, Nowy-Sacz i Biata; Zbaraz, Dolina, Katlusz, Kuity
wiecej, niz Nowy-Sacz iBiata; Bochnia i Wieliczka zastugujg procz tego jako miasta gornicze, na szczegdlne
uwzglednienie.

Miasta wyz¢j wymienione, nie wybierajgce dotad wiasnych postéw, ptacg wprawdzie po wiekszej
czesci mniej podatkéw, niz miasta dzi$ wybierajagce; — jezli jednak idzie o nadanie zywiotowi liczniejszej
na Sejmie krajowym reprezentacyi, zastugujg one przed innemi na uwzglednienie.

Miasta i miasteczka we wschodniej cze$ci Gaticyi majg w ogoéle wiecej mieszkafcéw, niz miasta
i miasteczka okregu administracyjnego Krakowskiego; — zaprzeczy¢ wszakze nie mozna, ze miedzy miesz-
kancami miast we wschodniej czesci Galicyi znajduje sie czesto wiele rolnikéw, podczas gdy mieszkancy
miast zachodnich wiecej handlem i rekodzielnictwem sie trudnig, i w ogole charakierystycznemi, miastom wlas-
ciwemi cechami bardziej si¢ odznaczajg; przeto, lubo co do ludnosci mniejsze, nie powinny by¢é pominietemi
co do uprawnienia do wyboru wiasnych swych postow.

Zadne wszakze z miast dotagd nie uwzglednionych nie odznacza sie tak dalece, azeby mu przyznaé
mozna wybor osobnego posta; nalezy wiec raczej taczy¢ okolicami miasta i miasteczka znaczniejsze w pewne,
mniej wiecej rowne grupy (okregi wyborcze), z ktdiychby kazda wybierata jednego posta.

Przy ukiadaniu tych grup powodowat sie Wydziat krajowy wzgledami powyzej juz dotknietemi,
nie pomijajac innych takze wzgledéw.



Jeograficzne potozenie, pewna wspdlnos$é intereséw, okoliczno$é, ze pewne strony kraju dotad
mniej lub wiecej postami miejskimi byty zastgpione, — nareszcie wzglad na zebrane wedle moznosci daty
0 podatkach i ludnosSci, i na réwno$¢ w zblizeniu tych czynnikdw w utworzonych okregach wyborczych, wpty-
nety na utozenie tych cztérnastu grup, ktére Wydziat krajowy po doktadném zbadaniu wszystkich doty-
czacych okoliczno$ci, powodowanym sie widzi przedstawi¢ Wysokiemu Sejmowi we wniosku I11.

Przy ntozenin tych grup Wydzial krajowy nie trzymat sie administracyjnego podziatu kraju, raz,
ze tenze nie jest jeszcze w wykonanie wprowadzony, ani nawet uchwalony, powtére, ze stosujgc sie do admi-
nistracyjnego podziatu niemozliwem byto pogodzi¢ z sobg wszystkie wzgledy wyzej nadmienione, ktére prze-
ciez sg rozstrzygajagcemi przy tgczeniu miast i miasteczek w odpowiedne okregi wyborcze.

Wy'dziat krajowy wnosi, aby w tych ztozonych wyborczych okregach miejskich, wybory odby-
waty sie posrednio przez wyborcow wybranych tak, jak w gminach wiejskich. Albowiem przy wyborach bez-
posrednich musieliby wszyscy wyborcy z miast, ktére nie sg miejscem wyboru, dla wykonania swojego prawa,
udawac¢ sie do miejsca wyboru, czesto znacznie oddalonego, za czemby poszio, izby mata tylko liczbha wy-
borcow miata sposobno$¢ uzywania praw swoich.

W razie dopuszczenia bezposrednich wyboréw w takich, z miast ztozonych okregach wyborczych,
wydarzatoby sie wiec najczesciej, iz wybor posta roztrzygneliby wyborcy miasta, w ktérera wybor sie odbywa.

Niedogodnosciom tym zapobiega sie wedle moznos$ci zarzadzeniem wyboréw przez wyborcéw wy-
branych sposobem, dla gmin wiejskich przypisanym.

Wedle zatgczonego pod % wykazu ma kazden z tych ztozonych okregéw mniejskich miedzy 20 a 30.000"
statej miejskiej ludnosci, optacajacej od 24 do 48000 zlIr. w. a. rocznych podatkéw bezposrednich bez dodatku
nadzwyczajnego. Liczby te przemawiajg juz same z siebie za nprawnieniera do wyboru pojednemu postowi z kaz-
dego takiego okregu wyborczego z miast ztozonego, — ileze w miastach, ktore dzi§ wiasnych swych postow
wybieraja, jeden poset miejski na nierdwnie mniejszg liczbe mieszkancdw miejskich wypada, a podatek
z tychze miast optacany, jest takze mniejszy we wielu miastach, ktore dzi§ wybierajg wiasnych swych postow.

Za taczeniem miast w takiej liczbie, aby ilos¢ mieszkancéw 0d 20,000 do 30,000 wynosita, prze-
mawia takze ten powdd, aby przy wykazanej konieczno$ci zarzgdzenia posreduich wyboréw, znaczniejsza prze-
ciez ilos¢ wyborcow wykonywata prawo wyboru.

Wzglad ten powodowal nas réwniez do postawienia wniosku, aby na kazde 250 mieszkancow
ieden wyborca byt wybierany. — Tym sposobem bedzie w kazdym podobnym okregu wyborczyn od 80 do
120 wyborcow; — liczba ta niezbyt jest wielka, zwlaszcza jezeli zwazymy, ze przy wiekszem oddaleniu nie-
ktérych miast od miasta wyborezego zapewne rzadko wszyscy wyborcy sie zbiorg w zupetnym komplecie.

Miejscem wyboru kazdej grupy ma by¢ miasto na pierwszem miejscu wymienione, a wybieralismy
pod Ilym wzgledem miasta wedle moznosci wieksze z siedzibg prawdopodobng przysztego urzedu powiatowego,
1 pos$roéd dotyczacej grupy potozonego.

Lubo Wydziat krajowy starat sie zbadaé wszelkie stosunki, ktoreby stuzy¢ mogly za podstawe do
ocenienia najstosowniejszego skiadu miast i miasteczek, potgczonych w pojedyncze okregi wyborcze; — lubo
takze wedle moznosci uwzgledni¢ pragneliSmy zyczenia wyrazone w petycyach miast i miasteczek; Wydziat
krajowy przeciez obowigzanym sie czuje wypowiedzi¢¢ swe przekonanie, ze czas i zastosowanie praktyczne do-
piero wykaza¢ moga dowodnie, czy sktad zaproponowanych okregéw wyborczych miejskich odpowiada¢ be-
dzie miejscowym stosunkom, i czy i jakiezmiany pod tym wzgledem pozadanesie okazg, ktére to zmiany,
jako do Sejmowej Ordynacyi wyborczej sieodnoszace, na nastepujacych sesyachSejmowych beda mogty by¢
uchwalone bezwzgledng wiekszoscia gtoséw, jezeli zmieniony bedzie wedtug wniosku Wydziatlu pod IX. § 52
Sejm. Ord. wyb. w tym kierunku, aby prawo uchwalania bezwzgledng wiekszo$cig gtoséw wszelkich zmian
w Sejmowej Ordyn. wyborczej, zastrzezonem zostato na czas diuzszy, °iegajagcy poza pierwszy peryod Sejmowy.

W razie przychylenia sie Wysokiego Sejmu do odnosnego wniosku Wydzialu krajowego podnie-
siong bedzie liczba postow miejskich i izb handlowo przemystowych z 23 na 37, a og6t cztonkéw Sejmu ga-
licyjskiego z doliczeniem Biskupa krakowskiego na 165 cztonkow.

Spetniajgc takiem podniesieniem liczby postéw miejskich czyn sprawiedliwosci wzgledem miast
w rozmiarach najskromniejszych, zbizamy stosunek zastepstwa zywiolu miejskiego do ogétu postow na naszym
Sejmie, do stosunku w tych tylko krajach koronnych istniejacego, w ktérych zywiot miejski najmniej byt
uwzgledniony. Albowiem przy stosunku 165 cztonkéw catego Sejmu, do 37 postéw z miast i izb handlowo
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przemystowych, bedzie Sejm galicyjski miat tylko 227V)65 procentu reprezentacyi miejskiej, zblizy sie wiec do sto-
sunku reprezentacyi miejskiej na Bukowinie, i bedzie w rzedzie krajow Monarchii, pod wzgledem ilosci zastep-
stwa miejskiego, zawsze jeszcze na miejscu ostatniem.

»0 V.

Sejmowa Ordynacya wyborcza stanowi, iz w Gminie sg prawyborcami wszyscy cztonkowie Gminy,
ptacacy pewng ilos¢ rocznych podatkéw bezposrednich, lub téz posiadajgcy pewne przymioty osobiste.

W kraju naszym nie mamy dotad stanowczej organizacyi gminnej. — Tymczasowe postanowienia,
z 1856.r. 0 nrzadzenin Gmin wiejskich, pozostawity poza zwigzkiem Gminy wiasciciela wiekszych posiadtosci,
i tegoz caly Obszar dworski (88. 2. i 4. postanowien tymczasowych). Z tad poszio, iz przy wyborze wybor-
cow, wykonywanym w Gmiuie, nie dopuszczono do udziatu mieszkancow Obszaréw dworskich.

Tym sposobem wykluczeui zostali faktycznie od udzialuw wyborach poselskich wszyscy, na Obsza-
rach dworskich zamieszkali dzierzawcy wiekszych posiadtosci, fabrykanci, prywatni oficyalisci, szynkarze,
miynarze, wszelkiego rodzaju rzemie$lnicy, a zatem tak wazny i liczny zastep obywatelstwa krajowego, —
ktéry pod wzgledem wspétudziatu w wyborach poselskich zastuguje na uwzgleduienie z powodu, iz wyksztat-
ceniem, majatkiem i ponoszonemi cigezarami publioznemi nie stoi nizej, a czestokro¢ stoi wyzej, niz wielu
iunych -mieszkancow kraju, majacych prawo wybierania.

Te eo do mieszkancéw obszaréw dworskich zachodzaca uiesprawiedliwo$é, zamierza usungé wniosek
pod IV, Wysokiemu Sejmowi do przyjecia przedstawiony.

Do V.

Wedle postanowienn §§. 8. 0. 14. i 15. Sejmowej Ordynacyi wyborczej, nie majg prawa wyboru
postéw posiadacze débr tabularnych, ktorzy nie uzywajg wiasnowolnosci.

Postanowienie to sprzeciwia sie przyjetej w ustawach naszych zasadzie zastepstwa intereséw, i nie
jest zgodne z postanowieniami, oduoszgcemi sie do prawa wybierania w Gminach, gdzie poditug Ustawy gmin -
nej z 1849 r. posiadacze nieruchomos$ci nicwiasnowolni gtosuja przez swych zastepcow.

Whnosimy przeto, aby takze tacy, wiasnowolnosci nie uzywajacy posiadacze dobr tabularnych,
wykonywali prawo wyboru postdw, rozumie sie przez swych prawnych zastepcéw, lub mianowauych przez
tychze petnomocnikow.

Whnioskiem pod V. przedstawionym, zamierzamy rowniez nsuug¢ watpliwosci i niestosownosci, ktore wy-
stepujg w praktyce, pod wzgledem wykonania prawa wyboru przez niewiasty, dobratabularne posiadajagce, — a to
postanowieniem : aby niewiasta zawsze tylko przez zastgpce gtosowala, aby maz z zong zyjacy uwazany byt
jako swej zony zastepca z prawa, — nareszcie, aby w razie, jezeli wspotposiadaczami doébr tabularnych do
wyboru uprawnionych sg matzonkowie z sobg zyjacy, maz rowuiez wykonywal prawo wyborcze bez potrzeby
specyalnego upowaznienia zony.

Do VI.

Miedzy kilkoma wspo6tposiadaczami tabularnej majetnos$ci, uprawniajgcej do wyboru, moze wedle
postanowien §§. 8. 9. i 14. Sejm. Ord. wyb. tylko ten z nich wykonywa¢ prawo wyboru posta, ktérego ciz
wspotwiasciciele do tego upowaznia.

W podobnem potozeniu znajdujg sie posiadajacy wspoélnie i niepodzielnie jakgkolwiek inng nieru-
chomag majetno$¢ opodatkowana, gdyz wedle §. 33. Ustawy Gminnej z 1849 r. tylko ten zpomiedzy nich ma
gtos przy wyborze posta, ktory jest zapisanym do podatku. — Poniewaz za$ wedle §. 16. Sejm. Ord. wyb.
do obieralnosci na posta do Sejmu krajowego, wymaganém jest takze uprawnienie do wyboru postow w
jednej z klas wyborcéw kraju, powstata z tagd watpliwos¢, czy wspotposiadacze majetuosci nieruchomych maja
prawo obieralnosci na postow, gdyz nie kazdy z nich sam dla siebie, lecz wszyscy zbiorowo tylko przez za-
stepce uprawnieni sg do wyboru postéw na Sejm krajowy.

Celem usuniecia tej watpliwos$ci, przedstawia Wydziat krajowy wniosek pod VI., orzekajagcy wy-
raznie, iz wszyscy tacy wspoéiposiadacze majatkéw nieruchomych sag obieralnymi na postéw do Sejmu krajo-
wego, jezeli zresztag posiadajg przymioty, do obieralnosci prawem wymagane.

Do VIII.

Postanowienie 8. 17. Sejm. Ord. wyb. wyklucza od prawa wybierania i od obieralnosci takze osoby,
ktore od zaskarzenia o zbrodnie lub wykroczenie albo przestepstwo, wynikie ze chciwosci zysku, li tylko dla
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niedostatecznosci dowodéw uwolnionemi zostaty, tudziez osoby popadie w posteuowanie konkursowe lub
ngodne, jezeli po ukonczeniu tegoz nie zostaly uznane wotnenii od winy.

Ze stanowiska postepowego ustawodawstwa karnego, i wedle scistego prawa, mozna by¢ tylko win-
nym lubniewinnym; orzeczona przeto  wina tylko stanowi¢ powinna powo6d wykluczenia.

Jezeli niema dowodu winy, niema i winy podiug scistego prawa.

Jakoz rzeczywiscie w innych krajach, w ktorych ustawodawstwo karne stoi nawysokosci postepu,
niemajuz innych wyrokoéw, jak tylko uznajagcych wine lub niewinno$é, podczas gdy u naspozostaly jeszcze
wyroki, uwalniajgce z braku dowodéw, do ktérych dotychczasowa Sejm. Ord. wyb. przywigzuje utrate prawa
wyborczego.

Wszystkie prawie Sejmy krajowe Monarchii uchwality zmiane §. 17. Sejm Ord wyb. w tym duchu,
aby wyroki, uwalniajgce z braku dowoddw, nie pociggaly za sobg utraty prawa wyborczego.

Jakkolwiek uchwaly te nie doczekaly sie jeszcze Sankcyi najwyzszej, mozna mie¢ jednak nie-
ptonna nadzieje, iz jg otrzymajg, gdy w Ustawie Panstwa z 5. Marca 1S62.r., jakotez w Ustawach gminnych,
wydanych dla pojedynczych krajow, nakoniec takze w projektach do ustaw o Gminach i o Hcprezentacyach
powiatowych, ktére Rzad nam przedtozyt, wyroki wspomnione nie pociggaja za sobag utraty wyborczego
prawa.

Dotyczacg zmiane §. 17. proponuje Wydziat krajowy we wniosku pod VII.

Ho VIII.

Ucigzliwem, strate czasu i koszta przynoszacem jest powtarzanie czynnos$ci przedwyborczych w kaz-
dym przypadku wydarzajgcej sie potrzeby przedsiewziecia nowego wyboru w miejsce ubywajgcego posta
w ciggu peryodu Sejmowego.

Zbytecznem okazuje sie powtdrzenie tych czynnosci w takich przypadkach, w ktérych wybo6r po-
nowny nastgpi¢ ma wkrétce po wyborze, dokonanym na podstawie aktéw wyborczych wedle przepisow
prawa.

We wniosku naszym proponujemy, aby wybdr ponowny przedsiewzietym byt na podstawie tych
samych aktow przedwyborczych, przez tych samych wyborcow, ktdrzy byli powotani do poprzedniego wy-

boru , jezeli potrzeba powtérnego wyboru wydarzy sie w ciggu 90 dni po dokonanym poprzedzajacym
wyborze.

Ho IX.

Wedle 8. 52. Sejm. Ord. wyb. konczy sie po nplywie biezagcego pierwszego peryodu Sejmowego,
uprawnienie uchwalania zmian w Sejmowej Ordynaeyi wyborczej bezwzgledng wiekszo$cig gtosow.

Przerwy, w regularnem odbywaniu sesyj Sejmowych podczas biezgcego pierwszego peryodu Sejmo-
wego doznane; — czas nader krotki zebrania Sejmu podczas dwoéch pierwszych sesyj sejmowych w 1861.
i 1863. r., dozwalajagcy zaledwie zajecie sie koniecznemi przedwstepuemi krokami do zorganizowania czyn-
nosci Sejmowych, nakoniec inne nie sprzyjajgce okolicznosci zrzadzity, iz niepodobnem byto naby¢ dotychczas
dostatecznego doswiadczenia o tyle, aby dzi§ juz ze wszelkg spokojnoscig i pewnoscig skutku zbawiennego
orzec mozna, jakie pozgdane byé moga zmiany Sejmowej Ordynaeyi wyborczej, dotychczas nie podniesione.

Zachodza zreszty jeszcze i te bardzo wazne wzgledy, Zze teraz dopiero Ustawa gminna u nas w zycie

ma by¢ wprowadzong, i teraz administracyjny podzial kraju ma by¢ zdziatany, ze nareszcie w skutek naj-
wyzszego Manifestu z 20.- Wrze$nia 1865. r. nastagpi¢ moga zmiany w ustroju panstwowym i w stosunku
kraju naszego do Monarchii.

Okolicznosci te wptyng bezsprzecznie stanowczo na konieczno$¢ obszerniejszych zmian w Sejmowej
Ordynaeyi wyborczej. Przezorno$¢ przeto wymaga, aby Sejm zastrzegt sobie prawo uchwalania zmian w po-
stanowieniach Sejmowej Ordynaeyi wyborczej bezwzgledng wiekszos$cig gtoséw, jeszcze na czas diuzszy.

Wydziat wnosi, aby to uprawnienie zastrzezouem bylo jeszcze na sze$¢ sesyj, nastepujacych po
pierwszym peryodzie Sejmowym; zdawalo sie bowiem Wydzialowi krajowemu mestosownem, ograniczy¢ to
uprawnienie na nastepujacy drugi peryod Sejmowy, a to z powodu, ze i w tym drugim peryodzie mo-
zemy dozna¢ podobnych jak w pierwszym przerw, a nadto zdarzy¢ by sie takze mogto, ze nastepujacy
peryod mogtby byé bardzo krétkim w razie rozwigzania Sejmu. Taki przypadek moégtby pozbawi¢ nas spo-
sobnosci przeprowadzania potrzebnych zmian w Sejmowej Ordynaeyi wyborczej bezwzgledng wiekszoscig



gtoséw. Wypada przeto domagaé sie, aby to prawo przyznanem byto Sejmowi jeszcze na czas trwania szescin
sesyj Sejmowych, nastepujagcych po biezacym pierwszym peryodzie Sejmowym.

Z przytoczonych tn powodéw przedktada Wydziat krajowy zatgczonych tu dziewie¢ wnioskéw do
Ustaw, ktére Wysoki Sejm raczy uchwalié.

Leon Ksigze Sapieha w. r.

Marczatek krajowy.

Dr. Franciszek Smolka w. r.

Sprawozdawca

Z Rady Wydzilmi krajowego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem.



Miasta | miasteczka w Galicji z Krakowem.

Liczba

Liczba o

. ) gn.in miej-
bie- W obwodzie i majaeyeh bsil;irézf’?g‘évvé’f-l Uwaga
zaca steczek W;zz?:vcvh ”Eae?:&mi

1 Lwowskim ... 3 3 1 5

2 Samborskim . . . . . . 5 5 2 8

3 Sanockim , 5 23 — 28

4 Przemyskim . , . . . 3 12 2 15

5  Zotkiewskim . . . . 4 18 — 22

6  Zioczowskim . . . . 5 22 1 26

7 BrzezaAsKim.......ceoee... 3 22 — 25

8  Stryjskim i 4 10 1 13

9 stanistawowskim . . . 4 14 1 17
10 Kotomyjskim . . . . 3 1 1 13
11 Tarnopolskim . . . . 3 7 1 9
12 Czortkowskim . . . . 3 20 — 23
13 Krakowskim......ccooeeenee. 8 14 1 21
14 Wadowickim.....cccccovsrninnnn 1 6 1 16
15 Sandeckim ... 10 7 1 16
16 Tarnowskim......cccveeee. 4 20 1 23
17 Rzeszowskim . . . . 5 20 1 24

85 234 15 304

Razem 319 319
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ile miast i miasteczek w kazdym kraju oddzielonych jest od Gmin wiejskich, przy wyborach postéw do Sejmow
krajowych na podstawie patentéw lutowych, tudziez wykaz postdw z Izb handlowych w kazdym kraju f nareszcie
oznaczenie obszaru i ludnosci tych krajow.

Liczba ;

kovl\)/zjir ; miaste- miléjigébgd' vljgizél\){sslk%gr; Jlgibcat;?]-

%% K r aj il ~ Ludnos¢ miast cze déhﬁ'%‘%ﬁ hzlgyhag;]- dlowych

32 jeograf. w kraju wiejskich W Y(%ju w Kraju
1 Salchurg e 130 146.000 3 20 23 2 I
2 Austrya W YZSZa.vvevirennan, 217 707.000 15 99 61 3 .
3 SUYIYa e 407  1,057.000 20 96 82 6 1.
4 Gorycya i Gradyska . . . . 53 185.000 5 9 11 2 l.
3 Istrya . . . 89 230.000 21 6 23 2 1.
6 Dalmacya . . 94 405.000 4 14 11 3 II.
7 Tyrol . . 485 762.000 19 29 35 3 .
8  Forarlberg . . 47 103.000 3 4 4 1 I
9 Karyntya S 188 332000 11 27 26 3 I
10 Kraina . . o 181 452.000 14 17 18 /2 I
11 Austrya N iZSZa ., 300  1,683.000 35 227 46 4 I
12 BUKOW iNa. oo 189 457.000 4 6 4 2 I.
13 SZ18ZK o 93 445.000 26 6 24 2 l.
14 Morawy . . . o 403 1,871.000 89 191 75 6 1.
15 CZECNY oo, 943 4,716.000 355 223 157 15 V.
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Miasta | miasteczka, liczace wylej 4.000 mieszkancow.

=
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NN NNNE B R R R R e R e
COURWNRPRPOOO~NOOA~WNPR

. llo§¢  Liczba S : llos¢  Liczba
Nazwa Llcz?a. podatku  przemy- <2 Nazwa Llcz?a. podatku przemy-
ludnosci 2Ir. stowcow ﬁ g ludnosci ZIr. Slowcow
44

LWOW cooeeeeeeevereannn. 55.662 378.859 3.624 27  Ztoczow 5.897 14.791 630
Krakow 34.210 193.741 2.333 28 Bochnia 5.766 8.474 203
Taroéw L. 21.011 35.715 1.081 29 Biata..n. 5.249 12.945 272
Brody ...cccoovviviinnnnns 17.221 33.671 947 30  Zaleszczyki 5.158 9.042 394
Kotomyja 16.479 15736 570 31  Zalozce . 5.145 5.030 363
Tarnopol . 16.167 31.665 1.328 32 Korczyna (wie$) 5.121 2.795 —
Stanistawow 14.204 28.615 1211 33  Trembowla , 5.118  10.005 191
Drohobycz 12.201 10.664 855 34  Zotynia 5.059 2.672 _
$niatyn 11.380 8.450 935 35 Kopyczynce .o 4.981 10.648 293
Sambor 10.507 18.484 481 36 Sokal.ienn. 4.942 6.954 311
Przemysl 10.142 23.380 683 37 KaWa.eeiens 4.815 8.231 222
StYj e 9862 12.917 411 38  Chorostkow 4.810 4.187 304
Jarostaw 9126 18.177 621 39  Zobkkiew 4.736 5.327 493
Buczacz 9050 10.584 570 40 Chrzanow . 4.560 8.682 493
llorodenka 8451 12.360 517 41  Wieliczka . 4,534 4.862 121
Ty$mienica 8270 9.309 453 42 B USK e, 4.436 4.866 162
Jaworéw . 7626 9.469 474 43  Obertyn 4.414 5.506 93
Grodek 7603 11.947 196 44  Peczeuizyn 4.269 4.081 131
Brzezany . 7506 10.657 356 45  Wisnicz-Nowy 4.240 2.841 195
Rzeszéw . 7362 22.707 732 46  Budzanéw 4,191 3.760 339
Zbaraz. 7048 5505 336 47 Bolechéw . 4189  4.443 346
Dolina . 6512 4289 196 48 Skata...... 4.184 3.019 265
Katusz 6319 5.957 536 49 Lezajsk 4.169 3.875 132
KUY e 6276 4451 439 50 R0zdOh..., 4.074 3.220 300
.iowy-S8cz 6258 13.939 407 51 Skatat....evens 4.008 4.403 446
Nadworna 6029 3.869 434






VI.

Miasta

j

Miasteczka

W Y K AZ,

ztozonych wyborczych okregéw miejskich.

3

Nazwa e

'g

O
2.231
4.560
3.614
3.469
Oswiecim 3.070
M ysSlenice e 1.975
AndrychOw .....cccccvveneee. 1.166
SNCha.iecceccece e, 2.674
M aKOW oo e 2.303
25.062
Bochnia..oecenne. 5.766
WieliczKa..ooovvieenenne 4,534
Kowytarg 3.471
Stary-Sacz..nvcncene. 3.170
Podg6rze . . . 2.541
Wisnicz-Nowy . . . . 4.240
23.722
(11 174 5 1@ J 1.217
Gorlice . . 3.833
Ropczyce...cooovvciiiee 3029
Jasio . 1.995
Mielec . . 3.053
Dabrowa . 2.545
Dembica....cceveernens 2.148
ZmMigrod..eceenns 2.436
Radomys$l. . . . . . 1.996
24.054
Lezajsk 4.169
tancut 2.829
PrzeworsK.. 2.500
Zotynia..iiinn 5.059
Sokotéw . 3.641
Ulanéw 3.262
Sieniawa . . 2.532
RozwadOWw ....cccceeevneee. 1.885
25.877
Sanok. 2.813
Brzozéw 2.903
Krosno 2.657
Dobromil 2.169
LiskO..couen. 2.892
DYNOW oo 2574
Rymanow ... 2.331
Dukla..oooooeiiiiiiiieieee, 2.330
20.679
Grédek 7.603
Jaworéw 7.626
Mosciska 3.256
Sadowa-Wisznia . . . 2.995
Staremiasto....cocoevvveenene 2.994
Komarno.......eeieeens 3.872
28.346

llos¢ podatku

bezp.

bez dodatku

nadzwycz.

. Docliéd
Ogotem i zarobk.
6.372 2.260
8.682 3.977
2.895 1.222
4,523 1.555
3.594 1.582
1.819 679
3.459 1.623
2.046 714
1.637 513
35.027 14.125
8.474 2.895
4.862 1938
2.896 720
3.135 1517
7.711 2.861
2.841 1.436
29.919 11 367
1.344 314
3.690 1.706
2.385 543
3.746 1.155
2.367 1.059
2.528 1.182
2.334 1.291
2.220 1.022
2.069 1.164
24787 9.857
4.465 1417
5.171 1918
3.628 770
2.672 420
3.394 947
1.455 1.621
3.450 2.524
1.680 1.030
25.915 10.647
7739 1641
3.725 749
3.086 802
3.460 1.140
2.226 778
2.256 640
2.491 1281
4.025 1.826
29 008 8.857
11.947 2.611
9.469 2.700
6.092 1.706
4277 1.199
2.251 863
3.433 1.490
37.469 10.569

llos¢
przemystowcow

1

[o]
[e¢]

206
258
179

191

203
121
275
117
195

201

100
183
150
171

169

132
191
132

125
157
104
106

230
270

193

212
203

196
474
303
144

52
298

Uwaga
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Vi

XI.

XII.

Xni.

XIV.

Miasteczka

| — . Miasta
|
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Nazwa

Uhiiow

Ztoczéw . .o
BUSK oo
Kaniioiika-Strumilowa
Gliniany ..
Zatozce
Zboréw7

Brzezany ...
Rohatyn e
Bobrka ..
Podhajce......
Bursztyn......
Kezowa......
Przemyslany

TySmienica
Buczaéz......
Halicz Lo
Nadworna........
Bohorodczany

Trembowla.....c.cccueenne.ne.
Zbaraz......
Skatat.....
Grzymatow....
MiKUTIACE ..ot

CzortkOW .cooovvvvvee
ZaleszCzyKi.ivnrarennn
Husiatyn ...
Kopyczynce....oooeeervrenne.
Chorostkow...........

Sniatyn ..,
llorodenka....cocoeveeeeennens
KUY (o
KOSSOW oveeveeeeceececie

Ludnosé

6.512
+1.189
6.319
4074
3.326
1.971

m26.391

4.736
4.942
3.522
2.670
4.815
3.462

24.147

5.897
4.436
3.860
3.107
5.145
3.149

25.594

7.506
3.626
2.748
4.650
3.470
3.454
3.167

28.621

8.270
9.050
3003
6.029
3.750

30.102

5.118
7.048
4.008
3.989
3.883

24.046

3.621
5.158
2.781
4.981
4.810
4.184

25.535

11.380
8.451
6.276
2.771

28.878

llosi podatku
bnzp.
bez dodatku
nadzwycz,
. Dochéd
Ogdtem iznrobk.
4.289 1.660
4.443 2472
5.957 2.866
3.220 1.307
5.070 1.846
7.928 571
30907 10.722
5.327 1.999
6.954 1.435
5.970 669
5.510 807
8.231 1.417
3.015 1.114
35.007 7.441
14.791 3.058
4.866 865
6.389 1.897
4.820 920
5.030 1.661
3.145 1.141
39.041 9.542
10.657 3.065
6.511 1.361
6.063 851
4563 1.979
5.950 1.181
9.037 833
5.863 —
48.644 9270
9.309 3.600
10.584 4.021
4.993 563
3.809 1.869
4611 1.526
33.396 11.579
10.005 918
5,505 2.324
4403 1771
5.750 1386
4,148 1.442
-29.811 7.841
11.055 2.150
9042 3421
5.610 1472
10.648 1.526
4.187 1.308
3.019 1.566
43.561 11.443
8.450 3.468
12.360 2.421
4.451 2502
8.558 2.393
33.819 10.784

§
#2
R

196
346
536
300
182

23

493
311
172
232
222
470

630
162
242
73
363
93

356
193

36
456
123
117
152

453
570

31
434
553

191
336
446
105

99

261
394
181
293
304
265

935
517
439
380

£Tw
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z dnia et eeteeeetEeeeatteeeteseebereahteee i eee e heteeiEete e et eeate e e et ee i et eea et e rabeteaabe e e e bt e enbeeerreearees

dla Krolestwa Galieyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zawierajgca dodatek do 8. 3. Statutu krajowego z 26. Lutego 1861. r.,, powotujacy Biskupa
krakowskiego i Administratorow dyecezyj, majacych godno$d biskupig na cztonkéw Sejmu
krajowego.

Zgodnie z Uchwalg Sejmu Mojego Krdlestwa Galieyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego
rozporzgdzam, co nastepuje:

Art. 1.

Oprécz oséb, w §. 3. Statutu krajowego z dnia 26.
Lutego 1861.r. wskazanych, jest cztonkiem Sejmu krajo-
wego takze Biskup krakowski.

Art. 11.

W razie wakujacej stolicy arcybiskupiej lub bisku-
piej, Administrator dyecezyi, majacy godnos¢ biskupig, jest
cztonkiem Sejmu krajowego.

Art. 111.

Ustawa niniejsza wchodzi w wykonanie z dniem jej
ogtoszenia.

Art. IV.

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.






Us ii w it

dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zawierajgca dodatek do 8. 3. Statutu krajowego z dnia 26. Lutego 1861 r., przyznajacy mia-
stom wieksza liczbe postow.

Zgodnie z Uchwalg Sejmu Mojego Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego
rozporzagdzam, co nastepujo:

Art. |.

Dodatkowo do 8. 3. Statutu krajowego stanowi sie,
ze w sktad Sejmu krajowego wejs¢ majg oprécz czion-
kéw, w pomienionym paragrafie wskazanych, jeszcze
czternascie postdbw z miast i miasteczek.

Miasta i miasteczka, wybierajace tych postéw, ozna-
czy osobna ustawa.

Art. 11.

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.






Ustawa

dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zmieniajaca postanowienia 88. 2.i 3. Sejmowej Ordynacyi wyborczej z d. 26. Lutego 1861.r.

Zgodnie z Uchwalg Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego
rozporzadzam, co nastepuje:

Art. 1.

Postanowienia 88. 2. i 3. Sejmowej Ordynacyi wy-
borczej znoszg sig; w ich miejsce wchodzg w moc obo-
wigzujaca postanowienia nastepujacych Artykutéw I1. i Ill.

Art. 11.

Dla wyboru postéw z miast sg okregami wybor-
czemi miasta: 1) Lwow, 2) Krakéw, 3) Przemysl, 4) Sta-
nistawéw, 5) Tarnopol, 6) Brody, 7) Jarostaw, 8) Dro-
hobycz, 9) Biata, 10) Nowy-Sacz, 11) Tarnéw, 12) Rze-
széw, 13) Sambor, 14) Stryj, 15) Kotomyja, 16) Wado-
wice, Chrzanéw, Zywiec, Kenty, Os$wiecim, Myslenice,
Andrychéw, i miasteczka Sucha i Makdw;

17) Bochnia, Wieliczka, Nowytarg, Stary-Sacz, Pod-
gorze, i miasteczko Wisnicz-Nowy;

18) Pilzno, Gorlice, Ropczyce, Jasto, i miasteczka:
Mielec, Dabrowa, Zmigrdd, Debica i Radomysl;

19) Lezajsk, tancut, Przeworsk, imiasteczka:Zonnia,

Sokotéw, Ulanéw, Sieniawa i Rozwadow;

20) Sanok, Brzozéw, Krosno, Dobromil, i miasteczka :
Lisko, Dynéw, Rymandéw, Dukla;

21) Grddek, Jaworow, Mosciska, Sadowa -Wisznia,
Staremiasto, i miasteczko Komarno;

22) Dolina, Bolechéw, i miasteczka: Katusz, Rozddt,
Zurawno i Mikotajow;

23) Zotkiew, Sokal, Lubaczéw, Belz, i miasteczka:
Rawa i Uhnéw;

24) Zioczéw, Busk, Kamionka-Strumitowa, Gliniany, i
miasteczka: Zatozce i Zboréw;

25) Brzezany, Rohatyn, Bobrka, i miasteczka - Pod-
hajce, Bursztyn, Kozowa i Przemyslany.
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26) TysSmienica, Buczacz, Halicz, i miasteczka: Nadw orna
i Boliorodczany;

27) Trembowla, Zbaraz, i miasteczka: Skalat, Grzy-
matéw', i Mikulince;

28) Czortkéw, Zaleszczyki, Husiatyn, Kopyczyr”e, i mia-
steczka: Chorostkéw i Skata;

29) Sniatyn, Horodenka, Kutty, i miasteczko Kossow.

Art. 111,

Lwoéw wybiera czterech, Krakéw trzech postow,
wszystkie zaé inne okregi wyborcze w Art. 1. wymie-
nione, po jednemu postowi.

Kazde z miast w Art. Il pod 1. do 15. wymie-
nionych, tworzgcych dla siebie osobny okrag wyborczy,
jest zarazem miejscem wyboru.

W kazdym z okregéw wyborczych, w art. H. pod
16. do 29. wymienionych, z kilku miast i miasteczek sie
sktadajacych, jest miejscem wyboréow to miasto, ktére w
Art. Il. w dotyczacym okregu najpierw jest wymienione.

Wszys¢y w okregu wyborczym do wyboru posta
uprawnieni, tworzg jedno koto wyborcze.

Art. V.

W okregach wyborczych, ztozonych z kilku miast
lub miasteczek, obierani bedg postowie przez wyborcow,
wybranych w tych miastach i miasteczkach, w sposdb Sej-
mowg Ordynacyg wyborczg dla Gmin wiejskich przepisany,
z tg wszakze roznicg, iz na kazde 250 mieszkancow je-
den wyborca wybranym by¢ ma.

Art. V.

Ustawa niniejsza wchodzi w zupetn 3 wykonanie od
pierwszych po jej ogtoszeniu powszechnych wyboréw do
Sejmu.

Art. VI.
Na biezacy jednak peryod Sejmowy stanowi sie, iz
okregi wyborcze, w Art. Il. pod 16. do 29, wymienione,

po jednemu postowi wybraé maja.

Art. VI

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.
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Ustawa

dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zawierajaca dodatek do Sejmowej Ordynacyi wyborczej z 26. Lutego 1861. r., wzgledem
uprawnienia do wyboroéw poselskich obywateli, zamieszkatych na Obszarach dworskich.

Zgodnie z Uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego

rozporzadzani, co nastepuje :

Art. |.

Petnoletni obywatele Panstwa Austryackiego, na Ob-
szarach dworskich, do gminy nie wcielonych zamieszkali,
i nie nalezacy juz do wyborcow z klasy wiekszych posia-
dtosci, lub do wyborcow w miastach, sg prawyborcami w
tej gminie, z ktérg dotyczacy Obszar dworski stanowi jedue.
gmine katastralng, jezeli placg taki podatek , jaki upra-
wnia do wyboru w Gminie, i jezeli przeciw nim nie za-
chodza powody, ktére od prawa wybierania w Gminie
wyjmujg lub wykluczaja.

Osoby te sg takze wybieralnemi, jezeli posiadajg
warunki obieralnosci, w & IG. lit. a, b, ¢, Sejmowej Or-
dynacyi wyborczej wskazane, i jezeli przeciw nim nie
zachodza powody wykluczajace, w 8 17. tejze Sejmowej
Ordynacyi wyborczej wymienione.

Art. 11.

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.






dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zawiergjaca postanowienia do Sejmowej Ordynacyi wyborczej, wzgledem prawa posiadaczy
débr tabularnych do wyboru postéw na Sejm.

Zgodnie z Uchwatg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego
rozporzgdzam, co nastepuje:

Art. 1.

Prawo wybierania postow na Sejm, posiadaczom
débr tabularnych w 88 8. 9. i 14. Sejmowej Ordynacyi
wyborczej z 26. Lutego 1861. r. przyznane, stuzy takze
takim posiadaczom doébr tabularnych, ktérzy nie uzywaja
wiasnowolnosci. Wykonywa¢ maja jednak za nich to prawo
ich prawni zastepcy, lub mianowani przez tychze peino-
mocnicy.

Art. M.

Za niewiaste, prawo wybierania postdbw na mocy 8§
8. 9.1 14. Sejmowej Ordynacyi wyborczej majacg, z mezem
zyjaca, wykonywa to prawo maz, za inne niewiasty wla-
snowolne, wykonujg to prawo ich petnomocnicy.

Art. 111.

Jezeli wspotposiadaczami dobr tabularnych, do wy-
boru postéw uprawnionych sg matzonkowie z sobg zyjacy,
wykonywa maz prawo wybierania.

Art. 1V.

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.
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VI.

Ustawa

dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zawierajgca dodatek do 8. 16. Sejmowej Ordynacyi wyborczej z dnia 26. Lutego 1861. r,,
przyznajgcej prawo wybieralnosci wspdtposiadaczom majgtkow nieruchomych.

Zgodnie z Uchwatg Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego
rozporzagdzam, co nastepuje:

Art. I.

Wspédtposiadacze débr tabularnych, ktérych po-
siadanie do wyboru posta uprawnia ($$. 8. 9. i 14. Sejm.
Ord. wyb.), niemniej wspotposiadacze jakiegokolwiek ma-
jatku innego nieruchomego, optacajgcego takg kwote po-
datkowg, jaka wymagana jest dla wyborcy lub prawyborcy,
sg obieralnymi na postdw do Sejmu krajowego, jezeli po-
siadajg przymioty w § 16. Sejm. ord. wyb. pod a, b i ¢
wymagane, i jezeli niema przeciw nim Zadnego z powo-
déw wykluczajacych, w § 17. tejze Sejmowej Ord. wyb.
wskazanych.

Art. I11.

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.






Ustawa

dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zawierajgca zmiane 8. 17. Sejmowej Ordynacyi wyborczej z dnia 26. Lutego 1861. r.

Zgodnie z Uchwalg Sejmu Mojego Krélestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego

rozporzadzam, co nastepuje:

Art. I.

Postanowienia § 17. Sejmowej Ordynacyi wyborczej
z dnia 26. Lutego 1861. r. znoszg sie. W ich miejsce
wchodzg w moc obowigzujgcg postanowienia nastepujagcego

artykutu.
Art. I1.
Wykluczonemi od prawa wybierania i od obieral-
nosci sa:

a) osoby, uznane winnemi zbrodni, albo przekroczenia
lub przestepstwa popetnionego z chciwosci  zysku,
lub przeciw' obyczajnosci publicznej;

b) osoby, zostajace pod Sledztwem 2z powodu czynéw
karygodnych pod a wskazanych, dopdki $ledztwo trwa;

c) ci, wzgledem ktérych majatku zaprowadzony zostat
konkurs lub postepowanie ugodne, dopokad trwa
postepowanie konkursowe lub ugodne, a po ukon-
czeniu tego postepowania, jezeli dituznik zostat
uznany winnym.

Art. 111,

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.
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Ustawa

dla Krolestwa Galieyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zawierajgca dodatek do Sejmowej Ordynaeyi wyborczej z dnia 26. Lutego 1861. r., co do poste-
powania przy wyborze postéw, w miejsce postdw, w ciggu peryodu Sejmowego ubywajgcych.

Zgodnie z Uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa Galieyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego
rozporzadzam, co nastepuje:

Art. I.

Wszystkie czynno$ci, przepisane w Sejmowej Ordy-
nacyi wyborczej z 26. Lutego 1861 r., co do rozpisania
i przygotowania wyboréw, i postepowania przy wyborach
postéw-, a wzglednie wiyborebw, majg sie odby¢ takze przy
kazdym wyborze posta, obra¢ sie majacego w miejsce posta,
ubylego w ciagu peryodu Sejmowego.

Jezeli jednak obrany poset wyboru nie przyjat, i ta
okoliczno$¢ dojdzie do wiadomosci Namiestnika lub Wy-
dziatu krajowego w ciggu dni 90 po dokonanym wyborze,
albo jezeli wybor wtymze terminie uniewazniony zostanie
przez Sejm jedynie tylko z powodu braku kwalifikacyi
posta obranego, lub z powodu nieformalnosci lub nielegal-
nosci, popetnionych przy samym akcie wyboru posta, na-
tenczas Namiestnik rozpisze niezwlocznie nowy wybér, do
ktorego powotani by¢ maja ci sami wyborcy, ktérzy do
poprzedniego wyboru byli powotani.

Art. 11.

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.
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dla KrolestwaGalicyi  iLodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego,

zmieniajgca postanowienia 8.52. SejmowejOrdynacyi wyborczej z dnia 26. Lutego 1861.r.

Zgodnie z Uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego
rozporzadzani, co nastepuje:

Art. 1.
Postanowienia §. 52. Sejmowej Ordynacyi wybor-
czej z 26. Lutego 1861. r. znoszg sie. — W ich miejsce

wchodzg w moc obowigzujacg postanowienia nastepuja-
cego artykutu.

Art. 11,

W ciggu biezgcego pierwszego peryodu Sejmu kra-
jowego, jakotez w ciggu nastepujacych po tymze pierw-
szym peryodzie szeSciu sesyj Sejmowych, potrzebng jest
do powziecia uchwat dotyczacych zmian Sejmowej Ordy-
nacyi wyborczej, obecno$¢ wiecej niz potowy catej liczby
cztonkéw Sejmu, a zmiany te mogg by¢ uchwalone bez-
wzgledng wiekszoscig gtoséw obecnych.

Po uptywie tych szesSciu sesyj Sejmowych, zmiany
wspomiane uchwalone by¢é moga tylko w obecnosci przy-
najmniej trzech czwartych catej liczby cztonkéw Sejmu,
i za przyzwoleniem przynajmniej dwoch trzecich czesci
cztonkéw obecnych.

Art. 111

Wykonanie tej Ustawy polecam Mojemu Ministrowi
Stanu.



Z drukarni Instytutu Stauropigianskiego we Lwowie 1866.



