L. 1057/s.

Alegat. 153,

Sprawozdanie

komisyi administracyjnej o wniosku wzgledem uchwalenia noweli do ustawy

z dnia 30 grudnia 1875 Nr, 55 Dz. ust. kraj. z r. 1877. Czes¢ XXVIII.

0 zniesieniu prawa propinaeyi, w krolestwie Gralicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, zmieniajgcej 8§ 34 tejze ustawy.

Wysoki Sejmie!

Z poczatkiem roku 1879 wnidst do Wydziatu krajowego Wydziat powiatowy w Przemys$lanach
petycye o wydanie noweli do ustawy propinacyjnej tej tresci, ze zeznania Swiadkéw przy dochodze-
niach nieuprawnionego pokatnego wyszynku napojéw propinacyjnych majg byé przysiega stwierdzane.
W élad za Wydziatem powiatowym w Przemys$lanach wniosty do Wydzialu krajowego petycye tej
samej tresci Wydzialy powiatowe w Podhajcach, Sanoku, Pilznie, Tarnowie, Nadwornie, Brzozowie,
Budkach, Brzesku, Kotomyi, Starem-MieScie, Mielcu, Bzeszowie, Kolbuszowie, Przemys$lu, Jarosta-
wiu, Zaleszczykach, Zbarazu, Brodach, Cieszanowie, Zydaczowie, Mosciskach, Jaworowie, Trembowli

1 Grybowie.

Zalac sie na ciggte mnozenie szynkéw pokatnych, Wydziaty powiatowe przypisuja gtéwna przy-
czyne tego ograniczonej procedurze przy dochodzeniu przekroczenia przeciw obwinionym o wyszynk
pokatny; jezeli bowiem zachodzi potrzeba powotania $wiadkéw dla ztozenia dowodu przeciw obwi-
nionym, co w sprawach przekroczenia propinacyjnego prawa wyszynku zazwyczaj sie dzieje, pro-
wadzacy rozprawe nie zada od $wiadk6w stwierdzenia zeznah przysiega. Swiadkowie pouczeni przez

pokatnych szynkarzy, — ktérzy nie optacajac zadnych czynszéw, taks ani podatkéw, wyjeci z pod
kontroli co do jakosci i ceny trunkéw propinacyjnych, sprzedajg je o wiele taniej i tym sposobem
wciagajag konsumentow do pewnej tgcznosci z nimi, — wiedzg ze do przysiegi pociggani nie beda,

zaprzeczajg wiec fakta w rozprawie, czego nastepstwem jest brak dowodu zasztego przekroczenia
i niemozliwo$¢ nkarania przestepcy.
Chociaz wiec 8§ 83 ustawy propinacyjnej z roku 1875 dotkliwe na pokatnych szynkarzy naktada

kary, postanowienie ich nie tamuje przekroczen, poniewaz zastosowanie kary bywa zazwyczaj uda-
remnione z powodu niedostatecznos$ci przepisow w kwestyi zaprzysiegania $wiadkdéw przy rozprawie

0 pokatny wyszynk.



Dla zbadania sprawy i obmysSlenia $rodkéw zaradczych Wydziat krajowy nstanowit osobna
ankiete, a w skutek uchwat tej ankiety wystosowal odezwe do prezydyum c. k. Namiestnictwa
z dnia 3 pazdziernika 1879 1 33.308, z uprzejma prosha o wydanie oké6lnika do wszystkich witadz
politycznych w kraju z pouczeniem, jak majg postepywaé przy dochodzeniu ; karaniu przestepstw
propinacyjnych, a w szczeg6lnosci w razie potrzeby stuchania $wiadkow. (Alegat VII. do sprawo-
zdania z czynnos$ci Wydziatu krajowego z r. 1879).

0. k. Namiestnictwo, skonstatowawszy smutny objaw, iz rzeczywiscie rozpowszechnito sie to
mylne u ludno$ci z klas mniej wyksztatconych mniemanie, jakoby S$wiadkowi uchodzito bezkarnie
ktamliwe przed witadzami politycznemi sktadaé zeznania, skutkiem czego Swiadkowie nie robig sobie
zadnego skruputu wbrew wiedzy i przekonania fatszywe czyni¢ zeznania przed urzednikami polity-
cznymi, prowadzacymi dochodzenia policyjno-karne, — uzDato potrzebnem przypomnie¢ okoélnikiem
wszystkim wiadzom politycznym, ze pobtazliwo$¢ przeciw falszywie Swiadczagcym oddziatywa szko-
dliwie na moralno$¢ publiczng i paralizuje skuteczne dziatania wiadzy, ze fatlszywe zeznania, chociaz
przed polityczng tylko wtadza ztozone, majg ceche oszustwa, ktérego dochodzenie c. k. Sadom od-
dawaé¢ nalezy. Edzeni rzeczy wszakze, mianowicie kwestyi kiedy i w jakich warunkach $wiadka
do przysiegi powotac? — c. k. Namiestnictwo niedotkneto wcale z pobudek zdaniem komisyi tatwych
do pojecia.

Procedura karna z 29 lipca 1853, ktorej przepisy wtadze polityczne miaty stosowaé przy do-
chodzeniu przestepstw policyjno-karnych, a wiec i pizy dochodzeniu przekroczen propinacyjnych,
zostata zniesiong i nie istnieje juz wcale, tak dla sadéw, jak dla wtadz politycznych ; odwotywanie
sie do niej bytoby wiec chybionem. Ustawa o postepowaniu karriem z 23 maja 1873. (Nr. 119
Dz. u. p.), ktéra weszta w zycie na miejsce procedury karnej z r. 1853, nie jest urzedownie wska-
zang witadzom politycznym do zastosowania postanowienn onej przy dochodzeniu policyjno-karnem.
Eozporzadzenie za$ Ministerstwa spraw wewnetrznych z dnia 5 marca 1858 (Nr. 34 Dz. u. p.),
normujace postepowanie wtadz politycznych, nie zawiera przepisu o stuchaniu $wiadkéw, nie wska-
zuje ani jednem stdwkiem, czyli i kiedy nalezy zadaé¢ stwierdzenia ich zezuau przysiega.

Faktycznie wiec wiadze polityczne nie majg zadnej normy obowigzujgcej, wediug ktorej wy-
konywaé¢ miatyby przestuchanie $wiadk6w w sprawach policyjno-karnych, czy zadawalniaé sie upo-
mnieniem $wiadka do zeznania prawdy, czy po mysli dawnej procedury karnej odebra¢ od niego
przysiege, jezeli do sprawdzenia faktu przyczyni¢ sie moze ; a powstata ztad pootazliwosé wiadz
przy stuchaniu $wiadkéw wyrodzita w sprawach propinacyjnego prawa wyszynku ten niefortunny
skutek, ze postanowienia karne ustawy propinacyjné¢j z dnia 30 grudnia 1875 r. (88. 31— 35) staja
sie z dniem kazdym mniej wykonalne. Swiadcza o tem sprawozdania Wydziatu krajowego i komisyj
sejmowych (budzetowej i lustracyjnej), o funduszu propinacyjnytn, $wiadczg powotane powyzej pe-
tycye 30 Wydziatéw powiatowych.

Whniesiony przez posta Madeyskiego projekt do ustawy, zaprowadzajacej zmiane § 34 ustawy
propinacyjné¢j z dnia 30 grudnia 1875, uzupetnia zwyz okreslone braki postanowieniem, ze prowa-
dzacy rozprawe urzednik polityczny przy dochodzeniu przekroczeA propinacyjnego prawa wyszynku
ma od Swiadkdw po odpowiedzi na pytania ogo6lne, a przed przestuchaniem ich dalszem odebraé
przysiege, jezeli tego skarzacy lub obwiniony zazada; oprécz tych przypadkéw za$ odebra¢ od
Swiadka przysiege jezeli mniema, ze prawdy szczerej dowiedzie¢ sie moze tylko zadajac stwier-
dzenia zeznan przysiegag. Bozumi sie samo z siebie, ze przysiegi niewolno odbiera¢ od Swiadka,
ktory wedle 8§ 170 ustawy o postepowaniu karnem z dnia 23 maja 1873 w og6le od przysiegi jest
wykluczonym.

Komisya administracyjna, ktorej Wysoki Sejm uchwatg, z dnia 12 lipca 1880 wniosek rze-
czony do zdania sprawy przekazat, zwazywszy, ze wedlug 8§ 11 lit. e) Panstwowej ustawy zasadni-



cz$j z dnia 21 grudnia 1867 ustawodawstwo w sprawach prawa propinacyi nalezy do zakresu dzia-
tania Sejmu krajowego;

zwazywszy, ze obowigzujgca ustawa propinacyjna z dnia 30 grudnia 1875 zawiera w dziale V
w 88 31, 32 i 33 postanowienia karne, tyczace sie przekroczen propinaeyjnego prawa wyszynku,
w 8§ 34 za$ normuje kompetencye wtadzy, sposob dochodzenia i orzeczenia co do tych przekroczen,
a zatem faktyczng tworzy podstawe do uzupetnienia potnienionych postanowien na drodze ustawo-
dawstwa krajowego;

zwazywszy, ze uzupetniajace 8 34 postanowienia u.zaprzysieganiu $wiadkéw zgodne sg z za-
sadami w karnem ustawodawstwie austryackiem przyjetemi i $cisle w granicach tychze sie obracaja;

zwazywszy nakoniec, ze projektowana zmiana 8§ 34 ustawy propinacyjnej postuzy niewatpliwie
do $cidlejszego jej przestrzegania, a poszanowanie ustaw obowigzujacych wustala zmyst sprawiedli-
woséci, uinoralnia ludno$¢ w jej stosunkach spotecznych, — przedstawia wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalgczong pod A. ustawe.

Uchwaleniem powyzszej ustawy zalatwiong zostaje petyeya Wydziatu powiatowego Przemy-
$larikiego z dnia 3 czerwca b. r. L. S. 52. L. p. 10.

Lwoéw dnia 19 Lipca 1880.

Przewodniczacy

Grocholski.

Sprawozdawca

larceli ladsyski.






Alegat A.

USTAWA

dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem,zaprowadzajgca _ zmiane w ustawie z dnia 30 grudnia 1875 roku
(Dzien. wust. kraj.z roku 1877. Czes¢ XXVIII, Nr. 55) o zniesieniu
prawa propinacyi.
Zgodnie z uchwatg Sejmu krajowego Mojego krdlestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzagdzam co nastepuje:
Art. 1.

Paragraf 34 ustawy z dnia 30 grudnia 1875 (Dz. ust. kraj.
z r. 1877. Cze$¢ XXVIII. Nr. 55) w dutyehczasowem brzmieniu
jego zostaje uchylony i ma brzmieé¢ jak nastepuje:

§ 34.
Dochodzenie i karanie wszelkich przekroczen w sprawach
propinacyjnego prawa wyszynku nalezy do polityenej witadzy po-

wiatowej.

Rozprawe prowadzacy ma od S$wiadkéw po odpowiedzi na
pytania og6lne a przed przestuchaniem ich dalszem odebraé przy-
siegg jezeli tego skarzacy lub obwiniony zazada.

Oprécz tych przypadk6w ma rozprawe prowadzacy odebrac

od Swiadka przysiege, jezeli mniema, ze prawdy szczerej dowiedzie¢
sie moze tylko, zadajgc stwierdzenia zeznan przysiega.

Nie wolno jednak odbiera¢ przysiegi od Swiadka, ktory we-
dtug § 170 ustawy o postepowaniu karnem z dnia 23 maja 1878
Nr. 119 Dz. pr. p. do przysiegi dopuszczonym by¢ nie powinien.

Orzeczenie co do przekroczen w sprawach propinacyjnego
prawa wyszynku powinno by¢ doreczone stronom interesowanym
(obwinionym i poszkodowanym).

Art. Il.
Wykonanie tej ustawy polecam Moim Ministrom spraw we-

wnetrznych i sprawiedliwosci.






