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sciom" — Wydziatlowi Czytelni, czy tez wprost dla tego,
ze wiec wymagat od uczestnikéw pewnego rozwoju in-
teligencyi, =—dos¢, ze oburzony p. Kaszowski, na czele
czesci Wydziatu oglosili Swiatu przez oficyalne dzienniki,
ze odlaczajg sie stanowczo od kolezenskich obrad. Nie
mozemy przypusci¢, jakoby rzecznicy Wydziatlu musieli
broni¢ sie od posadzen o ,agitacyel wiecowe, grozne
rzekomo dla Czytelni: byloby to ublizeniem trafnosci sadu
C. Iv. Wiadz o zdolnosciach ludzi. Badz co badz, prote-
stujacy otrzymali votum nieufnosci kolegdw z Wydziatu
i w ,otwartym lisciel postanowili ,uzasadni¢l swag wy-
jatkowosé. Mamy niestety przed sobag te ,zasadnicze"
frazesy, ktore mowig li tylko o sprzecznosci wzajemnej
i niezgodzie z faktami. Naczelny zarzut listu przeciw
inicyatorom wiecu jest ten, Ze nie prosili oni o jego
zwotaliby ani p. Kaszowskiego, ani Wydzialu Czytelni,
.jedynej prawnej reprezentantki polskiej miodziezy aka-
demickiej we Kwouiell, ,dopiero za ich oficyalnem ze-
zwoleniem wolno by byto inicyatorom” i t d. Wobec
tego. ze oprocz ,Czytelni" uniwersyteckiej istnieje jeszcze
,Bratnia Pomoc* na Politechnice, ,,Akademiczne Bractwo",
~Akademiczeskij Kruzok" — takze prawnie reprezentan-
tki miodziezy— pretensya ta, wedtug nas. stanowczo ubliza
wiadzom panstwowym, ktore przeciez nie ustgpity jeszcze
specjalnie Wydziatowi Czytelni dozoru nad ogétem hvo-
wskiej miodziezy. — Pan Kaszowski powinien byt wprzéd
postara¢ sie dla Czytelni i jej Wydzialu o tytut C. K.,
tymczasem on sam oficyalnie do tego tytutu jeszcze nie
ma prawa. Ale ze wzgledu na dobre checi p. Kaszow-
skiego w tym kierunku, mozna mu darowaé¢ ten biad,
i przejs¢ do jogo ,szlachetnych" — zwierzen, ktére po-
stuzyly za o$ do ,szlachetniejszych" jeszcze kombinacyj
».Czasu". Les beaux esprits se rencontreut! ,Skryte agi-
tacye", ,indywidua, ktore zawladnely" wiecowni-
kami, wszystko to niHjest poparte ani jednym faktem;
owszem, przedmiot obrad na kilka dni przed wiecem
byt ogtoszony w pismach (,Kur. Kw.“). Przeciw insy-
nuacyom tym, podpowiedzianym ,Czasowi”, a wylegtym
w gorliwej wyobrazni autoréw ,Kistu", nie chcemy
nawet broni¢ wiecu, sg one wprost zbyt nikczemiie, by
zestawia¢ z nimi uczciwe checi miodziezy lwowskiej.

(idzie znalazt p. Kaszowski ,k oslllop olitdé w, nie
uznajagcych wcale narodowosci i lekcewazacych nasze
dzieje, i tradycye narodowe?" Wszak na wiecu wihasnie
wykazywano lekcewazenie dla dziejdow narodowych, jakie
rozplenito sie w naszych szkotach (Kol. Jfeitor), wszak
lia wiecu wAasnie potepiano w lekarzach, konczacych na-
uki w Wiedniu, oziebtos¢ dla spraw narodowych, wszak
zarzucano im germanizatorskie zapedy! Zbyt wiele za-
bratlo by czasu, gdybysmy chcieli oceniaé egzorcyzmy
opinii galicyjskiej, wobec kosmopolityzmu; zeby jednak
zabi¢ w jej oczach kolegéw z wiecu, autorowie ,Kistu"
fatszujg fakty.

Powyzsze cechy dostatecznie charakteryzujg poglady
bytego Wydzialu Czytelni. Stanowisko swoje okreslaja
oni jednak jako ,narodowo-postepowe". — ,Postep”,
czytamy dalej — ,pojmujemy nie na gruncie sztucznie

rozbudzanych namietnosci (?) i wyzyskiwania dla swych
ubocznych celéw niedoli ludzkiej (?!!), lecz w rzetelnej,
cierpliwej pracy i w spokojnem roztrzasaniu tego, co
nas gniecie i na uchylenie czego, ,stojac wiernie przy
Unii i trzymajac sie zasad r. 18G3 chetnie prace catego
zycia naszego poswieci¢ jesteSmy gotowi, dewiza za$ na-
szg natchnionej) stowa wieszcza(?!):

~Wo imia Otca i Syna, to nasza motytwa"
~Jako Trdéjca tak jedyna, Polszcza, Kus i Kytwa".

W jaki spos6b godzi sie ,spokojne roztrzgsanie
tego, co nas gniecie" — z ,zasadami 1863 r.“?, ile
cech postepu zawarto w tym ciezkim frazesie ? — niech za
to odpowiada logika jego autoréw. Wygodnie to czasem
postugiwaé sie ,politycznym" frazesem, ktéry wyodre-
bnia niby p. Kaszowskiego od ,nieproszonego” niby
.Czasu" a zarazem daje postepowi tres¢ przebrzmiatej
organicznej polityki z najbavdziej podkurczonym ogonem.
Niewolno jednak naszej miodziezy fatszowaé w sposob
taki kwestyi ruskiej. Jezeli Tymko Padura rozptywat
sie w czczych dzwiekach takich ,molytw"”, to on przy-
najmniej szczerze pragnat wspdlnej walki, wiec pomimo
zaslepienia pozostat szlachetnym; niech sobie i p. Ko-
stecki wieszczy — nie batamuci to juz dzis nikogo, ale
miodziez polska musi sie z zyciem rachuwaé¢ i me rzu-
ca¢ na wiatr ,motytw" tam, gdzie

. Irmui épaTajm opejio
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».Chca" p. Kaszowski et Gomp. ,pozosta¢ wiernymi du-
chowi tradycyi historycznej, Ictéroj Polakom nie godzi
sie przeuiewierza¢", ,nie odmawiajg Kusinom prawa do
ich rozwoju".... ale ,z calg energig beda odpiera¢ za-
machy wymierzane na uszczuplenie praw naszych”. Jakie
prawa tradycyjne chce obroni¢ p. Kaszowski dla Pola-
kéw? — czy prawo stawiania jezuickich klasztoréw na
ruskiej ziemi, czy tez prawo propinacyi? Dos¢, ze praw
tych my sie zrzekamy, jako niegodnych narodu, ktéry
umie szanowaé wilasne i cudze nieszczescie. Na nieuspione
i czujne ,obronne stanowisko Polakéw" wobec ,agi-
tacyj ze strony obozu ruskiego" w checi ,wyrugowania
zywiotu polskiego z Galicyi", wobec ,ruszczenia Pola-
kow", ,umizgoéw ze strony bezwzglednych separatystow
Kusinbw" — stusznie odpowiedziala miodziez ruska
w Nr. GO ,Dlita“, gdzie, na hanbe naszg, poréwnywa ona
poduszczania p. Kaszowskiego z Bismarkowska inaugu-
racya rugow poznanskich. Notujemy tylko za przyktadem
-Kurjera Kwowskiego, ze ,narodowo-postepowe" stano-
wisko autoréw ,Kistu" najlepiej wysSwiecita solidarnosé
ich z ,, Akademiczeskim Kruzkom". — Gdy ,bezwzgledni
separatysci Kusini", w braterskiej zgodzie z Polakami
wspolnie obradowali na wiecu, moskalofile réwnolegle
z Czytelnig zaprotestowali przeciwko niemu. Jak ci oba-
wiali sie ,polskiej intrygi”, tak p. Kaszowski przerazit
siebie i ,Czas", fantastycznymi ,indywiduami”....
Kto wiec stat sie ,rozftadczym czynnikiem dla narodo-
wosci polskiej w Galicyi?" Zostawiajgc kwestya ruskg na



