DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

(C. d.)

Naprzod zastané6wmy si¢ nad tem,
czy ruch nie jest odwieczny.

Materyali$ci bowiem nie chcac upar-
cie walczy¢ z oczywistemi prawami na-
tury, a zaprzeczajac bezwtadno$ci materyi,
usitujg w inny sposob zastagpi¢ Boga,
a mianowicie odwiecznoS$cig ruchu. Materya,
powiadaja, na zasadzie inercyi trwa w od-
wiecznym ruchu. Ruch w naturze nigdy
nie ginie, a cho¢ w jednych rzeczach zni-
ka, to przechodzi w catoSci w inne.

Nie mowia w jaki sposob powstal
ruch w materyi, ale zaznaczaja fakt, Ze
teraz istnieje i nie ginie, a wi¢c tak sa-
mo od wiekow istniat.

Zwro¢my sie¢ do uczonych badaczy
natury i spytajmy ich, co nauki przyro-
dnicze méwia o ruchu odwiecznym.

A. Fick ‘) na podstawie badan Helm-
holtza, Joule’a, J. R. Mayera, W. Thom-
sona i Klaudyusza dowodzi, ze ruch nie
moze by¢ odwieczny we wszech$§wiecie,
owszem ze musial mie¢ poczatek, jak mu-
si mie¢ 1 koniec.

Fick wychodzi z zasady, ze ciepto
jest szczego6lng wtasnoscia ruchu, ruchu
molekutl, czyli niepodzielnych czastek ma-
teryi, z ktorych si¢ sklada kazda rzecz
materyalna.

Przytem nalezy wiedzie¢, powiada,
ze mechanika zdolng jest w pewnej mie-
rze wykazaé, jaka ilo$¢ ruchu potrzebna
jest do otrzymania jedno$ci mechaniczne-
go ruchu, czyli ekwiwalentu ciepta. Na

i Die Naturkraefte in ihrer Wecliselbezie-

hung. Wurzburg 1869.
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tem opiera si¢ najpowszechniejsza zasada
nauk przyrodniczych, prawo o zatrzymy-
waniu sity.

Zasada ta wyrazona jest w nastep-
slowach: sita moze si¢ objawiaé
w naturze pod dwiema formami istotnie
réznigcemi si¢ od siebie: pod postacig si-
ty zywotnej iruchu. Wszelki pro-
ces w $§wiecie, zyciowy lub mechaniczny,
polega na tem, Ze mozna zamieni¢ ruch
w site zdolng do dziatania (spankraft) i od-
wrotnie—t¢ sile zamieni¢ w ruch. Wszyst-
kie czynniki, jakie widzimy w naturze,
jak widzialny ruch razem potaczonych
mas, cigzko$é, cieplo, S$wiattos$¢, elektry-
czno$¢, magnetyzm, przetwory chemiczne,
moga zmienia¢ si¢ nawzajem jedne na
drugie na podstawie prawa o zatrzymy-
waniu sily.

nych

Ciata zwierzgce wytwarzaja w sobie
ciepto 1 sile mechaniczng kosztem palenia
w sobie wegtowych sktadnikow atmosfe-
rycznego tlenu. Jakkolwiek ogromny jest
zapas w S$wiecie tego rodzaju materyatu,
potrzebnego do zaspokojenia potrzeb zwie-
rz¢cego zycia na ziemi; jednak, nalezaloby
spodziewaé sie, ze po tysigcach lat ol-
brzymie zapotrzebowania niezliczonych
zwierzat spalg albo przynajmniej zmniej-
szg ilo§¢ tych skladnikow; 1 wtedy zycie
moze na ziemi ustac.

Jednakze nigdy to nie nast¢puje,
gdyz tlen, zZrodlo sit zwierzecych, oddzie-
lony od kwasu weglanego, znowu wraca
do atmosfery jako czysty tlen. W ten
sposéb odbywa si¢ zamiana sit w syste-
mie $wiata. Procesu tego dokonywaja
rosliny, ktoére pod dziatlaniem promieni
stofica oddzielaja tlen od kwasu weglane-
go 1 zwracajg go atmosferze.

W jaki za§ sposob stonce wynagra-
dza sobie t¢ strat¢ ruchu przez promie-
niowanie? Na to odpowiada tenze uczo-
ny Pick. Z pojeciem, ze stonce za pomo-
ca przyciggania panuje nad obszerna nie-
ba przestrzenia, ze wszedzie we wszech-
Swiecie rozpostarte sg cigzkie materye, ze
$§wiat napelniony jest stawiajgcg oporsub-
stancyg eteryczng, wigze si¢ inne pojegcie,
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mianowicie, ze system kosmiczny =zasila
cieplem swe cialo Srodkowe.
ze w sferze przyciagania
znajdujgce si¢ tam cigzkie masy, muszg
krazy¢ naokolo stonca (na zasadzie praw
ciezkosci), dopdki w biegu swym nie na-
trafia na przeszkode. Napotkawszy za$
takowa, musza opisywac lini¢ spiralng
i coraz bardziej zwe¢za¢ swodj obieg, az
niechybnie uderza o stonce i przez to
udziela mu swej sily, czyli pewnej ilosci

To znaczy
stonecznego,

ciepfa.

Tym sposobem prawo powszechnej
grawitacyi (przyciaggania) mogliby$my
w pewnej mierze uwazaé jako sprezyne

poteznego zegara wszechS§wiatowego.

Ale czy moze ta spr¢zyna samag sie-
bie wciagz nateza¢ na nowo?

Jezeli drugie zasadnicze prawo sit
mechanicznych wyltozone przez Klaudyu-
sza, °) jest prawdziwe, to musieliby$my
twierdzi¢, ze (nietylko w naszym syste-
mie stonecznym, ale i w calym wszech-
$wiecie) mechaniczne nat¢zenie sity (Span-
kraft), raz zamienione w ciepto, w catosci

nie moze by¢é znowu przemienione na
pierwsze.
A poniewaz ta przemiana sily me-

chanicznej w cieplo i odwrotnie wciaz
trwa, wiec w koncu wszelkie sity w Swie-
cie musiatyby zamieni¢ si¢ w cieplo i ro-
znice temperatury zroéwnatyby si¢ w zu-
pelnosci. Wtedy cate tancuchy fizycznych
we wszech§wiecie czynnosci i zjawisk przy-
bratyby posta¢ niemozliwie wcigz powta-
rzajacego si¢ kota, a caly wszech$wiat
znalazlby si¢ w wiecznie jednostajnym
stanie. Tymczasem $wiatu, jako catosSci,
nalezatoby przyzna¢ pewnego rodzaju pro-
ces rozwoju celowego.

Ten ostateczny stan—eutropia $wia-
ta—musialby po pewnym skonczonym cza-
sie nastapi¢, liczac od dowolnie obranej
chwili. Owszem, ten ostateczny stan juz
jest osiagniety, jezeli Swiat od wiekow

i) Ueber den zweiten Hauptsatz der mecha-
nischen W'aermetheorie (1867) str. 17.
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istnieje. ,,Stoimy wigc, konczy Pick, wobec

tej alternatywy: albo jakie$§ istotne, po-

wszechne 1 najwyzsze prawo natury jest
przeslepione, albo $wiat nie moze od wie-
kow istniec.*

A wigc w obecnym rozwoju nauki
przyrodnicze $wiadcza, ze ruch odwieczny

nie istnieje, ani nawet istnie¢ nie moze.

Co w tym wzgledzie moéwi filozofia?
Filozofia jaknajkategoryczniej odrzu-
ca odwiecznos$¢ ruchu.
Wedtug filozofii
kowa odmiang rzeczy.

ruch jest przypad-
Odmiany te odby-

waja si¢ sukcesywnie, to jest nastepuja

jedne po drugich. A poniewaz to, co ma

nast¢pstwo, da.si¢ zmierzy¢ liczba,—wigc

i ruchy dadza si¢ zmierzy¢ liczba, nie

moga przeto by¢ nieskonczone, a wigc

i odwieczne. Owszem samo nawet pojg-

cie ruchu odwiecznego zawiera w sobie

sprzecznos$¢.

W pojeciu ruchu zawiera si¢ prze-

szto§¢ i terazniejszo$¢: wpierw i potem,

czyli nastgpstwo czasu. A poniewaz po-

jecie wieczno$ci wyklucza wszelkie na-
pojecie

wiecznego zawiera w sobie sprzecznosc.

stepstwo czasu,—wigc ruchu od-

A wigc ruch nie jest odwieczny

i przyczyny jego nie nalezy szukaé¢ w na-
turze materyi, lecz gdzieindziej.

Moglby kto przypusci¢, ze istnieje
w naturze pewien tancuch przyczyn, kto6-
rego ogniwa pierwsze tacza si¢ z osta-

tniemi 1 w ten sposob tworza koto wza-

jemllej pomocy w udzielaniu sobie

ruchéw 1 wywolywaniu zmian w sasie-

dnich ogniwach. Zabawka ta mozliwa
jest w fantazyi, lecz nigdy w rzeczywi-
stosci.

Koto przyczyn do nieskonczonosci

zawiera w sobie sprzecznos$¢ metafizyczng.

Jezeli bowiem zadne ogniwo tancu-

cha istot, nalezacych do takiego kota, nie
ma w sobie dostatecznej przyczyny ru-
chu, lecz musijg zaczerpnaé z zewnatrz, to
jakim sposobem mozna przypuscié, ze

wszystkie ogniwa maja w sobie dostate-
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cznag racy¢ ruchu? Wszak zero mnozone

zawsze da w rezultacie
przyczyn
da¢ w rezultacie przyczyny dostatecznej.

zero. Wigc i su-

ma niedostatecznych nie moze

Pozostaje wigc jeden tylko wniosek,
ze przyczyna ruchu, musi by¢ po za rze-

czami stworzonemi.

Jaka jest natura owej przyczyny ru-

chu, ktorej istnienie musi by¢ po za rze-
czami stworzonemi?

Z tego, co$my dotad powiedzieli, ta-
two wywnioskowaé mozna, ze przyczyna

ta musi wystarcza¢ sama sobie, to jest,

musi by¢ taka, ze nie potrzebuje zapozy-
cza¢ ruchu lub ciepta od innej przyczyny.
Inaczej bowiem wrbcilibySmy do tej sa-
mej kwestyi, z ktorag juz zatatwiliSmy sie,
a mianowicie, ze istnienie ruchu do nie-
skoficzono$ci sprzeciwda si¢ zaré6wno fizy-
ce jak i metafizyce. A zatem przyczy-

na ruchu musi by¢ rzecza absolutnie

niezalezna, ktdéra przez to samo ze istnie-
je, juz jest dostatecznag przyczyng ruchu.
Czyli innemi slowy musi to by¢ Istota

niezmienna.

Taki za$§ byt, ktéorego wtasne istnie-
nie stanowi dostateczng przyczyng¢ dziata-
musi zawiera¢ w sobie do-

nia, rowniez

stateczna przyczyng istnienia.
gdyby
dostatecznej przyczyny

Inaczej bo-

wiem, nie zawieral sam w sobie

istnienia i dziata-
nia, juz przez to samo nie bylby sam do-
stateczng przyczyna ruchu. A poniewaz
byt, majacy w sobie dostateczna przyczy-
n¢ istnienia, istnieje dlatego, Ze jego na-
tura wymaga istnienia, czyli istnieje zko-
niecznosci, a byt z koniecznosci, czyli sa-

moistny (a se) zawiera w sobie wszelka

doskonatos$¢ stad wryptywa ostate-
przyczyna
absolutnie doskonata, z konieczno-

bytu;
czny wniosek, ze ruchu jest
Istota
istnieniu

§ci istniejgca, Niezmienna W

i doskonatosciach, czyli, Bog.

1) .Cf. Prick. Ontologia n. 349. 168.—B. Boeil-
der Theol. naturalis n. 45 ssq.
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Lecz pantei$ci 1 materyali§ci, przy-
znajac w zasadzie istnienie bytu samo-
istnego, czyli a se, nie chca mu przyznaé
bezwzglednej doskonato$ci, a zwlaszcza
nie zgadzaja si¢ na to, zeby ten byt mu-
siat by¢ koniecznie rozumnym, osobowym.

Nalezy wigc dowie$¢, a) ze by t samo-
istny (ase)jestbytenu konieczno-
$ci istniejgcym; ze byt zkonieczno-
§ci istniejacy jest bytem: b)jedy-
nym, c¢) absolutnie doskonatym,
id rozumnym czyli osobowym.

a) Byt samoistny jest bytem z konieczno-
sci istniejacym.

Byt samoistny, czyli a se, jest taki,
ktory sam z siebie istnieje, to jest taki,
ktory sam w sobie, w swej naturze, ma
dostateczng racye¢ istnienia. Istnienie te-
go rodzaju bytu nie moze by¢ wywotane
przez przyczyn¢ zewnetrzng, od tego by-
tu niezalezng; poniewaz w takim razie byt
ten nie bylby bytem sam z siebie (a se).
Niemozna rowniez zgodzi¢ si¢ na to, zeby
jaki$ byt mozliwy sam przez si¢ przeszedt
do bytu rzeczywistego, poniewaz byt mo-
zliwy w porzadku istnienia jest nicoScia,
a nico$¢ nie moze wydacé rzeczywistosci.
Stad jasny wypada wniosek, ze byt sa-
moistny istnieje dla tego, ze natura jego
wymaga istnienia, czyli byt samoistny jest
takim bytem, w ktérym istnienie i natu-
ra jest jedno i to samo. Byt zas§, w kto-
rym istnienie i natura stanowig jego isto-
te, istnieje tak, Ze nie istnie¢ nie moze,
czyli jest bytem z konieczno$ci
istniej gcym.

b) Byt z koniecznos$ci istniejacy musi by¢

bytem jedynym, majacym natur¢ wlasng,

rozna od innych.

Byt z konieczno$ci istniejacy, jak to
wykazaliSmy wyzej, jest bytem rzeczywi-
$cie istniejagcym.

Byt za$ rzeezywiscie istniejagcy nie
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moze by¢é bytem ogdlnym (ens universa-
le), poniewaz byt ogoélny nie istnieje
w rzeczywisto$ci, lecz tylko w umysSle.
W rzeczach za§ pojedynczych ma tylko
swoja rzeczywista podstawe i dlatego na-
zywa si¢ ogdlnym, powszechnym.

Byt wigc rzeczywisty musi mie¢ na-
ture¢ oddzielng, jedng, rozna od innych
natur rzeczywistych. A poniewaz Byt
jz konieczno$ci istniejgcy jest bytem naj-
bardziej rzeczywistym, wigc i natura tego
bytu jest najbardziej jedyna 1 rézna od
wszystkich innych natur.

¢) Byt samoistny z koniecznoSci istniejg-
cy i zarazem jedyny jest bytem absolutnie

doskonalym.

Byt z koniecznos$ci istniejagcy posiada
wszystko, co do jego natury istotnie na-
lezy, bo gdyby tego nie posiadat, nie
mogtby istnie¢. Innemi stowy, byt samo-
istny 1 z konieczno$ci istniejacy zawiera
w sobie cata pelni¢ bytu.

A poniewaz doskonalo$ci sg réwniez
bytem, ’) wiec byt samoistny i z konie-
cznosci istniejagcy zawiera w sobie petnig
doskonatosci. 1 w rzeczy samej. Dosko-
nato$ci bytu samoistnego nie moga po-
chodzi¢ z zewnatrz, poniewaz byt samo-
istny (a se), jako z natury swej istnieja-
cy, jest bytem najpierwszym, Nadto, do-
skonato$ci bytu samoistnego nie moga
by¢ utozsamiane z doskonato§ciami bytow
zaleznych (stworzen), poniewaz byt sa-
moistny, jak to wyzej wykazaliémy, w naj-
wyzszym stopniu, jest bytem jedynym,
a zatem od innych natur ré6znym. Dosko-
nato$ci wigc bytu samoistnego naleza do
jego mnatury i sg rowniez konieczne i sa-
moistne jak sam byt, czyli stanowig z nim
jedna nature z konieczno$ci istniejaca.
Stad wypada jasny wniosek, ze byt sa-
moistny jest z natury swojej absolutnie
doskonaty.

Prick. Ontol. n. 168.
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d) Byt absolutnie doskonaly musi byé

Istota rozumna, a wiec Osobowa.

Byt absolutnie doskonaty posiada
w sobie wszystko, co nalezy do doskona-
losci jego natury, czyli juz nie moze by¢é
doskonalszym. A poniewaz nie zawieral-
by wszystkiego, co nalezy do doskonato-
$ci jego natury, gdyby nie posiadal do-
skonato$ci rozumu i moglby staé si¢ jeszcze
doskonalszym przez dodanie doskonatos$ci
rozumu. Stad pokazuje si¢ jasno, ze byt
absolutnie doskonaty musi by¢ rozumny.

KSIEGA RODZAJU - = -
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Nadto wykazaliSmy wyzej, ze byt
samoistny (a se) jest przyczyng bytu za-
leznego. A poniewaz do bytdéw zaleznych
w pierwszym rzedzie zaliczy¢é nalezy na-
tury rozumne jako to: anioléw i ludzi.
Wiec byt samoistny jako przyczyna istot
rozumnych, musi by¢ i sam rozumnym.
Rozum za§ z natury swej zwigzany jest
z wolng wola i czyni nature Osoba.

Byt tedy samoistny jest Istota Naj-
doskonalsza i Osobowa.

(D. ¢ n.)

(D - c>

Uwagi do Rozdziatu IV.

1. Jakkolwiek pierwsi rodzice przez
grzech utracili taske poswiecajacg, a z nig
wszystkie inne dary i taski nadnaturalne,
jednakze Pan Bdg, poniewaz postanowil
da¢ im i catemu rodzajowi ludzkiemu swo-
je Mitosierdzie w Odkupicielu, nie opuscit
ich. W dalszym ciggu ostaniat ich swoja
opieka 1 pomocg, nieraz obcowal z nimi,
przemawial do nich w podobny sposob,
jak w Raju, dawal im pozna¢ wole swoja,
napominatl ich, strofowal lub nagradzal.

Taki stosunek Boga do czlowieka
trwat dotad, dopoki sam cztowiek ,nie
skryt si¢ przed Obliczem Bozem,“ niechcac

z Bogiem obcowac,
Jego Woli Swietej.

zna¢ Go 1 wypelniaé

Szczegolniejsza za$ troske i glowne
staranie Bog skierowywal ku temu, zeby
ludzie poznawali i ukochali swego przy-
sztego Odkupiciela, zapowiedzianego im
w Raju, i cala nadziej¢ swoja poktadali
tylko w Nim.

Pierwsi rodzice bez watpienia otrzy-
mali od Boga najbardziej szczegdélowe wia-
domosci co do Osoby i charakteru przy-
szlego Odkupiciela, oraz co do sposobu
odkupienia §wiata, poniewaz oni mieli by¢
nauczycielami 1 wychowawcami wszyst-
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kich pokolen, oczekujacych odkupie-
nia.

Nie wszystkie jednak szczegdty—do-
tyczace przysziego odkupienia, o ktorych
wiedzieli pierwsi ludzie, wyraznie zostaty
podane przez Ducha Swictego Mojzeszowi,
—poniewaz $wiat wspotczesny jemu, a na-
wet sam tzrael zbyt daleko odstapil od
rzeczy duchowych, aby zdolny byl pojac
je 1 odnie$¢ z nich zbawienng korzys$¢.

Duch Swiety wiele z tajemnic zycia
przysztego Odkupiciela ukryt przed ludzmi
albo pod nazwg rzeczy, albo w symbo-
licznem znaczeniu wyrazow, albo pod fi-
gurg zdarzen pomieszczonych w Pismie
Swietem.

Ojcowie Kosciola wytlomaczyli zna-
czenie wielu imion 1 zdarzen zapisanych
w ksiggach $wietych, lecz daleko wiecej
pozostaje tajemnic, ktére Sam tylko Duch
Swiety mocen jest odkry¢ ludziom.

Jednakze zasada jest ogolnie n zy-
doéw i u chrzescijan przyjeta, ze caly Sta-
ry Testament w szczegotach jest figurg
i przepowiednia Nowego — czyli Dziela
Odkupienia. Wszedzie wiec zarbwno w na-
zwach rzeczy jak i w zdarzeniach, opisy-
wanych w ksiggach $wigtych, bedziemy
upatrywali ,,Oczekiwanego* , Mesyasza;"
pamietajagc zawsze na to, ze Pismo Swie-
te nie podaje nam historyi rodzaju ludzkie-
go, lecz tylko te zdarzenia z zycia poje-
dynczych ludzi i catych narodéw, ktore
za szczegoOlniejsza Opatrznoscia Boza staty
si¢ figura i1 przepowiednia przysztego Odku-
piciela tub Jego Dzieta Odkupienia.

Nie pytajmy wigc, kiedy i gdzie opi-
sywane zdarzenia mialy miejsce i W ja-
kich okoliczno$ciach, bo o tern z Pisma
Swietego nie dowiemy sig; lecz starajmy
si¢ pozna¢, co one oznaczaly i w jaki
sposob zapowiadaly Zbawienie Swiata.

2. Pierwszem zdarzeniem proroczem,
po wyjsciu Adama i Ewy z Raju, bylo
przyjécie ha swiat dwoch ich synow—Ka-
ina 1 Abla.

Pismo Swiete mowi, ze Ewa poro-
dziwszy pierwszego syna, rzekta: ,,Otrzy-
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matam czlowieka przez Boga,“— temi sto-
wy nadajagc mu imi¢ Kain 1 okreslajac
natur¢ nowego cztowieka. Kain—Pp zna-
czy ,,stworzenie," lub ,,latorosl “ wedlug
etymologii arabskiej, a ,,niewolnik"— we-
dtug assyryjskie;j.

»1 zasie," moéwi dalej Pismo Swie;te,
porodzita brata jego Abela— co zna-
czy, wedlug napiséw assyryjskich ,, Syn “
(od wyrazu hablu, liabal nap' Assur -
ban -habel, Tuklat - habal - asar).

Nadanie imienia, wedtug stylu Pisma
Swdetego, oznacza zrozumienie natury 0so-
by lub rzeczy, ktoérej si¢ nadaje nazweg.
Ewa tedy nadajac swoim synom imiona,
musiata zrozumie¢ ich figuryczne zna-
czenie, skoro Duch Swiety szczegét ten
podat do Pisma Swigtego.

Pierwszego Syna w duchu proroczym
nazwata ,,Stworzeniem" od Boga wpraw-
dzie danem, lecz ,latorosla" grzesznej ich
natury i ,niewolnikiem grzecnu." Dru-
giego za$ nazwata ,,Synem,"— to jest wy-
obrazeniem i figura Onego Oczekiwanego
Syna nad Synami, Syna Bozego i Syna
wlasnego Tej Niewiasty, ktora zapowie-
dziang byla w raju.

Figuryczne znaczenie tych dwoch sy-
noéw wkrotce ujawnito si¢ w ich stosunku
do Boga i wzajemnym ku sobie.

Wiadomo, ze Sprawiedliwo$s¢ Boska
zazadala od czlowieka zadosycuczynienia
za grzech — przez ponoszenie kary $mierci.
Lecz Mitosierdzie wr osobie Syna Bozego
ofiarowalo si¢ Sprawiedliwosci Ojca na
zadosycCuczynienie za caly rodzaj ludzki.
Sam tedy Bog przyjat na siebie kare
$mierci, aby od niej uwolni¢ ludzi.

Mitosierdzie to bezwatpienia objawio-
nem zostalo pierwszym ludziom, a na
wieczng Jego pamiatke Bog rozkazatl im
sktada¢ ofiary, ktéreby w zewngtrzny spo-
sob przypominaty im grzechy ich i przy-
szta Ofiarg¢ zado$¢czynna — Mesyasza.

Wewnetrzna tedy warto$¢ zewmgtrz-
nej ofiary miata polega¢ glownie na dwo-
jakiem wewngetrznem usposobieniu ofia-
rujacego, a mianowicie: na gtebokiem prze-
konaniu, iz jemu to nalezy si¢ $mier¢
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i zupelne zniszczenie za grzechy, i1 na
wierze w jedynie skuteczng zadosycuczyn-
ng i ubtagalng moc przysztej Ofiary Me-
syasza.

Przeciwnie,— ofiary skladane w tej
intencyi, ze one same z sicbie zdoine sa
zadosyc¢uczyni¢ Bogu,—nie bylty Mu mite.
Stad Pan Bog czesto wyrzucat zydom
i nie przyjmowat ich ofiar, bo skladali je
w tern falszywem przekonaniu, Ze one sa-
me przez si¢ majag moc usprawiedliwicé
cztowieka wobec Boga. Bog, powiada Pi-
smo Swiete ,nie patrzy na ofiary ludzi
niesprawiedliwych, ani bedzie ubtagan
mnoéstwem ofiar ich za grzechy.“ ,Bom
mitosierdzia zadat, a nie ofiary, a znajo-
mosci Bozej wigcej niz catopalenia,” po-
wiada Prorok. °)

Stad tatwo mozemy zrozumie¢, dla-
czego ofiary" Abla podobaly si¢ Bogu, ofia-
ry za§ Kaina byly Mu niemite.

Pokora i wiara Abla u$wigcaly ofia-
ry jego. ,,Wiara Abel obfitszg ofiar¢ ofia-
rowal Bogu nizli Kain, powiada $w. Pa-
wel, przez ktorg $wiadectwo otrzymat, iz
byl sprawiedliwy; gdyz Bdg swiadectwo
dat o darach jego, i umarlszy przez nia
jeszcze mowi. 2—Mitos¢ wlasna i niewia-
ra Kaina kazily jego ofiary w oczach
Boga.

Pan Bog, chcac sprowadzi¢ Kaina ze
zlej drogi, odkryt mu grzech jego i wska-
zal na cnot¢ Abla. Lecz Kain zamiast
nzna¢ swoj blad, upokorzy¢ si¢ i przepro-
si¢ Pana Boga,—z miloSci wlasnej i za-
zdros$ci rozgniewal si¢, ze jego ofiary byly
odrzucone, 1 wnet zapalal nienawiscia
wzgledem Abla i zadza zgladzenia go ze
Swiata.

Niezwmlczona zazdro$¢ Kaina zro-
dzita nienawi$¢, z nienawisci powstala
zadza zemsty. Wiec Kain uknul caty
jej plan 1 wyszedlszy z bratem w pole,
rzucit sie na niego i zabit go.

Po tej zbrodni Kaina Pan Bog zno-

Y Ekklt XXXIV, 23.—Osee VI, «i.
2) Zyd. XI, 1.
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wu przemawia do niego, chcac go sktoni¢
do opamig¢tania i zalu za zbrodnig¢, bo
w Milosierdziu swojem chcial mu przeba-
czy¢é. Wigc go pyta: ,Gdzie jest brat
twdj 7 Kain za$§ hardo odpowiada Bogu:
,Nie wiem; czyz ja jestem strézem brata
mego ?“ Taka odpowiedzig daje o sobie
$wiadectwo, ze nie tylko nie zaluje za
zbrodni¢ popelniona, lecz popelnia nowy
grzech ktamstwa i1 zuchwrale broni
siebie wobec Boga.

Wtedy Bog wydaje na niego wyrok.
,»Otos krwi brata twego," powiada, doma-
ga si¢ sprawiedliwosci odemnie; ziemia,
ktora zostata zroszona krwigjego, domaga
sic kary na bratobojce; wigc ,bedziesz
przekletym na ziemi,”“ ziemia ,nie da to-
bie uzytkow swoich,” ,tulaczem i zbie-
giem bedziesz."

Kain watpi o mozliwosci odpuszcze-
nia mu grzechu, wigc Wwr rozpaczy wota:
»Wigksza jest nieprawo$¢ moja, nizbym
miat odpuszczenia by¢ godzien. Oto mig
wyganiasz od oblicza ziemi i1 skryje sie
przed Obliczem Twojem i bede tutaczem
i zbiegiem na ziemi; kazdy tedy kto mi¢
najdzie, zabije mig.*

3. Zbrodnia Kaina byta strasznym
skutkiem skazenia natury ludzkiej przez
grzech pierworodny.

Czlowiek, tracagc wskutek grzechu
faski nadprzyrodzone, utracil doskonalo$¢
wewngetrzng, a zwlaszcza utracit to, co sta-
wi jej istote, — prawdziwa mitos¢ Boga
i pochodzaca z niej jako naturalny skutek
mito$¢ blizniego. Gdyby cztowiek nie zgrze-
szyt, pragnatby chwaty Bozej 1 do-
bra bliznich i w tern widzialby swo-
je szczgs$cie. Po grzechu za$ mitos¢
wtlasna czyli nieporzadna mito$¢ siebie za-
panowata w skazonej naturze czlowieka.
Ta mitos¢ wlasna sprawita, ze czlowiek
przestat pragna¢ chwaty Bozej, a spotego-
wana — przeszta w nami¢tno$¢ nienawisci
wzgledem blizniego. Widzimy potwierdze-
nie tej prawdy w zbrodni Kaina. W ofia-
rach swoich nie dba o oddanie chwaty
Bogu, lecz szuka wtasnej korzysci,—a gdy



jej nie znajduje, lecz widzi, ze ofiary bra-
ta mile sg Bogu, zazdro$ci mu. Zazdro$¢
jego przechodzi w nienawi$¢ dla brata,
z nienawisci rodzi si¢ zadza zemsty,
a wkoncu dokonywa strasznej zbrodni —
bratobojstwa.

Po grzechu jednak pozostaje czltowie-
kowi droga do naprawy ztego przez po-
kutg. Lecz nieporzagdna mito$¢ siebie za-
$lepia grzesznika i nie pozwala mu widzie¢
zniewagi Boga, pogardy dla Jego mitosci,
tylko osobiste nieszczescie. Wige zamiast
uznania winy, zalu, checi naprawy zlego
i przebtagania Boga,—rodzi si¢ w sercu
cztowieka rozpacz. Dlatego wigc 1 Kain
sic do Boga, zalowac
i prosi¢ o przebaczenie,—rozpacza. Jest to
ostatni grzech Kaina—zwatpienie o Milo-
sierdziu Boskiem, ktoére zawsze pragnie
przebaczy¢ nam grzechy; jest to brak wda-
ry, ze Bog jest samg Miloscig, z ktorej
rodzi si¢ przebaczenie; a ten grzech na-
zawsze oddala grzesznikéw" od Boga.

zamiast zwrocié

Oto sa skutki grzechu pierworodnego
i skazenia przez grzech natury ludzkie;j,
oto grzechy osobiste pochodzace juz z wol-
nej woli pierwszego potomka Adama
i Ewy.

4. Smier¢ Abla byla proroctwem.
Abel sprawredliwty zabity za to, Ze si¢ po-
dobat Bogu, zabity przez grzesznika powo-
dujacego si¢ miloscig wdasng, zazdroscig
1 gniewem — zapowiadal, ze przyszly Me-
syasz stanie si¢ ofiarg z podobnych przy-
czyn i pobudek, ktoéremi kierowaé si¢ beg-
da nieprzyjaciele Jego.

Kara, ktora dosiegla zatwardziatego
w zazdro$ci 1 gniewne Kaina, dosiggnie
rowniez 1 bratobdjcow" Mesyasza.
niez odejda od Oblicza Panskiego; ofiary
ich bedag odrzucone i stang si¢ wygnan-
cami i tutaczami na ziemi. Wszystko to
W zupetnosci spelito si¢ na ludzie Izra-
elskim, ktory zostal pozbawuony obecnosci
Bozej w swrej Swiatyni, odrzucone zostaty
jego ofiary i stat si¢ tutaczem i wygnan-
cern na ziemi. Boég wycisngt pigtno na
tym ludzie, Zze zawsze bywa poznawany

Ci row-

przez wszystkie narody i nigdy me moze
zaging¢, cho¢ wiele starozytnych
potezniejszych 1 liczniejszych od
dawno juz zagingto,

ludow
zydoéw

5- Na miejsce zabitego Abla Pan
Bog dat Adamowi i Ewie syna, ktorego
Ewa nazwata flw Seth, méwigc. .1 olozyt
mi Bog plemi¢ inne miasto Abela, ktore-
go zabil Kain, jakoby rzekla. Wola Bo-
za musi si¢ wypetni¢; Abel mial by¢
przodkiem Messyasza, lecz zostal zabity
przez brata, przeto Pan Bog stworzyt in-
nego cztowieka, z ktorego plemienia wyj-
dzie Obiecany Zbawiciel.

(D. c 71,

hm

PRZENAJSWIETSZA OFIARA
EUCHARYSTYL

(D. c)

Ze w'"szystkiego, cosmy dotychczas
powiedzieli o ofiarach, a zwlaszcza o Ofie-
rze jedynie — Praw"dziwej, jaka jest Jedno-
rodzony Syn Ojca Przedwiecznego, jasny
wyplywa wniosek, ze prawdziwos$¢
Ofiary Eucharystycznej rowniez
musi si¢ zasadza¢é na wyniszczeniu
i §mierci; ze PrzenajSwietsza Hostya
—zywy 1 prawdziwy Bog - Czltowiek, kie-
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dy si¢ ofiaruje we Mszy Swietej, "musi
by¢ wyniszczony i zabity dla Chwaty Ojca
1 zbawienia cztowieka. Inaczej bowiem
Msza Swicta nie bytaby rzeczywista No-
wego Przymierza Ofiara.

Lecz Chrystus Pan, dokonawszy Ofia-
ry Krzyzowej, zmartwychwstal: ,A po-
wstawszy z martwych, powiada Apostol,
wiecej nie umiera, $mieré Mu wigcej pa-
nowac nie bedzie; bo iz umart grzechowi,
raz umart, a iz zywie, zywi¢ Bogu.”“ ') Ja-
kim tedy sposobem moze by¢ Ofiarg
w Przenajswie¢tszej Eucharystyi, kiedy wig-
cej nie moze ani cierpie¢ ani umierac?
Rozwigzanie tego pytania wytlomaczy nam
w jaki sposob Chrystus staje si¢ Ofiarg
w Przenajswietszej Eucharystyi czyli wja-
ki sposoéb wyniszcza Siebie 1 jest zabity
w tej Ofierze.

Nie dowodzimy tutaj, ze Ofiara Chry-
stusa Eucharystyczna dokonywa si¢ we
Mszy Swigtej i ze Msza Swieta jest pra-
wdziwa Ofiara Nowego Przymierza. Ta
kwestya jest juz dostatecznie uzasadniona
i wytldbmaczona przez teologéw. Nam
gléwnie chodzi o wytlémaczenie, na czem
polega istota tej Ofiary, aby stad okazat
sie caty ogrom Mitoéci ku ludziom Chry-
stusa — ofiarujacego si¢ za nich Ojcu
Przedwiecznemu w Ofierze Eucharysty-
cznej.

PowiedzieliSmy dawniej, ze pierwsza
Msza Swicta byla odprawiona przez Sa-
mego Pana Jezusa na Ostatniej Wiecze-
rzy. Ta pierwsza Msza posiadata wszystko,
co stanowi istot¢ ofiary i byla rzeczywista
Ofiara Boga - Cztowieka. Tam przeto na-
lezy zwroci¢ si¢— do tej chwili hroczystej,
w ktorej — po raz pierwszy Baranek bez
zmazy pod postaciami chleba i wina dat
Siebie pozywaé¢ ,,umilowanym swoim,*
i z tej pierwszej Mszy nauczy¢ sie, w ja-
ki sposéb Pan Jezus wyniszcza siebie
1 umiera w Ofierze Eucharystyczne;j.

) Rzym. VI, 9S10.
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W Ewangelii Swietej znajdujemy te
tylko szczegoty, ze Pan Jezus na ostatniej
Wieczerzy brat chleb i wino, konsekrowat
je czyli przeistoczyl w Cialo i Krew Swo-
ja Przenajdrozsza i dawal Je uczniom swo-
im, aby pozywali i pili. Stowa przeto
konsekracyi i oddanie si¢ Pana
Jezusa stanowig calo$§¢ Ofiary Eucha-
rystycznej, wigc tylko stad mozemy zro-
zumie¢ Jej istote.

Sw. Lukasz podaje w tych slowach
szczegoly pierwszej MszySwietej: ,,A wzigw-
szy chleb, dzieki czynil i tamal i dat im
(uczniom) mowigc: To jest Cialo mo-
je, ktore si¢ za was dawa To
czyncie na pamiatke¢ moja. Takze i kie-
lich, po wieczerzy mowigc: Ten jest kie-
lich Nowy Testament we Krwi mo-
jej, ktory za was wylan bedzie.”")
Stowa: ,To jest Cialo moje, ktore si¢ za
was dawa“ 1 ,,Ten jest kielich we Krwi
mojej, ktory za was wylan bedzie"— za-
wierajg catg tre$¢ tej Wielkiej Ofiary.

Co one znacza i w jaki sposéb przez
nie dokonywa si¢ ta Niepojeta Ofiara?

Stowa
i wino w Ciatlo

te przemieni ajg chleb
i Krew Pana Jezusa
czyli w Niego Samego 1w ten spo-
sob Pan Jezus wydaje si¢ za ludzi:
,ktore si¢ za was dawa, ktory za was wy-
lan bedzie." Dwie tedy rzeczy dokony-
wajg si¢ mocg stow Bozych: przeisto-
czenie chleba i wina w Ciato
i Krew Boga Cztowieka — czyli
w Niego Samego 1 wydanie Go
za ludzi i dla ludzi; albowiem wy-
raz grecki Odp ¢jwv (za Avas) ma to po-
dwdjne znaczenie. Lecz te dwie rzeczy
stanowig jedno,— przeistoczenie bowiem
chleba 1 wina w Cialo i Krew Przenaj-
swictszg dokonywa si¢ tylko dla tego wy-
facznie, aby Chrystus w Przenaj$wigtszej
Eucharystyi mogt by¢ wydany jako Ofiara
za ludzi i dla tudzi.

Zrozumienie, na czem polega istota
tej Ofiary, zalezy od zrozumienia“Ofiary

»)  XXII, 19. 20.
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Chrystusa, ktorej dokonal zyjac na ziemi.
Wszystko bowiem, na co wtedy wydat
Siebie i czego dokonat dla Chwaty Ojca
i dla zbawienia ludzi, w sposoéb mistyczny
powtarza si¢ w Ofierze Eucharystycznej.
Wielki Posrednik ludzi — Jednoro-
dzony Syn Ojca Przedwiecznego, przy-
jawszy na Siebie .sprawe zbawienia ludzi,
wyniszczyt Samego Siebie, gdy stat sig
Czlowiekiem: ,,Wyniszczyl Samego Siebie,
powiada Sw. Pawel, przyjawszy postac¢ stu-
gi, stawszy si¢ na podobienstwo tudzi,
i postawa znaleziony jest jako czlowiek. )
Juz samo przyjecie czltowieczenstwa byto
dla Syna Bozego wyniszczeniem. Lecz Mi-
tos¢ Jego dla Ojca i dla nas nie poprze-
stata tylko na tern: zycie Jego ziemskie
cate pelne bylo pokory, ubdstwa i cierpie-
nia,— cate §wiadczylo o tem, ze ta ,,Ofiara
Ojca Przedwiecznego" 3)—ten przedziwny
Mitos$nik ludzi ,,od poczatku jest Baran-
kiem skazanym na =zabicie." !) ,,On nie-
moce nasze przyjal i choroby nasze no-
sil," 4) jak powiada Ewangelia Swieta. On
Sam mawial o sobie: ,,Syn Czlowieczy nie
przyszedt, aby Mu stuzono, ale stuzy¢ i dac
dusze Swana okup za wielu." °) Zyjac na
ziemi, byl najubozszym z ubogich. ,Lisy
maja jamy, powiada, i ptaki niebieskie
gniazda, a Syn Czlowieczy nie ma, gdzie
by gtowe sklonil." K Chcac zaznaczyé
wyniszczenie zupelne w cierpieniu, ktore
podjat dla Chwaty Ojca Niebieskiego i dla
zbawienia S$wiata,
najtkliwszej

uzywa sléw pelnych
mitosci i skarzy si¢: ,Jani
jest robak a nie czltowiek: posmiewisko
ludzkie 1 wzgarda pospodlstwa."? lakie
byto zycie Jezusa Chrystusa do Jego Mg-
ki; M¢ka dopelnita miary tego wyniszcze-
nia i w zupetnosci dokonata O tiary.

Filip. 11,7.
-) Hymn ,Kex <liriste.”
n Apok. V, 12.
Mat, VIII, 17.—Izai LIII, 4.
5) Mat, XX, 28.
«) Mat. VIII, 20.—Luk. IX, 58.

i)y Ps. XXI, 7.

W Ogroéjcu, ktory byt dla catej Mg-
ki jakby ,Swictem Swietych," Pan Jezus
obarczony grzechami §wiata taka przecho-
dzi boles¢ duszy, ze prorok nazywa ja
»skruszeniem wielkiem jako morze." ') Po
tej mece naigrawany, ubiczowany, ukoro-
nowany cierniem, zawieszony zostaje na
Krzyzu migedzy ztloczyncami. Prorok—ogla-
dajac ten nadmiar niepojetej Mitosci Boga
ku ludziom w Ofierze Chrystusa—tak go
nam opisuje: ,,Nie ma krasy ani pieknosci;
i widzieliSmy Go,
rzec,

a nie bylo nacz spoj-
i pozadaliSmy Go, wzgardzonego
i najpodlejszego z mezéw Meza bolesci...
a jakby zasloniona twarz Jego
dzona...

i wzgar-
Zranion jest za nieprawosci na-
sze, start jest za ztoSci nasze; karno$¢ po-
koju naszego na Nim, a sino$ciag Jego
jestesmy uzdrowieni," 2) ,,od stopy nogi
az do wierzchu glowy niemasz w Nim
zdrowia: rana, i sino$¢, i spuchly raz, nie
jest zawigzany, ani lekarstwem opatrzo-
ny." ) Tak nam opisuje Izajasz Prorok
—Ewangelista zwany—ten straszny obraz
Mg¢ki i Ofiary na krzyzu Syna Bozego.
Nie bylo ne¢dzy, nie bylo cierpienia, kto-
rychby nie przyjat na Siebie; a Ofiare te
podniosta do najwyzszego szczytu kara
odrzucenia od Boga za grzechy ludzi, gdy
wotal: ,,Boze moj, Boze modj, czemu$ mig
opuscil?"4) Wreszcie, $mier¢ na krzyzu,
gdy rzekl: ,,Wykonato si¢,“ 5 — dopetnita
tej Ofiary. Taki jest w streszczeniu obraz
Ofiary Chrystusa, ktora podjat z Mitosci
dla Ojca i dla nas, aby Ojcu przywrécic
Chwatg, a nam dac¢ zbawienie;
niszczyt si¢ Chrystus
nas:

tak wy-
i wydat Siebie za
,Umitowal mnie i wydal Samego Sie-
bie za mnie,” f powiada Apostol; ,,umito-
wawszy swoich, ktorzy byli na
do konca ich umilowal." =

Swiecie,

Tren. Jer. II, 13.
2) Izai. LIII, 2-5.
»)  Izai. I, I
*) Mat. XXVII, 46.
5) Jan XIX, 30.
6) Gal. II, 20.
i) Jan XIII, 1.
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Wszystko co$my powiedzieli o Ofie-
rze Chrystusa dokonanej, gdy zyl na zie-
mi, — powtarza si¢ w Ofierze Euchary-
stycznej, ktorajest ,,przedtuzeniem Ofiary
Krzyzowej “ *) 1 prawdziwa Ofiarg Nowego
Zakonu. 2) Te¢ prawde potwierdzajg litur-
gie Wschodnie, a zwlaszcza liturgie S$w.
Bazylego i $w. Jana Chryzostoma, ktore
w uktadzie swoim i ceremoniach przypo-
minaja nam zycie Zbawiciela od zlobka
az do Krzyza.

I rzeczywiscie. W Ofierze Euchary-
stycznej Syn Bozy wyniszcza sig,
jak niegdy$ wyniszczyt Siebie, stawszy
si¢ cztowiekiem. Stowa konsekracyjne prze-
istaczaja chleb i wino na Cialo i Krew
Przenajswietsza, a w ten sposéb Bog-Czto-
wiek, ktory ,,jest na prawicy Ojca“ i) —
otoczony niepojeta Chwata, za posredni-
ctwem kaptana zst¢puje z nieba i ukrywa
si¢ pod skromnenri postaciami chleba
i wina, aby odda¢ si¢ dla dobra ludzi
i pozostawa¢ tak dlugo na oftarzu, jak
dtugo trwaja postacie. Dusza wierzaca
w tym akcie dopatruje bezgraniczne wy-
niszczenie Boga-Czlowieka dla mi-
tosci ludzi.

Ten Bog, ktéry ,odziany jest S$wia-
tto§cig—jako szata i kladzie obtoki wste-
pem swoim... ktéory ugruntowat ziemig¢ na
jej statosci... i pokrapia gory z wysokosSci
swoich, a z owocu spraw Jego nasyca si¢
ziemia,"—Ten, ,.ktory czyni Anioly swoje
duchy,"4)—przychodzi dla nas i pozosta-
je w tern ubodstwie Eucharystycznem, pod
postaciami chleba i wina, aby by¢ Ofiarg
Milosci, bo ,.kochanie Jego by¢ z synami
czlowieczymi." 5

Jak za zycia ziemskiego Bog— czlo-
wiek wydal siebie na wszelkie cierpienia,
tak i w Ofierze Eucharystycznej wydaje
si¢ na wszystkie zniewagi 1 po wszystkie

*) Bp. Gay ,Tajemnice Ro6zanca $w.*

3) Zob. Hurter. Teol. Login. t. Ili, de Bu-
char.

3) I Petr. III, 22.

4) Ps. LIII, 2 i liast.

®) Przyp. VIII, 31.

wieki. Iluz to kaptanéw —tych nowych
Judaszow — S$wigtokradzko zniewazato
i zniewaza Pana Jezusa w Przenajswigt-
szym Sakramencie, sprawujac w grze-
chach ciezkich Ofiare Mszy Swietej i $wie-
tokradzko przyjmujac tego Boga do serca!
Iluz ludzi $wigtokradzko przyjmowato
i przyjmuje Go w Kommunii Swiete;j!
W ilu kosSciotach na catym s$wiecie pozo-
staje zapomniany, opuszczony, wzgardza-
ny, zniewazany grzechami, ktérych dopu-
szczaja si¢ bezbozni w Jego domach i w Je-
go obecnosci! Iluz bezboznikow w okru-
tny sposob pastwilo si¢ i dzisiaj pastwi si¢
nad tym bezbronnym Barankiem, ktory,
jak niegdy$ podczas Meki, ,,ofiarowan jest,
iz Sam chcial, i nie otwiera Ust Swoich," 1)
aby poskarzy¢ si¢ na zlos¢ ludzka! On
przewidziat to wszystko, lecz Mitos¢ dla
sprawiedliwych 1 grzesznikéw, wydata Go
na te zniewagi. Jako niegdy$ Serce Jego
pragnelo Meki za grzechy $wiata i wotalo
mito$nie; ,,Chrztem mam by¢ ochrzczony,
a jakom jest $ci$nion, az si¢ wykona;"—
tak i przez t¢ Ofiare pragnac odrodzi¢ ludz-
ko$¢ 1 wyla¢ na ,syny czlowiecze" obfi-
tos¢ task i wykonczy¢ Dzieto Odkupienia,
sam pozadal wydaé Siebie i wydat si¢ dla
szczescia ludzi na wszystkie zniewagi, kto-
re spotykaty i spotykaja Go w Ofierze
Eucharystycznej.

Wreszcie Bog - Cztowiek za zycia
ziemskiego dokonal Swej Ofiary na Krzy-
zu, gdy odrzucony od Ojca, umart za grze-
chy $wiata.

W Ofierze Eucharystycznej to samo
powtarza si¢ w sposob mistyczny. Ojciec
Niebieski widzial i widzi zniewagi Swego
Jednorodzonego, ktéore Go w tej Tajem-
nicy spotykaja, — widzial 1 widzi calg pie-
kielng zlo$¢, ktora zniewaza Jego Syna
»mitego, w ktéorym upodobat sobie," °)
jednak wydaje Go na to wszystko, bo lu-
dzi mituje 1 pragnie ich szczgsécia: ,tak
umilowat $wiat, ze Syna Swego Jednoro-
dzonego dat.“ 2 W Ofierze Eucharysty-

") Izai. LIII, 7.
.) Luk. III, 35.
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cznej Bog - Czlowiek umrzeé¢ nie moze
$miercig fizyczng, lecz prawdziwie
umiera $§miercig mistycznag i mi-
stycznie njeprzest aje byd
We Mszy Swigtej i w ukryciu
Bucharystycznem Pan Jezus dla Chwaly
Ojca i dla zbawienia ludzi catkowicie ofia-
ruje si¢ Ojcu Niebieskiemu na wszystko,
co Go spotyka i spotka¢ moze w tej Ofie-
rze,— zrzeka si¢ na rzecz Ojca calej swej
Istoty, — przestaje istnie¢ dla Siebie, wigc
z mitos$ci dla Niego i dla ludzi mistycz-
nie zabija Siebie 1 staje si¢ istotna
1 ustawiczng Ofiarg Mito$ci.

g dy

zabity.

Takie jest wyniszczenie Boga-
Cztowieka w Ofierze Eucharystycznej,
taka §mier¢ Jego dla Chwaly Ojca i dla
zbawienia ludzi. Taka jest Ofiara—przy-
noszaca najwickszg Chwal¢ Bogu i spro-
wadzajaca zdroje task i zycia Bozego c a
ludzi. Takg jest ta Ofiara, ktorg Bog przez
Proroka Malachiasza przepowiedzial, gdy
moéwit: ,,0d wschodu stonca az do zacho-
du wielkie jest Imi¢ Moje migdzy narody,
a na kazdem miejscu poswiecajg i oiiaru-
ja Imieniowi memu Ofiarg Czysta, bo wie
kie jest Imi¢ moje migdzy narody. )

IstotatejOfiary polega na onem
wyniszczeniu i nieustannej $mierci
mistycznej, na ktorg Pan Jezus w\ a
je Siebie w Przenajswigtszej Eucharystyi
dla Chwaty Ojca Niebieskiego za ludzi
i dla ludzi. Takie jest znaczenie przyto-
czonych stow konsekracyi. ,,To jest lao
moje, ktore si¢ za was dawa... Ten jest
kielich Nowy Testament we Krwi mojej,
ktory za was wylany bedzie.“ @) To wy-
danie Ciata Panskiego i wylanie Krwi Je-
go Przenajdrozszej, jak wykazaliSmy, o
konywa sig w sposob mistyczny.

Oto niezroéwnany wynalazek Mitosci
Pana Jezusa ku nam, za ktoérg oby byt
poznany i umitlowany! Albowiem ,,godzien
jest Baranek, ktory jest zabity, wziag¢ moc,

i) Mai i, 11
2) Luk. XX, 19.
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i Bostwo, 1 Madroéé, i site, i cze$c, i chwa-
¢, 1 Dblogostawienstwol ’) na
wiekow.

wieki

ivi miil

HISTORYA MARYAWITOW

.(C

IL.

Wszystko, co zamierzamy podaé
w tern miejscu o historyi kaptanéw Ma-
ryawitow, o stosunku do nich Maryi Fran-
ciszki i wplywie jej na rozw6j zgromadze-
nia kaptanéw, poczerpneliSmy od niej sa-
mej 1 z historyi przez nig napisanej, kto-
rej oryginat posiadamy.

Zaznaczamy bowiem, ze wszystko, co
kaptani ogtaszali drukiem o nas czy to
w oddzielnych broszurkach, czy w dzien-
nikach prasy Polskiej, zawsze bylo ten-
dencyjnie sfalszowane, podane w innem
oswietleniu lub wyjete z calo$ci naszej
historyi w ten sposéb, ze bylo niezgodne
z prawda. A wiadomo, do jakiego stop-
nia podobne wyjmowanie pojedynczych
frazesow z calosci kontekstu karykaturuje
prawde. Powiadaja naprzyktad niewierza-
cy, ze nawet Pismo Swiete wyraznie moé-

Apok 12. Y,
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wi: ,,Niemasz Boga®, ale caly tekst jest
taki: ,,Rzekl ghipi w sercu swojem: nie-
masz Boga.“ Widzimy, ze prawdziwa cy-
tata, tendencyjnie wyjeta z catosci, zmie-
nia prawde.

Sw. Klara,, trzymajf;A W
reku rrzoiifi]sw. ofikrci-
ment, ocala klasztor od

napadu Saracenéw.

Wiadomo nam takze, ze kopia histo-
ryi zgromadzenia kaplanow Maryawitow,
ktora posiadal konsystorz ptocki, z umy-
stu (bo nie przypuszczamy w urze¢dnikach
konsystorskich nieznajomos$ci jezyka ta-
cinskiego) falszywie byla przettomaczona
i podana Kongregacyi fnkwizycyi. Gdy
bowiem w roku zesztym dwaj nasi kapta-
ni byli w Rzymie, konsultor Inkwizycyi,
0. Pius de Langogne cytowal im tak nie-
godnie zmyS$lone wyjatki z naszej histo-
ryi, ktorg Kongregacya otrzymala od kon-
systorza ptockiego, ze ani Marya Fran-
ciszka, ani my, chociaz lepiej niz wszyscy
Swiadomi jesteSmy naszej sprawy, nigdy
nie styszeliSmy o podobnych faktach.

Musimy wigc sami podaé¢ czytelni-
kowi naszym historye zgromadzenia kapta-
now Maryawitow, aby w Swietle prawdy
rozja$ni¢ to wszystko, co zta wola ludz-
ka usitowata dotychczas ialszowac.

Poczatek zgromadzenia naszego, jak
wierzymy, jest Boski. Nie mys$my je ulo-
zyli sobie i nie uwazamy go za dzielo
ludzkie, lecz za dzielo Boze i szczegdlng
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taskedla nas i dla ludzi dobrej woli od
Tego, ktory zawsze ma piecz¢ odusze
Krwig Jego odkupione i w cigzkich chwi-
lach  dla ludzko$ci przychodzi jej z po-
moca.

Jak wida¢ z tych stoéw, dzieto nasze
pochodzi z objawienia Bozego.

W dzisiejszych czasach grubego ma-
teryalizmu i racyonalizmu, powolywanie
si¢ na objawienie i wiara w bezposredni
nadprzyrodzony stosunek Boga do duszy
moze wywola¢ politowanie w wielu, a przy-
najmniej zdziwienie?

Uczonym $wieckim nie mamy prawa
dziwi¢ si¢: ich specyalno$¢ jest inna i nie
wkracza w sfer¢ nadprzyrodzonosci. Sta-
wigc powyzsze pytanie, mamy na uwadze
glownie duchownych, ktorzy sa przedsta-
wicielami wiary i z powotania winni by¢
obroficami  porzadku nadprzyrodzonego:
Zaznaczamy jednakze, ze wspodlczesne du-
chowienstwo i cata hierarchia KoSciota
bezposrednie dziatanie Boga usuwaja z zy-

c*a> Ja”° ,niemozliwe w czasach obe-
cnych)« a nauka traktujagca ten  odiam
wi,,dzy teologicznej, powszechnie usunig-
ta jest z uczelni katolickich.

Dlaczego? Przeciez historya Kosciota
podaje nam zyciorysy Swietych, prowa-
dzonych droga nadprzyrodzong i darzo-

nych przez Boga objawieniami, a zwierz-
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chnicy Koscielni dla tego wtasnie kano-
nizowali ich i szczyca si¢ nimi jako klej-
notami, ktore sg ozdobg Kosciota i $wiad-
cza o Jego zywotno$ci i $wigtosci.

Uczeni katoliccy podziwiajg glteboka
wiedze teologiczng w Swietych, ktorej
Swieci nie nabyli z ksigzek ani od zna-
komitych mistrzéw, lecz nauczyli si¢ jej
od Mistrza Najwyzszego, ktorym jest Duch
Swiety ,uczacy nas wszelkiej prawdy." ")
Ci uczeni powiadaja, ze wiedza Swietych,
ktorej sprawca byl Duch Swiety, rzucita
niezrownane $wiatlo na najglgbsze tajem-
nice wiary 1 wytlomaczyta je z przedzi-
wng jasno$cig, czego nie mogli dokonac
teologowie. Biografiowie $w. Tomasza
z Akwinu, najwigkszego filozofa chrze-
$cijanskiego powiadaja, ze Swiety ten ca-
ta wiedze¢ swoja czerpal gtownie podczas
modlitwy od samej Madrosci Przedwie-

Koseiot i klasztor Klarysek w Asyzu.

cznej. Swigta Teresa jasniej poznawala
tajemnice Trojcy Przenajswigtsze] 1 ta-
jemnice Wcielenia drugiej Osoby Boskiej,
niz ttomaczg je najznakomitsi teologowie.

Wiedza Swietych, ujeta w system
naukowy iopartajedynie nado§wiad-
czeniu najwiarogodniejszych §wiadkow,

1) Jan XVI, 13.
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bo Swietych, a nazwana Teologia Misty-
czna, wykladana byta w uczelniach kato-
lickich, rzucajac $wiatlo na tajemnice
Swiata nadprzyrodzonego, ktory tak jest

Grob $w. Klary
w Asyzu.

zapoznawany, a przeciez nie przestaje byc¢
pelen Boskiego Pigckna i Prawdy. Czy-
tajmy dzieta §$w. Teresy, a zwlaszcza kil-
kotomowe dzielo $w. Jana od Krzyza,
a przekonamy si¢ o prawdziwosci tego
twierdzenia.

Co wigcej, Papieze Rzymscy, ktérych
Bog postawit nauczycielami i kierownika-
mi swojego Kosciota, chociaz maja nieo-
graniczong wiladze¢ ,,zwigzywania i rozwig-
zywania," — stuchali maluczkich i pokoi-
nych Swietych, ktérzy na mocy $wiatta
otrzymanego bezposrednio od Boga, zwra-
cali uwage tym najwyzszym dostojnikom
Kos$ciota 1 grozili im karami Bozemi, jesli
nie spelnia swojego powotania. °)

Czemuz dzisiaj hierarchia katolicka,
a na jej czele Kongregacye Rzymskie ab-
solutnie odrzucaja wszystko”kazda spra-
we¢— przedstawiona ich sadowi, jes§li nosi
ceche nadprzyrodzonos$ci? Czyz Bog mial-
by krepowacé si¢ tern, ze hierarchia 1 jej
organy nie pozwalaja Mu wtracaé si¢
w rzady Ko$ciota i poprawiaé tego, co one

Y (Jzyt. zyw. Sw. Katarzyny Senrhskirj.
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zepsuty? Jesli wierzymy w to, co nam
podaje historya KoSciota, — to wierzmy, ze
Boga 1 dzisiaj nic i nikt, nawet najwyz-
sza Wladza w Kosciele wyrokami swoimi
nie moze kr¢gpowaé w dzialaniu, — zwlasz-
cza gdy dziatanie to jest wyrazem ogro-
mu Jego Mitosci, litujacej si¢ nad nedza-
mi ludzkos$ci cale;j.

My w to wierzymy niezlomnie, bo
z liistoryi, z mnauki teologicznej i z pra-
ktyki kaptanskiej wiemy, ze ,Bog jest
Miloscia,” — dziata wigc bez wyjatku
w kazdej duszy dla jej istotnego dobra
1 szczedcia, — czy to przez wyrzuty sumie-
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nia, gdy bladzi, — czy przez natchnienia
swoje, gdy jest na dobrej drodze, — czy
tez przez wyrazne objawianie Woli Swo-
jej, gdy idzie o wybranie doskonalszego
rodzaju zycia. Wierzymy wigc tembar-
dziej, ze Bog moze dawac objawienia swo-
je 1 postannictwa, gdy chodzi o dobro ca-
tych narodéw i ludzkos$ci cate;j.

Podajemy tedy ogotowi te objawie-
nia, w ktorych Boég oznajmil Mitosierdzie
Swoje na nasze smutne czasy.

(D. ¢ n.)

Sprostowanie wazniejszych omytek drukarskich w Nr.Nr. ,.Maryawity"
roku biezgcego.

z m. Lutego

Nr. 6. str. 8l, kolumna 1, tytul: 0 stosunku umystu ludzkiego do poznania Pana Boga nie potrzebny.
82 » » W. 15 od dotu wydrukowano: ni7N — powinno by¢: DTI'S'
n . ., W. 2 . Iszael Izrael
» » 2 w. 15 od gory ' iod: n iod,
83 1 w14 ,, » samogtoska samogloske
» » 2 w4 » 5 mn mn
y 2 w18, koi kai
85 I w. 7 , ., LS. Mili » J. S. Mili
86 » 1 w. 11 od dotu » zadze zadze
» 92 » 2 w16 » s WPIZYD.,, Seotus Scotus
Nr. 8., 115 2 w. 2 od gory phlwickiego pelwickiego
» » Ww. 13 od doin » Ulu, Kudai Ulu-Kudai
» 127 > i w. 16 od gory » czesto czesto

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski, Maryawita.
Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27.



