DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkiej; $wiad-
czy o istnieniu Pana Boga,

(C. d)

VIIL
Z powodu zatracenia pierwotnego
jezyka, a takze wzglednie ograniczonej

wiedzy, jakg posiadamy odno$nie do zna-
jomos$ci natury wszechrzeczy, trudno nam
wykaza¢, jaki zwigzek zachodzi miedzy
mowa artykulowana a pojeciem, przez nia
wyrazonem. Mimo to nie wahamy si¢
twierdzi¢, choéby ,a priori,”“ dla tej pro-
stej przyczyny, ze wszystko co jest ma

racye bytu, ze niegdy$ zachodzit natural-
ny stosunek miedzy dzwiekami a pojecia-
mi przez nie wyrazonemi, czego §$lady
i dzisiaj jeszcze odnalez¢ mozna.
Zaprzyktad niech nam postuzy dzwick
wywotany przez wymowienie litery ,,m.*
Dzwigk ten znajdujemy dominujacym
w wyrazach, ktorymi oddajemy to, cojest
mite dla nas, drogie, co nalezy do mnie,
co jest moja nieodtaczng wtasnoscia, jak-
by czastkag mej istoty. Nastepujace przy-
ktady zaczerpnigte przedewszystkiem zSe-
mickich jezykow (hebrajskiego, i assyryj-
skiego), jako najlepiej przechowanych z po-
miedzy najstarozytniejszych, zdaja si¢
stwierdza¢ to szczegoblniejsze prawo natu-
ry. Hebrajskie: Hama, zjednoczyt si¢ (ham,
te$¢), hamad—ukochat (hemed—pigkno),
hamal—zmitowat si¢, hamam-—pozadat,
ham—goracy, hom—ciepto, upat (Hamuel
—ogien Bozy), hamas—gwaltowny (tatwo
si¢ zapalajacy), hamuez—rozpalony, hamar
—zapalit sie, hemar—smota (fatwo palna),
hemer—wino (napdj rozpalajacy), hemeth
—lono, em—matka, po assyryjsku—ummu.
Stad tacinskie: mater (mamma—piers),
wiloskie: madre, francuskie: mere, nie-
mieckie: Mutter, angielskie: mother, pol-
skie: matka (mama). Podobnie: tacinskie
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—amor, wloskie—amore, francuskie—a-

rnour, polskie—mito$é¢, mity. Dalej: hebraj-
skie ni—nu (z mi—mu) my, lacinskie—
meus, wloskie—mio, francuskie @ mon,
mien, niemieckie —mein, polskie—madj.
Stad znowu tacinskie—nomen, omen, wlo-
skie—nome, francuskie—nom, niemieckie
—Name, polskie—imi¢, hebrajskie—sim,
assyryjskie—sumi. Podobnie hebrajskie:
adamah (dam—krew), tacinskie—mas (ma-
sculus) wtoskie—marito, francuskie—ma-
i, niemieckie i angielskie—mann (mensch),
polskie—maz, koptyckie—rom.

W podobny sposdéb mozna wyttoma-
czy¢ znaczenie dzwigku litery 1. Spoty-
kamy ja, jako gldowng w wyrazach ozna-
czajacych plyn.

Hebrajskie: imlaa (od malat)—napel-

nil; tacinskie plenus — pelny; liquidum
ptyn; podobnie nowozytne jezyki roman-
skie; polskie—rowniez: ptyn, laé¢jtp. Dzwigk
I charakteryzuje zrodlo tub korzen rze-
czy. Znajdujemy je- przewaznie w wyra-
zach: tacinskie cor—serce, radix—Kkorzen,
generatio—rodzaj; niemieckie Wurzel; pol-
skie—rdzen, korzen, serce, rodzaj itp.

Przytern zauwazy¢ nalezy, ze gto-
wng 1 podstawowg literg wyrazu—ozna-
czajaca natur¢ rzeczy — bywa przewaznie
srodkowa. Litery lub zgloski poboczne
stuzg tylko do uwydatnienia lub nadania
specyalnego charakteru dzwdgkowi gtowne-
mu. Nadto zgloski poboczne zabezpiecza-
ja dzwick glowny od zaginienia lub zmia-
ny, na co zwykle sa narazone poczatko-
we lub koncowe zgloski wyrazow. Jeden
z najstarozytniejszych jezykow hebrajski
(1 pokrewny mu assyryjski) sktada sie
przewaznie z wyrazow trzyzgtoskowych,
gdzie S$rodkowa gloska jest gltowna, po-
boczne za$ sa3 pomocniczemi, ktore spe-
cyalizujg dzwigk i znaczenie
wnej.

litery gto-

Nadto gtownymi i charakterystyczny-
mi dzwigkami bywajg nie samogtoski, jak
to ma miejsce u zwierzat,—ale spoélgloski.
Dla tego pisownia jezyka hebrajskiego
nie zna wlasciwych samoglosek. Wyma-

wianie ich jest jakby dowolne; lecz zato
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niewolno pominaé¢ dzwigku zadnej spot-
gloski, gdyz spoétgtoski znamionujg natu-
r¢ rzeczy.

Dla nalezytego okre$lenia natury rze-
czy trzeba poznaé jej poczatek, cel i spo-
sob uzycia. Stad wtlasciwy wyraz ozna-
czajacy natur¢ rzeczy musi byé ztozony
z trzech dzwigkéw lub sylab. W szcze-
golniejszy sposob w hebrajskim jezyku
widzimy uwzglednione to prawo.

Naprzyktad w stowie TE TP (lamad—
nauczyt) zlozonem z trzech dzwigkow (spot-
gltosek) 1, m, d,—litera ,,m*“ jako gtéwna
oznaczataby, wedtug powyzszych przykta-
dow—co$§ mojego i bylaby zrodtem czyli
tre§cig znaczenia catego wyrazu; litera za$
1 oznaczataby czynno$¢ przelewania, wy-
roéwnywania; litera za$ ,,d, oznaczataby
rzecz, ktora si¢ udziela, ) a w tym razie
»subtelnosé," bystrosé, zycie (,,dam"—
krew.)

Filologowie mogliby wykaza¢ inne
przedziwne wlasnosci jezykowe, lecz ztych
kilku stow wywnioskowaé mozemy, zeje¢-
zyk nie moze by¢ dzielem zwierzat tub
napo6t dzikich istot; a nawet nie moze by¢
dzietem choc¢by najmedrszego filologa,
gdyz do uformowania go potrzeba wiedzy
iScie Boskiej, potrzeba dokladnej znajo-
mos$ci natury rzeczy, poje¢ i dzwigkow,
co tylko Sam Bog, Stwoérca wszystkiego,
zna dobrze.

Poczatek tedy jezyka ludzkiego mo-
ze by¢ tylko taki, o jakim mowi
Swiete. Pan Boég dal Adamowi
natur¢ rzeczy

Pismo
poznaé
stworzonych oraz jaki za-
chodzi stosunek miedzy pojeciami a dzwie-
kami mowy i wtedy ,,Adam nazwal imio-
nami ich wszystkie zwierzeta."

Tym sposobem natura mowy ludz-
najwyrazniej $wiadczy o istnieniu
swego Stworcy Najmedrszego—Boga.

kiej

) Nie mozemy powstrzymacé si¢ od wypo-
wiedzenia nasuwajacej si¢ uwagi, ze tak w tym
jak i w wielu poprzednich razach natura i budo-
wa istot nosi na sobie pig¢tno troistosci Osoéb Bo-
skich w jednos$ci Natury.
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IX.

Druga wtadzg duszy, ktora $wiad-
czy o istnieniu Swego Tworcy—Boga, jest
czucie.

Czucie—jest to wtadza, przez kto-
rg dusza pozada dobra, aby je po-
sig§¢ 1 cieszy¢ si¢ niem.

Zanim wyja$nimy nature tej witadzy
i wykazemy jej przymioty, ktéore $wiadec-
two daja o istnieniu Boga, przedewszyst-
kiem okres$limy, na czem polega istota
dobra, ktorego dusza ludzka pozada, gdyz
dobro réwniez $§wiadczy o istnieniu Boga.

»Dobro, powiada Arystoteles, jest to,
czego wszyscy pozadaja (em 'toxvr ecpisw);
Plato zas mowi, ze dobrem ,jest to co
samo przez si¢ godne jest pozadania.'l
(aYatiov To aOToo evsy.sv). Jednakze okresle-
nia te sa zbyt ogdlne i jako takie nie da-
ja doktadnego pojecia o dobru.

We wtlasciwem znaczeniu tego wy-
razu dobrem nazywamy to, co od-
powiada naturze danego jeste-
stwa. Dla rosliny wiec — dobrem bedzie
woda, gleba urodzajna, powietrze i slonce,
czyli to wszystko, bez czego nie moze
nalezycie istnie¢ natura ro$liny. I przeci-
wnie ztem bedzie to wszystko, co niszczy
natur¢ jestestwa lub przeszkadza jej w
rozwoju. Naprzyktad: brak pokarmu dla
zwierzat jest zlem dla nich, poniewaz bez
pozywienia materyalnego zadne jestestwo
organiczne istnie¢ nie moze.

PowiedzieliSmy, ze dobrem nazywa
si¢ to, co odpowiada naturze jestestwa—
czyli to, czego wymaga natura danej isto-
ty. Z tego za$ wynika, ze dobro istnieje
po za podmiotem; wigc zadne jestestwo
samo sobie nie wystarcza, lecz musi z ze-
wnatrz pozadaé¢ dobra. Jest to fakt stwier-
dzony powszechnem doswiadczeniem. Na
zasadzie tedy analogii mozemy wyprowa-
dzi¢ najpewniejszy wniosek, ze i natury
duchowe (stworzone) nie posiadajg dosta-
tecznego dobra w sobie, lecz musza po-
zada¢ go z zewnatrz.

Pokazuje si¢ tedy, ze dobro zaréwno
fizyczne jak i1 duchowe istnieje po za pod-
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miotem; jest celem, do ktoérego dazy ka-
zda natura badz martwa, badz zmyslowa,
badz duchowa. Przytem zauwazy¢ nale-
7y, ze natura mieszana—fizyczna i ducho-
wa, jak ludzka, musi posiada¢ w sobie
dwojaka daznos¢: jedng do dobra fizy-
cznego, druga do dobra duchowego.
A poniewaz dusza jest formg substan-
cyalng ciata i sprawia, ze dwie natury—
fizyczna 1 duchowa stanowig w cztowieku
jedng nature ludzka: wigc i dgznosé du-
szy ludzkiej do dobra w zasadzie musi
by¢ jedng i dobro, do ktéorego dazy, ro-
wniez jest jedno. Nie moze tedy dobro
fizyczne sprzeciwia¢ si¢ dobru duchowe-
mu, lub odwrotnie,—poniewaz miedzy
jednem a drugiem zawsze musi zachodzié
taczno$¢ istotna, substancyalna,—chociaz
dobro duchowe wyzszej jest natury, niz
dobro fizyczne. x)

Dobro, do ktérego dazy natura ludz-
ka, nazywa si¢ szczegs$ciem.

Szczescie jest dla niej tak konieczne,
tak $ciSle z zyciem jej zwigzane,—ze czlo-
wiek, utraciwszy nadziej¢ osiagnigcia go,
targa si¢ na zycie wilasne. Przeklada bo-
wiem S$mier¢ nad zycie bez szczescia.
Szczescie tedy stanowi zycie duszy. Bez
niego dusza nie chce nie tylko udoskona-
la¢ si¢ ale nawet istniec.

Jesli tak jest, konsekwentnie rodzi
si¢ pytanie na czem polega to szczgscie
tak niezbedne dla natury ludzkiej? Odpo-
wiadamy, Ze na osiggnigciu absolutnego
dobra, zaré6wno fizycznego jak i ducho-
wego. Chociaz bowiem natura ludzka na
pewien czas moze zadowolni¢ si¢ dobrem
l'izycznem lub  duchowem  wzglednem
a nawet pozornem, lecz nienasycona niem
wkrotce zaczyna pozada¢ innego dobra
doskonalszego, otrzymawszy za$je, jeszcze
wyzej siega 1 tak do nieskonczonosci.
Stad wyptywa wniosek, ze samo tylko
szczescie nieskonczone, czyli posiadanie

) Moéwimy o zwyktym porzadku rzeczy,—
w przypuszczeniu niewinno$ci natury, gdyz obe-
cnie wskutek grzechu ciato walczy przeciwko du-
chowi, a duch przeciwko ciatu.
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dobra absolutnego, bezwzglednego moze
w zupelnosci zaspokoi¢ zadze czlowieka.

Na czem tedy polega dobro abso-
lutne?

Dobra absolutnego nie moze stano-
wi¢ udoskonalenie wtasne,—jak twierdzi
Kant. x) Albowiem l-o dobro, do ktore-
go dusza ludzka dazy na zasadzie kom-
pletnej dedukcyi, jak to stwierdza do-
$wiadczenie, jest po za nig samg,—udo-
skonalenie za$§ wlasne odbywa si¢ w nas;
poniewaz 2-o absolutna doskonato$¢ nie
moze by¢ dostepng dla stworzenia, gdyz
tylko Byt Samoistny wystarcza Sam So-
bie i jest absolutnie doskonaty.

Dobrem bezwzgl¢dnem nie jest row-
niez postep ludzkoséci, jak utrzymuja
Schleiermacher, Wundt i inni, poniewaz
postep jest idea dobra, a nie samem do-
brem, i jako taki nie moze by¢ ostate-
cznym celem dla duszy, czyli jej szczg-
$ciem doskonatem.

Szczeécia ostatecznego nie moga tez

pi 'iKrit. d. prakt. Vernunft t. IV, s. 243 i n.

COU MARIAv GAUIJIUU CORDIIU.
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stanowi¢ tak zwane dobra doczesne, jak
bogactwa, zaszczyty i rozkosze. Te bo-
wiem s3 dobrami wzglednemi, czyli do-
brami o tyle tylko, o ile prowadza do
istotnego szczescia; o ile za§ odwodza od
niego i staja si¢ powodem nieszczg¢Scia—
sa zlem.

Przyjemno$¢, ozdoba czyli pigkno,
jakie reka Stworcy nadala stworzeniom,—
rOwniez nie sg w stanie daé szcze$cia
i zaspokoi¢ zadzy natury ludzkiej, ponie-
waz dobra te same przez si¢ s3 ograni-
czone 1 niedoskonale, a mnadewszystko
krotkotrwate. Sa one raczej zacheta do
pracy 1 pociecha w dazeniu do najwyz-
szego Dobra, bynajmniej za$ samem do-
brem.

A wigc ostatecznem dobrem czyli
szczgSciem dla natury ludzkiej moze by¢
tylko takie dobro i szczgScie z jego po-
siadania, ktoreby w zupetlnosci i na wie-
ki zaspokoity zadze natury czlowieka, —
to znaczy szcze$cie absolutne, fizyczne
i duchowe, — samoistne, ktérem jest tyl-
ko Bog.

(C. d n.)

COR UNUM Ol MeORI - O.URLr

V.DMINISTHA GRATIAKI M'W-UKTIUH" t
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NOWY TESTAMENT.

W STEP.

Wnosimy stad, jakie tyranskie in-
stynkty odnoszono z takich widowisk do
zycia domowego. Jakoz, zelazna r¢ka cig-
zyla tam nad wszystkiem tem, co byto
stabe: nad dzieémi, niewiastami, niewol-
nikami, nad nedzarzami; i za lada prze-
ciwno$cig — nad sobg samym. Dzieci no-
wonarodzone skazywano bez litoS§ci na
$mier¢ od zimna i glodu, i wyrzucano je
na drogi publiczne, a w nocy stada wil-
kow zbiegaty si¢ na te pastwg; zony, na-
wet brzemienne, wypedzano za lada pozo-
rem; malzenstwo stato si¢ prostytucya
prawng; inawet za t¢ zaptate nikt juz go
nie chcial: a nierzad byt uwazany jako
ulga od jarzma malzefiskiego. Wno$myz
teraz, jakiz musiat by¢ los ubogich. Po-
miedzy instytucyami poganizmu nie znaj-
dziemy zadnej, majacej na celu pomoc cho-
rym utomnym, lub wyzutym ze sposobu
do zycia.—Ani prywatni ludzie, ani kaptani,
ani rzadzacy wcale si¢ o to nie troszczyli,
owszem, zostatlo nam stowo jednego Ce-
sarza wzgledem ubogich nader wyrazne:
cigzcy nam sg.-W zgledem siebie takaz
srogos$¢. Samobodjstwo bylto zwyczajne. La-
da nieszcz¢$cie, lub nietaska panska, —
n6z w serce, i koniec. I t¢ nikczemnos¢
wielbiono jako cnote uswiecong przykla-
dem najszacowniejszych mezow: byty to
drzwiczki do wyjscia szlachetnie z tego
Swiata

Ale nie koniec na tem. Druga tez
strona obyczajow poganskich nieustgpo-
Wala bynajmniej tej nieludzko$§¢i. Owszem,
uzupetniata jg catkowitem zatarciem wsty-

du ludzkiego. Zgwalcenie praw natury,

w jednym wzgledzie, pociaga zazwyczaj
i w drugim. Cala starozytno$¢
cza ostatnie jej

a zwlasz-
wieki, napietnowane s3
wtlasnie tem powszechnem zbestwiemem,
ktére samo jedno zaswiadcza, ze spo e-
czenstwo ludzkie dogorywato. Cielesnos¢
doszta byta do takiego bezwstydu, ze juz
nie przestawata na wystepkach mogacyc

by¢ w przyrodzeniu. Trzeba jej bylo po-
twornosci bezimiennych; i prawie cata lu -
nos$¢, wszyscy najpowazniejsi filozofowie
i kaptani, rzucili si¢ w to plugastwo, “me
tylko bez wstretu, ale z chelpliwoscia,
Zadne, najdelikatniejsze serce, juz si¢ mem
nie obrazato; poeci je opiewali, Wirgili,
Tytus, Horacy je wystawiajg, zowigc mi-
toscig. Kato nadewszystko te milose cenil;
sam nawet Cycero tem si¢ cbbibi i zsy a
sic na pozwolenie od poprzednich filozo-
fow. ') Seneka $wiadczy, ze za jego cza-
sOw uczty zwyczajnie si¢ tem konczyly,
Prawo nakoniec, tak zwane Scantmia, za-
strzegato, zeby chtopiat znakomitych fami-
lij na publiczng zniewage nie wystawiaé,
Lucyan, w rozmowie ,0 Milostkach,

wprowadza rozprawe o tem: ,Jeden za-
rzuca, iz lew nie zeni si¢ z lwem Na to
mu drugi odpowiada: bo lwy me filozoiu-
ja.“ Czyz nie dowcipna przymowka na
filozofizm, ktory wszelkie bezprawia go-
tow rozumowaniem popiera¢? Otdz oOw

~ Deinde nobis, qui concedentibus
antiquis

philoso-
plug adolescentulis

natura deorum X. 28.

delectamur etc. De
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obyczaj—filozoficzny— byt poddéwczas tak
powszechny i tak wyrozumowany, ze ucho-
dzit nawet za cnot¢ i za co$ doskonalsze-
go nad cielesno$¢ naturalng. ,,W miastach
greckich, powiadaLucyan, milo§¢jedna tyl-
komiata forme*“ktorej nie $Smiemy wymienic.
—1 Plutarch, w swoim traktacie o milo-
$ci, rozwijajac ten ohydny przedmiot, po-
wiada: — ,,Co si¢ za$§ tyczy prawdziwej
milosci, w tej niewiasty udzialu nie majg.*

Zbrodnia ta miala dwa skutki roz-
przegajace speteczenstwo: pogarda niewia-
sty i wstret do potomstwa. Spostrzegli
sie wreszcie wladcy $wiata Owczesnego,
ze wyludnienie zagrazato; wydali wigc
prawa przeciw bezzennym: ale te staly
si¢ tylko pobudka nowych bezprawi. Zre-
sztg prawa tak zwane: ,Julia de mari-
tandis ordinibus“ i ,,Papia Poppaea,” wy-
dane przez Augusta przeciw owemu nie-
rzagdowi, same tez wzigly za podstawe in-
ny nierzad, nie mniej haniebny, chociaz
nie tyle wyludnieniu sprzyjajacy. Wiecej
nic nie mozna bylo dokaza¢ w owym
stanie strupieszenia §wiata. Dla zachgce-
nia zatem ludzi do malzenstwa wzigto za
podstawe w owych prawach takomstwo,
czyli chciwos$é. Postanowiono tedy, ze bez-
zenny nie be¢dzie mogt otrzymaé Zzadnego
spadku. Ale przez to cel jeszcze nie byt
osiggniety; bo chociaz wielu obywatelow
zawierato zwigzki matzenskie, potomstwa
jednak nie bylo. Wyszlo tedy znowu pra-
wo, ze bezdzietni, chociazby Zzonaci, poto-
we tylko spadkéw otrzymuja, a druga
potowa dostanie si¢ tym, ktérzy majg po-
tomstwo. Procz tego matzonkom dozwolo-
no ustepstwa wzajemnego dobr, jedynie
w stosunku ilosci dzieci. Z tego wynikto,
jak powiada Plutarch, ze ludzie si¢ Zeni-
li i mieli potomstwo, nie dlatego zeby
mie¢ dziedzicow, ale dla tego zeby mieé dzie-
dzictwa.—Lecz i te prawa na niewiele si¢
przydaty; matzenstwo stato si¢ tylkopobudka
do nowych nierzadéw, z ktérych sami
mezowie zyski pienigezne ciggngli. Owszem
zawierali drugie malzenstwa, w ktorych
wszystko bylo, co potrzeba: szaty slubne,
przysiegi, pochodnie, uczty, gody,—oprocz
tylko niewiasty. Pewien $wicty kaptan,
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Salwian, ktérego zowig Jeremiaszem V
wieku, tak opisuje t¢ potworng ohyde.—
»Mezczyzni sami siebie zwali Zonami (in-
nych mezczyzn), bez Zadnego cienia wsty-
du; 1 jakby mato na tern bylo, gdyby tyl-
ko sami ci bezwstydnicy kalali si¢ taka
ohyda; zbrodnie owe, poniewaz publicznie
si¢ odbywaly, stawaly si¢ zdrodniami ca-
tego miasta: patrzalo bowiem na to mia-
sto 1 cierpiato, patrzali se¢dziowie i pota-
kiwali, patrzat lud wszystek 1 przykla-
skiwal.”“ )

Coz powiedzie¢ o innych nierzadach
obyczajow poganskich? —o zbytku w bu-
dowlach, o potwornosciach obzarstwa,
i o innych zmyslowo$ciach we wszystkich
szczegotach zycia? Kiedy cztowiek wejdzie
W owe czasy poganizmu zastarzatego,
zamknie si¢ w nich 1 wywola owe oby-
czaje: dusza zdaje si¢ omdlewa, tak sig
postrzega by¢ zagrzebang w cielesnosci,
taka gesta pomroka moralna! taka prze-
wrotno$§¢ w naturze! tak nizko upadly
cztowiek, tak dalekie odstepstwo od Bogal!...

Wpatrujac si¢ pilnie w spoteczen-
stwo poganskie owych czasow, latwo spo-
strzezemy, ze si¢ w niem wtedy odby-
wato przeksztatcenie, ktore jeszcze bar-

dziej odejmowato cztowiekowi nadziej¢
podzwignigcia sie.
Jest to niezawodna, ze za czasOw

Cycerona wielobostwo upadato juz pod
wlasnym ci¢zarem. Podkopane przez ra-
cyonalizm, utracito juz bylo wszelka wia-
re i powage u ludzi. Szydzono z owych
basni mitologicznych, otwarcie otrzasano
si¢ od ulegtosci owej Teogonii, a najpo-
wazniejsi filozofowie, réwnie jak i najzu-
chwalsi zloczyncy, Katylina i Cycero,
pogardzali zarowno bozkami. Ale ci¢zko-
by si¢ mylil, ktoby w ruchu tym upatry-
wat usposobienie do powrotu ku starozy-
tnym 1 prostym prawdom religii natural-
nej. Bynajmniej! Byl to owszem postgp
dalszy 1 glebsze w blad pograzenie. Pierw-
sze nurtowanie swe racyonalizm zaczal
pod gmachem religii naturalnej; i zwa-
liwszy go w gruzy, dopuscit rozpegtac

i) Sylwian. De gubernat. Dei X, 7.
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sic namig¢tno$ciom ludzkim, ktéore we-
dtug swej fantazyi lub widokéw nowg
budowe sklecity. Z jednos$ci bostwa uro-
biono tlum bozkéw. Ale w tym odmegcie
mitologicznym, pomimo dziwactw 1 $wig-
tokradzkich basni, ktéore zen wyniknety,
trwaly jeszcze niejakie szczatki pierwiast-
kéw religijnych. Idea bostwa, lubo ska-
zona, rozproszona, upodlona, nie byla jesz-
cze catkiem zagasta; wydobywala si¢ jesz-
cze cokolwiek i, wposrod obtgkania umy-
stu, przenikata do niejednego serca. Wiel-
kie dogmaty sprawieliwo$ci Bozej, przy-
sztlego zycia, kary lub nagrody, chociaz
wielce przeksztalcone i zeszpecone, bywa-
ly jeszcze niekiedy hamulcem na ostate-
czne naduzycia wolnosci ludzkiej. Wielo-
bostwo w pierwszych czasach zachowywato
jeszcze odblask powagi i $wictosci reli-
gijnej. Ale z czasem utracito zupetnie te
znamiona; a jako ze skazenia powstalo,
tak tez i samo skazeniu uleglo, upowa-
zniajac juz wszelkie nierzady. Naodwczas
racyonalizm, ktéry juz i t¢ budowe pod-
kopat, uderzyt na nig z czota; poniewaz
ona, zostawszy bezecng, utracila juz na-
wet wszelkg podpore w szacunku ludzkim
Zapadaty tedy w podkopy racyonalizmu;
a te, rozwierajac si¢, ukazaly na miejscu
religii samg juz tylko przepasé¢ ateizmu.
Pod tym wzgledem wigc racyonalizm do-
petnil miary nieszczg$cia ludzkiego. Z za-
bobonu $wiat upadt w bezboznos¢ stano-
wcza, a tym sposobem prawda dobita zo-
stata’ Dla tego tez Cycero troszczyt si¢
rowniez o wykorzenienie zabobonujakio za-
chowanie religii. Ale te chwalebne usitowa-
nia plonnemi zostaty: zabobon mogt
ustaé, a przynajmniej zmieni¢ si¢; lecz re-
ligia nie mogta by¢ wskrzeszong, bo
w ucieczce od zabobonu, jak powiadal Plu-
tarch, rzucajac si¢ na kamienne lono ate-
izmu, przeskoczyli ponad religia prawdzi-
wg, miedzy temi na Srodku siedzaca.
A przeskoczy¢ ja bylo juz bardzo tatwo,
bo stata si¢ niedojrzalng i prawie do zna-
lezienia niepodobng; przytem za$
nie zdolna do powsciggnienia i zjedno-
czenia umystow, zbieglych juz z drogi
podania i rozhukanych na bezdrozach za-

zgota

bobonu, a nast¢gpnie spadajacych w prze-
pas¢ ateizmu.

Wszyscy pisarze oOwczeSni poswiad-
czajg owg bezboznos$¢, nie odlaczajac jej
od okropnego zepsucia obyczajow pod pa-
nowaniem pierwszych cesarzéw. Juz Lu-
krecyusz opiewal ateizm 1 materyalizm,
co dowodzi, ze one w spoleczenstwie pa-
nowaty; sam cesarz o$wiadczatl si¢ za nie-
mi w obec senatu, a jeden tylko Kato
powstat w obronie dawnych obyczajow.
Wkrotce wywody Lukrecyusza i Cezara
staly si¢ wyznaniem ludu; i Juwenalis
juz poswiadcza, ze za jego czaséw dzieci
nawet nie wierzyly w piekto. Historyk Fi-
lo, ktory zyt za czasow Kaliguli, utysku-
je, ze $wiat byl nadowczas zaludniony ate-
uszami. ) Sam Seneka, pocieszajac Mar-
cye, powiada: ,,Umarli nie cierpig zadnych
bolesci: owe postrachy piekielne sg bajka.
Smieré jest rozwigzaniem i kofcem wszy-
stkich naszych cierpien; dalej one nie
siegaja.ll 3) I niema czemu dziwié¢ si¢, ze
on tak moéwi; bo pierwej juz rzucit na
scen¢ w jednej tragedyi stowko, ktéoremu
caly Rzym Klaudyusza i Nerona przykla-
skiwal: Po $mierci nic i sama $mier¢ nic.
—Ale oto i Cycero, w uroezystem zdaniu,
w mowie, ktorg miat przed sedziami ludu,
broniac sprawy Kluencyusza, rzuca kadzi-
dto duchowi publicznemu, powiadajac, ze
cierpienia w przysztem zyciu s3 marg
plonnych gléw; i opiera to zdanie, powo-
tujac si¢ na opini¢ powszechng. Nakoniec,
w rozprawie ,,0 wynalezieniu,ll 8 wyra-
znie oS$wiadcza, ze ludzie zajmujacy si¢ fi-
lozofia nie mniemaja, aby bogowie by¢
mogli. Oto w co upadlty umysty w uciecz-
ce od zabobonu.

Lecz nie dosy¢ na tern: wpadali w ate-
izm, nie opuszczajac zabobonu. Tym po-
budzali siebie do nierzadow, a tamtym
oswabadzali si¢ od zgryzoty sumienia.
Smagano Jupitera na scenie, a ubdstwia-
no Klaudyusza w senacie. Nowy zabobon
stawal na miejscu dawnego; bo dusza ludz-

1) Philo, Allegor. legis X. 3.
2) Seneca, Consolatio ad Martiam.
3) De inventione X. 1 r. 29.
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ka nie moze obej$¢ si¢ bez wiary w nad-
naturalno$§¢: w miar¢ zagasania wiary
serca tatwowierno$§¢ wstgpuje do umy-
stu. Astrologia i czarnoksigstwo pociaga-
ty ttumy zwolennikéw 1 wzbogacaly si¢
szczatkami batlwochwalstwa. Opowiadania
pisarzo6w oOwczesnych same przez si¢ juz
sa wskazowka historyczng. Dzieje cesa-
rzow zapelnione juz sg jedynie przepo-
wiedniami, wro6zbami, dziwnymi wypad-
kami, zakleciami czarnoksi¢zkiemi. Nie
przypadek to zrzadzil, zejednostajnie opi-
sujg takie rzeczy. Rzym bowiem przedsta-
wial woéwczas chaos wszelkiego nietadu
moralnego. Religia jego =zniszczona we
wszystkiem, co miata w sobie patryotycz-
nego, zachowala jedynie to, co krzewito
zepsucie; nabozenstwo nie mniej bezbozne
w modtach, jak dziwaczne lub haniebne
w przedmiocie; wszedy przedajnos¢, bez-

bozno$¢, tatwowierno$¢ na wszelkie dzi-
wactwa 1 kuglarstwa; odmet wszelkich
religij 1 sprosnosci, spodlenie umystow

przez niewolnictwo, pochlebstwo i prézno-
wanie... Oto jakim byl wowczas politeizm
rzymski.

Nawet niektorzy filozofowie szlache-
tniejszych umystow, jak Sokrates, Platon,
Arystoteles, nie odwazyli si¢ powstac
przeciwko strasznemu zabobonowi religij-
nemu ludu;—owszem wyraznie nauczali,
ze trzeba si¢ przylaczy¢ do panujacego
wielobostwa. Pojecia za§ swoje o jedno-
$ci bostwa i1 falszywosci politeizmu filo-
zofowie ci ukrywali przed ludem, ogra-
niczajac je do szczuplego kotka zwolenni-
kow swoich. ,,Wielu prosza, abym do
nich pisywal—czytamy w liscie Platona
do Dyonizego Syrakuzanskiego — ale nie
ze wszystkimi otwarcie tldmaczy¢ si¢ mo-
ge. Uwazaj wigc na to, ze w listach
szczerych uzywam wyrazu — Béog, w in-
nych zaS—bogowie.“ x Tenze Plato

) Plato, t. 9, st. 177 wyd. Bipont.
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w swem idealnem Panstwie uwaza reli-
gie Hellenéw, peilng gorszacych bozkow,
za najbardziej odpowiednig, a niewol-
nikéw wyjmuje z pod ludzkich praw, po-
dobnie jak 1 Arystoteles. X)

Zreszta ludzkos$¢ niewiele mogta spo-
dziewa¢ si¢ od nauki najznakomitszych
nawet filozofow starozytno$ci.

Pojecia o Bogu Arystotelesa, a zwtla-
szcza Platona s3 zarazone panteizmem.

Podobnie i w innych najwazaniej-
szych zagadnieniach religijnych—dotycza-
cych osobowosci Boga, Opatrzno$ci, wol-
nej woli, nie$miertelnosci duszy—filozofo-
wie ci nie umieli da¢ prawdziwego roz-
wigzania. ,,Co do nie$miertelno$ci duszy,
powiada Cycero, to sam tylko Bog wie,
co jest prawdg. 2) Zrozpaczeni filozofowie
zadecydowali, ze lepiej trzymac si¢ sta-
rych podan, chociaz skazonych, niz za-
wierzy¢ rozumowi.

,»Irzeba nam, powiada Plato (w Fe-
donie), natych odtamkach prawdy, ktore
nam pozostaly, jak na tratewce przeply-
waé burzliwe morze tego zycia; chybaby
kto nam wskazat bezpieczniejsza droge,
naprzyktad: jakg obietnice Boska, jakie
Objawienie, ktore byloby dla nas okretem
bezpiecznym od burzy.“3)— 1 na innern
miejscu, (w Apolog. Sokr): ,,Trzeba cze-
kaé, az ktokolwiek przyjdzie i nauczy
nas sposobu, jakim mamy postgpowac
wzgledem bogéw iludzi. Sam tylko Bog
moze nas os$wieci¢."— Takie slowa w us-
tach Platona, sa przekonywajacem zezna-
niem nioudolno$ci rozumu ludzkiego do
przywrécenia religii Mitosci.

1) De legibus X. 9.

2) Qu. Tusc. L. 1L

3) Alcybiad. Dyalog 2; i Epinomis
listy Platona.

tudziez
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PRZENAJSWIETSZA OFIARA
EUCHARYSTYL

Iv.

W jaki sposéb mamy korzysta¢é
Swietszej

z Przenaj

Ofiary Eucharystycznej.

(C. d.)

Swiat dzisiejszy mylny ma poglad
na $§wigto$¢ juz za zycia ziemskiego. Spo-
kojnie 1 bez oburzenia zwykl patrze¢ na
odstepstwo od Boga i zniewagi Mu wy-
rzadzane— lecz szyderstwem a nawet nie-
nawiscig spotyka Swieto$¢, powolujac si¢
na te racye, ze ,,Swieci sa3 w niebie, by-
najmniej nie na ziemi". Jest to skutek
nieznajomos$ci Boga i spraw Jego w du-
szach wybranych. WykazaliSmy bowiem,
opierajac si¢ na stowach Ducha Swiectego,
ze nikt $wigtym nie jest w niebie, jesli
nie byt §wietym na ziemi; ze nikt nie jest
uwielbiony tam w Bogu, jesli nie byt
ubdstwiony tutaj przez Niego.

A wigc Mistrz Boski i przedziwny
ludzi Mitosnik, odkrywajac Swe Serce przed
uczniami 1 objawiajagc im wiekuiste ich
1 wrngole wybranych przeznaczenie, ,,aby
gdzie On jest, tam byli takze i oni,"2)—
przez to samo oznajmil im nieogarniong
wielkos$¢, do ktorej juz w zyciu ziemskiem
pragnie' wszystkich podnie§¢. Ta wielko-
$cig jest ubodstwienie czlowieka: ,,Aby
-wszyscy byli jedno — powiada Pan Jezus
—jak Ty, Ojcze, we mnie, a Ja w Tobie:
aby i oni w nas jedno byli." § Ten do-
piero jest koniec, ktéry nam Milo§¢ Jego
wlznacza. Serce Zbawiciela nie moze za-
dowolni¢ si¢ niczem innem. Zeby spra-

2) Jan XIV, 3.
3) Jan XVII, 21.
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wi¢ w nas to przeistoczenie skazonej
i grzesznej natury ludzkiej az do ,ucze-
stnictwa w Naturze Boskiej," az do ubo-
stwienia nas,—to Serce wydalo Go na
wieczng Ofiar¢ w Przenaj$wietszej Eucha-
rystyi.

Odchodzac na M¢ke, Pan Jezus odkryt
nam ten tajemniczy wezel, ktory zachodzi
miedzy Nim a nami,—i z przedziwng—Je-
mu wlasciwag tkliwos$cig wyrazit t¢ nasza
z Nim taczno$¢, ktorej zrédlem mogta byé
tylko Dobro¢ Boska i Mitos¢ Istotna. ,,Jam
jest winna macica, wyS$cie latorosle," 1)
powiedzial. On dla nas jest ,,Szczepem
blogostawionym/1 my latoroslami Jego.
Szczep 1 latoro$l sg jednej natury. Jak
przeto ,,On Sam w’yszedl od Ojca," 2) jest
»Wwspotistotnym Ojcu" 1) i rownym Jemu
Bogiem,—tak nam—,,latoro§lom swoim"
daje te same soki zycia Boskiego i Boskiej
Natury, az w koncu, o ile nie stawimy
oporu dziataniu Jego, doprowadza nas do
prawdziwej S$wietosci, ktora jest Naturg
Boga, doprowadza nas do zupeinego ubo-
stwienia. Wtedy umiera w nas natura
skazona; moc taski dokonywa przeistocze-
nia jej; stajemy si¢ umilowanem niebem
dla Boga, w ktorem Bog tron dla Siebie
zaktada: ,,Stajemy si¢ jedno, jak Ojciec
-w Synu, a Syn w Ojcu; tak my stajemy
si¢ jedno w nich." 4 A poniewaz Ofiara
Eucharystyczna jest onem ,zabiciem mi-
stycznem Baranka 5 bez zmazy za zywot
$wiata," 6) — poniewaz jedynem jest Zro-
dtem zycia Bozego i Ogniskiem mitosci
Bozej w sercach Iudzi: wigc tej Ofia-
ry korona jest ub6stwienie czto-
wiek a.

Tak wiec przez Ofiar¢ Bozego Syna
w Eucharystyi uczynieni ,synami wol-
nos$cid— stajemy si¢ przez Nig ,krdélami
i kaptanami/4 Podniesieni do godnosci
prawdziwie krolewskiej 1 kaptlanskiej —
przez Ofiar¢ Boskiego ludzi Mito$nika sta-

)
2)
3)
")
5)
0

Jan XV, 5.

Jan XVI, 27.

Stowa Wyzn. Nicejsk.
Jan XVII, 21.

Objaw. XIII, 8.

Jan VI, 52.
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Straszne sto-
a jednak w zupelnos$ci prawdziwe
i zrozumiate dla tych, co wierza, co w so-
bie doznaja—w swoich duszach, ze ,Bog
jest Miloscig." ) Mitos¢, ktora jest Istota
Boga, dopiero w uboéstwieniu nas ma za-
spokojenie zadzy Swojej, ktora pata ku
nam. Czyni wigc nas bogami przez ucze-
stnictwo, bogami w calej rozciaglo$ci tej
miary, w jakiej stworzenie moze przemie-
ni¢ si¢ w Boga. ,,Bogami jestescie wszy-
scy 1 synami Najwyzszego," 2) wola ku
nam, pragnac naszego ubostwienia.

jemy si¢ w koncu bogami.
wo,

Jest to ostatni wynik i dokonanie
taski i daréw, ktore z Eucharystycznej
Ofiary ptyna na rodzaj ludzki. W ubdst-
wieniu czlowieka mamy zupelne rozwinig-
cie mocy i zastug, ktore Pan Jezus dla
hudzi zgromadzit w Tajemnicy Ofiary Eu-
charystycznej. W ubodstwieniu naszern—
Jego wesele i Chwata Jego. Widzac taki
owoc wtlasnej Ofiary w duszy czlowieka,
Pan Jezus z nicopisang zwraca si¢ do niej
mitoscia, bo juz widzi w niej dokonanie
pragnien Swojego Serca i przedziwnie wo-
ta do niej: ,Jeruzalem, miasto Swigtego,
widzenie pokoju, dam tobie imi¢ nowe,"
imi¢ tak Boskie, ze tylko usta Boga wy-
mowic¢ je moga. ,,I bedziesz korona Chwa-
ly w rece Panskiej, i korong krolestwa
w rece Boga twego, bo si¢ mnie — Panu
twemu upodobalo w tobie.” )

Gdy za$§ wypelnia si¢ czasy, a Bog
»polozy wszystkie nieprzyjacioty Jezusa
podnézkiem nog Jego;" 4 gdy Pan Jezus
przez wlasng Ofiar¢ w Przenajswigtszym
Sakramencie zgromadzi na ziemi wszyst-
kich do krolestwa swego; wtedy ,,zniszcze-
je wszelka zwierzchnos$¢, i witadza, i moc;
—wtedy Bog Utajony poda krdlestwo Swo-
je Bogu i Ojcu, aby Bog byt wszystko we
wszystkich." *) Bedzie to tryumf Mitosci
Boga nad zlos$cig czlowieka; — tryumf go-

0 I Jan. IV, &

2) Ps. LXXI, 6; Jan X, 34.
3) Izai LI, 1; LXII, 3. 4.

h Ps. CIX, L

1) I Kor. XV, 24. 28.
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dzien swego Sprawcy; tryumf Boga w ubo-
stwionej ludzkosci.

0 czlowiecze, ty zwlaszcza, co siebie
samego masz za boga, chciej zrozumiec,
ze bez Boga bogiem nie bedziesz; bo nie
mozesz dac¢ sobie tego, czego sam nie po-
siadasz! A natomiast chciej
si¢ nad tern,

zastanowic
czy nie jest Boga godna,
wlasna Jego osobista Ofiara, aby czlowie-
ka Bogiem uczyni¢? Czy nie jest to dzie-
lo niepoje¢tej Milosci? Poédjdz 1 z nami
uczestniczac w niekrwawej Boga Ofierze,
ktéorej moze bluznisz,—rozwaz t¢ ,,wolnos$é
synéw Bozych," jaka Ona nam daje,— to
»krolewskie kaplanstwo," na ktéore nas po-
$§wieca,— zwaz wreszcie, ze przez Nig mo-
zesz istotnie by¢ ubodstwiony.
utudy, tu prawda, tu wolnos¢
i wielko$¢ rzeczywista. Czyz nie godne po-
zadania te skarby Wszechmocy, Madrosci,
a nadewszystko Milosci Utajonego Boga?
Czy nie warto i siggnac

Tu niema
tu zycie,

ich zapragnac
po nie?

Wy za$§ wszyscy, co wierzycie w moc
i skutki Ofiary Boga Eucharystycznej,-
uczestniczac w Niej, rozwazajcie cale to
odrodzenie 1 przeistoczenie az do ubdst-
wienia, ktoére Pan Jezus Utajony wtlasng
Ofiarg sprawuje w ludziach. Bo powiedzcie,
czy sama nawet przyroda, cho¢ taka pig-
kna i tak jasne dajaca nam poznanie Bo-
ga, moze si¢ rownacé picknu tych rzeczy-
wistosci taski, ktore sprawuje w nas Ofia-
ra Niekrwrawa? Rzeczywistos$ci te nie tylko
zachwycaja nas urokiem swoim, lecz po-
dnosza ducha, uspasabiajg do cnoty, uspa-
sabiaja do milowania tego Boga, pelnienia
WoliJego, a tern samem pomagaja Bogu do
ubostwienia naszego. One nie zabierajg nas
z tego $wiata,—lecz w $wietle ich inaczej
na §wiat patrzymy i nie lgkamy si¢jego nie-
nawisci' i przeszkod do urzeczywistnienia
pragnien Utajonego Boga wzglegdem nas
i ludzkosci catej. W miarg,jakje rozwazamy,
jak glebiej wnikamy w nie i zyjemy niemi,
— czujemy si¢ ,wolniejsi," czujemy si¢
Hkrolewskiem kaptanstwem",—czujemy si¢
czystszymi i blizszymi ojczyzny niebieskiej,
ktora jest Bog Sam — Utajony dla naszej
mito§ci. A chcac czerpa¢ z ,tych zrddel
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Zbawicielowych," ) — i chcac nalezycie
dzickowa¢ Boskiemu Milo$nikowi dusz na-
szych, gdy ofiaruje Siebie za nas we Mszy
Swietej,— pamietajcie na te jedng nauke
Jego Serca: ,Je$li mie kto mituje, bedzie
chowat mowe¢ Moja: a Ojciec M¢j umiluje
go, 1 do niego przyjdziemy, a mieszkanie
u niego uczynimy." 2

Trzeba oddaé¢ si¢ z mitosci
Utaj one mu Panu Jezusowi, bo to
jedyny sposéb wdziecznosci go-
dnej Jego. Trzeba pelni¢ Jego
Wole wszedzie, zawsze iwe wWszy-
stkiem, bo to znakwdzieczno$ci.
A wtedy moc Jego Ofiary przeistoczy nas;
staniemy si¢ przybytkiem Boga; bedziemy
ubdstwieni.

»Wyznawajcie Panu, bo dobry, bo
na wieki Miltosierdzie Jego.*“ 3)

¢) Trzecim obowigzkiem, ktory wy-
ptywa z religii, jest wynagradzanie
i zado§éczynienie Bogu za znie-
wagi. Odkad czlowiek zgrzeszyl, obo-
wigzki religii — czyli stosunku czlowieka
do Boga musiaty przybraé charakter wy-
nagradzania i zado$¢uczynienia.

Wynagradza¢ 1 zados$éczyni¢ Bogu
za grzechy nikt nie moze jedno Syn
Bozy ,wspdtistotny Ojcu;” ) bo tylko
Ofiara nieskonczonej warto$ci i1 Kaptan,
ktory Ja sprawuje, rowny Bogu, moga
w zupelnosci zado$éuczyni¢ zniewazonemu
Jego Majestatowi. Ofiarg taka jest Msza
Swieta; w Niej bowiem Ofiarg i Kaptanem
jest Syn Bozy—Jezus Chrystus. On ,raz
ofiarowawszy jedng Ofiar¢ za grzechy" 2
przez $mieré na Krzyzu, ustanowit Taje-
mnic¢ przedziwnej Mitosci — Ofiar¢ Mszy
Swietej i Kaptanstwo Nowego Przymierza,
zeby Ofiara by¢ az do skonczenia $wiata
i wynagradza¢ Ojcu za zniewagi, jakich
doznaje od grzesznikow. O, niezrownana
Mitoéci takiego Syna! Zeby Ojca zastonié
przed zniewagami grzesznikow,—ty Syna

0 Izai. XII, 3.

2) Jan XIV, 23.

3) Ps. CXVIIL, 1L

0 Wyznanie Nicejsk.
2 Zyd. X, 12.
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wyniszczasz 1 czynisz Go Ofiarag wieczna,
aby zto$¢ ludzka 1 wszystkie wystepki
z niej pochodzace —w Syna godzily i Je-
go zniewazaly! Taka Ofiara i w Niej za-
warta wszystka mitos¢ Syna Bozego wzgle-
dem Ojca — wynagradza i w zupetnosci
zado$¢czyni Majestatowi Jego za grzechy
ludzi.

Podobnie 1 my, uczestniczac
w Ofierze Mszy Swigtej, mamy
wynagradza¢ i zado§éczyni¢ Pa-
nu Jezusowi za grzechy wtasne
igrzechy §wiata catego. W chwi-
li, gdy Pan Jezus staje si¢ Ofiara wyna-
gradzajaca 1 zado$éczynng za grzechy na-
sze, samo serce domaga si¢ od nas, ze-
by$my wynagradzali i zados$¢czynili Jemu
za grzechy, ktore byly i sa powodem
Ofiary Jego.

W ten sposoédb
uczestnikami Ofiary Pana Jezu-
sa; doskonale jednoczymy sig¢
z Nig; a wynagrodzenie i zado$¢-
czynienie nasze nabiera war-
to$ci u Boga. Zaden bowiem akt z na-
szej strony nie ma przed Bogiem znacze-
nia, je$li nie spelniamy go w zjednocze-
niu z Panem Jezusem. ,,On—jak powiada
Apostot—jest przed wszystkimi, a wszyst-
ko w Nim stoi... Bo w Nim upodobato
sie, aby wszystka zupetlno$¢ mieszkata,
azeby przezen pojednato si¢ wszystko
w Nim." ‘) ,,Bezemnie nic czyni¢ nie mo-
zecie," 2 — mowi o Sobie Zbawiciel.

(D. c n.)

stajemy sig¢

HISTORYA MARYAWITOW

V.
(D. c)

Bole$nie rozczarowani wrazeniami,
ktore wyniesliSmy z kosciotow Rzymskich,
wspolnie z Marya Franciszkg zacze¢liSmy

) Kolos. I, 17. 19. 20.
2 Jan XV, 5.
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zwiedza¢ pamiatki

chrzescijanstwa,

pierwszych wiekow
te pomniki nie blichtru
zewngtrznego i napuszonej wielkosci, lecz
zywej wiary, gruntownej cnoty 1 heroi-
cznej mitosci dla Ukrzyzowanego Boga.

Niema chrzescijanina, ktoéryby nie

styszal o katakumbach. Niema serca chrze-
$cijanskiego, w ktoremby wyraz ten nie
budzit najrzewniejszych uczué¢ uwielbienia
i $wietej zazdrosci dla pierwszych wy-
znawcow Chrystusa, co wiar¢ 1 cnot¢
ukrywali w podziemiach, podczas gdy wy-
stepek 1 zgnilizna moralna z cala swobo-
da panowaly na ziemi. Naprzod tedy po-
stanowilismy zwiedzi¢ katakumby $§w. Ka-
liksta. * Z klasztoru SS. Nazaretanek
przez via Merulana i tuk Konstantyna bi-
ta droga z czasd6w przedchrzes$cijanskich,
ktoéra zachowala nazwe via Appia, z wo-
znicg udaliSmy si¢ do $w. Kaliksta. Po
drodze zwiedziliSmy kapliczke ,,Quo vadis
Domine,“ 3) a takze thermae (taznie) Ca-
racalli 3)}—pomnik kultu ciata i wyrafino-

) Rossi przypuszcza, ze miejsce to bylo
jedynym jawnym cmentarzem, na podstawie praw
przyznanych przez rzad korporacyom pogrzebo-
wym. Glownym i bezposrednim rzadca tego cmen-
tarza byt sam Papiez. Sw. Zefiryn papiez (f 215)
zarzad nad tym cmentarzem oddat $w. Kaliksto-
wi i ustanowil go archidyakonem Kosciota Rzym-
skiego. Od $w. Kaliksta, ktorego obrano papiezem,
cmentarz zostajacy pod jego zarzadem przecho-
wal miano ,katakumb $w. Kaliksta." Katakumby
te odkryte zostaty w 1847 r. Oprocz katakumb $w.
Kaliksta znane sa w okolicach Rzymu katakumby:
$w. Pryscylli przy drodze Salaria. nova—ze styn-
na kaplica grecka, $w. Domitylli przy drodze Ar-
deatynskiej, Pretekstata przy Via Appia, $w.
Agnieszki itd.

2) Wedlug tradycyi, jest to miejsce, w kto-
rem Pan Jezus ukazat si¢ $w. Piotrowi, gdy ten
uciekal z Rzymu przed megczenstwem. Wtedy $w.
Piotr zapytal Mistrza: ,Quo vadis, Darning?"—
,Dokad idziesz Panie?" Gdy Mistrz odpowiedziat
mu, ze idzie do Rzymu cierpie¢ powtdrnie, — za-
wstydzony uczen powrdcit do miasta i tam prze-
lat krew dla mitosci Chrystusa.
daly nazwe kaplicy.

3) Wtlasciwie: Marek Aureliusz Antoniusz
Bassianus; panowat od 211 do 217 r., wstapit na
tron z bratem swo.im Publiuszem Antoniuszem
Septymiuszem Geta; z powodu diugich sukien, ja-
kie nosit, przezwany Caracallg.

Stowa Piotra $w.
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wanej rozpusty cezarow Rzymskich. Stad
woznica ruszyl na cmentarz $w. Kaliksta.
Niespetna w kwadrans czasu byliSmy na
miajscu-.

Przy wejsciu na cmentarz ujrzeliSmy
nieduzy domek, w ktorym peilnia dyzury
opiekujacy si¢ cmentarzem ojcowie i bra-
cia Trapisci.l) WeszliSmy do domku, zeby
poprosi¢ o przewodnika do podziemi. Na
wstepie przykrego doznaliSmy wrazenia.
W matej izdebce stal kontuar, zastawio-
ny kieliszkami, obok lezagcych na nim me-
dalikéw, rézancow i innych $wigtosci. Za
kontuarem byla poélka z likworami: euka-
liptusem i chartreuse. Dziwny brak czci
dla miejsca, ktore niegdy$ zgromadzato
tysigce wyznawcoéw i pdzniejszych meg-
czennikow, ktore jest przybytkiem wie-
cznego ich spoczynku!... Lecz na tern nie
koniec. W izdebce zastaliSmy dwoch oj-
cow w biatych habitach z czarnymi szka-
plerzami i kilku braci w habitach bron-
zowych. Jeden z ojcow, mtodszy, robit
wrazenie powaznego zakonnika. Drugi zas,
jak nam moéwiono, wygnany przez rzad
z Francyi, skoro zobaczyl socyuszke Ma-
ryi Franciszki — Siostr¢ Maryawitke, tak
bezwstydnie rzucit si¢ ku niej i1 zaczat
darzy¢ ja komplementami, ze robil wra-
zenie nie zakonnika najsurowszej reguly,
lecz niecnego napastnika — czychajacego
na cnot¢ niewinnej istoty... Biedna Sio-
stra zawstydzona cofng¢la si¢ przed nim
i ukryta si¢ za matk¢ duchowna. My ka-
ptani oburzeni byliSmy do zywego. Na-
tychmiast wszyscy wyszliSmy z domku.
Trapista francuski nie dal za wygrang,
poszedl za nami, dowcipkowal dalej ichciat
ofiarowaé¢ si¢ za przewodnika naszego.
Odmowilismy stanowczo i byliSmy gotowi
opusci¢ cmentarz. Lecz przyszedl trzeci
ojciec, budzacy wicksze
przewodniczyt

zaufanie i
nam do podziemi,
wtasciwych katakumb.

on
czyli

!) Zakon zatozony w 1664 przez Rance’go
w opactwie Cysterskiem La Trappe, w departa-
mencie Orne we Prancyi. Jest to reforma na tle
reguty $§w. Benedykta — przeksztalconej przez $w.
Bernarda.
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Poprzedzani przez trapiste, ze $wia-
ttem w rekach, weszliSmy przez waskie
schody do sklepéw. Zwiedzilismy pod
ziemig jedno pigtro. Byto ich pig¢; dwa
zalane dzi§ woda. Wrazenia stad wynie-
sione pozostang nam zawsze W pamieci.

Pierwotna $wiatynia w ksztalcie pi-
wnicy, kamienie potozone przy ottarzu,
ktore stuzyly =za stalle dla kleru, kaplica
siedmiu Sakramentow, krypta $w. Cecy-
lii, jej sarkofag, pierwotne malowidta,
wszystko to przenosito nas duchem do
btogostawionych czaséw kwitnacej ery
chrzescijanstwa.  Ubodzy, pokorni, pehi
zaparcia si¢ 1 prostoty papieze, — Ofiara
Mszy Swietej z czystem sercem sprawo-
wana tutaj, licznie zgromadzeni $wieci
wierni—uczestniczacy w Niej 1 przystgpu-
jacy codzien do Stolu Panskiego,—czyste
dziewice chrzescijanskie i male dzieciny
zasilane tutaj ,,Chlebem zyjacych,” gdy
miaty i§¢ na meczenstwo,—heroiczna mi-
1o$¢ Boga i zjednoczenie w Bogu wszyst-
kich, ktéorzy mieli wstgp do tych podzie-
mi, wszystkie te postacie i szczegodly zy-
wo stanely nam w pamigci. Byly to cza-
sy ,,Krolestwa Bozego™ ukrytego pod zie-
mig, bo na ziemi wyst¢pnej nie znalazto
przyjecia;' bylo to wcielenie zasad Ewan-
gelii w zyciu codziennem, blogostawiony
tryumf prawdy i milosci nad ktamstwem
i zloscig Swiata. Jakie razace przeciwien-
stwo z dzisiejszym Kosciotem, jego hie-
rarchig 1 wiernymi! Tam Chrystus zyl,
krolowat i zwycigzal, naktad Jego Zycia
i Mgki wydawal owoce sprawiedliwosci
i cnoty; Jego Zastgpcy byli ,,stugami bra-
ci," a garstka wierzacych byla obrazem
mieszkancow nieba. A dzisiaj? W sercach
wyznawcOw swoich Chrystus umart; nie-
znany jest dla nich; Jego wrogowje try-
'unrfuja. Natomiast Zastgpca Chrystusa
| stal si¢ krolem. Dla tego Pan Jezus dat
pozna¢ Maryi Franciszce, ze ,jak Piotr
$w. zapart si¢ Go stowem, tak Nastepcy
Piotra—zyciem." Zewnetrzna wielko$¢ Pa-
pieza, bogactwa 1 przepych,—jakby wy-
razone w potrojnej jego koronie, znamio-
nujg potrojne zaparcie si¢ Chrystusa—po-
kornego, ubogiego 1 cierpigcego az do
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Krzyza. Hierarchia i zakony, jak tego do-
wmd jeden z tysigca mieliSmy na trapi-
$cie; ddsPapily od ducha Ewangelii. Chrze-
Scijanie zyciem wystepnem ziemi¢ zamie-
niaja na pieklo. Stusznie wigc w sercu
Maryi Franciszki budzity si¢ wtedy pra-
gnienia, zeby Chrystus upomnial si¢ o po-
gwalcone zasady nauki Swojej; zeby zbu-
rzyt wielko$¢, bogactwo i przepych w hie-
rarchii Koscielnej, ktore sprowadzily rui-
ne w tonie chrzescijanstwa; zeby przywro-
cit hierarchii x) pokore, ubodstwo, zamilo-
wanie cierpienia i prostot¢ Ewangelii, kto-
re sa niezbednym warunkiem zalozenia
,»Krolestwa Bozego" na ziemi.

Po katakumbach zwiedzilismy Co-
losseum (po wtosku Colosseo). 2)

Colosseum polozone jest w miescie.
Od via Merulana idac wzdhuz ulicy Ca-
vour, po lewej stronie znajdujemy waska
uliczke, ktora prowadzi do starozytnego
amfiteatru. Wyszedlszy z via Cavour,
w kilka minut znalezliSmy si¢ przed gma-
chem o niezwyklych rozmiarach. Rze-
czywiscie, budowa takiego kolosu wyma-
gala nadludzkich wysitkow. Lecz dzieto
sztuki, wzniesione gwoli uciechy zepsu-
tych moznowladcéw Rzymu 1 zadnego
krwawych zabaw mottochu, nie wiele nas
obchodzito. Miejsce to dla nas bylo naj-
pickniejszym 1 najdrozszym pomnikiem
tryumfu prawdy chrzescijanskiej. Weszli-

) Przez hierarchi¢ Marya Franciszka ro-
zumiata kaptanow, biskupow, kardynatow i pa-
piezy.

2) Jest to nazwa wielkiego amfiteatru
w Rzymie. Budowg jego rozpoczal cesarz Flawiusz
Wespazyan, wykonczyl syn jego Tytus w r. 80 po
Chrystusie. Amfiteatr ten mogt pomiesci¢c 80000
widzow; dzisiaj jeszcze przechowany jest w zna-
cznej czg$ci. Stuzyl niegdy$ do =zabaw publi-
cznych: walk ze zwierzetami, igrzysk gladiato-
réw, a nawet urzadzano w nim bitwy morskie.
Czg¢$¢ Colosseum jest rozebrana. Dzisiaj jeszcze
opowiadaja w Rzymie, ze papieze z domu Barbe-
rinich cz¢$§¢ Colosseum uzywali na budowg prze-
pysznego patacu dla swojej rodziny. Stad nawet
historya podaje przystowie orodzinie Barberinich:
,»Quod non fecerunt Barbari, fecere Barberini:“—
»Czego nie uczynili barbarzyncy, to uczynili Bar-
berinowie." Zob. Reumont ,Beitrage zur italieni-
sclien Geschichte," t. 5.
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$my do wnetrza. Tutaj zobaczyliémy ogro-
mng aren¢, na ktorej niegdy$ rzucano na
pozarcie zwierzgtom, krzyzowano i w bar-
barzynski sposéb meczono niewinnych
chrzescijan. Po obu stronach amfiteatru
przechowaly si¢—znacznie dzisiaj zaryte
w ziemi—wejScia do wiezien, w ktorych
przed meczehstwem trzymano chrzescijan,
—oraz wej$cia do lochow, w ktorych za-
mykano zwierz¢ta drapiezne. Krwawe sce-
ny, ktorych widownia bylo to miejsce,
odzyly w pamig¢ci naszej. Zgrzybiali starcy,
powazne matrony, mtodziency i dziewice—
uosobienie niewinno$ci i czysto$ci aniel-
skiej, mate dzieci,—wszystkie te postacie
rozmitlowane w Ukrzyzowanym Chrystusie,
z nadziemskim pokojem ducha—jakby na
gody weselne idagce na §mier¢—zmartwych-
wstaty nam w sercach. Tutaj krdlestwo
pychy, zadzy bogactw 1 rozkielznanych
namietno$ci, zagrozone w swem panowa-
niu, walczyto z krélestwem pokory, ubod-
stwa ewangelicznego i czystos$ci. Tutaj za-
dni wladzy tyrani i thum barbarzynski zro-
zkoszg karmili swe serca widokiem kona-
nia istot, ktore pozostang kwiatem i ozdo-
ba ludzkosci. Tutaj potezni cezarowie,
przed ktérymi drzalty miliony narodow
i nizkich shuzalcow, walczyli z ,,sekta znie-
nawidzona," sadzac ze ja zgladza z oblicza
ziemi—jako razace przeciwienstwo z wy-
stepnym S$wiatem oOwczesnym. Nie rozu-
mieli, ze ,krélestwo jej—nie z tego $wia-
ta," X) ze natura takiego krolestwa nie-
skonczenie przewyzsza natur¢ krdlestwa
ziemskiego, a zwycigstwo §wiata nad niem
jest jego tryumfem.

Nic tez dziwnego, ze wszedzie rozcza-
rowani i przygnegbieni na duchu, tutaj
odzyskaliSmy pokdj nieopisany i bloga na-
dziej¢ lepszej przysztosci dla chrzescijan-
stwa. Wspaniate §wiatynie Rzymu, patace
Watykanu, przepych i wielko§¢ otaczajace
Papieza wydaly si¢ dla nas blichtrem
w obliczu zasad Ewangelii, bo sg ich za-

i przeczeniem. Tysigce kaplandéw, zakonni-
1 kéw i zakonnic, ktére w zakonnym na-

i)Jan XVIIL. 40.
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wet stroju szukaja zadowolenia proznosci
kobiecej,—zrobity na nas wrazenie istot
bezdusznych i, jako takie, przezytych. Lud
Rzymski tak malo wcielit w swe zycie za-
sady chrzeScijanskie, ze na przybyszow,
ktorzy chcieli w nim znalez¢ chrze$cijan
prawdziwych, przygnebiajagco oddziatywa.
Niema chyba miasta, ktéreby posiadato
tyle szynkowni,—a jak nam mowiono,—
i domow nierzadu, X ile ich posiada
Rzym Katolicki. Wszedzie wigc spotka-
o nas rozczarowanie. SadziliSmy, zeje-
$li tutaj w Stolicy Katolicyzmu nie zna-
lezliSmy zycia chrzedcijanskiego w wier-
nych, wcielenia rad Ewangelii w hiera-
rchii i Glowie Kosciola — 1 najwyzszej
czci Utajonego Boga, to niema juz
na $wiecie prawdziwego Kosciota, w kto-
rym zyje i kréluje Chrystus. Nie dziwi-
liSmy si¢ przeto, ze umysly szlachetne,—
ktore nie szukaja zewnetrznej wielkos$ci
i blichtru, lecz wcielenia zasad Ewangelii
w zyciu, a nie znajduja tego nawet w Rzy-
mie,—Ewangeli¢ poczytuja za legende po-
bozng, a wkoncu odst¢epuja od Boga.
Dopiero Colosseum rozproszyto nam
ciemne mysli, rozwiato przygnebienie du-
cha, ozywito w nim umilowane idealy
Chrystusowej nauki. Nie ptakaliSmy ni-
gdzie—nawet na postuchaniu u Ojca §w.;—
tutaj niepodobna byto powstrzymac si¢ od
ez wobec pomnika dawnej wiary i mito-
$ci Boga,—wobec $wiadectwa, ze wiara
i nauka Chrystusa nie sg systemem, lecz
rzeczywistoscia, aczkolwiek zaniedbang dzi-
siaj z powodu nedzy i ztosci ludzkiej. Tu-
taj Marya Franciszka usiadla na odtamku
skaty i zrozrzewnieniem dlugo rozmysla-
ta nad $wietng przeszloscig Kosciota, a dzi-
siejszym Jego upadkiem moralnym.
Rozumiata to i czuta nieporéwnanie
doskonalej od nas; gdyz—jak to pisaliSmy
wyzej—przechodzita w duchu Tajemnice
Mgki Panskiej. Czula wigc, co dla ludz-
kos$ci catej ucierpial Mistrz Jej Boski; ro-

i)Wiadomos$¢ o tem posiadamy od bardzo
powaznego kaptana—W1tocha, ktory stale mieszka
w Rzymie.
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zumiata, co w Colosseum ucierpieli wierni
Jego wyznawcy, oddajac $wiadectwo pra-
wdzie Chrystusowej. A teraz widziata, ze
caly ten naklad przelanej Krwi Boga i mi-
tosnikow Jego stal si¢ dla slug Otltarza
i najwyzszych dygnitarzy Kosciota zrédtem
godnosci, bogactwa, przepychu i rozkoszy.

Wtedy Pan Jezus przywotal jej na
pamie¢ nastepujace stowa z Objawien sw.
Jana: ,,Widziatem pod ottarzem dusze po-
bitych dla stowa Bozego i dla $wiadectwa,
ktéore mialy. [ wotaly glosem wielkim,
mowigc: Dokadze Panie (Swigty i prawdzi-
wy) nie sadzisz i nie mScisz si¢ krwi na-
szej nad tymi, co mieszkajg na ziemi?* °)
Na podstawie tych /stow Mistrz Boski dat
jej poznaé, ze ,hierarchia Kosciota szczyci
si¢ meczennikami pierwszych wiekow i ich
$wigtoscia, lecz nie nasladuje, ani mysli
nasladowac¢ ich zycia; buduje na ich ko-
$ciach oftarze, ktore staty si¢ zZrodtem do-
chodu i miejscem nie czci Boga,— lecz
$Swigtokradztw." ,,Ci pierwsi $wiadkowie,
— dalej wyjasnial Pan Jezus,—te ,,dusze
pobite dla Stowa Bozego wolaja glosem
wielkim* o sprawiedliwg kare dla stug
Ottarza, poniewaz ci — ufni w obietnice
Apostotom i Piotrowu uczynione—bluznier-
czo zastaniajag niemi upadek swdj moral-
ny; powoluja si¢ na krew megczennikdéw
1 szczycag si¢ nimi, a sami bezpiecznie da-
73 do godnos$ci, gromadzg bogactwra i uzy-
waja rozkoszy.l Wreszcie Pan Jezus dat
poznaé¢ Maryi Franciszce, ze ,wystucha
prosby ,,pobitych pod oftarzem'l i speini
jej pragnienia, ktérych doznata w7 kata-
kumbach; zZe upomni .si¢ o prawa Swoje,
zburzy wszystko, co sprowadzilo upadek
KosSciota, i whkkrzesi gorliwo$¢ pierwszych
chrzescijan." Wtedy Pan Jezus dal po-
zna¢ Maryi Franciszce cala groze tej7prze-
powiedni Swmjej: ,,Wzbudz¢ lud przeciwko
kaptanom i w¥pedze ich, jak niegdy$§ wy-
pedzitem przekupniow ze $wiatyni Jerozo-
limskiej, bo mi stuza za pieniadze i za-
szczyty." X)

Marya Franciszka, zanim opusciliSmy

) Objaw. VI, 9. 10.
x) Patrz ,Maryawita" Nr. 22, str. 352. -
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Colosseum, uczynita nieztomne postano-
wienie, ze ,,choéby za cen¢ zycia wlasne-
g0—przyczyni si¢ do przywrdcenia czci
Utajonemu Bogu i wskrzeszenia rad Ewan-
gelp Swietej w zyciu duchowienstwa/ 1

Wszyscy z Colosseum wyszliSmy
SAZesliwu, bo pewni, ze taki naktad krwi,
ktorg tam przelano, nie moze zginaé; ze
odstepstwo od ducha Ewangelii w kapla-
nach i najwyzszych dygnitarzach Kos$cio-
la;  chociaz sprowadzitlo ruin¢ moralng
wsrod chrze$cijan, musi by¢ stanem przej-
$Sciowym w dziejach chrze$cijanstwa. By-
Usmy pewni, ze wszystkie wysitki nieprzy-
jaciol Bozych, wszystka ich rado$¢ i try-
umf z upadku Kroélestwa Bozego na zie-
mi, nie mogg rokowa¢ o ich zupelnem
Zwyciestwie. Owszem byliSmy przes§wiad-
czeni, ze wszelka potgga $wiata, jak tego
dowdd mieliSmy w Colosseum, w walce
z Bogiem 1 Dzietami Jego Miltoéci zawrsze
przegrywa,— a przegrywa wdedy wiasnie,
gdy sadzi, ze zwyciestwo odniosta. Z ta-
kiem usposobieniem ducha opusciliSmy ten
pomnik $wietnej przesztosci. Wielkosé
j przepych nowego Rzymu nie zostawily
nam uic z wrazen swoich. Colosseum 1ije-
g0 dzieje zostaly nam nie tylko w pamig-
cp Jecz w sercu. I dzisiaj — w chwilach
proby — przypominajag nam blogostawiony
wzor mito$nikow Chrystusa, ktorzy dla
Niego z weselem krew przelewali, przy-
pominaja Jego stowa, ktore wyrzekl do
uczniow7, idgc na Mgke: ,,Tom wam po-
wiedzial, aby$cie we mnie pokoj mieli,
Na $wiecie ucisk mie¢ bedziecie: ale ufaj-
cjerjam Zwyciezyl §wiat.4 |

' (C. d n)

i) Jan XVI, 33.
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Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski, Maryawita.
Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27.



