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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkiej §wiad-
czy o istnieniu Pana Boga.

(C. d.)

Nie ulega tedy zadnej watpliwosci, ze
cata natura, a wigc i cztowiek ma S$cisle
okreslony cel istnienia i dziatania. Idzie
tylko o to, czy cel ostateczny, dla ktore-
go istnieje 1 dziala natura i czlowiek—
istnieje w naturze immanentnie, to jest
czy istnienie 1 dziatanie natury ma cet
ostateczny w sobie, czy tez cel ten istnie-
je po za nig.
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Kwestya ta rozpatrywana z punktu
metafizycznego, daje si¢ rozwigzaé z la-
twoscig.

Poniewaz pierwsza przyczyna spraw-
cza wszechrzeczy lezy po za niemi, wigc
i cel ostateczny, dla ktéorego uczynione sa3,
roéwniez musi istnie¢ po za tworami. Przy-
czyna bowiem i cel, jak widzieliSmy, sa
pojecia rOwnoznaczne.

Nadto—kazdy skutek spowodowany
przyczyna dziatajaca celowo, musi miec
cel swego istnienia i dziatania, podobniez
nastepny, i tak dalej. A poniewaz szereg
skutkow do nieskonczonosci tak si¢ sprze-
ciwia rozumowi, jak szereg przyczyn do
nieskonczonos$ci; wigc jasny stad plynie
wniosek, ze cel istnienia i dziatania na-
tury nie moze by¢ zawarty w istnieniu
jej i w wytwarzaniu skutkow do nieskon-

czonos$ci. (Chyba za sprawa tej pierwszej
przyczyny, ktéora dala naturze istnienie
i prawa, wedlug zasady orzekajacej: ze

przez jakakolwiek przyczyng¢ co$ si¢ sta-
je, przez t¢ sama tylko zniszczone byc¢
moze (per quam causam quid nascitur,
per eandem solum dissolvi potest).

Skoro tedy ostateczny cel
nie istnieje w niej sanuj, jak nie istnieje
W niej pierwsza przyczyna sprawcza, wigc

natury
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istnieje on po =za natura, podobnie jak
i pierwsza przyczyna po za nig ma byt
odwieczny.

Taki jest wywod metafizyczny, do-

tyczacy ostatecznego celu natury.

Lecz na wniosek ten nie godza si¢
materyaliSci i panteiSci, nie ufajacy do-
sy¢ metafizyce, lecz ubodstwiajacy samg
nature i jej dziatanie.

Najpierw M ateryali$ci—przyczy-
n¢ 1 racyg wszystkiego co jest i co sig
dzieje, upatrywali w przypadku. Przy-
czyng tedy i celem natury, wedtug nich—
byt sSlepy traf. Nie mogli jednak wytto-
maczy¢ nam, jakim sposobem S$lepy traf
wywotal w czlowieku niezaprzeczenie ce-
lowe dziatanie i tym sposobem sprawil,
ze skutek zawiera w sobie to, czego nie
miata przyczyna, czyli ze skutek istnieje
bez przyczyny; owszem niezrazeni tg me-
tafizyczna niedorzecznoscia, szukali w tej-
ze metafizyce podpory dla swej argumen-
tacyi, ktora tak sformulowali: Migdzy mo-
zliwemi kombinacyami atomow, rzuco-
nych w przestrzen i przypadkowo,— jak
mowi Epikur,—uko$nym ruchem (y.iYtpiz)
sktoconych, byta i ta, w ktorej istnieje-
my; poniewaz w nieskonczonym szeregu
odmian musiata wypas¢ i wypadta. Na-
tura dziatajac odwiecznie, musiata z ko-
niecznos$ci rzeczy spowodowac i ten szcze-
sliwy uktad atomoéw, ktéoremu istnienie
zawdzigczamy.

Lecz to powotanie si¢ na metafizy-
czna koniecznos$é, jeszcze pogorszyto ich
sprawe.

Przypusciwszy nawet odwieczne ist-
nienie 1 nieskonczone mnostwo atomow,
niema jednak zadnej konieczno$ci, niema
nawret racyi, zeby te atomy byly w ru-
chu raczej niz w odwiecznym spoczynku;
istotna im bezwladnos$¢ jest wzgledem
obu stan6w obojetna.

Przyjawszy znowu ten ruch jako
fakt, nie wymagajacy dalszego ttomacze-
nia, nie widzimy jeszcze zadnej konie-
czno$ci, zeby ten ruch coskolwiek wytwa-
rzal; nie widzimy racyi, zeby nie kotowat

w szeregu form, nic rozumnego, nic trwa-
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tego nie zawierajacych—jak wydmy pia-
sku na Saharze. Zasada darwinistowskiej
ewolucyi: ,zachowranie tego co lepsze,”
w biologii da si¢ przynajmniej zrozumiec,
a jak w swojem miejscu zobaczymy, nie
wiyklucza tam wecale celowosci;—przenie-
siona do kosmologii i zastosowana do pro-
cesu tworzenia si¢ $wiatdbw-, ma ona
jeszcze sens, jezeli si¢ przypuszcza daze-
nie tego procesu do urzeczywistnienia
zycia — wigc znowu jaka$§ celowos¢. Ale
jezeli bierzemy jedynie matery¢ kosmi-
czng wr ruchu, bez zadnego celu, bez za-
dnej mysli kierowniczej — to dla niej
wszelkie mozliwe utozenia sa zupelnie
obojetne; najwigkszy beztad, twmrzenie sig
form niestatych, ciggle si¢ rozpadajacych,
jest czem$ jednakowo dobrem, i jednako-
wo wiecznem by¢ moze, jak trwaty jaki$
i racyonalny uktad. Nie moze wigc by¢
mowy o postgpie, o zachowaniu tego co
lepsze tam, gdzie ani kierunku ku cze-
mus$, ani nic lepszego,

ani gorszego

niema.

Co wigcej, przypisywaé czystemu
zbiegowi przypadkow jakikolwiek postep,
jakikolwiek pozytywny rezultat, jest to
przeciwnem znanemu dzi§ w matematyce
prawu ,wielkich liczb“— wedlug ktoérego
przypadki, w jakim§ pewmym kierunku
dodatnie, si¢, przy wielkich
ilosciach, z przypadkami ujemnemi—i re-
zultatjest zaden—chyba, ze wchodzi w gr¢
jaki$ czynnik staty, ktory szale na jedne
stron¢ przeciagga. Dwaj gracze, po bardzo
wielkiej liczbie partyj jakiej§ gry czysto
hazardowej, znajda swk kieszenie w tym
samym mniej wdecej stanie co na poczat-
ku, chyba ze wr samych warunkach gry
zalozong bedzie nieco wigksza szansa na
jednga strong. 1 tak, zeby $wiat ze zbie-
gu atoméw si¢ wytworzyl, musiato by¢
co$ zalozonego w poczatkowym ich poto-
zeniu i ruchu, co do tego rezultatu zmie-
rzato.

rownowaza

Niektorzy z materyalistow, zwlaszcza
dzisiejsi, nie lubia wspominaé o przypad-
ku i podstawiaja natomiast
Lkonieczno$¢,”

stowa, jak
»prawra materyi“ i t. p.—
Ale w rzeczy samej, jest to tylko rdznica
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stowna: skoro bowiem odrzucili wszelki
pierwiastek racyonalny w naturze, juz im
nic nie zostaje, tylko przypadek, czyli to
co si¢ powszechnie pod tg nazwg rozu-
mie.—Bo c6z wlasciwie nazywamy przy-
padkiem?

Pojecie przypadku jest, tak samo jak
pojecia celowosci, przyczynowosci i t. p.,
pochodzenia subjektywnego. Przez przy-
padek rozumiemy, w sferze czynnoSci
ludzkich, fakt lub zbieg faktow niezamie-
rzony: ,przypadkiem sttuklem lampe*“—
»przypadkiem spotkaliSmy si¢ na ulicy.”
Nie wykluczamy oczywiscie z przypadku
przyczyn sprawczych i objektywnie celo-
wych, bo wiemy, ze tych nigdy brako-
waé nie moze, ale wykluczamy tylko
przyczyne¢ subjektywnie celowa. Przeno-
szac nastepnie to samo pojecie do natury
przedsobnej, uwazamy za nieprzypadko-
wy kazdy fakt lub zbieg faktow, bedacy
wyrazem prawa, a wigc 1 zamiaru natu-
ry: kazde bowiem prawo natury uwazamy
za co§ racyonalnego, wigc i celowego;—
przypadkami za$ nazywamy zaj$cia, zbie-
znosci faktow, z ktéorych kazdy ma oczy-
wiscie swoje przyczyny sprawcze, ale kto-
rych spotkanie si¢ nie jest, lub zdaje nam
si¢ nie by¢ wyrazem prawa ani zamiaru
natury. Gdy wilk goni owce, to nie jest
przypadek, ale gdy wrtym biegu za owcag
rozdeptuje po drodze S$limaka, to ostatnie
jest przypadkiem, bo niema nic w natu-
rze wilka, coby go do zgniatania §limaka
sklaniato.

Rozumie si¢, ze jak pojecie natury
1 prawa natury bierze si¢ w ciadniejszem
lub szerszeni znaczeniu, tak samo i pojg-
cie przypadku moze by¢ wzigte ciadniej
lub szerzej — zawsze w znaczeniu wzgle-
dnem. Co$, co jest przypadkiem wzgle-
dem jednostki, moze by¢ prawem wzgle-
dem catos$ci przyrody. Nakoniec, wzgle-
dem Boga nic nie jest przypadkiem, bo
wszystkie zajscia, kolizye, krzyzowania
sic wypadkéw—poczawszy od losow czto-
wieka, az do najmniejszej ptaszyny, ktoéra
,»nhie spada z dachu bez Ojca, ktory jest
w niebiesiech"—wszystko jest odwiecznie
obmyslane—jedno wprost chciane, drugie
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dopuszczone, jako nieuchronne nastepstwo
rzeczy dla innych powodéw zamierzo-
nych— lecz wszystko w najwyzszym pla-
nie Arcymistrza objete. A odwrotnie, je-
$li sie¢ wykluczy mys$la z ustroju $wiata

idee tworcza, 1 wszelkg racyonalnos¢,
i wszelka dazno$¢, — natenczas wszystko
staje si¢ przypadkowym, same prawa

przyrody juz niczem innem by¢ nie mo-
ga, tylko sumg przypadké6w—i caly $wiat
staje si¢ jednym wielkim przypadkiem
bez racyi bytu.

Materyalizm tedy przyparty do mu-
ru rozwmjem rachunku prawdopodobien-
stwa, porzucil teorye szczesliwego trafu,
a schronit si¢ niemal wylgcznie wr teoryi
ewolucyonizmu, i z niej ostatecznie zrobil,
pod egida Spencera, swodj symbol, swoja
filozofig, swoja warownig—pierwsza przy-
czyn¢ 1 ostateczny cel przyrody.

Przyjrzyjmy si¢ zbliska temu bogo-
wi materyalistycznemu. Ewolucya zalezy
W gruncie rzeczy na tem, ze istoty nie
odrazu, ale powmwli, przez nieskonczenie
mate ulepszenia, ksztalcg si¢ i rozwijaja.
Co6z w tem przeciwmego celowosci? Wta-
Sciwie nic; — istotnie tez myS$l ewrolucyi
nie jest wynalazkiem Spencera, ani Dar-

wina, ani wmgodle szkoly materyalisty-
cznej, ale przeciwmie, jest pomystem teo-
logobw 1 spirytualistow. Juz Kartezyusz

wr gtdwmych rysach naszkicowmt mozli-
wos$¢ ewolucyi kosmicznej; Leibnitz ja
w catoSci przeprowadzit i wyrazil w sta-
wnem zdaniu: ze ,terazniejszo$¢ brzemien-
na jest przysztoscia;“ Hegel ze swojg teo-
rya powszechnego ,stawania si¢“ jest ty-
powym ewolucyonistg. U tych wszyst-
kich myslicieli ewolucya jest najwyzszym
wyrazem celowo$ci, antyteza materyali-
stycznego mechanizmu.

1w rzeczy samej, je§li mam przypu-
$ci¢ przypadek nasladujacy co$ celowego,
to juz tatwiej go przypuszcze wrjednora-
zowym rzucie; ale kiedy widze, ze do
koncowego rezultatu, majacego wszystkie
znamiona celowego dziela, przygotowuja
si¢ zwolna i1 zdaleka warunki: gdy widze,
ze przybywajg jedne po drugich sktadni-
ki, na razie nie uzyteczne, ale od konco-
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Wego ustroju potrzebne—wowczas wszel-
ka mozliwo$¢ przypadku niknie, przecho-
dzi w absurd — a celowo$¢ ujawnia si¢
zywcem: wida¢ naocznie, jak idea celo-
wego zamiaru panuje nad przygotowaw-
czg robotg.

Dzieta niezaprzeczalnie celowe, jakie-
mi sg dzieta przemystu ludzkiego, ksztal-
ca si¢ wlasnie ewolucyjnie: substancye
przeznaczone na papier, sukno, -cukier,
przechodza w fabrykach przez szereg sto-
pniowych przemian, ktére sg istotng ewo-
lucya ku zamierzonemu stanowi. W przy-
rodzie klasycznym typem ewolucyi jest
rozwoj zarodka w jajku albo ziarnku ro-
$linnem: kiedy w jajku, wprzody jednoli-
tem, zaczyna si¢ budowaé z jednej stro-
ny gléwka, z innych stron tapki i skrzy-
detka, ktore dopiero po wyjsciu z jajka
beda przydatne — kiedy wsrod ciemnosci
ksztatca si¢ oczy, tak utrafione do praw
$wiatta, z ktorem dopiero kiedy$ spotkaé
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sic maja — kiedy zaczynajg si¢ tworzyé
w réoznych odleglych od siebie punktach
zyty 1 arterye, ktére powoli dopiero spo-
tkajg sie ze soba i ztgcza w cudny sy-
stem krwiono$ny—Kkiedy 1 pluca i wszy-
stkie organa wyrabiajg si¢ z taka odpo-
wiednoscia do warunkéw i czynnosci przy-
szlych: nie jestze widocznem, ze tu przy-
sztlo§¢ panuje nad terazniejszoscig, ze
przyszta funkcya jest istotnie celem po-
wodujacym 1 regulujgcym terazniejszg
pracge? Rozszerzy¢ zas t¢ ideg¢ ewolucyi
na wszystko$¢, zidentyfikowaé §wiat z roz-
wijajagcym si¢ embryonem, nie jestze to
W najwyzszym stopniu usankcyonowad
celowos¢? — Samo pojecie ewolucyi, roz-
woju, czyz nie wyraza, ze si¢ co$ na jaw
wydobywa, co juz bylo jakim§ spo-obem
w rzeczy zawartem? a wigc zatwierdza to
pojecie jakas, cho¢ potencyonalng, pre-
egzystency¢ koncowego rezultatu.

(D. ¢ n)
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Pisu 1wiite.

NOWY TESTAMENT.

Ewangelia wedlug sw. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu I

Beniaminowi wreszcie Jakob przepo-
wiedziat rozdzielanie tupéw duchownych,
zdobytych przez potomka Lwa-Judy czyli
Messyasza,,Beniamin ,syn bolesci,*)
wilk drapiezny, rano bedzie jadt tup, a wie-
czor bedzie dzielit korzysci,"—X) powiada
o nim Jakob.

Oto w jaki sposob bracia Judy maja
by¢ zaliczeni do szeregu przodkow Zbawi-
ciela. Kazdy z nich stosownie do wyro-
kow Woli Bozej i wlasnych =zastug bierze
udziat w rodowodzie Chrystusowym; lecz
Juda ma by¢ Jego przodkiem krélewskim
wedtug ciata;—Jozef za$ przeznaczony jest
na mistycznego praojca Messyasza wedlug
Jego Ducha.

Nastepny przodek Chrystusow jest
Phares. Swiety Mateusz oprocz Pharesa
wymieniajeszcze Zar¢ i Thamar: ,A Juda
zrodzil Pharesa iZar¢zThamar.”
Nie bez celu natchniony Ewangelista” po-
dat imiona te do rodowodu Messyaszowe-
go. Phares bowiem i Zara byli synami
Judy — nie z jego wtasnej woli, lecz za
szczegblniejszem zrzadzeniem OpatrznoS$ci
Bozej; zrodzeni zostali za jego sprawa
z Thamar HEIJI ,dton," ,laska") wdowy
po jego synie Herze i Onanie ,zabitych

b 1 Mojz, 27. Porow. Powt. Pr.

XXXHI. 12; XLI, 45.

XLIX,

(C. d.)

II.

przez Pana dla cigzkich wystepkow."
Owszem przy samem narodzeniu tych sy-
noéw okazata si¢ Wola Boza—przeznacza-
jaca przodkow Chrystusowi wbrew pra-
wom naturalnym pierworodztwa. Gdy bo-
wiem Zara pierwszy ukazat si¢ z lona ma-
tki swojej 1 naznaczony zostal jako pier-
worodny, cofnat si¢ i dat pierwszenstwo
bratu swemu, ktéorego nazwano Phares
(HS ,otworzyl") sam za§ nazwany zostat
m* Zara ,zniknghl Widzimy wiec, zZe
w tym pokoleniu wzigto udzial wiele osob,
lecz prawdziwym Sprawcg przodka Messya-
szowego jest zawsze Bog.

Nastepne pokolenia wyliczone przez
sw. Ewangeliste: Ezron qnsn.zamkniq-
ty"), Aram (Q” ,,wysokos$¢"), Aminadab

»-moj nardéd jest szlachetny"),
Nahasson (pp m ,miedziany") — zrodzone
byty w niewoli Egipskiej, ktora byta figura
i obrazem niewoli grzechu. Dlatego na
przodkach Messyaszowych nie ujawnita
sic tam Chwata Boza w tak $wietny spo-
sob, jak na Abrahamie, Izaaku i Jakobie.
Wszelako r6d Judy zachowat w niewoli
zacno$¢ swoja 1 nalezal do przedniejszych
wymienionych w ksiedze wyjscia (VI,
14 1 n.), a nawet Aaron brat Mojzesza
pojat za zone corke Aminadaba a siostre
Nahassona. X) Lecz po wyjsciu z Egiptu

i) Wyjs. VI, 23.
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Nahasson syn Aminadaba stangt na czele
pokolenia Judy, % ktére zajeto pierwsze
miejsce okoto Przybytku. 2) Nahasson
otrzymat pierwszenstwo przed wszystki-
mi wodzami innych pokolen w sktadaniu
daré6w podczas posSwiecenia przybytku, 3)
na nim spocz¢to blogostawienstwo Jako-
bowe powtdrzone 1 zatwierdzone przez
Mojzesza w tych stowach: ,To jest
blogostawienstwo Judowe: ,,Ustysz Panie
gltos Judéw, a do ludu jego wprowadz go,
rece jego beda si¢ zan bily i pomocnikiem
jego przeciwko nieprzyjaciotom jego beg-
dzie." 4) Atoli lud Izraelski wszedl do zie-
mi obiecanej pod wodzg Jozuego
»Zbawiciel") potomka Jozefa mistycznego
praojca Messyasza. Po $mierci za$ Jozue-
go, znowu dowddztwo wraca do poko-
lenia Judy: ,Kiedy radzili si¢ synowie Iz-
raclowi Pana, modwigc, kto pojedzie przed
nami przeciw Chananejczykowi a begdzie
wodzem wojny? 1 rzekt Pan: Juda pdj-
dzie i Sam dam ziemi¢ w rgce jego. Po-
kolenie tez Judy zdobylo Jeruzalem i spa-
lito je.“ 9

Te podwodjna linie przodkow Messya-
szowych, jednag naturalng drugg misty-
czng, ktoragdmy juz zauwazyli, bedziemy
widzieli po wszystkie czasy, az do przyj-
$cia Zbawiciela.

Dopiero na pokoleniu Salmona (ﬁ.’bv
»zdatny," ,,Ojciec Betleem,, (I Par. II. 55.)
syna Nahassonowego znowu okazata si¢
moc Boza w wyborze przodkow Messya-
szowi, gdy Bog do udzialu w rodowodzie
Chrystusowym powotat—Rachab,—nierzg-
dnice, z Chananejskiego miasta Jerycha.
A Salomon zrodzit Booza z Ra-
chab, —powiada Ewangelia Swieta.

Rachab (in'! ,szeroko$¢") chociaz
byla nierzadnica i chananejka, jednakze
Bég wybrat ja na tak wielka godnosé,
poniewaz podobala si¢ Bogu dla swej

) Liczb, i, 7. 8.

2 t IL 3.

3) t. VIL 12.

#  Powt. Pr. XXXIIL, 7. 13.
5) 1 Sedz. I, 18.

M A RY A W I T A

550

wielkiej wiary, oraz dla czynéw heroicz-
nych, ktéorych dokonata z narazeniem zy-
cia wlasnego, kiedy ukrywata szpiegow
Izraelskich, dziatajac ,z wiary" dla spra-
wy Bozej. ,Bo Pan Bodg wasz sam jest
Bé6g na niebie wzgodre i na ziemi nizko," *)
mowita do nich—ta w przysztoéci $wigta
niewiasta.

Booz kolumna") znowu za szcze-
gblniejszem zrzadzeniem Opatrznosci Bo-
skiej pojat za malzonke¢ wdowe po kre-
wnym swym—moabitke Ruth (HH ,d,rzy-
jaciotka") dla jej wielkiej mitosci ku ludo-
wi Izraelskiemu. W niej chociaz pogan-
ce—upodobat sobie Bog i w szczegdlniej-
szy sposob wybral ja na pramatke Zba-
wiciela, wyraziwszy btogostawienstwo swo-
je wzgledem niej natchnionymi stowami
starszych 1 ludu Izraelskiego: , My jeste$-
my $wiadkami: Niech uczyni Pan t¢ nie-
wiaste, ktora wstepuje do domu twego
jako Rachel i Lija, ktére zbudowaly dom
Izraelow: aby byta przyktadem cnoty
w Ephraim a miata stawne imi¢ w Beth-
leem." 2) Podobnie niewiasty Izraelskie,
kiedy Ruth porodzita syna, méwity do No-
emi §wiekry jej: ,,Blogostawiony Pan, kto6-
ry nie dopuscil, zeby ustal potomek domu
twBgo, 1 zeby imi¢ jego bylo mianowane
w Izraelu. I miataby$§ ktoby cieszyl dusze
twoje, a zywit staro§¢: bo z niewiastki
twojej urodzit si¢, ktoéra ci¢ miltuje: i jest
ci daleko lepsza, niz gdyby$ miata siedmi
synow. Wziawszy tedy Noemi dziecig, po-
lozyla je na tonie swojem, i mamki i pia-
stunki urzad odprawowata. A sgsiadki ra-
dujac si¢ z nig 1 mowigc: Urodzit si¢ syn
Noemi, nazwaty imi¢ jego Obed “I2y* c. z
»postugujacy," ,,podtrzymujacy" (podpora
starosci).

Zaliczajac te niewiasty w poczet przod-
kow Chrystusowych, natchniony Ewan-
gelista chce zaznaczyé, ze Pan Bog w wy-
borze nie kre¢puje si¢ zadnemi wzglgdami
lub zapatrywaniami ludzkiemi, lecz ,kedy
chce, tam Duch Jego odpoczywa."

p Jozue II, 11.
2) Rut. I1in.
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Dawid konczy pierwsza a rozpoczy-
na druga epoke dziejow idei messyanskiej
w Izraelu. Na nim i na jego synie Sa-
lomonie spoczeta taska praojcowstwa Mes-
syaszowego w szczegollniejszy sposob.

Wprawdzie Pan Bo6g sam pragnat
panowac¢ nad ludem wybranym i prowa-
dzi¢ go do ,obiecanej krainy," w ktorej
mial panowa¢ Syn Jego najmilszy,
i w rzeczy samej przez wiele lat rzadzit
Izraclem. Atoli Izrael odrzucit rzady Boze,
nie chcial, zeby Bog krolowal nad nim
i zazadal dla siebie krolow ziemskich.
,Postanéw nam krdla, aby nas sadzil; ja-
ko 1 wszystkie narody majg," wotali Iz-
raclici do Samuela proroka, ktéory modlgc
sic do Pana taka otrzymal odpowiedz:
,»Stuchaj glosu ludu we wszystkiem,
0 co¢ moéwig: bo¢ nie ciebie odrzucili, ale
mnie, zebym nie krolowal nad nimi. We-
dlug wszystkich uczynkow swych, ktore
czynili odednia, ktoregom je wywiodt
z Egiptu, az do dnia tego, jako mnie
opuszczali i1 stuzyli bogom cudzym, tak-
ze¢ 1 tobie czynig, teraz tedy stuchaj glo-
su ich." * Takie usposobienie wybranego
ludu wzgledem rzadow Bozych bylo za-
powiedzia, ze lud ten nie zechce pdjsc
pod panowanie Messyasza, jezeli nie do-
$wiadczy na sobie ciezkich skutkéw pa-
nowania krélow ziemskich.

Boég przeto zadosycéuczynil Zzadaniu
Izraela i dat mu krélow. Pierwszym z nich
wybranym od Boga i przez Ind, byt Saul
z pokolania Beniamina. Lecz wkrotce po-
kolenie Judy, ktéremu bylo od wiekow
przeznaczone dzierzy¢ berlo panowania
1 godnos$¢ przodkow Messyasza,—otrzyma-
fo stolice krolewska. Bog w krolach tego
pokolenia (zwlaszcza w Dawidzie i Salo-
monie) chciat okaza¢ zydom i poganom
swieto$¢ 1 wielko$¢ przysziego Messyasza,
,»Krola kroléw i Pana panujacych." Kiedy
ten cel osiggnigty zostal w Salomonie,
wielko$é krolow Judzkich zaczelta upadaé.
Podziat Krolestwa migdzy dwoch wrogich
sobie krolow Izraelskiego i Judzkiego do-

b I Krél VIIL
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konany po $mierci Salomona — stal sie¢
przyczyna nieustannych wojen i walk bra-
tobojczych; a co gorsza—Kkrolowie ci wal-
czac o wladze¢ nad calym Iludem, nieje-
dnokrotnie przywodzili Izraela do batlwo-
chwalstwa i wkoficu o mato nie przypra-
wili o ruing moralng i zupelne odstepstwo
od Boga. Dopiero niewola babilonska
zaradzita grozacemu niebezpieczenstwu
1 wstrzasnawszy calym narodem, opamig-
tala go.

Mimo ztosci ludu odrzucajgcego rzg-
dy Boze, Bog w dalszym ciggu czuwat
nad przodkami ,,Chrystusa Swojego."

Dawid n*n ,umitlowany") zostal po-
wotany przez Boga na krolewskiego przod-
ka Messyasza z prostego pasterza. Bog
powotat go w tych stowach — wyrzeczo-
nych do Samuela: ,,Poki placzesz Saula,
gdyzem go ja odrzucil, aby nie krélowat
nad Izraelem? Napehij rog twoj oliwa,
a pojdz, ze ci¢ posle do Izai Bethleem-
czyka, bom sobie opatrzyl krola miedzy
synami jego." x A gdy Samuel przyszedt
do Izai i ujrzawszy jego pierworodnego 2)
syna Eliaba, pytal Pana, czyby ten byt
pomazancem Jego,—,rzekt Pan do Samu-
ela: nie patrz na twarz jego ani na wy-
soko§¢ wzrostu jego, bom go odrzucik:
ani wedlug pojrzenia' cztowieczego Ja sa-
dze: bo czlowiek wndzi, co si¢ pokazuje,
a Pan patrzy na serce.“ 3) Potem Izai
przywidodt do Samuela sze$ciu nastgpnych
synow; lecz i tych Pan Boég odrzucil. Do-
piero gdy przyprowadzono Dawida, ,,rzekt
Pan: wstan, pomaz go, bo¢ ten jest.“
»Wzigl tedy Samuel réog oliwy i poma-
zal go w posrodku braci jego: i obrocony
jest Duch Panski na Dawida, od onego
dnia i na potem,“ 4 moéwi Pismo Sw.

(D. c n.)

) I Krél. XVI, L
2) 1 Parali. II, 13.
3) 1 Krol. XVI, 7.
4 t w12, 13.
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PRZENAJSWIETSZA OFIARA
EUCHARYSTYL

IV.

W jaki sposob mamy korzysta¢ z Przenaj-

sSwigtszej Ofiary Eucharystycznej.

(G. cl)

Wreszcie Eucharystya objawia Mi-
tos¢ Boza w nieogarnione m Mito-
sierdziu.

Sw. Tomasz z Akwinu dowodzi, ze
w stosunku Boga do stworzen, — a na-
przéd do nicestwa, z ktéregoje wywiodl,—
Mitosierdzie stanowi jakoby pierwsza za-
sade. Stad $w. Doktér wyprowadza wspa-
nialy wniosek, ze Milosierdzie zachowuje
przewage we wszystkich zrzadzeniach
i sprawach Bozych.) W Ofierze Eucha-
rystycznej ta prawda jasnieje w pelnym
blasku. Tutaj Boég okazuje si¢c nie tylko
»mitosiernym/12) jak Go slawit Mojzesz
w onem widzeniu na gorze Synai, — ale
samem ,Miltosierdziem jak go nazywa
Prorok. To Milosierdzie Boze, to Boéstwo,
ktore jest ,,Mitosierdziem/13) substancyalnie
zyje w Jezusie — utajonym w Przenaj-
$Swigtszym Sakramencie, sklada si¢ na
Niego w jedno$ci dwu natur. Jezus Uta-
jony jest wigcej niz r¢kojmia, wigcej niz
Sakramentem Mitosierdzia:jest ludzkim Je-
go ukazaniem. Milosierdzie nie tylko wzro-
sto z Nim,4) ale z Nim potaczylo si¢ i na-
rodzito. Ono jest racyg Jego bytu, pod-
stawa Jego zycia, zroédltem i sila zywotng
Jego spraw, — lecz w Eucharystyi ta moc
przedziwnie rozwija sie,
wydaje. ,Sciezka sprawiedliwych, — po-

kwitnie 1 owoc

x) Sum. 1 a, 2. 21, a a.
2) Ks. Wyjsé. XXXIV, 6.
8) Ps. LVIIL, 18.

*) Hijob XXXI, 18.
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wiada Medrzec Panski,—jako jasna $wia-
tto§¢ wschodzi i rosnie az do doskonatle-
go dnia.“x) Dzien doskonatlty Mi-
tosierdzia Bozego — to Ofiara
Przen aj §wigtszej Eucharystyi.

Mitosierdzie to objawia si¢ naprzod
w przebaczeniu. Najwigcksza nedza
na ziemi jest grzech. Bo samo ubodstwo
w rzeczy Boze byloby znos$ne, gdyby nie
byto zastuzone; a grzech wlasnie zastugu-
je nanie. Grzech zatem jest ne¢dza gtowna,
rzec mozna — jedyna, bo jest jedynem
zlem. Grzech z tego wzgledu, zejest ztem.
nieskonczenie odpycha Boga;lecz dlatego,
ze jest nedza, pociaga Go wigcej niz wszel-
Stad Milosierdzie, ktore
Bog grzesznikowi okazuje, jest nie tylko
pomoca Boza, lecz przybiera charakter
przebaczenia. Jakze to Milosierdzie prze-
baczajace wysoko sigga w porzadku ma-
ralnym! Jak przedziwnie objawia Mitosc,
Laskawos¢ i Dobro¢ Bozg!

ka inna ne¢dza.

Bég odpuszcza, Jezus — Ofiara wy-
jednywa to odpuszczenie. Zglagbmy mysla
t¢ tajemnic¢ Milosierdzia, ktora nazywa
si¢ przebaczeniem — darowanem grzesz-
nikowi od Boga, a wyjednanem przez wta-
sng Ofiar¢ Jego Syna. Zwazmy dobrze,
kto tutaj jest obrazony; kto jest ten, kto-
ry obrazil ijaki jest sposob przebaczenia.
0 Boze, Miltosierdzie moje! 0 Boska Ofia-
ro w Eucharystyi, wspaniatle objawienie
1 blogostawiony Sakramencie Milosierdzia,
ktéorem jest Bog nasz! Jakze przedziwnie
umiesz przebacza¢! Niegdys do Krzyza
przybity przemawiate§ siedemkroé¢, lecz
pierwszem stowem Twojem byla prosba
o przebaczenie dla grzesznikéw; to samo
w Eucharystyi. ,0Ojcze, odpu$¢ im, bo
nie wiedza, co czynia," 2—oto najpilniej-
sze btaganie Twoje w Ofierze Euchary-
stycznej; ono przedewszystkiem i ponad
wszystko wytryska z petnosci Twego Ser-
cal A jak przebaczenie to szerokie i nie-
ogarnione! Ile z niego jest i wedle Ser-
ca Jezusowego, z ktorego pochodzi,—prze-
baczenie to zwraca si¢ do wszystkich, bez

x) Przypow. 1V, 18.
2) Luk. XXIII, 34.
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wzgledu na wielkos¢ ich zbrodni. Jak
przebaczenie to hojne! Zanim udzieli go
i w chwili, gdy go udziela, — Jezus wy-
ptaca si¢ za nie Sprawiedliwo$ci Ojca za-
stugami Ofiary wtasnej. Przebaczenie to—
0 ile hojne jest ze strony Jezusa, ktory
go udziela, o tyle znowu przedziwne jest
wzgledem tego, ktory go dostepuje. Chry-
stus tylko przebacza grzesznikowi

wszystkie winy, nie tylko na zawsze gta-

nie

dzi jego zmazy, umarza dlugi, — lecz po-
nadto 1 zarazem przywraca mu wszystko>
czego pozbawil go grzech, przy-
jazn Boga, taske, cnoty, dary Ducha Swig-
ze Swietymi w niebie

a wigc

tego, spotecznos$¢
owszem same zastugi, kto-
re w taski
grzech marnie postradal.

1 na ziemi, —

stanie zgromadzil, a przez

Jednem stowem odpuszczenie to da-
je nam niebo, ktorem jest Bog: naprzod
w zasadzie i w treSci, potem w zupelnej
i nigdy niepostradalnej rzeczywisto$ci®
»Zaprawde powiadam tobie,
raju," — 1) powiada Jezus do
wszystkich grzesznikoéw, ktorzy

Mitosierdzia w Jego Ofierze Eucharystycz-

dzi§ ze mna
bedziesz w
szukajg
nej. Wreszcie przebaczenie to — od cza-
su wzejsciajna Kalwaryi — pozostaje nie-
zmienne w Eucharystyi-— jak stonce na
dusz, nie znajgc zadmienia
Kto tylko pragnie, dostgpu-

je tu Milosierdzia.

niebosktonie
ani zachodu.

(D. ¢ u.)

IIISTORYA MARYAWITOW

VIIL (D. ¢.)

Lud, odepchni¢ty przez biskupow
i z calag ich §wiadomos$ciag wydany na pa-

stwe¢ bezboznych kaptanéw, postanowit

1) Luk. XXIII, 43.
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ostatecznie szuka¢ ratunku u Stolicy Apo-
stolskiej. Sadzil, zo
wiedliwo§é: obrone czci Bozej i pomoc pe-
wnag w Rozpoczeto
wigc przygotowania Caty
Zwiazek Nieustajacej Adoracyi Ubtagania,
liczacy sto kilkadziesiat tysigcy czlonkéw,

tam znajdzie spra-
ucisku moralnym.

do podrozy.

wzigl czynny udzial w skladce na ,$wig-
topietrze" 1 na sute intencye mszalne.
Wkrotce z krwawo zapracowanego gro-

sza zebrano przeszlo tysigce rubli.
Nadto z pos$réd adoratoré6w PrzenajsSwiet-
szego Sakramentu wybrano trzech dele-
gowanych od catego Zwiazku i wreczono

Przy

trzy

im prosbe¢, oraz pienigdze =zebrane.
konicu maja 1905 r. wybrani delegaci uda-
li si¢ do Wiecznego Maiasta.

Po kilku dniach podrézy stan¢li na
miejscu. W Rzymie podéwczas znajdo-
wat si¢ ks. Leon Golgbiowski Maryawita;
on zaopiekowatl si¢ delegatami i wyrobie-
niem dla nich postuchania u Ojca $w.
Obfite ,Swietopietrze"
poparto starania u maestro di camera (mi-
strza dworu) i delegaci w krdotkim czasie
uzyskali pozwolenie Atoli
nie mato byli zaklopotani, gdy os$wiadczo-
no im, ze przepisy etykiety watykanskiej
nie inaczej dopuszczaja mg¢zczyzn, na pry-
watnem postuchaniu, do stop Namiestnika
Chrystusowego—jedno we frakach. Lecz
ks. Gotebiowski, przy pomocy znajomych,
zaradzil temu wymaganiu i 12 czerwca
nasi poczciwi prostaczkowie, w wypozy-
czonych frakach, stan¢li przed Ojcem S$w.
Ze czcig i pokorg uklekli przed tym, ktd-
ry byt dla nich ostatniag ucieczka w cigz-
Ich wzrok peten mito-

zebrane od ludu

na audencyg.

kiem utrapieniu.
$ci utkwiony w Papieza,
i zy robily dziwnie mitle wrazenie i zdra-
dzaty wiar¢ niezachwiang w opiek¢ nad
nimi Glowy wszystkich chrze$cijan. De-
legaci naprzéd wreczyli Papiezowi ,$wig-
a chociaz

ich wzruszenie

topietrze" i intencye mszalne;
ceremonial nie pozwala na podawanie Pa-
piezowi prosb jakichkolwiek,—jeden z de-
legatow podczas audyencyi zrg¢cznie
dobyt prosbge — ukryta w obrazie i podat

Pros$ba

wWy-

ja Ojcu $w. ta brzmiata jak na-

stepuje.
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,LNajswietszy Ojcze!

»Jakkolwiek najnizsi 1 najubozsi je-
steSmy =z dzieci $w. Kosciota, sadzimy
»jednak, ze na rowni z tymi, co namirzg-
,dza, mamy prawo do serca Waszej Swia-
tobliwos$ci i mozemy jako wierni syno-
,»wie udawaé si¢ pod Jego opicke, zwlasz-
cza gdy cierpimy prze§ladowanie lub
,»,W niepewnosci jestesmy.

»1y bowiem stowa zywota wieczne-
»20 masz — powierzone przez Boga, kto-
»I€g0 miejsce zastgpujesz na ziemi.

»My przeto tutaj obecni u stop Twych
»W imieniu stu dwudziestu tysigcy braci
»1 si0str naszych Polakéw, zjednoczonych
»W Zwigzek od Nieustajacej Adoracyi
»Ubtagania, przybywamy, aby Ci, Ojcze
»Swiety, przedstawié¢ rozwijajaca si¢ w Pol-
sce cze$¢ Przenajswietszego Sakramentu
,»1 nabozenstwo do Najswietszej Panny Ma-
»I'yl, Matki Boga, a stosunek do tego ru-
,chu naszego duchowienstwa i wtadz dye-
»cezyalnych.

,Zgodnie z pragnieniem Jego Swia-
tobliwosci Leona XIII, wyrazonem w en-
cyklice o Przenaj$wigtszej Bucharystyi,
,niektorzy kaptani gorliwi o chwate Boza,
»zaczeli zaleca¢ ludowi adoracye Przena-
jSwigtszego Sakramentu, czegste przyste-
powanie do Spowiedzi §w. 1 Stotu Pan-
skiego, szerzy¢ nabozenstwo do Niepo-
kalanej Dziewicy pod wezwaniem Matki
,Boskiej Nieustajacej Pomocy.

,»Mala ledwie garstka zaczela t¢ pra-
»C¢. Poniewaz jednak widzieliSmy praw-
dziwych wubogich stlug Chrystusowych,
,»ktorzy darmo, nie za pienigdze — stuzg
,ham 1 rozdajg skarby Odkupienia, siedzac
»dnie cate w konfesyonatach, pozyskali za-
pianie ludu i praca ich w niespelna dwa
,lata wydata oblite i nadzwyczajne owoce.

,Ustaly swary miedzy ludzmi, usta-
1y grzeszne natogi, zapanowala mito§¢
,»1 zZycie cnotliwe.

,»lo tez gdy tajne towarzystwa pod-
kurzaja lud polski, zachg¢cajac do zerwa-
»hia z wiarg ojcow, wotlajac ,,Precz z ksiez-
mi,“ ,Precz z Kosciotem i Bogiem!“ —
»praktyki te sa dla nas jedynym ratun-
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kiem do utrzymania si¢ przy Kosciele ka-
tolickim 1 mitosci dla niego.

»Wielu adoratorow, czasem parafje
,»cate zapragnety wpisaé¢ si¢ do Trzeciego
»Zakonu §w. ojca Franciszka, aby prowa-
dzi¢ zycie doskonalsze.

»Stowarzyszeni tercyarze i bractwo,
»zjednoczeni w Zwiazek od Nieustajacej
»Adoracyi Ubtagania, zostaja pod kierun-
kiem ks. Maryawitow, ktorzy 3 sierpnia
,1904 roku podali pod sad Waszej Swia-
tobliwos$ci wiadomos$ci o powstalym zwig-
Lzku.“

W tern miejscu lud wyliczal nazwi-
ska kaptanow i naduzycia ich w stosun-
ku do czci Bozej i pracy kaptanskiej nad
parafianami. Co si¢ tyczy naduzy¢ ka-
planéw, wymienione bylo prze$ladowanie
przez nich czci PrzenajsSwigtszego Sakra-
mentu 1 Matki Bozej Nieustajgcej Pomo-
cy; zniewazenie medalikow; odmawianie
Sakramentow Swietych tym, ktorzy nie
chcieli zdejmowac¢ medali adoracyjnych;
rozdawanie ksigzek antyreligijnych; zawia-
zywanie kotek antykoscielnych i wreszcie
walka ksi¢zy przeciwko zachowaniu dzie-
wictwa.

,ChodziliSmy tez do arcybiskupa war-
szawskiego, aby raczyl nam zostawié¢ na-
szych kaplanéw, lecz nie chciat widzie¢
»Si¢ z nami; tylko urzednik w konsy-
,»Sstorzu powiedziat, ze dla zaprowadze-
nia porzadku przyslag kozakéw =z nahaj-
Hkami.:)

»Iylu u nas ztych kaptanow! Ci od-
»dani grze w karty, pijanstwu, rozpuscie
»irzymaja w swych domach natoznice idzie-
,Cl nieprawe, tyranizuja i obdzierajg lud
,ubogi.

,lch zbrodnie uchodza im bezkarnie.
»Mimo présb zanoszonych do wiadzy, po-
»Zby¢ sie ich nie mozemy, a zabieraja
Lhnam tych ksi¢zy, ktérzy prawdziwymi sa
»dla nas ojcami.

'Y W numerze poprzednim ,Marya\vity* sto-
wa te, przez omytke, (przypisane zostaty bp. Rusz-
kiewiczowi.
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»PrzybyliSmy tylko Tobie poskarzyc¢
,»si¢ na przesladowanie, przybyliSmy w imie-
»hiu narodu Polskiego prosi¢, jako naj-
bierniejsze dzieci, o blogostawienstwo
»1 opicke wobec biskupow i kleru, izby
»cze$¢ Przenajswigtszego Sakramentu i Nie-
ustajaca Pomoc Maryi mogly si¢ szerzy¢é
,Swobodnie."

Prosba zaopatrzona byta w sto dzie-
wi¢¢ podpisow i nosita datge 17 maja 1905
roku.

Ojciec $w. przyjat prosbe,
stawit delegatow
portretach

pobtogo-
od ludu naszego i na
swoich, ktéore mieli delegaci,
polozyt wtasnoreczne podpisy z blogosta-
wienstwem dla adoratorow dyecezyi AVar-
szawskiej, Plockiej, Lubelskiej i Sejnen-
skiej. Jedno blogostawienstwo w szcze-
gblny sposob udzielone bylo dla domu
Maryi Franciszki.

zadowoleni
u Papieza i pewni dobrego
prosby, powrdcili do kraju.

Delegaci, z postuchania

skutku swej

Jednocze$nie z ludem
nie przestawaliSmy

i my kaptani
robi¢ staran w Rzy-
mie o wskrzeszenie zgromadzenia nasze-
go. Nie chcieliSmy niczego zaniedbaé i po-
stanowiliSmy wszystkie §rodki wyczerpac,
zeby Stolica §$wigta poznata rzeczywista
prawde co do Dziela naszego, a tern sa-
mem prawde¢ o optakanym stanie polskie-
go duchowienstwa i episkopatu. W tym
celu ks. Leon Gol¢biowski, bawigcy w Rzy-
mie, odwiedzal r6znych dygnitarzy Rzym-
skich, informowat
i zasiggal ich rady.
u kardynata
tany,

ich o sprawie naszej
Pewnego razu bedac
Serafina Yanutellego, zapy-
»dla czego biskupi i cate ducho-
wienstwo nienawidza nas i sa nam prze-
ciwni,"—odpowiedzial: ,,Bo stan moralny
kaptanéw Polskich jest smutny nad wy-
raz, a Maryawici sobie za zadanie
walke z niemoralnoscig." Wtedy eminen-
cya odrzekl: ,Przedstawcie nam dowody
niemoralnosci duchowienstwa Polskiego.“
Opierajac
wiliSmy

wzieli

si¢ na tych stowach, postano-
zebra¢ dowody niemoralnosci
doktadnie poinformowaé dygni-
tarzy Rzymskich

ksigzy i
i Papieza o gangrenie
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naszego duchowienstwa, ktora
i toczy organizm calego narodu. X

Pod koniec lipca, tegoz 1905 roku,
pojechal do Rzymu drugi Maryawita, ks.
Roman Bawiac w Wie-
cznem Miescie, rowniez odwiedzal dygni-
tarzy duchownych i zaznajamiat ich z ty-
ranizowaniem przez kaplanow ludu na-
szego 1 z naszem prze§ladowaniem. Byt
u Assesora (Assesore) i Komisarza (Co-
missario) Inkwizycyi; obszernie rozmawiat
z nimi o dekrecie rzeczonej Kongregacyi
przeciwko Maryawitom; podat pod ich sad
sposob

toczyta

Prochniew'ski.

rozumienia przez nas tego dekre-
tu 1 przedstawil im stosunek biskupow
Polskich do nas i dziatalno$ci.
Obaj dygnitarze we wszystkiem przyzna-
wali nam stusznos$¢ i dziwili

naszej

si¢ niecheci
ku nam biskupoéw. Komisarz Tnkwizycyi,
biskup z zakonu $w. Dominika,
gdlny sposéb zainteresowal si¢ sprawa
naszego zgromadzenia. Podziwial ucisk
i przeciwno$ci, ktéore napotykamy w sze-
rzeniu chwaty Bozej i dazeniu do zacho-
wania rad Ewangelicznych, — i kilkakro-
tnie powtarzal: ,Revera, magna tribulatio,
magna tribulatio!..."

W SZCzcC-

0 Zaznaczyt ks. Pro-

chniewskiemu, ze biskupi Polscy ,,wszy-
scy jak jeden maz, oprécz Lubelskiego,
przeciwni sg Maryawitom." Nastepnie,

jako gtowny Inkwizytor, polecit napisac
i poda¢ sobie fakta przeciwnosci, ktore
napotykamy ze strony duchowienstwa
i wtadz duchownych, oraz ,wizyt¢ kano-
niczng" ksi¢zy Nowowiejskiego i Bornin-
skiego w zgromadzeniu Sidstr Maryawi-
tek. Na zadanie—wszystkie te szczegotly
otrzymat i przyrzekl swoja przychylnosé
dla nas 1 poparcie dla Dzieta. Zachgcat
nas do ,cierpliwos$ci wsréod ucisku" i wy-
razil nadziej¢, ze ,,zgromadzenie nasze po
ciezkich probach powstanie."

b Kardynat S. Vanutelli, nie chcac nara-
-zi¢ si¢ biskupom naszym, w przyszlo$ci wypart
sle stow swoich i mimo to, ze mamy w ducho-
wienstwie Rzymskiem $wiadka tej rozmowy, $mial
powiedzie¢, iz nigdy nie widziat Zadnego Marya-
wity i nie dawal mu zlecenia tego rodzaju.

X ,,Rzeczywiscie, wielki ucisk, wielki ucisk!.."
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Nadto ks. Prochniewski byl u kar-
dynata Vives y Tuto i1 przedstawil mu
szczegdtowo stan sprawy. Po wyshlucha-
niu wszystkiego Eminencya odezwal sie
w te stowa: ,,Deus semper hoc modo agit
cum suis electis; velut architector Opti-
mus secat lapides, ut melius adaptari pos-
sjnt; sic etiam Deus per tribulationes
praeparat ad construendum ma-
gnum aedificium in Sui honorem,“—co
znaczy: ,,Bo6g zawsze dziala w ten sposob;
jak budowniczy bardzo dobry obciosuje
kamienie, zeby lepiej mogty przylegaé¢ do
siebie; tak samo Bog przez uciski przy-
gotowuje wybranych swoich do wznie-
sienia wielkiego gmachu na czes¢ Swoja.+
Dygnitarz iz dobrze zrozu-
mieliSmy
zycji; oznajmil, ze nie tworzac organiza-
cyi— mamy zupelne prawo zachowywacd
wszystkie zasady rozwigzanego zgroma-
dzenia Maryawitow; ze wobec tego bisku-
pi niesprawiedliwie wystgpuja przeciwko
nam, jako niepostlusznym wzgledem wy-
rokéow Kosciota. Wreszcie zachgcat nas
do przetrwania wszystkich przeciwnosci,
aby kiedy$ zmartwychwsta¢ dla Chwaly
Bozej.

electos

ten przyznal,
rozporzadzenia dekretu Inkwi-

Po tej wizycie 1 zaleceniu naszej
sprawy wzgledom kardynata,ks. Prochniew-
ski zamierzat wraca¢ do kraju. Atoli za-
trzymal go w Rzymie list od Maryawitow
Ptockich. W liscie tym przystano mu osta-
tnie rozporzadzenie biskupa Wnukow-
skiego przeciwko Maryawitom. Rozporza-

dzenie bylo nastepujace:

Adm. Eeverendo Dno
Casimiro Przyjemski

,»Episcopus Plocensis
»Die 4 Aug. 1905 a.
LN, 1707

»Plociae. Parochu in pago Kobylniki.

' ,NonnuliDioeceseos Nostrae sacerdotes,
Larbitrarie acillegitime inita societate, quae
,Mariavitarum vel Mysticorum nomine vo-
,hit, suo loquandi ac agendi modo hand
,raro a legibus Ecclesiae dissono neenon
»sua scandalosa et nunquam satis vitu-
,peranda contumacia causant multa in
»clero mala et plurimum conferunt ad
,debilitandam disciplinam Ecclesiasticam.
,»,Nos bono concrediti Nobis gregis sum-
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,me intenti ac de errantium salute plu-
Lrimum solliciti, ad praecludendam fune-
,Stissimis abusibus viam, consentaneum
,,ad interim duximus sub poena suspen-
,»sionis ipso facto statuere
»sequentia:

»1) Omnibus
,quaevis tarn personalis, quam epistolaris

incurrendae

Mariavitis prohibetur
orelatio cum eorum antesignana Felicia
,,Koztowska.

»2) Sacerdotibus Mariavitis, frequen-
,»tia conventicula habentibus, non licebit
»amplius visendi causa se adire vel aliis
»modis ex. gr. per epistolam ad rem su-
,am mutuo conspirare.

»3) Mariavitae, tarn paroociarum ad-
,ministratores, quam vicarii, in Ecclesiis
Confraternitates et sodalita-
devetiones pu-

»suis nullas
,»tes pias erigere.
,blicas introducere audeant,
,»Orclinariatus permissione,
,loci interventu sibi procurare studeant.

nuRas
sine praevia
quam Decani

»3) Mariavitae vetantur facere no-
,vas pecuniarum collationes;—de pecunia
»vero antea a populo catholico collecta,
,obligantur reddere rationem Consistorio
,Diocesano.

»d) Mariavitis
,aliena Ecclesia concionem
»amplius non erit praedicare, nisi eorum
»sermo rite conscriptus a Decano loci de-
»bito modo approbetur.

ad proferendam in
invitatis fas

,»0) Mariavitae privantur facilitate
»(si talem habuerint) admittendi sacerdo-
,tcs ex aliena dioecesi ad Confessiones
suae paroeciae exci-

,sacras intra fines

»piendas.

»7) Approbatio pro excipiendis Cliri-
,stifidelium Confessionibus anno currente
,Mariavitis consessa—nuncob graves cau-
,»,sas limitatur a Nobis quoad locum et
,personas et quidem sequenti modo:

,»a) Mariavitis amplius non licebit,
»extra fines propriae paroeciae, audire fi-
in aliis paroeciis Confessiones,
cxtremae mnecessitatis, si

,,delium
,»E€Xcepto casu
,scilitet parochus vicinae Ecclesiae senio
»aut infirmitate confectus aut alias legi-
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»time impeditus poenitentem aegrotantem
»adire nequiverit.

,D) Pariter seiant Mariavitae se in
»sacro tribunali respective quoad suos
,conspirantes seu consocios omni iuris-
»dictione privari. Unde sacerdos Maria-
wita nequit excipere Confessionem Sa-
,cramentalem alterius sacerdotis Maria-
,vitae.

,»3) Mariavitae ex peregrinatione in
,Dioecesim reduces nec ullo parochiali
,officio fungentes ad solam nonnisi Mis-
»sam admitti possunt, servatis de caete-
-0 omnibus supra ailatis.

»Episcopus Plocensis
T Apollinaris Epps. mpr.
,Judex Surrogatus A. Rzewnicki.

To samo w przektadzie polskim:

,»Biskup Plocki

Dn. Z Sierpnia 1905 r. Kazimierzowi Przyjemskiemu,
N. 1767.
Ptock.

Wielce Czcigodnemu Ksigdzu

Proboszczowi we wsi Kobylniki.

,»Niektorzy kaplani Naszej dyecezyi,
»samowolnie 1 nieprawnie zawigzawszy
»Zgromadzenie, ktore nosi nazwg¢ Marya-
»Witow lub Mistykdow, przez swdj sposob
,moOwienia i dziatania — nierzadko sprze-
czny z prawami KoSciota, jako tez przez
»SWOj gorszacy 1 nigdy dosy¢ naganny
,upor, przyczyniajag wiele ztego w ducho-
wienstwie i bardzo wplywajg na ostabie-
nie karnos$ci koscielne;.

»-My usilnie oddani dobru powierzo-

nej nam owczarni 1 wielce troskliwi
,»0 dobro btadzacych, dla zatamowania
»drogi do najsmutniejszych naduzy¢,

uznaliSmy za odpowiednie na teraz pod ka-
»Ig suspensy ipso facto postanowié, co
Lhastepuje:

»1) Wszystkim Maryawitom zabronié¢
»wszelkiego czy to osobistego czy listo-
wego stosunku z ich przewodniczka —
,»Felicya Koztowska.

»2) Kaptanom Maryawitom, majacym
»czeste zebrania, nie wolno na przysztosé
»bywaé u siebie w celu odwiedzania si¢
»lub w inny sposob, np. listownie, wspol-
nie porozumiewaé si¢ odnos$nie do swej
»Sprawy.
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,»3) Maryawici tak proboszczowie, ja-
, ko 1 wikaryusze w koSciotach swoich
»niech si¢ nie waza zaktada¢ zadnych
,bractw i stowarzyszen, ani wprowadzaé
»zadnych publicznych praktyk poboznych
,»bez uprzedniego pozwolenia wladzy bi-
skupiej, o ktére majg staraé si¢ przez
»posrednictwo wlasciwego dziekana

»4) Maryawitom zabrania si¢ zbie-
»ra¢ nowe sktadki pienigzne; co za$ do
»pieniedzy przedtem zebranych przez lud
»katolicki, Maryawici obowigzani sg daé
»Z nich rachunek konsystorzowi Dyece-
»Zyalnemu.

»J) Maryawitom, skoro bedg zapro-
szeni z kazaniem do innego Kosciota,
»hie wolno kaza¢, tylko wtedy, jesli ka-
ich catkowicie bedzie napisane
»1 przez Dziekana wlasciwie zatwierdzone.

»zanie

»0) Maryawitow pozbawia si¢ wila-
»dzy, jesli takowg mieli, dopuszczania ka-
ptandéw z innej dyecezyi do stuchania
»Spowiedzi w granicach maryawickiej
»parafii.

»7) Dla waznych powodow J ogra-
,hiczamy obecnie aprobat¢ na stuchanie
»wiernych Spowiedzi, udzielong Maryawi-
stom w tym roku, i to w nastepujacy
,,Sposob:

»3) Nie wolno Maryawitom po za
»granicami swojej parafii shluchaé wier-
»hych Spowiedzi w innych parafiach,
»Z wyjatkiem wypadku ostatecznej konie-
,»cznosci, np. jezeli proboszcz sgsiedni b.
,»stary lub schorowany, lub w inny spo-
s6b prawnie przeszkodzony, nie moze
»dysponowac chorego.

,D) Rowniez niech wiedzg Maryawi-
»Cl, ze co do swoich towarzyszow czyli
Jednomys$lnych, pozbawieni sg wszelkiej
Jurysdykcyi (wtadzy spowiadania i ro-
zgrzeszania). Stad kaplan Maryawita nie
»-ma wiladzy wystucha¢ Spowiedzi drugie-
»20 kaptana Maryawity.

1) Wtasciwie jeden byt powdd, — zeby Ma-
ryawici nie poznali rozwiaztosci sasiednich kapta-
now i ich naduzy¢ przy spowiedzi.
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»8) Maryawici, ktoérzy do dyecezyi
»Z podrézy powrdca, a nie maja parafial-
nego obowigzku, moga by¢ dopuszczeni
stylko do odprawiania samej Mszy Swie-
»tej, — z zachowaniem tego wszystkiego,
»CO0 wyzej bylo powiedziane.
»Biskup Plocki
»f Apotinary Wnukowski.
»3edzia Surogat A. Rzewnicki.

Ksiadz Prochniewski rozporzedzenie
to w oryginale przedstawil Komisarzowi
Inkwizycyi. Ekscelencya =zdziwit si¢ nie-
zmiernie jego szczegdlom — zaznaczajac,
ze ,takie rozporzadzenia i to pod kara
»suspensy ipso facto4t nieznane sa w Ko-
$ciele.- — Nadto polecil, zeby zostawié
mu kopi¢ dokumentu, a oryginal wregczy¢
kardynatowi Vives y Tuto, jako dowodd
stosunku do nas biskupoéw Polskich. Ks.
Prochniewski uczynil, jak mu polecono.
Kardynal, gdy przeczytal rzeczony doku-
ment, odezwal si¢ w te stowa: ,Nimis se-
verum, nimis severum!? Bene, relinquas
mihi hoc documentum, brevi tempore con-
ventum habebimus in Congregatione, tunc
in conventu ostendam illud, — co zna-
czy: ,,Zbyt surowe, zbyt surowe!? Dobrze,
zostaw mi ten dokument; wkrotce bedzie-
my mieli zgromadzenie w Kongregacyi; wte-
dy przedstawi¢ go na zgromadzeniu. ¥ Po tej
wizycie ks. Prochniewski powrdcit do kraju.

Nie mozemy nie wykazaé, ze rozpo-
rzadzenie biskupa Wnukowskiego wymie-
rzone byto przeciwko szerzeniu czci Przenaj-
sSwigtszego Sakramentu i Matki Bozej Nieu-
stajacej przeciwko daze-
niom w kierunku zreformowania ducho-
wienstwa i umoralnienia ludu. Oto patrzmy.

Pomocy,—oraz

Ksiadz Wnukowski, chcac oprzeé roz-
porzadzenie swoje na jakiej§ podstawie,
zaczyna je od stow nastepujacych: , Nie-
ktéorzy kaptani naszej dyecezyi, samowol-
nie i nieprawnie zawigzawszy zgromadze-
nie, ktoére nosi nazwe¢ Marywitow, 1) lub Mi-
stykow przez swoj sposob mowienia i dziata-

) Dawanie przezwisk niepowaznie wyglada
w ustach biskupa. Kaptani bowiem wyrazu ,,Mistyk"
uzywaja wzgledem nas, jako pogardliwej nazwy;—
biskup powtdérzyt ja za nimi. Atoli ksigza i bp.
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nia—czestokro¢ sprzeczny zprawamiKos$cio-
la,jako tez przez swoj gorszacy i nigdy dosy¢
naganny upo6r, przyczyniaja wiele zlego
w duchowienstwie i bardzo wptywaja na
ostabienie karnosci koscielnej.“ Stowa te na-
pozér maja cechg¢ gorliwosci pasterskiej,—
troski o dobro Kosciota 10 karno$§¢ ducho-
wienstwa. W rzeczywisto$ci jednakze tak
nie jest. Biskup Wnukowski ze skarg lu-
du i1 z wiadomosci, poczerpnigtych w cza-
sie wizyt paterskich, ’) doktadnie wie
o tern,—ze podwtadni mu kaptani na am-
bonie uzywaja rozwiazlych wyrazen; ze
zgromadzaja si¢ na karty i pijanstwo; bi-
skup ten wie o tem, ze jego kaptani pro-
wadzg zycie rozwiazle, trzymaja potomstwo
na plebaniach i w celach rozpusty nadu-
zywaja nawet spowiedzi. Atoli ks. Wnu-
kowski widocznie nie dostrzega w tem
wszystkiem ,,sposobu modwienia i dziata-
nia sprzecznego z prawami Kos$ciota:4 nie
dopatruje w tem ,gorszacego i nigdy do-
sy¢ nagannego uporu, ktory przyczynia
wiele zlego w duchowienstwie i bardzo
wplywa na ostabienie karnosci Kos$cielnej.4
Nie wydaje wiec ani jednego rozporzadze-
nia, ktoreby pod kara ,,suspensy ipso fa-
ctodt potozylo tame takiemu ,sposobowi
dziatania.# Wiadomo za$, ze Maryawitow
od reszty duchowienstwa wyro6zniaty tylko
»prywatnej# Adoracyi Boga
wr Eucharystyi, zache¢canie ludu do czg-
stego przystepowania do Sakramentow
Swietych i wzywania Pomocy Maryi,—zy-
cie oddalone od $wiata i zachowywanie
rad Ewangelicznych. A jednak biskup
Wnukowski nie waha si¢ tego wszystkie*
go nazwaé ,,sposobem mowienia i dziata-
nia sprzecznym z prawami Kos$ciota,4 , gor-
szacym i nigdy dosy¢ nagannym uporem,
przyczyniajacym wiele ztego w ducho-
wienstwie i wplywajacym na rozluznienie
karno$ci kos$cielnej.4

—szerzenie

Wnukowski nazwe t¢ nieslusznie uwazaja jako
pogardliwa, bo historya KoS$ciota podaje nam wie-
Iu znakomitych ,Mistykow," migdzy ktéorymi liczy
$w. Jana od Krzyza, §w. Teres¢ i innych.

x) Mamy na to dowody, ze w czasie wizyt pa-
sterskich kobiety skarzyty si¢ bp. Wnukowskiemu na
rozwigzto$¢ duchowienstwa inaduzywania w tym ce-
lu Sakramentu Pokuty.
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Stad wypada, ze biskup Wnukowski
obludnie przyobleka si¢ w szat¢ gorliwo-
$ci pasterskiej, gdy mowi dalej: ,,My usil-
nie oddani dobru powierzonej nam owczar-
ni i wielce troskliwi o dobro bladzacych,
(co znaczy Maryawitow), dla zatamowania
drogi do najsmutniejszych naduzy¢, uzna-
lismy za odpowiednie na teraz pod kara
suspensy ipso facto postanowié, co naste-
puje.“ Punkta postanowien wiencza dzie-
o tego dostojnika i catkowicie zdzieraja
mu maske¢ obtudy.

1) Opierajac si¢ na dekrecie Inkwi-
zycyi, biskup Wnukowski zabrania Marya-
witom stosunkow nawet listownych z Ma-
rya Franciszka, chociaz stosunki te zmie-
rzaly do Boga i Jego Chwaty; ale z urze-
du majac obowiazek przestrzegania w du-
chowienstwie celibatu, bynajmniej nie wy-
daje rozporzadzen pod karg suspensy ipso
facto, zeby kaplani — prawie powszechnie
zyjacy wr natoznictwie—usune¢li od siebie
gospodynie.

2) B. W. zabrania Maryawitom zgro-
madzaé¢ si¢ wspolnie dla zachety do cno-
ty 1 wyspowiadania si¢, — zabrania im li-
sty pisywaé do siebie i to pod kara ,su-
spensy ipso facto;“—nie czyni tego jednak-
ze wzgledem kaplanow, ktorzy =zbieraja
si¢ na karty, pijanstwo i rozpustg, — kto-
rzy pisuja listy do wspoélniczek grzechu.

3) B. W. zakazuje Maryawitom pod
suspensg wprowadzania bractw, stowarzy-
szen i praktyk poboznych, ktéoremi byty
»prywatnall Adoracya, czgste przystgpo-
wanie do Sakramentow Swietych, cze§é
Matki Bozej Nieustajacej Pomocy i Tercyar-
poleca uprzednio wyjednywaé po-
proszony jednak—za-

stwo;
zwolenia biskupie,
wsze odmawia tych pozwolen. )

4) B. W. zabrania Maryawitom zbie-
ra¢ sktadki, ktoére co do grosza oddaliSmy
na ,$wictopietrze;I—ale nic nie czyni, ze-
by zapobiedz zdzierstwu kaplanow z ubo-
giego ludu,—zeby powstrzymac¢ ich nadu-
zycia pieni¢zne przy budowie koSciotow,
plebanii i t. d.

b .Jako dowdd, Ze bp Wnukowski odmawiat
tych pozwolen,—mamy list wlasnorgczny ks.Surog.
Rzewnickiego, pisany do b.Maryawity ks. Serejki.
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5) B. W. zabrania Maryawitom
suspensa glosi¢ stowo Boze, bez uprzedniej
cenzury ich kazan ze strony dziekanow;
jednakze nie wydaje takiego rozporzadze-
nia wzgledem tych kaptanow, ktorzy ma-
wiaja kazania pelne wymystéw 1 nieprzy-
zwoitych wryrazen.

(i) B. W. zabrania dopuszcza¢ do kon-
fesyonatu Maryawitow z innych dyecezyi;
—lecz pozwala spowiada¢ kaptanom, o kt6-
rych wue, Zze podczas spowiedzi wprowa-
dzaja kobiety na bezdroza rozwiaztosci.

7) Wreszcie b. W.
da¢ w obcych parafiach naszym kaptanom;
nie wydaje atoli zadnych rozporzadzen,
zeby wszyscy ksig¢za nie odpychali ludu
od Spowiedzi; zabrania spowiadac¢ si¢ wza-
jemnie Maryawitom, ktérzy spowiadali si¢
co tydzien — ale pod kara suspensy nie
nakazuje spowiada¢ si¢ tym, ktorzy la-
ta cate nie bywaja u Spowiedzi i codzien
$wietokradzko odprawiajg Msze Swieta.

Tak wyglada rozporzadzenie biskupa
Wnukowskiego w krytycznem oswietleniu.
Pokazuje si¢, ze dygnitarz ten, spokojnie
tolerujac zniewagi Boga, ktorych sprawca-
mi sa kaptani, obojetnie patrzac na ich
zycie gorszace i zgube dusz ludzkich wsku-
$miat

zabrania spowia-

tek rozwigzlosci duchowienstwa,—
pod ,suspensg ipso facto"
rzenia czci Przenajswigtszego Sakramentu
i Matki Najswigtszej, — zycia kaptanow
radach Ewangelii Swictej
i pracy nad umoralnieniem ludu. Czy mo-
7e by¢ wigksza bezbozno$¢, obleczona w sza-
te pasterskiej gorliwosci?!..
Rozporzadzenie ks. Wnukowskiego
jest nowym 1 niezaprzeczonym dowodem,
z jaka gorliwos$cia biskupi nasi wystapili
przeciwko Czci Baranka Eucharystyczne-
go,—jak thumili daznosci w kierunku zre-
formowania duchowienstwa i moralnego
odrodzenia ludu. (D. ¢ n.)

zabroni¢ sze-

opartego na

~1/O'PM.

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski, Maryawita.
Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27.
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