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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkiej $wiad-
czy o istnieniu Pana Boga.

(C. d.)

Pojmujemy z tatwoscia, w jaki spo-
soOb otaczajace nas zywioty: $wiatlto, po-
wietrze, ziemia, woda, rosliny i zwierzeta ze-
spalaja si¢ z cztowiekiem, aby przez niego,
znim i w nim oddawac¢ cze$c- Bogu.
Wszystkie one ogarniajg czlowieka, kar-
mig go, wychowujg i pobudzaja do dzia-
lania; wcielajg si¢ w jego zycie, rozum,
uczucia i wole, aby przez zwiagzek jego
z Bogiem, spoczgé w swym ostatecznym

celu. Lecz ilez jest jestestw, ktore wy-
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dajg si¢ nieuzytecznemi dla czlowieka
i moze nigdy przezen do celu ostateczne-
go nie bedg doprowadzone? Bo czemze
jest nasza ziemia w$rdéd bezmiaru gwiaz-
dzistych $wiatow? Ile miliardow stonc
$wieci w mlecznej drodze? Ile ich po ca-
lem przestworzu rozsianych? A dokota
tych stonc, ile planet krazy wigkszych
1 bogatszych zapewne od naszej, dla kto-
rych ziemia jest niewidzialng i1 ktore dla

nas na wieki moze niewidzialne zostang?

Aby rozwigza¢ te¢ trudnos¢, niema
potrzeby uciekaé si¢ do hipotezy zaludnie-
nia innych planet lub gwiazd; lecz wy-
starcza zwroci¢ uwage¢ na materyalny
wptyw, jaki one bezwarunkowo wywiera-
ja na nasz system planetarny. System
ten bez nich, osamotniony w przestrzeni,
w nieodpowiednich pozostawalby warun-
kach i nie moglby si¢ ostaé. Caty bo-
wiem $§wiat planet i gwiazd tworzy jedna
calo§¢, — zegar §wiata, w ktérym uszko-
dzenie jednego kotka powstrzymatoby bieg
czasOw. Astronomia, ktora bedac jeszcze
w kolebce z dziecinnym krzykiem wypar-
ta ziemi¢ z dominujgcego nad $wiatem
miejsca, dzi§ przywraca jej znowu stano-
wisko centralne. W naszym najprzod sy-
stemie planetarnym, o ktorym jedynie co$



doktadniejszego wiemy, pokazuje si¢, ze
slonce nie jest wcale najwyksztalcenszem
cialem, ale jest w stanie chaotycznego
wyrabiania si¢. Z pomiedzy planet, naj-
wigksza cze$¢ przedstawia warunki, ktore
zycia organicznego, o ile sadzi¢ mozemy,
wcale nie dopuszczaja: najblizszy nam
ksigzyc nie ma ani wody, ani powietrza,
Merkury jest za blizko stofica, wigc za
goracy; Jowisz znowu, a tembardziej Sa-
turn 1 dalsze planety, zdajg si¢ zbyt od-
leglte od zZroédta ciepta i takze pozbawione
atmosfery; ) w dwoéch tylko planetach,
Wenerze 1 Marsie, tych brakéw nie do-
strzegamy—ale tymczasem najnowsze ba-
dania pokazuja, ze obré6t Wenery naokoto
jej osi jest rownoczesny z jej obrotem
okoto stonca—tak samo jak obrot ksiezy-
ca naokolo ziemi; stad wynika, ze slonce
zawsze t¢ samg strong Wenery o$wieca
1 ogrzewa: zaczem ta potkula musi by¢
spieczona, podczas gdy na drugiej polku-
li panuje noc i zima wieczysta. 2) Sa to
warunki, ktore, jak kazdy widzi, nie naj-
bardziej sprzyjaja zyciu. Ziemia wigc jest
na kazdy sposob, w naszym systemie pla-
netarnym, uprzywilejowang.

Caly znéw ten system zdaje si¢ mieé
w $wiecie gwiazd polozenie mniej wigcej
srodkowe. Wiadomo, ze nagromadzenie
gwiazd w okolicach mlecznej drogi, kto-
ra sama jest gwiazd roiskiem, oraz wzgle-
dna ich rzadko$¢ w kierunkach osi wiel-

B Na Merkurym ilo$¢ ciepta pochodzacego
od stonca jest, na takiej samej powierzchni, 6V4
razy wigksza niz na ziemi; na Jowiszu znowu jest
26 razy, a na Saturnie 81 razy mniejsza niz na
ziemi.

2) Taki jest rezultat obserwacyi stawnego
astronoma wloskiego Schiaparellego. W ciagu
przesztego roku, dyrektor obserwatoryum w Nizzy,
p. Perrotin, badal doktadnie Wenerg, i spostrzegl,
jak sadzi, jaka$ mala réznic¢ migdzy dwoma jej
obrotami; skadby wynikato, ze po wielu miesia-
cach i druga poétkula ujrzataby stonice; ale w ka-
zdym razie, noc i zima zalegajaca pot planety,
jest daleko dtuzsza i zupelniejsza, niz u nas na
biegunie.—O Merkurym tak Schiaparelli jak Per-
rotin to samo twierdza, co o Wenerze. W ten
sposOb, dwie najblizsze stoncu planety byltyby po-
niekad jego ksigzycami
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kiego kola przez ,droge mleczng" zakre-
Slonego, naprowadzaja astronomow na
wniosek, ze ten §wiat syderalny ma ksztatt
niezmiernej soczewki, w ktorej my z na-
szym systemem planetarnym znajdujemy
sie mniej wiecej w srodku. I dla tego wtasnie
w kierunku krawedzi tej soczewki widzi-
my gwiazdy jakby zgeszczone, w kierun-
ku za§ jej osi rozrzedzone, bo w pier-
wszym kierunku jest ich nierdwnie grub-
sza warstwa nad nami, niz w drugim.
A nie mozna tej sytuacyi S$rodkowej na-
szego systemu uwazaé za illuzy¢ optyczna,
(jak np. wrazenie przedstawiajace nam
niebo jako polkule wklesta, ktorej Srodek
zajmujemy) — albowiem gdyby$Smy si¢
znajdowali daleko od $rodka, np. kolo
krawedzi tej soczewki, widzielibySmy dro-
ge mleczng tylko po jednej stronie nieba;
gdyby$my za§ byli okolo brzegu, w po-

blizu osi, nie widzieliby§my wcale drogi
mlecznej, tylko w potowie nieba nieco
gestsze gwiazdy, w drugiej potowie
rzadsze.

Prawda, ze niektorzy astronomowie
przypuszczaja, iz pewne mglawice ledwo
teleskopem dostrzegalne, sg takze takiemi
rojami gwiazd, do naszej wielkiej soczew-
ki podobnemi;—ale to jeszcze konjektura,
ktéorej do rezultatow nauki zaliczaé nie
mozna; o wlasciwem polozeniu tych mgta-
wic w przestrzeni nic jeszcze nie wiemys;
moze 1 one podobnym sposobem grupuja
sic okoto naszej gwiazdzistej mglawicy.
To jedno w kazdym razie mozemy po-
wiedzie¢, ze $wiat syderalny o ile nam
jest dotychczas znany, upowaznia nas do
przypuszczenia, ze zajmujemy W nim
miejsce w przyblizeniu $rodkowe.

Nakoniec, nauka wiary, upewniajgac
nas, ze Bog na tej ziemi si¢ wecielit 1 znig
si¢ spokrewnil, nadaje tej ziemi znaczenie
nadzwyczajne, jedyne w wszech§wiecie—
i czyni ja centrem $wiata nieréwnie do-
nio$lejszym, niz byla w starej astronomii,
bo centrem celowym, okolo ktérego wszy-
stkie stworzenia, materyalne i duchowe,
wieczyscie grawituja.

Swiat tedy w ten sposob zdaza przez
czlowieka do Boga, ze utrzymujac czlo-
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wieka przy zyciu—jednoczes$nie ,,opowia-
da“ mu o Bogu.

Prawda, ze wiadomo$¢ o Bogu otrzy-
mujg zwykle ludzie juz w latach dziecin-
nych, przez podanie. Ale najprzod to po-
danie, bedac tak powszechnem jak rodzaj
ludzki, musi mie¢ réwnie powszechna,
w naturze rzeczy lezaca przyczyne; a po
drugie moze by¢ tylko podnietg i wska-
zowka dla umyshu, nigdy przyczyng sa-
mowiednej pewnosci. Gdyby rozum dziec-
ka, w miar¢ jak dojrzewa i o wlasnych
sitach mys$le¢ zaczyna, nie znajdowat
wkoto siebie powoddéw, ktoreby go rozu-
mowo w tern przekonaniu utwierdzaty,
porzucitby je niebawem, jak tyle innych
dziecinnych basni porzuca. Tymeczasem
przekonanie o istnieniu Boga z dojrzewa-
niem rozumu powszechnie u$wiadamia
si¢ tylko iumacnia; wypadki ateizmu nie
pojawiaja si¢ jak tylko wyjatkowo, anor-
malnie i ,erratycznie." A nie tylko wje-
dnostkach, ale w catej w ogole ludzkosci,
wraz z post¢pem wiedzy i rozwojem umy-
stowosci, to pojecie Boga glebiej si¢ wko-
rzenia, z bledow si¢ oczyszcza 1 uszla-
chetnia.

Widocznie wigc rozum znajduje
w $wiecie co$, co go rozumowo o Bogu
upewnia. Znajduje to rzeczywiscie doko-
ta siebie, we wszystkich sferach: czasem
w absolutnych prawidtach prawdy i pie-
kna, czesciej w historyi i biegu wypad-
kow, jeszcze czesciej w sumieniu i pra-
wie moralnem—bo w tych wszystkich sfe-
rach panuje wyzsza celowo$¢, i raz poraz
umystowi badawczemu w oczy wpada;—
ale najprzod, najlatwiej, najnamacalniej,
najpowszechniej znajduje to kazdy umyst
w przyrodzie: bo przyroda jest dlan pier-
wszym 1 najprzystepniejszym przedmio-
tem. ,,Pierwsze co w tern zyciu poznaje-
my, moéwi $w. Tomasz, jestto istota rze-
czy materyalnych, ktdéra jest wlasciwym
naszego rozumu przedmiotem. ’)

p Primum autem quod intelligitur a nobis,
secundum statum praesentis vitae, est quidditas
rei materialis, quae eat nostri intellectus objec-
tum. (P. I. q. 88. a. 3. 0.)
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Glos tej przyrody przeprowadza roz-
wijajacy si¢ umysl, nieznacznie i ponie-
kad nieswiadomie, od wiadomos$ci o Bo-
gu na wiar¢ nianiek i rodzicow, do doj-
rzatej i samowiednej pewno$ci. Powiada-
my, ze to si¢ dzieje poniekad nies§wiado-
mie: bo faktycznie, tylko w razie narzuco-
nych watpliwosci, albo polemiki, lub spe-
cyalnych o tym przedmiocie studyow, re-
flektuje cztowiek nad powodami swej pe-
wnos$ci o istnieniu Boga; w ogoélnosci za$
ani zwraca na to uwagi, jak te powody
osiadaja w jego umysle, wsigkaja, ze tak
powiem, wszystkiemi porami w jego du-
sz¢, pomnazaja si¢ kazdym zdrowym do-
robkiem jego wiadomoS$ci, i wytwarzaja
w jego rozumie pewnos$¢ gleboka, racyo-
nalng, umotywowang — cho¢ nie zawsze
refleksyjng i nie zawsze zdolng na zawo-
fanie si¢ wytldmaczy¢. x)

Ten pewnik wielki o fizycznym sto-
sunku czlowieka do Boga i do $wiata
jest podstawa na ktorej si¢ opieraja za-
sady moralno$ci czynéw ludzkich. Skoro
bowiem wszystko co jest, stworzone zo-
statlo z milosci i dla mitosci,—to fizyczny
porzadek, w ktorym jestestwa powstaja
wzgledem siebie, bedzie dla nich regula
dazenia do rzeczonego celu. Natura bo-
wiem nie myli si¢, ani nie myli. A po-
niewaz fizyczny porzadek $wiata, jak to
widzieliSmy, polega na tern, ze Bog jest
celem stworzen, a czlowiek Srodkiem,
przez ktory wszystko ma potaczyé sie
z Bogiem, wiec i zasada moralnego poste-
powania—musi okresla¢ stosunek cztowie-
ka do Boga i do stworzen.

) Stad to zdarza si¢ stysze¢ ludzi dobrej
wiary, mowiacych, ze w Boga wierza, ale o za-
dnych rozumowych dowodach jego istnienia shy-
sze¢ nie chca, i nawet o mozliwosci takich dowo-
dow powatpiewaja. Oczywiscie i u tych ludzi, pod
ich wiarg istnieje racyonalna wiedza o istnieniu
Boga, na rozumowych oparta powodach i rowno-
czesnie z rozwojem umystu wyrobiona — bo zeby
modz komu$ wierzy¢, trzeba skadinad wiedziec,
ze on jest—tylko oni nie zdaja sobie sprawy z te-
go racyonalnego pod$cieiiska swej wiary, i nie
chcg nad niem reflektowaé, Igkajac sig, czy to
pracy czy mniemanego niebezpieczenstwa takiego
rozbioru.
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Zasada okreslajaca moralny stosunek
cztowieka do Boga, na podstawie fizyczne-
go wzglegdem Stworcy porzadku, tak
brzmie¢ powinna:

I. Cztowiek winien PanaBo-
gla zna¢, mitowac¢ i do Niego ja-
ko do celu ostatecznego dazy¢.

Trzy gtowne wladze duszy — rozum,
serce (czucie) i wola, we wszystkich swych
aktach, powinny mie¢ na celu bezposre-
dnio lub posrednio — wytacznie Pana Bo-
ga. Wszelkie inne akty—nie odnoszace si¢
wprost lub ubocznie do ostatecznego ce-
lu — sa przeciwne naturze, a zatem nie-
moralne. 1)

Zasada znowu—okreslajacag moralny
stosunek czlowieka do stworzen na tej
samej podstawie — co i poprzednia tak
wyrazi¢ nalezy:

II. Cztowiek powinien uzy-
waé stworzen—j ako §rodkow po-
mocniczych do osiggnigcia celu
ostatecznego czyli Boga.

Kazde inne uzywanie stworzen jest
niemoralne, bo sprzeczne z ich natura
1 przeznaczeniem.

Wreszcie z fizycznego stosunku czlo-
wieka do Boga i do stworzen zarazem
wyptywa trzecia zasada, ktora tak nalezy
sformutowac:

P Zasad¢ ta mamy wyjasniong przez Sa-
mego Boga w pierwszych trzech przykazaniach
Dekalogu. O konieczno$ci poznania i uznania Pa-
na Boga jako ostatecznego celu, mowi pierwsze
przykazanie: ,Nie begdziesz mial Bogow cudzych
przedemna.”

lit, Cztowiek winien opano-
waé¢ stworzenie, aby je zwrocid
do Boga, jako ostatecznego celu.

Inne zamiary cztowieka wzgledem
stworzenia sprzeciwiajace si¢ powyzszej
zasadzie bylyby niemoralne, bo przeciwne
naturze ludzkiej.

Widzimy tedy wjaki sposob jednos$é
celu i mysli, ktorej si¢ domaga istota mi-
tosci, opiera¢ si¢ musi na S$wiadomosci
celu ostatecznego, ktorym jest Bog. A za-

tem jedno$¢ my$§li w milosci dowodzi
istnienia Boga.
Atoli jedno§¢ mys$li nie wystarcza

do doskonatej jednos$ci, wymaganej w mi-
tosci; potrzeba nadto jednosci uczu¢. Uczu-
cie bowiem wzgledem poznanego celujest
tern, czeni promienie slonca dla ziarna
wrzuconego w zyzna glebe. Uczucie da-
je zycie i1 pobudza natur¢ do dziatania.
Uczucie—jest to poruszenie duszy w kie-
runku poznanego celu. Dusza pozbawio-
na wdasciwrych uczu¢ pozostawataby w sta-
nie odretwienia, graniczacego z inercya
ciat martwych. Cel ostateczny w pola-
czeniu i zlaniu z poznanem Dobrem Naj-
wyzszem, — bylby dla niej czczg teorya
pozbawiona realnej wartosci. Wola bo-
wiem, od ktorej sg zalezne w cztowieku
czynnos$ci, nie inaczej dziata, jedno poru-
szona odpowiedniem uczuciem.

0 jednosci tedy uczué, ktoérej doma-
ga si¢ mitos¢, mowi¢ teraz bedziemy.
1 z tej strony rozpatrywana ta zadza
$wiadczy o swym Pierwowzorze i Stwmrcy.

(C. d. n.)
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NOWY TESTAMENT.

Ewangelia wedlug $w. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu L

Ochozyasz aTTHX ,Wtlasnos¢
Boga®) syni nastgpcaJorama wraz z sy-
nami braci swych zostal zamordowany
przez Jehu. ,tpogrzebali go w grobie z oj-
°y jego to jest z Joramem w miescie Da-
widowemu 1) ,Atalia zas matka Ocho-
zyasza, widzac ze umart syn jej, powstata
i zabita wszystek rod krolewski domu Jo-
ram, chcac sama panowaé. Cudownie oca-
lat tylko jeden z synéw Ochozyasza —
Joas, ktory dopoki byt pod wplywem arcy-
kaptana Jojady ,czynil co jest dobrego
przed Panem.“ J) Lecz po jego $mierci
dat si¢ uwies$¢ zepsutym ksigzetom Judzkim
1 ,opudcili $wigtyni¢ Pana Boga ojcoéw
swych 1 sluzyli gajom irycinom i stal si¢
gniew przeciw Juda i Jeruzalem dla tego
grzechu.” 3)

»Powstali przeciw niemu sludzy jego
na pomste¢ krwi syna Jojady kaptana i za-
bili go na 16zku jego, i umart, i pogrze-
bli go w miescie Dawidowem, ale nie
w grobach krolewskich/14)

Syn Joasa Amazyasz OJTiftN ,ko-
go Bog mocnym uczynitl), ,,czynil"dobrze
przed oczyma Panskimi, a wszakoz niedo-

U IV Krél. IX, 28.
2 1 Paral. XXII, 10; IV, Krol. X.
3) 1 Paral. XXIV, 2. 18.

4 t 25

(G. d.)

skonalem sercem,ll J) gdyz pozostawial
balwochwalcze oltarze na pagorkach i po-
zwalal, ze lud sktadal na nich ofiary,
a w koncu i sam Amazyasz klaniat si¢
bogom Edomitow. 3) Amazyasz, ,,gdy od-
stagpit od Pana, zasadzk¢ nan uczyniono
w Jeruzalem. A gdy uciekt do Lachis, po-
stali i zabili go tam, aprzyniosiszy na ko-
niachpogrzebli goz ojcyjegol(tj.
z Joasem) w mieScie Dawido-
wem.l §

Dopiero syn inastepca Amazyasza—
Oziasz OirWJ? ,,Bog pomoghll ,.czynil, co
byto dobrego w oczach Panskichl ,;i szu-
kat Pana za dni Zacharyasza (proroka)
rozumiejgcego 1 widzgcego Boga.l 4
A chociaz pdzniej ,,podniosto si¢ serce je-
go ku upadku jego i zaniedbal Pana Bo-
ga Swego i wszedlszy do kosciota, chciat
pali¢ kadzidtlo na oftarzu kadzenia;ll s)
jednakze, gdy ,zasnal z ojcy swemi, —
pogrzebli go napolu groboéw kro-
lewskich, przeto iz byl tredowaty.l 6)

Widzimy wigc, ze poczawszy od J o-
ram a, prawnego nastepcy Josaphata,
krolowie Judzcy Ochozyasz, Joas i Ama-

t. XXV, 2.
tamze,

t. 27. 28
t. XXVI, 4, 5—7.
t. 16.

t. 23.

S @ &



598

zyasz nie byli chowani w grobach kré-
lewskich—Dawida. Okoliczno$¢ ta nie by-
ta przypadkowa, lecz z Woli Bozej. Wigc
$w. Mateusz z natchnienia Ducha §w. zro-
zumial, ze Bog nie zaliczyl tych krolow
do przodkéw Chrystusowych; przeto Ewan-
gelista ten pomingl ich w rodowodzie;
dla tego bezposrednio po Joramie umiescit
jego prawnuka Ozyasza, ktory byt pogrze-
bany ,na polu grobow krolew-
skich." Pan Boég wylaczyl tych krolow
z szeregu przodkow Chrystusowych ze
wzgledu na blizkie ich pokrewienstwo
z bezboznym domem Achaba. Pokrewien-
stwo to bylo przyczyna, ze rzady tych
krolow prowadzity raczej do Baala niz do
Chrystusa.

Joatham (DfYP ,doskonaty)"
syn i nastgpca Ozyasza, przodka Chrystu-
sowego ,,czynil, co dobre bylo przed Pa-
nem wedle wszystkiego, co byl uczynit
Ozyasz ojciec jego, wyjawszy, ze nie wszedt
do kosciota Panskiego, a iud jeszcze grze-
szyt... I zmocnil si¢ Joatham, X) przeto iz
drogi swe prostowat przed Panem Bogiem
Swoim. I zasngt z ojcy swymi i pogrze-
bli go w miescie Dawidowem (t. j. na polu
grobow krolewskich), a Ahaz syn jego
krolowat miasto niego." 2)

Achaz (m« ,przerazony") ,nie czy-
nit, co si¢ podobalo przed oczami Pana
Boga jego, jako Dawid ojciec jego, ale
chodzit droga krolow Izraelskich; nadto
i syna swego poswigcil, przenoszac przez
ogien, wedtug balwanoéw poganskich, kto-
re rozproszyl Pan przed synmi Izraelskimi.
Ofiarowat tez ofiary i kadzil na wyzy-
nach i na pagoérkach i pod kazdem drze-
wem galezistem." 3) Dlatego Pan Bog
chcac upamigta¢ Jude, postat przeciwko
niemu kréléw Syryjskiego Razyna i Izra-
elskiego Paceasza, ktorzy zamierzali poto-
zy¢ koniec dynastyi Dawida. Przerazony
Achaz postanowil szuka¢ pomocy u Assy-

b Nie dopuscit si¢ wystgpku sktadania Bo-
gu ofiar w $wiatyni, nie bgedac kaptanem.

2) t. XXVII, 2. 6. 9.

3) IV Krol. XVI, 2 i n.
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ryjskiego krola Theglathphalasara. Wtedy
Bog postal do niego Izajasza proroka, aby
go zapewnil, ze sprzymierzeni przeciwko
domowi Dawida wrogowie beda na glowe
pobici. ,Je$li wierzy¢ nie bedzie-
cie nie ostoicie si¢," ') mowil'lza-
jasz w imieniu Boga, przestrzegajac Acha-
za przed niebezpieczenstwem ze strony
krola Assyryjskiego, ktdre grozito catemu
Izraclowi. Na dowdd, ze s3a to slowa
1 zapewnienie pochodzace od Samego Bo-
ga, lzajasz przytacza inne objawienie, kto-
re otrzymal od Boga,—objawienie $wiad-
czace o Wszechmocy i1 Mitosierdziu Bozem
wzgledem domu Dawida. ,,Stuchajcie tedy
domie Dawidow. Czyz wam na tern ma-
to, ze si¢ uprzykrzacie ludziom (nie ufa-
jac im), iz si¢ tez uprzykrzacie Bogu mo-
jemu? Przetoz da wam sam Pan znami¢
(wszechmocy i1 mitosierdzia swego). Oto
Panna pocznie i porodzi Syna 1 nazowig
imi¢ jego Emmanuel (t. j. Bog z nami).
Masto i midd je§¢ bedzie, aby umiat odrzu-
caé zle i obiera¢ dobre." 2)

Lecz Achaz nie ustuchat glosu Bozego
i ,,wyprawil posty do Theglathphalasara,
mowigc: Jam jest sluga twoj, przyjedz
a wybaw mig¢ zreki krola Syryjskiego i zre-
ki krola Izraelskiego, ktorzy powstali prze-
ciwko mnie. A zebrawszy srebro i ztoto, kto-
re si¢ moglto nalez¢ w domu Panskim
iw skarbie krolewskim, postat krélowi As-
syryjskiemu dary. Ktory tez zezwolit na wo-
lIa jego," 3) i nadciaggngwszy z wojskiem
obiegt stolice Syryi Damaszek, wtargnat do
wnetrza krolestwa Izraelskiego i pobiwszy
krola Paceasza, uprowadzil mieszkancow za-
jordanskich i pokolenie Nephtalego do nie-
woli.

Za nastepcy Theglathphalasara —Sal-
manassaralY, krolestwo Izraelskie zostalo
zupelnie podbite i znaczna cze$¢ Izrae-

1) Izaj. VII, 9.

2) lIzaj. VII, 13 i n. Messyasz bedzie dzie-
cigciem podobnem do dzieci zydowskich, ktore kar-
miono mastem i miodem, i dos$wiadczy Sam na
Sobie wszystkiej n¢dzy ludzkiej, aby nikt nie
uszedt sprawiedliwego sadu Jego.

3) IV Krol. XVI, 71 n.
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la uprowadzona do niewoli. (722 r. przed
Chr.) Tym sposobem postepek Achaza

stat si¢ powodem ruiny krolestwa Izrael-

skiego. Jednakze bynajmniej nie pomogt
krolestwu Judzkiemu; ,krol Syryjski...
porazit i wzialt wielka korzy$¢ zen," 4
a haceasz ,pobil Juda sto i dwadziescia
tysigcy dnia jednego, me¢ze wojenne,
przeto iz opuscili byli Pana Boga ojcow
swoich," 2) powiada ksigga $wigta. Po-

dobnie ,przyciagneli Edomeczycy i pora-
zili wielu z Juda i wzigli wielkg korzys$¢."
I-ilistynowie zabrali wiele miast
judzkich; a w koncu ,Pan Boég przy-
wiodt na Jude Theigathphalasara— krola
Assyryjskiego, ktory go tez utrapit
i spustoszyt." 3) Byt to ten sam, od ktore-
go Achaz zadal pomocy, ,bo byl Pan uni-
zyt Jude, dla Achaza krola Judzkiego,
przeto iz go obnazyl z pomocy, a iz byt
wzgardzit Pana." 4) Atoli Achaz nie zna-,
laztszy pomocy u kroléw, szukaljej u boz-
syryjskich i ,ofiarowat bogom Da-
ofiary, i rzekt:

tez

kow
maszku zabdjcom swoim
Bogowie krolow syryjskich pomagaja im,
ktéore ja ubtagam a beda ze-
mna: gdyz przeciwnym obyczajem oni by-
li mu na upadek i wszystkiemu Izraelo-
wi. Pobrawszy tedy Achaz wszystkie na-
czynia domu Bozego, i potamawszy, zam-

ofiarami,

b 1 Paral, XXVIII, 5.
) t 6

3y t 171n

D ot 19.
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knat drzwi kosciolta Bozego, i naczynit
sobie oltarzow po wszystkich kaciech
w Jeruzalem. We wszystkich tez miastach
Judzkich nabudowal ottarzéow dla palenia
kadzidta, i pobudzit ku gniewu Pana Bo-
) Gdy umart Achaz,

ani

ga ojcow swoich."
,pogrzebali go w mieScie Jeruzalem,
go bowiem przyjeli do grobow krolow
Izraelskich," 2—lecz pogrzebion jest zoj-
Dawido-

cami swymi w miedcie
wem," to jest na owem ,polu gro-
bow krolewskich." 3

Z tego wzgledu $w. Mateusz umie-

szcza go w rodowodzie przodkow Messy-
chociaz krol ten bezboznos$cia swo-
Roézne bo-

asza,
ja zastugiwal na wylaczenie.

wiem sa sady Boskie od ludzkich.
Szczegdly powyzsze zaczerpnigte z dzie-

jow krolestwa Judzkiego, daja nam po-

zna¢, jak Pan Bog wszelkimi sposobami

usilowat przekona¢ lud swédj, ze tylko
w Nim jednym powinien polozy¢ nadziej¢
swoja 1 tylko od Niego spodziewaé si¢

pomocy.

Pan Bog zazwyczaj uzywa nawet lu-
dzkiej zlej woli do przeprowadzenia swo-
ich celow miltosiernych, ktore zamierzyt
od wiekow.

D. ¢ n.)

t. 23—25.
2 t 27
3) IV Krol. XVI, 20.
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PRZENAJSWIETSZA OFIARA
EUCHARYSTYIL

Iv.

W jaki sposéb mamy korzystaé¢ z Przenaj-

Swietszej Ofiary Eucharystycznej.
(C. d.)
Juz widzieliSmy, co wiara uczyni

w umysle odnowionym, co uczyni wiado-
mos$¢ rzeczy Bozych, kiedy bedzie taka,
jakiej Bog chce. Poznalidmy tez, co zrobi
nadzieja w odnowionem sercu ludzkosci,
co sprawi pozadanie doébr Bozych i upo-
jenie rozkoszami Serca Jezusowego w Eu-
charystyi. Teraz ujrzymy, co uczyni mi-
to§¢ w odnowionej woli rodzaju ludzkie-
go. Bo niedo$é, ze wiara bedzie mowita

jezykami anielskimi i pozna Tajemnice
Boze; niedo$é, ze nadzieja wyrzeknie si¢
dobr tego $wiata i odda wszystko dla

Chrystusa; tego niedo$¢. ,,Gdybym mowit
jezykami ludzkimi i anielskimi, a mito$ci-
bym nie mial, stalem si¢, jako miedz
brzgczaca albo cymbat brzmiacy. I cho-
ciazbym mial proroctwo i1 wiedzialbym
wszystkie tajemnice 1 wszelka nauke,
i mialbym wszystkg wiare tak, izbym go-
ry przenosil, a miloscibym nie mial: nic
nie jestem," * — tak o wierze i wiedzy
mowi Apostol. 0 nadziei za§ i wyrzecze-
niu si¢ dobr ziemskich dodaje: ,I cho¢-
bym wszystkie majetnosci moje rozdat na
zywno$¢ ubogich, i cho¢bym wydal cialo
moje, tak izbym gorzal, a mitoScibym nie
mial, nic mi nie pomoze." 2) I dalej mo-

) I Kor. XIII, i, 2,
2) 1 Kor. XIII, 3.
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wi, czem jest milo$¢, lecz tutaj jeszcze —
podczas pokusy i walki: ,,Milo$¢ cierpliwa
jest, taskawa jest; mito$¢ nie zajrzy, zto-
$ci nie wyrzadza, nie nadyma si¢; nie jest
czci pragngca, nie szuka swego, nie wzru-
sza si¢ ku gniewu, nie mysli zlego; nie
raduje sie z niesprawiedliwo$ci, ale si¢
weseli z prawdy; wszystko znosi, wszyst-
kiemu wierzy, wszystkiego si¢ spodziewa,
wszystko wytrwa." x) Taka jest mitosé
podczas drogi i pracy naszej. Lecz milo$¢
tam, w ziemi obiecanej, juz przeszla to
wszystko; zwyci¢zyla zlo, zniosta wszyst-
ko; wiec cieszy¢ sie bedzie z prawdy,
cieszy¢ ze sprawiedliwo$ci. Coz si¢ z nig
dzia¢ bedzie, co ona uczyni?

Wtedy mito$¢ kosztowaé bedzie na-
grody wiekuistej juz tutaj na ziemi. A na-
groda tg jest posiadanie Umilowanego —
czyli Jezusa-Boga, ktory dlatego pozostat
na ziemi — ukryty w Eucharystyi. On
w czasie proby nie oddawatl si¢ wyraznie
i dotykalnie tak, zebySmy mogli uscisnaé
Go milo$cig naszg; milo§¢ musiata siegaé
do Niego przez wiar¢. Lecz tam Pan Je-
zus zblizy sie do calej rodziny swojej
i odda si¢ wszystkim. On Sam przepowie-
dziat to: ,,Nie zostawi¢ was sierotami; przyj-
de do was. Jeszcze maluczko, a $wiat mie
juz nie widzi. Lecz wy mnie widzicie; bo
Ja zyje 1 wy zy¢ bedziecie. W on dzien
wy poznacie, zem Ja jest w Ojcu Moim,
a wy we Mnie, a Ja w was. Kto ma przy-
kazanie Moje 1 zachowywa je, ten jest
ktory Mnie mituje. A kto Mnie mituje,
bedzie mitowany od Ojca Mego: i Ja go
mitowaé¢ bede¢ i objawie mu Siebie Same-
go." Wtedy rzekl Mu jeden z Apostotow:
»Panie c6z si¢ stalo, ze si¢ nam objawic
masz, a nie $wiatu? Odpowiedziat Jezus
i rzeklt mu: Jes$li Mie kto miluje, bedzie
chowat mowe Mojg; a Ojciec Mgj umituje
go, 1 do niego przyjdziemy, a mieszkanie
u niego uczynimy. Odchodz¢ i przycho-
dze do was... I teraz wam powiedzialem
przedtem, niz si¢ stanie: izbyScie — gdy
si¢ stanie — wierzyli." 2) Ta zapowiedz

1) I Kor. XIII, 4—7.
2) Jan XIV, 18—29.
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Chrystusa sprawdzita si¢ w kazdej duszy,
ktora do konca przywiodla prace mitosci
1 zwyciezyta wszystko; ktora zakosztowa-
ta nie tylko prawdy Bozej i dobra Boze-
go, lecz prawdziwego pokarmu mitosci,
to jest pelnienia Woli Bozej. Takiej du-
szy objawil sie Ojciec, Syn i Duch Swiety,
przyszli i zamieszkali u niej. Do takiej du-
szy zstagpit raj Bozy, bo zstapil Sam Bog
1 zalozyl w niej mieszkanie dla Siebie.
0, kto odstoni tajemnice tego raju, chwa-
t¢ takiego mieszkania i rozkosze obcowa-
nia z Umilowanym 1 jedynie mitosci go-
dnym Bogiem! Lecz niestety, tych dusz
tak bylo malo; zyly na $wiecie jak proro-
cy—zapowiadajacy on raj, ktory nas cze-
ka na ziemi; byly to pochodnie zapalone
w ciemnosci §wiata—wskazujgce nam dro-
g¢ do Boga. Ale tam w onej ziemi obie-
canej, ktéra nas czeka, wszyscy beda po-
dobni do nich. Chrystus —ukryty w Eu-
charystyi wszystkim da poznaé Siebie, do
wszystkich przyjdzie z Ojcem 1 Duchem
1 woim, zamieszka w duszach wszystkich,
odda si¢ ich milo$ci, pociggnie wszystkich
do Siebie. Wtedy ,Krolestwo Boze* zsta-
pi na ziemi¢ i sprawdza si¢ slowa Pana
Jezusa: ,,Istanie si¢ jedna owczar-
nia ijeden Pas terz,“i)—Chrystus
utajony w Przenajswigtszym Sa-
kramencie. Nie zadny panowania czlo-
wiek bedzie tym pasterzem, lecz Chrystus
obejmie w posiadanie dziedzictwo Swoje. 2)

O Boze, o Synu Ojca Przedwieczne-
go, jedyny Milosniku ludzkosci! Mitosci
nasza jedyna! Jakiz to raj bedzie na zie-
mi, kiedy wszyscy ludzie beda milowali
Ciebie, utajonego w Eucharystyi, dotad
nieznanego 1 wzgardzonego prawie od
wszystkich; a beda mitowali z calej my-
$li, z catego serca, z calej duszy, ze wszyst-
kich sil, nadewszystko i jedynie! Ty chg-
tnie udziela¢ si¢ bedziesz tej milosci,
a ona z upragnieniem bedzie szukala ta-
skawosci Twojej,la znajdujgc jg ustawi-

cznie bedzie mieszkata w Twem Sercu!

1) Jan X, 16.
2) Ps. II, 8.
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Jakiez tam bedg gody weselne, jaka ucz-
ta, oplywanie w rozkosze! A wszystkie
rozkosze begda zwigkszone, spotegowane
pomnozone przez liczb¢ dusz, ,,wezwanych
na wieczerz¢ wesela Barankowego."
Tam ilu bedzie ludzi, tylu braci; ile serc,

kochajacych; ile dusz, tyle ognisk
mitos$ci, ktére zapalaé¢ bedzie jedyny Mi-
los$nik wszystkich, utajony w Eucharystyi.
Tam wszyscy gromadzac si¢ i skupiajac
koto Niego —zwiaza si¢ w wezel przedzi-
wny, zapataja jednym ogniem i przyjda
do wspdlnej jednosci w Sercu Jezusowem
Wtedy dopiero ziéci si¢ modlitwa Zbawi-
ciela: ,,Aby wszyscy byli jedno, jak Tv
Ojcze we mnie, a Ja w Tobie; aby 1 oni
w Nas jedno byli." * Tam jeden drugie-
go me bedzie pytal, czy mu dobra zyczy
jeden drugiego nie zawaha si¢ nazwaé
bratem i mitlym swoim; jeden drugiemu
bezpiecznie rzuci si¢ w objecia, nie be-
dzie si¢ obawial przycisna¢ go do serca:
bedzie tak pewny o serce przyjaciela, jak
0 swoja dlan mitosé.

0 dusze milujace Boga i po bozemu
mitujace bliznich, o dusze tknigte tym
ogniem $wiegtym, powiedzcie, czy nie wy-
rywa si¢ serce wasze do tej krainy cu-
doéw, czy jej nie pragnie, czy nie teskni
za nig? Powiedzcie, czybyS$cie nie chciaty
juz tam by¢, aby zy¢ miloscig, oddychac
mitoscig, ptona¢ mitoscig czysta jak niebo,
niepozyta jak wieczno$é, $wigta, gleboka
1 nieskonczong jak Boég, ktéory Sam nie
przestaje by¢ Ofiarg, abyja zapali¢ na ziemi?
Czy myslicie, ze Chrystus utajony w Eu-
charystyi nie dokona tego cudu? Czy to
Dzieto — niegodne Jego Serca? Pamietaj-
cie, z2 On Sam nie tylko =ztozyl wam
w Sercu takie pragnienie, lecz rozka-
zal pragnaé tego i codzien blaga¢ o to:
»Badz Wola Twoja jako w niebie tak
1 na ziemi," a przez to zapewnil was, zZe
przyjdzie ten raj na ziemi¢. Brama do
niego dla was to usilowanie spelnienia
Jego Woli najs$wigtszej; droga dla innych

0 Objaw. XIX, 9.
2 Jan XVII, 21.
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—to wasze btaganie. Same wigc pelnijcie
Wole Boza i btagajcie za $wiatem calym.
,Jest godzina, aby$my juz ze snu po-
wstali. Albowiem teraz blizsze jest zbawie-
nie nasze, niz kiedy$Smy uwierzyli. Noc
przemija, a dzien si¢ przybliza. Odrzuémyz
tedy uczynki ciemnos$ci, a obleczmy si¢
w zbroj¢ S$wiatlosci." ‘) Przyjdzie, przyj-
dzie ten raj dla ludzi; Wola Boza wypet-
ni si¢ w ich woli, jednoczac si¢ z Chry-
stusem w nieogarnionym uS$cisku mitoSci,

— a jednoczac nazawsze na ziemi

tutaj
i na wieki tam w niebie.

To trzeci stopien spetnienia Woli Bo-
7zej na ziemi, juz zupelne na niej ,,0dbi-
cie nieba,"— uwienczenie Tajemnicy Eu-
charystycznej.

0 Boski Mito$niku nasz, o Niepoka-
lany Baranku! Mylil si¢ Twoj uczen, gdy
zachwycony jasnosciag Twego Przemienie-
nia, wolal: ,Dobrze nam tu by¢." 2) Nie
na goérze Tabor dobrze nam by¢ i czynié
sobie przybytki, lecz tutaj na tej ,gorze
wysokiej," kedy ,zstapito nowe Jeruza-
lem," 3) u stop Twej Ofiary Eucharysty-
cznej. Bo kto zna Ciebie Utajonego, kto
rozumie Ofiar¢ Twoja,—ten umie wszyst-
ko. Kto wszystkiem wzgardzit i Ciebie
pragnie, ten wszystko posiada. Kto pet-
ni Wole Twoja, jak Ty petnites Wole Oj-
ca Twego, — ten stal si¢ jedno z Tobg
i przemienit si¢ w Ciebie. A Tobie stac
si¢ podobnym i przemieni¢ si¢ w Ciebie
—to raj na ziemi— to tre§¢ szczesliwosci

niebieskiej. 0 Jezu, wejrzyj na ludzkos$¢
cala 1 naucz ja tych prawd S$wigtych;
przygarnij ja do Twego Serca, aby zje-

dnoczona z Tobg tutaj w Eucharystyi —
z Toba krolowata tam na tonie Ojca.. Amen.

(Koniec.)

1) Rzym. XIII, 11. 12.
2) Mat. XVII, i.
3) Objaw. XXI, 10.
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HISTORYA MARYAWITOW

1X. D- e.)

Rozporzadzenie, ktoreSmy przytoczyli,
wydane bylo z rozkazu arcybiskupa Po-
piela. 0 tres¢ jego byta wy-
razem woli arcybiskupa,
stosunku do Chwaty

Cata wigc
charakteru i
$wiadczyta o jego
Bozej i do cnoty.

Rozporzadzenie to bylo niby upomnie-
niem (admonitio) dla Maryawitow, ktore
wedlug prawa uprzedza¢ powinno kary
kanoniczne. W upomnieniach takich win-
ny by¢ jasno wyrazone i rzeczywiste wy-
stepki podwtadnych, zeby widzieli, w czem
mianowicie maja poprawié¢ si¢, — a w.ra-
zie uporu i za co mia-
Inaczej upomnienie,
cech prawnych, a tern
samem podstawy, nie moze obowigzywac
nikogo. Atoli warunkow tych brak byto
w upomnieniu arcybiskupa. Gdy uwaznie
rozczytamy

trwania w zlem,
nowicie sa ukarani.
jako pozbawione

si¢ w niem, spostrzegamy
niedomoéwienia, jakby obawe w autorze
wypowiedzenia swych mys$li i nieuzasa-
dnione zarzuty. Oto patrzmy.

Kurya arcybiskupia rozporzadzenie
zaczeta od wzmianki o rozlamie,
ktory dostrzegla nie tylko ws$rdd ducho-
wienstwa, lecz co wigcej—migdzy ludem
a kaptanami. Przyczyn¢ tych nieporozu-
mien, jak powiada, widziata gtéwnie w ,,po-
tajemnem z naszej

swoje

strony dzialaniu mie-
dzy wiernymi, bez wiedzy i zgody miej-
scowych proboszczéw—w rozpowszechnia-
niu potwarzy na kaptanéw nawet naj-
uczciwszych i przewrotnem przywtaszcze-
niu wladzy sadowniczej

obyczajow kaplanskich."

co do badania

i) Patrz ,Maryawita," Nr. 37 dzial ,Hist.
Maryawit.“ rozporzadzenie konsystorza Warszaw-
skiego.



Co si¢ tyczy pierwszego zarzutu, ja-
koby$my ,,potajemnie dziatali miedzy wier-
nymi bez wiedzy i zgody proboszczéow —
zaznaczamy, ze taki zarzut zupeinie nicze-
go nie dowodzi. Jes§li bowiem dzialaliSmy
rzeczywiscie potajemnie,—to dziatanie na-
sze albo ukryte byto calkowicie tak, ze
mkt o niem nie wiedzial, — albo byty ja-
kie§ “objawy naszej potajemnej pracy,
w pierwszym wypadku ani wiladza dye-
cezyalna ani duchowienstwo nie mogly
nam czyni¢ zadnych zarzutéw, bo nic nie
wiedzialy o naszej dziatalnosci. W dru-
gim wypadku kurya arcybiskupia, zamie-
rzajac upomnie¢ nas, miata obowiazek
przytoczy¢ fakta, z ktorych wnosita ona-
szej potajemnej robocie,—i uzasadnié¢, dla
czego mianowicie uwaza objawy jej jako
naganne i przynoszace szkode¢ Kosciotowi.
Jesli za§ nie uczynita tego, to albo nie
miala zadnej podstawy do upominania
nas, albo me chciala kompromitowac si¢
jasnem wypowiedzeniem zarzutdéw prze-
ciwko naszej pracy. A poniewaz bez pod-
s awy nie wystapilaby z upomnieniem;—
wiec pozostaje to drugie, ze nie chciata
kompromitowaé si¢, wypowiadajac, co
mianowicie w dziataniu naszem poczyty-
wala za rzecz naganna. Stad ptynie nie
dajacy zaprzeczy¢ si¢ wniosek, ze praca
nasza byta zgodna z nauka Chrystusa Pa-
na i postanowieniami Kos$ciota Katolickie-
go, a jako taka nie zastugiwala na naga-
n¢ ze strony witadzy.

I rzeczywiscie, dziatanie nasze wszy-
stko streszczato si¢ w zache¢caniu ludu do
»prywatnej¥ Adoracyi, czgstego przyste-
powania do Sakramentéw Swietych, wzy-
wania ,Nieustajacej Pomocy" Maryn wpi-
sywania si¢ do Tercyarstwa. Pierwsze
dwie praktyki oparte sg na nauce Chry-
stusa Pana i stanowig zrédlo zycia chrze-
Scijanskiego w Kosciele; drugie dwie
PrzJj~te sa w Kosciele Katolickim i przez
Papiezy wzbogacone wielu taskami. Pra-
wda jest, ze praktyki te zalecalidmy
udowi ,bez wiedzy 1 zgody miejsco-
wych proboszczow." Atoli okolicznos¢
ta potepia nie nas, bo my dzialaliSmy
zgodnie z istotnemi prawami Kos$ciota,

lecz potgpia duchowienistwo czasow dzi-
siejszych, przed ktéorem czestokro¢ zmu-
szeni byliSmy ukrywac¢ dziatalnos¢, pty-
naca z istoty Kaptanstwa Chrystusowego.
Przeto kurya arcybiskupia powinna byta
nie nas upominac¢ i nie nam grozi¢ kara-
mi koscielnemi, — lecz kaptanom, ktorzy
wrogami s3 czci Bozej i zbawienia dusz
ludzkich. A poniewaz kurya rzeczona wy-
stapita przeciwko nam, a stang¢ta w obro-
podwtladnego jej ducho-
dla czego

nie bezboznosci
wienstwa. Rozumiemy wigc,
zarzutow przeciwko nam nie $miata wy-
powiedzie¢ szczegdtowo.

Nadto zarzut, wyrazony w stowach
»potajemne dziatanie," nie ma znaczenia
z punktu prawnego. Prawo w rozporza-
dzeniach wladzy nie dopuszcza wyrazen
zbyt ogblnych, zwlaszcza gdy idzie o upo-
mnienie podwtadnych. W tych razach,
jak powiedzieliSmy, wtadza duchowna ma
obowigzek po szczegodle wymieni¢c wszyst-
kie lakta, ktéore uwaza za godne kary.
Pylko wtedy upomnienie jest prawne, bo
wskazuje podwtadnemu, w czem obowig-
zany jest poprawi¢ postgpowanie swoje.
A poniewaz wyrazenie takie jak ,pota-
jemne dziatanie" bylo zbyt ogélne i pra-
wnie nie moéwito niczego. Nie miato za-
tem znaczenia, a nas stawialo w niewy-
stosunku do wtadzy archidyece-
zyalnej. Albowiem prawnie nie mieliSmy
obowiazku domys$la¢ si¢, czego arcybi-
skup zada od nas, jesli kurya arcybisku-
pa nie $miala jasno wyrazi¢ nam jego
woli. °

raznym

A wiec zarzut arcybiskupa
jakoby$my ,potajemnie dziatali
mig¢dzy wiernymi, zpunk tu zdro-
wej logiki byl niedorzeczno$cia;
z punktu pra wnego zdradzat nie-
znajomos$¢ elementarnych zasad
prawakanonicznego; * w rzeczy-
wisto$§ci zas dowodzil, ze arcy-
biskup Popiel i podwtadne mu
duchowienstwo s3g wrogamiczci

b Patrz Aichner ,De censuris."
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moralnego odrodzenia

Bozej 1
ludu.

Po wtore rozporzadzenie kuryi arcy-
biskupiej zarzucato nam, ze ,,rozpowszech-

niamy potwarze nawet na kaptandéw naj-
uczciwszych.

Zarzut ten byt klamstwem, lecz do-
prawdy dziwnem nad wyraz w ustach
arcybiskupa 1 urz¢dnikéw Warszawskiego
konsystorza. Wiadomo bowiem, ze arcy-
biskup Popiel i podwladni mu urzednicy
konsystorscy z samych tylko skarg ludu
doskonale wiedzieli, iz w tych czasach
kaptan uczciwy, czyli prowadzacy zycie
moralne nalezy, niestety, do bardzo nieli-
cznych wyjatkow,—jest nadzwyczajnem zja-
wiskiem. Podobniez i my niezbite mie-
lismy dowody, ze wszyscy sasiadujacy
7z nami kaptani, owszem bardzo wielu
z dalszych okolic, a nawet niektérzy dy-
gnitarze — ozdobieni mitrami i dzierzacy
w.I§ku pastoraty—sa ludzmi niemoralnymi.
W podobnych warunkach trudno popel-
ni¢ ,potwrarz;“ bo pietnowanie niemoral-
no$ci takich ludzi bedzie nie potwarza,
lecz szczera prawda; trudno tez spotwa-
rzy¢ ,najuczciwszych kaptanéw,” jesli ich
prawie niema. Chociazby$my wiec i mo-
wili do ludu o niemoralnos$ci duchowien-
stwa, nie byloby w tern potwarzy,—lecz
prawda ogdlnie znana i wielkie dobrodzie;j-
stwo dla wiernych, bo ostrzezenie ich
przed gorszycielami i nieprzyjaciotmi zba-
wienia.

Atoli zaznaczamy,—iz w tym czasie,
kiedy konsystorz Warszawski wydatl roz-
porzadzenie wspomniane, nie tylko nie
wystepowaliSmy wobec ludu przeciwko
niemoralnosci kaptanéw, lecz przeciwnie
do czasu ukrywaliSmy ich wystepki. Wigc
arcybiskup Popiel nie mial najmniejszej
podstawy robi¢ nam tego zarzutu i wca-
le nie potrzebowalt kompromitowaé sig,
stajagc w obronie niemoralnego ducho-
wienstwa.

Po trzecie kurya arcybiskupa robita
nam zarzut, jakoby$my ,,przewrotnie przy-
wlaszczyli sobie wladze¢ sadownicza w ba-
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daniu obyczajowr kaptlanskich i wykony-
wali jg ze zgorszeniem dla wiernych."
Zarzut ten z punktu prawnego, dla
nieSwiadomych rzeczy, miat pewne pozo-
ry shlusznosci. Wiadomo bowiem, ze ka-
ptan bez szczegb6lnej delegacyi ze strony
biskupa nie ma prawa bada¢ sagdownie
moralno$ci innych kaptanéow. Jednakze
w danym razie, chociaz zbieraliSmy fakta
niemoralnosci duchowienstwa, arcybiskup
nie mogt stad czyni¢ nam zarzutu: gdyz
robiliSmy to zupetnie prywatnie,
nie zachowujgc zadnych przepisow sgdo-
wych. A chociazby$Smy nawet i przestrze-
gali je w badaniu ludu, mieliSmy na to
wystarczajacg podstawe¢ prawng. Juz wspo-
mnieli§my wyzej, ze kardynat Serafin Va-
nutelli, prefekt Inkwizycyi, ustnie polecit
ksigdzu Gotebiowskiemu, zeby$Smy przed-
stawili Rzymowi dowody niemoralnosci
duchowienstwa Polskiego. Nadto biskup
Ruszkiewicz, sufragan i oficyal archidye-
cezyi Warszawskiej, rowniez ustnie pole-
cit ks. Kowalskiemu, zeby$my przedstawi-
li dowody niemoralno$ci kaplanow z ar-
chidyecezyi. Gdy za§ ks. Kowalski wy-
mawial si¢ biskupowi, ze ,,powiadomienie
wladzy o wystepkach duchowienstwa na-
lezy do dziekanow;"—ks. Ruszkiewicz po-
wtorzyl z naciskiem: ,,Owszem, wy zbierz-
cie dowody tej niemoralno$cii przedstaw-
cie nam je." Prawda, ze biurokratyzm
koscielny wymaga, zeby polecenia wladzy
sporzadzane byly na papierze, zaopatrzo-
ne w podpisy i pieczecie. Dla nas atoli
stowa kardynata i biskupa wigcej znaczy-
ty, niz papier, podpis i pieczgé. Z calym
przeto spokojem zaczg¢liSmy od ludu zbie-
co do obyczajow kaptan-

ra¢ zeznania

skich.

Pokazuje si¢ wiec, ze kurya arcybi-
skupia nie miata prawa czyni¢ nam zarzutu,
jakobysmy ,,przewrotnie przywlaszczyli so-
bie wladze sgdowniczg w sprawie moralnos$ci
duchowienstwa." Ten wzglad podwdjny,
ze dziataliSmy w tej mierze zu-
petnie pry watnie ioparli§my si¢

na zleceniu os6b urzedowych,
usprawiedliwia nas w zupet-
nosci.
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Konczac wyjasnienie tego zarzutu—
zaznaczamy, ze arcybiskup Popiel i pod-
wladni mu dygnitarze konsystorscy nie
rozumieli, na czem polega istota zgorsze-
nia,—gdy robili nam zarzut, ze ,zgorszy-
lismy wiernych" przez zbieranie faktow
niemoralnos$ci kaptanskiej. Kazdy bowiem
cztowiek, ktory nie zagluszyt w sobie su-
mienia i moze mysle¢ logicznie,—rozumie,
ze gorszy blizniego nie notowanie faktow
zycia wystepnego, lecz samo zycie wystep-
ne. Kto sadzi ten zdradza za-
nik glosu sumienia i stabe myslenie. A po-
niewaz my tylko notowaliSmy fakta oby-
czajow kaptanskich, kaptani za$ faktycznie
dopuszczali si¢ wystgpkow. Wiec nie my,
lecz oni sprawcami byli ,,zgorszenia wier-
nych." Stad pokazuje si¢, ze arcybi-
skup i pracujagcy wrjego kury i nie
maja pojecia o istocie zgorsze-
jesli upominaja jako gor-
szycieli tych, co notuja wystep-
ki,—oszczg¢dzaja zas samych wy-
stegpnych.

inaczej,

nia,

Po czwarte kurya arcybiskupia wrroz-
porzadzeniu swojem wspomniata o fakcie
,0g0lnego rozdwojenia wséréd duchowien-
stwa." Przyczyne tego objawu przypisa-
ta nam Maryawitom,— twierdzac, ze ,zje-
dnoczeni $cistym wiezlem reguty pseudo-
zakonnej, wypowiedzielismy walke ogoto-
wi duchowienstwa." Konczyla zas ten za-
rzut nastgpujacemi stowy: ,,Kaptani ci (Ma-
ryawici) pobudzaja przeciwko duchowien-
stwu nawet lud ciemny; jakby zaprzecza-
ja obecnosci Ducha Swictego wr Kosciele
Chrystusowym; lekcewaza moc taski nie-
bieskiej; opieraja si¢ na wtasnych swoich
sitach i w nich polozyli calg ufnosé
swoja."

Wszystkie szczegoly tego zarzutu od

poczatku do konca byly ktamstwem—i to
niedorzecznie ulozonem.

Po dekrecie inkwizycyi z 4 wrze-
$nia 1904 roku, nieobludnie rozwigza-
liSmy zgromadzenie nasze, wigc nie

byto mig¢dzy nami ,,zjednoczenia" czyli or-
ganizacyi zakonnej. Nie ,,wypowiadaliSmy
rowniez wralki ogétowi duchowienstwa," ani
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»pobudzaliSmy przeciwko niemu ludu ciem-
nego." Wtedy bowiem, gdy wydano rozpo-
rzadzenie, o ktorem mowa, — mieliSmy na-
dziej¢ jednos$ci z wladza koscielng i spodzie-
waliSmy si¢ reformy duchowienstwa—dro-
g3 pokoju iz wiedza wyzszej hierarchii kos-
cielnej. Lezalo wigc w naszej osobistej spra-
wie nie narusza¢ jednos$ci z duchowien-
stwem, a tembardziej nie wywotywacé
wsérod niego roztamu.

Nigdy tez nie zaprzeczaliSmy ,obe-
cnosci Ducha Swigtego w Kosciele Chry-
stusowym." Przypuszczamy, ze arcybis-
kup zrobit nam ten =zarzut niestuszny
z powodu, ze zbieraliSmy fakta niemoral-
nos$ci kaptanskiej.
waliSmy poznaé, ze pig¢tnujemy i potepia-
my wystepki duchowienstwa, a tern sa-
mem zaprzeczamy dziatania w niem Du-
cha Swietego. Atoli arcybiskup nie powi-
nien byl utozsamiaé¢ Kosciola, jako Insty-
tucyi Boskiej z duchowienstwem
podwtadnem. My bowiem nigdy nie za-
przeczamy obecnosci Ducha Swigtego
w Kosciele Chrystusowym. Rozwiazto$ci
jednakze, wiyzysku, naduzy¢ pienieznych
i pijanstwa nigdy nie uwazaliSmy i dzi-
siaj nie uwazamy za owoc dzialania Du-
cha Swigtego i znak Jego obecnosci
w kaptanach. Sadzimy, ze i ks. arcybis-
kup otwarcie nie moze nazwaé¢ bigdnem
takiego rozumienia.

Dotad szczegoty tego zarzutu, cho-
ciaz ktamliwe byly, nie grzeszyty jednak-
ze brakiem konsekwencyi. W dalszym cig-
gu logika zaczeta widocznie szwmnkowac.
Jezeli bowiem kurya arcybiskupia zarzu-
cala nam, ze spowodowaliSmy ,roztam
w duchowienstwie, wypowiadajac mu wal-
ke" i ze w'zgledu na jego zycie niemo-
ralne” ,,zaprzeczajac w niem obecnos$ci Du-
cha Swietego,"—to znaczy, ze walczyliémy
z tymi, ktorzy odrzucili dziatanie Ducha
Swietego, czyli innemi stowy — gardzili
Jego taska. A poniewaz walka tego ro-
dzaju jest najlepszem wyznaniem wiary
w dziatanie 1 potrzebe¢ taski, jestjej obro-
ng; wiec arcybiskup, majac zamiar nas
potepi¢, mimo swej woli uczynit nas obron-
cami taski. Atoli nie przypuszczajac, jaka

Przez to bowiem da-

sobie
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nam oddat pochwale, w tym samym wier-
szu powiada dalej,—ze Maryawiei ,lekce-
niebieskiej, opieraja si¢
na wtasnych sitach i w nich potozyli
wszystka ufnos¢ swoja." Czyz to nie wi-
doczny brak konsekwencyi, a tern samem
czy nie jasny dowod, ze szczegbdly tego
zmys$lone 1 niedorzecznie

waza moc laski

zarzutu byly
utozone?

Oto jest wartos¢, w o$wietleniu kry-
tycznym, wszystkich zarzutow, ktore czy-
nita nam kurya arcybiskupia. Jedne
z nich dowiodty bezboznos$ci ar-
cybiskupa Popielaijegoniezn a-
jomos$ci prawa; drugie z punktu
prawnego nie wytrzymaty kry-
tyki; inne wreszcie okazaly sig
zwyczajnem ktamstwem 1 nie-
dorzecznoscig.

Jednakze na takich podstawach opar-
ci arcybiskup Popiel i dygnitarze W ar-
szawskiego konsystorza, w dalszym ciggu
rozporzadzenia wyrazili si¢ w te stowa;
»Wtadza archidyecezyalna nie moze obo-
jetnie traktowac¢ tych rzeczy 1 dlatego
juz ograniczyta (Maryawitom) wtadz¢ spo-
wiadania i gloszenia stowa Bozego; w'krot-
ce za§ mialy nastapi¢ inne surowsze ogra-
niczenia. *) Poniewaz jednak w ostatnim
czasie Najdostojniejszemu Arcybiskupowi
ztozony zostal akt poddania (10 sierpnia
1905 r.)... zastosowanie tych $rodkow od-
lozone~zostalo...“ Trudno doprawdy o bar-
dziej faryzajska obtudg!? Przeciez ta wtla-
dza archidyecezyalna wiedziata i wie o tern,
ze podwtadni jej kaptani, z nielicznymi
wyjatkami, stale zyja w konkubinacie; ze
sprowadzaja tysiace dusz na manowce
rozwigztosci i naduzywaja w tym celu na-
wet Spowiedzi. Ta wtadza wiedziata i wie,
ze wielu kaptanéw dopuszczaja si¢ nadu-
zy¢ pienigeznych, przywtaszczaja sobie dzie-
siatki tysiecy rubli z wdowiego grosza
ludu. Ta wladza wiedziala i wie o tern,
ze kaptani lekcewaza sobie zbawienie lu-

1) Ciekawi jesteSmy, jakie mogly by¢ su-
rowsze ograniczenia; chyba zupelne odjecie wla-
dzy spowiadania i gloszenia slowa Bozego.
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dzi i odpychajg ich od Sakramentow Swie-
tych. Atoli nie uznawala, ze ,takich rze-
czy obojetnie traktowac¢ nie mozna." Skar-
gi do niej zanoszone nigdy nie odnosily
skutku; zawsze okazala si¢ obojetna na
Izy ludu wyciskane przez gorszycieli
i bezboznych kaptandéw! Ani jedno rozpo-
rzadzenie nie wyszto z kuryi arcybisku-
piej, ktoreby ktadto tame¢ rozwiaztosci,
zgorszeniom i bezbozno$ci kaplanow. Ale
szerzenie czci Boga Utajonego w Eucha-
rystyi,—zachg¢canie ludu do wzywania Po-
mocy Maryi i przystgpowania do Sakra-
mentéow Swietych, — dazenia do odrodze-
nia moralnego w duchowienstwie i wsrod
wiernych,—te rzeczy wedtug zdania arcy-
biskupa i jego urzednikow tak byty szko-
dliwe dla Kosciota, ze chcac je powstrzy-
maé¢ — ograniczyli nam wtadz¢ kaplanska
i mieli zamiar .dotkng¢ nas surowszemi
Wymowny stosunek dzisiejszej
do czci Boga i moral-

karami.
wladzy koscielnej
nosci !?

Wreszcie
si¢ taka grozba:

rozporzadzenie konczylo
sJezeli zas do Kuryi
Archidyecezyalnej dojda nowe wiadomo-
$ci o samowoli i uporze (Maryawitow),
ktory juz dat si¢ spostrzedz niejednokro-
tnie, — nic innego nie pozostanie, jedno
tre§¢ poddania si¢ uwaza¢ jako czcza
i plonng, nie dawac¢ jej zadnego powa-
znego znaczenia, a przeciwdto opornym
wystapi¢ z cala moca prawa."
Przedewszystkiem zaznaczamy, ze
wladza archidyecezyalna, z arcybiskupem
na czele, nieslusznie wyrazila si¢, — iz
»tre$¢ poddania naszego bedzie uwazata
jako czcza i ptonnag i nie da jej zadnego
powaznego znaczenia." Albowiem w pod-
daniu naszem wyraziliSmy jedynie goto-
wo$¢ na wszystko, czego arcybiskup za-
zgda od nas,— i prosiliSmy go o szczego-
lowe wskazowki, w czem ijak mamy
zmieni¢ dziatalno§¢ nasza i zycie. ’) Nie-
stusznie przeto jego kurya chciata w nas

wmowié¢, ze samym aktem podania me-

b Qzyt. memoryal nasz w N. 36 ,Marya-
wity" str. 575.
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moryatu, wyrzekliSmy si¢ wszystkiego, co
prowadzito nas do Boga i $cisle laczyto
si¢ z naszym charakterem kaplanskim.
Co si¢ za$§ tyczy ostatniej grozby, — na
podstawie wszystkiego, coSmy powiedzie-
li, —jasny ptynie wniosek, ze nalezalo ja
tak rozumieé: ,Jezeli do Kuryi Archidye-
cezyalnej kaplani doniosa, ze Maryawici
uparci sg w szerzeniu czci Przenajswiet-
szej Eucharystyi, w zach¢caniu ludu do
Sakramentéw Swigtych i wzywania Po-
mocy Maryi; ze daza do poprawy obycza-
jow kaptanskich iumoralnienia wiernych;
— nic innego nie pozostanie, jedno prze-
ciwko upartym w tych rzeczach wysta-
pi¢ z cala surowos$cia prawa.“ Wyrazne
i nie potrzebuje komentarzy!? Chcielibys-
my tylko wiedzie¢, w jakiem prawie arcy-
biskup Popiel wyczytal kary — postano-
wione za szerzenie czci Bozej i za daz-
nosci  w  kierunku odro-
dzenia?

moralnego
A wigc sila logiki ptynie niezaprze-
czony 1 ostateczny wniosek z krytycznego
rozbioru rozporzadzenia kuryi arcybisku-

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski.
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piej,—ze arcybiskup Popiel-—naduzywajac
praw i wtadzy, postanowit
czy¢ czes¢BarankaEucharystycz-
nego, przeszkodzi¢ pracy nad
umoralnieniem duchowienstwa
i ludu; postanowit
pobiedz, zeby nie doszty rak na-
szych dowody nie moralno$§ci du-
chowienstwa—stale uprawiane]j
z wiedza wtadz archidyecezyal-
nych. Stowem wypowiedzial si¢ jako
wrog Chwaty Bozej i cnoty,—a opiekun
i obronca wystepku. Dla nas rozporzadze-
nie, wydane z jego rozkazu, bylo pra-
wdziwem dobrodziejstwem. Przekonalismy
si¢, ze kaplani, ktérzy maja sumienie
i nie stracili wiary, dtuzej nie moga pozo-
stawa¢ w zaleznoSci od takiej wtadzy.
WierzyliSmy odtad, ze je§li sprawy na-

zniwe-

wreszcie Z a-

szej nie rozsadzi sprawiedliwie Papiez
Pius X,—to Sam Bog przys$pieszy jej
rozwigzanie.

(D. ¢ n.)
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