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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkie; $wiad-
czy o istnieniu Paua Boga.

(C. cl)

Teorye monistycznego rozwoju religii
i uczué jej wtasciwych zbija sam Spencer,
kiedy w innem miejscu dowodzi, iz nie
mozemy by¢ pewni co do postepowego ro-
zwoju cywilizacyi, ,poniewaz nie mamy
doktadnych i pewnych wiadomosci doty-
czacych pierwotnego stanu cztowieka.ll
»,Mamy,—powiada, pewne shluszne powody
mniemacé, ze obecne grupy ludzi, pozosta-

jace w napoétdzikim stanie, nie dajag nam
pojecia o pierwotnym stanie czlowieka.
Jezeli bowiem teorya stopniowego upadku
czlowieka nie jest do przyjecia; to row-
niez i teorya bezwzglednego postgpu nie
da si¢ przypusci¢. Jak z jednej strony
nie mamy racyi twierdzi¢, ze barbarzyn-
stwo jest upadkiem cywilizacyi, tak podo-
bnie z drugiej strony nie mamy dowodow
na to, ze glebokie barbarzynstwo zawsze
niem bylo.“

Max Mueller uzupetnia powyzsze uwa-
gi Spencera, ktorych ten nie chciat zasto-
sowa¢ do swej teoryi o poczatku religii,—
w ten sposob: ,,Chociazby dowiedziato, ze
cywilizacya jest wynikiem cigglego roz-
woju i postepu, jednakze nie wystarczato-
by to do twierdzenia, ze podobnie rzecz si¢
ma i z religia. Ze religia podlegata upad-
kowi, dowodzi tego historya, i to w tym
stopniu, ze historya religii u poszczegdl-
nych narodéw jest historya upadku i od-
dalenia si¢ religii od swej pierwotnej czy-
stosci. Nikt przeto nie moze twierdzi¢,
ze postep religii szedt zawsze obok poste-
pu kultury. ChociazbySmy wigc przypu-
Scili, ze starozytni Grecy, Rzymianie, Cel-
towie lub Germanowie nie przewyzszali
cywilizacyg dzisiejszych negréow; okolicz-
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no$¢ ta nie upowazniataby nas do twier-
dzen, iz wierzenia Grekow ograniczaly si¢
na fetyszyzmie. Hindusi, ktorzy celowali
w filozofii, jeszcze przed paru tysigcami
lat, obecnie w wielu miejscowos$ciach od-
daja cze$¢ boska krowom i malpom." )
Sa przeto najwymowniejszymi §wiadkami
pierwotnej czystosci religii. I w rzeczy sa-
mej etnografia w zupelnos$ci obala teoryg
monistycznego rozwoju religii.

»Niektorzy pisarze, powiada 0. Pes-
chel, 2) upojeni teoryami Darwina usito-
wali odnale$¢ ludy zyjace w stanie dzikim,
na podobienstwo zwierzat. Jakoz w potu-
dniowej Azyi i Wschodniej Afryce jakoby
natrafiono na hordy =ztozone z ludzi po
wickszej czesci zamieszkatych na drzewach
i zywiacych si¢ owocami, nieznajacych
ognia, a zamiast strzal postugujacych sie
kamieniami na wzor malp. Atoli rzekome
to odkrycie okazato si¢ falszywa pogtloska
opartag na opowiadaniu pewnego niewol-
nika afrykanskiego o karlowatym ludzie
Doko, ktory mieszkat na potludniu od Szoa;
albo na wiadomosci podanej przez bengal-
skich kolonistow lub przez jednego z za-
palonych mys$liwych ktérzy polujac w In-
dyach pewnego dnia natrafili na matke
z corka, drugi raz, na me¢za z zonana
ludzi, znajdujacych si¢ w nawpoldzikim
stanie. Lecz zaden z wiarogodnych podro-
znikéw nigdy nie napotkat ludu lub hor-
dy ztozonej z ludzi zyjacych w stanie dzi-
kim na podobienstwo malp. Nie znalezio-
no dotad tak dzikiego ludu, ktéoryby nie
miift wlasnego jezyka i gramatyki, naczyn
domowych, strzat lub ktoéryby nie znat
uzycia ognia."

Ludy Vedda na Cejlonie, Minkopia
na Andamanach, Australczycy, mieszkan-
cy Ognistej Ziemi i Botokudzi Brazylijscy
naleza do najmniej ucywilizowanych ludéw
$wiata. Wszelako brak ten nalezy przy-
pisa¢ moralnemu ich upadkowi i oddale-
niu od $rodowiska ludzkiej spotecznosci.
Cata bowiem ludzko$¢ stanowi jeden zy-

) Dz p.s. 74 i n.
2) Yoelkerkunde s. 139. i n.
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wy organizm, ktéory wtedy rozwija si¢ po-
myS$lnie, kiedy wszystkie jego cztonki
dziataja w nim w sposob odpowiadajacy
celowi calosci. Jezeli jeden =z cztonkow?7
oddali si¢ zbytnio od $rodowiska, to sto-
pniowo niszczeje, a w koncu ginie. Tak
si¢ tez stato z owymi ludami. Z wyjatkiem
Botokudéw7 whkzystkie zamieszkuja kran-
ce $wiata, a bedac odciete od pnia naro-
dow, popadlty w nedze materyalng i mo-
ralng.

W taki sposob rozprawiaja si¢ z mo-
nistyczna teorya rozwoju religii—sami jej
nieprzyjaciele. Jednakze powinniS§my ob-
szerniej rozpatrzy¢ t¢ kwestye i wykazac,
ze wszystkie powyzsze teorye naturalisty-
cznego powstania i rozwoju pojeé i uczud
religijnych sg z gruntu falszyw®, ponie-
waz 1-o niema i nie bylo zadnego Iludu
bez religii; poniewraz 2-o fetszyzm nie
jest pierwotna forma religii, podobniez nie
jest nig 3-0 demonizm, ani 4-0 poli-
te izm, 5-0 pan teizm lecz mono-
teizm, ktory zawsze byt ijest jedy-
ng prawdziwag ipierwotng forma religii.

ani

Czy istnieja ludy bez religii?

Juz w
dzial: ,Jeden
wszystkiemi

starozytnosci Cycero powie-
tylko cztowiek pomi¢dzy
stworzeniami ma pojgcie
o Bogu, a pomigdzy narodami, chociazby
najbardziej barbarzynskimi, ktére nie ro-
zumieja nawet, jakiemu bostwu nalezy
cze$¢ oddawac¢, niema ani jednego ludu,
ktoryby nie wiedziat, ze cze$¢ ta jest po-
trzebna." x) ,Mozecie znale$¢, pisze Plu-
tarch, miasta bez obronnych muréw7 bez
szkol, bez sadow, monety, nauk itp.; ale
ludu bez Bostwa, modlow7 Slubow, ob-
rzadkow, ofiar nikt nigdy nie widzial." 2)
nie
starozy-

badania
Swiadectwa

Nowsze etnograficzne
tylko potwierdzaja

) De legibus X, 2. c. 8.
2) Adversus
la nature II, 13.

Colos. —Mirabeau. Systeme de
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tnych, ale rzucaja na powyzsza kwestye
nowe $wiatlo.

Uczony Tiele tak powiada: , Twier-
dzenie, ze istnieja ludy lub pokolenia, nie
majace zadnej religii, opiera si¢ albo na
niedostatecznych spostrzezeniach, albo na
btednych uprzedzeniach. Nie znaleziono
dotad Zadnego pokolenia lub narodu, kt6-
ryby nie wierzyl w istnienie wyzszej
Istoty; a przeciwne §wiadectwa niektorych
podréznych z czasem zostaty obalone fak-
tami. Z cala tedy pewnos$ciag mozemy po-
wiedzie¢, ze religiajest powszechnym zja-
wiskiem ludzkoéci. * Podobnie 0. Pe-
schel: ,Na pytanie, czy istnieje gdziekol-
wiek na ziemi nar6éd, ktérenmby niezna-
ne byly religijne poj¢cia,—stanowczo na-
lezy odpowiedzie¢ przeczaco." 2) Rowniez
Max Mueller: ,,Dawniej dziwiono sig, ze
murzyni mogg mie¢ religi¢ i kierowac si¢
pewnemi zasadami moralnemi. Lecz my
nauczyliSmy si¢ inaczej sadzi¢, dzigki mi-
syonarzom, ktorzy cale swe zycie spedzi-
li pomigdzy dzikimi, nauczyli si¢ ich je-
zyka, pozyskali ich zaufanie. Mozemy te-
raz z calg pewnoS$cig twierdzi¢, ze pomi-
mo troskliwych poszukiwan, nie natrafio-
no ani na jedng istot¢ nie majacg reli-
gii. 3) W innem za§ miejscu tak pisze:
»Jezeli religia nie jest tak starozytng jak
$wiat, to w kazdym razie jest tak dawnag
jak ludzko$¢. Najpierwsze 1 najstarozy-
tniejsze na jakie natrafiono $lady mysli
ludzkiej $wiadcza,—ze czlowiek, odkad go
znamy, zawsze posiadal religic. Najda-
wniejsze napisy s3a przewaznie tre$ci re-
ligijnej, a nawet jezeli pominiemy staro-
zytng literature i siggniemy do najgleb-
szych uderzen t¢tna mys$li ludzkiej, to
i tam w surowym kruszcu, z ktoérego od-
ciskano monety, odnajdziemy $lady po-
je¢ religijnych." *)

Jednak niektérzy pisarze, opierajac
si¢ na $§wiadectwach podréznikéw, zaprze-

) Outlines p. 6.

2) Yoelkerkunde s. 273.

3) Unspr. u. Entwickl. der Religion s. 88.
49 T. 4f.
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czaja powszechnosci religijnych wierzen
u wszystkich narodow. Lecz niestusznie.
Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz podrézni za-
zwyczaj pokrotce i1 pobieznie zaznajamia-
ja sie z religia 1 obyczajami obcych lu-
doéw, — a zwlaszcza tych, ktorych jezyk
jest im malo lub wcale nie znany. Tym-
czasem nalezyte zbadanie religii wymaga
odpowiedniego przygotowania i dtuzszego
obcowania z ludem, ktorego wewnetrzne
tajemnice si¢ zgtebia. Stluszng uwage ro-
bi tutaj M. Mueller: ,,Doktadne i nauko-
we zbadanie religii Zydow, Grekow, Rzy-
mian, Hinduséw" 1 Perséw", stanowi nie
malg trudno$é, lecz trudnos$¢ ta jest nie-
skonczenie wigksza, kiedy chodzi o zba-
danie i wyjasnienie wierzen i kultu tych
ludow, ktore nie maja zadnej literatury.
Kazdy cokolwiek obeznany z natura ba-
dan historycznych wie, jak trudno jest
zajrze¢ do serc Grekéw, Rzymian, Hindu-
sow lub Persow, aby wyrobi¢ sobie po-
glad na ich zapatrywania odno$nie do

najwyzszych problematow bytu. A prze-
ciez' zdawatoby si¢, ze majac przed sobg
cala ich wspaniata literature, religijna

i $wiecka, moglibySmy =z tatwos$cia zgte-
bi¢ ptody ich ducha. Jednakze fatwms¢
ta jest tylko pozorng. Wszak mamy calg
literature traktujaca o religii Homera,
i pomiedzy najpowazniejszymi jej bada-
czami niema- zgody — w najwazniejszych
kwestyach. Jeszcze gorzej rzecz si¢ ma
z kwestyg wierzen religijnych Hinduséw
i Persow. Posiadamy ich ksiegi §wigte,
jak réwniez 1 komentarze na nie, pisane
przez najbardziej kompetentnych ich wta-
snych teologow. Atoli kté6z nie wie, ze
rozwigzanie takiej nap. kwestyi, czy sta-
rozytni poeci Rig-Vedy wierzyli w nie-
$miertelno§¢ duszy, zalezne jest jedynie
od wlasciwego ttomaczenia jednego tylko
wyrazu. Albo czy nie sama tylko gra-
matyka daje nam odpowiedz na pytanie,
czy autor Awesty, mowigc o dualizmie
miat na mys$li dwa rowne sobie poczatki,
dobrai zta, czy tez jeden? Jakaz tedy mo-
zemy mie¢ pewnos$¢ co do zapatrywan
i wierzen religijnych tych narodéw, kto-
re nie posiadaja wlasnej literatury,—i kto-
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rych jezyk jest tak surowy i niewyrobio-
ny, ze zaledwie moze by¢ zrozumiaty?
Doda¢ przytem potrzeba, ze nieliczni owi
podroznicy i przygodni badacze po wigk-
szej czg$ci sa stronni i nierzadko przy-
stgpowali do =zbadania wierzen dzikich
ludow z pewnem uprzedzeniem.

Naprzyktad zwolennicy Rousseau wi-
dzieli w tych ,ludziach natury" tylko nie-
winne dzieci. Przeciwnie stronnicy nie-
wolnictwa 1 darwini$ci widzieli w ludach
Afryki lub Polinezyi istoty najbardziej
zblizone do malp i odmowily im wszel-
kich poje¢ religijnych 1 moralnych. Zre-
sztg tego rodzaju przygodne badania, dla
braku literatury u dzikich, musiaty si¢
ograniczy¢ na zasiggnigciu $wiadectw
u jednostek. Taka zas metoda badania
moze daé rezultaty bardzo watpliwej war-
tosci. Gdyby nap. polinezyjczyk, chcac
zasiggnag¢ wiadomosci o religii chrzesci-
janskiej, zapytal o nig najpierw p. Straus-
sa lub Hartmana, a potem wierzgcego
chrzedcijanina, to z pewnoS$cia nicby nie
zrozumiatl z udzielonych mu w ten spo-
sOb objasnien. Taylor, postugujac si¢ ta-
ka metodg w badaniu jednej i tej samej
religii, otrzymywat na jednakowe pytanie
najsprzeczniejsze odpowiedzi, z ktorych
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nie mogt wyprowadzi¢ zadnego wniosku.
Przytem wiedzie¢ nalezy, ze dzicy niechg-
tnie mowiag o swej religii wobec cudzo-
ziemcow, do ktorych przeciez nie czuja
wielkiej sympatyi: Tak np. Eskimosi
i Melanezyjczycy pod tym wzgledem sa
nieprzetamani. Obawa szyderstw lub pro-
fanacyi zamyka im usta. Zdarzy¢ si¢ tez
moze, iz pytani w kwestyach religijnych,
nie mogac zrozumie¢ o co wilasciwie py-
tajagcemu- chodzi, dajg odpowiedzi twier-
dzace tam, gdzieby nalezalo zaprzeczyc¢.
Roéwniez nieodpowiednie sg kryterya, kto-
rych niekiedy uzywano do sprawdzenia,
czy ten lub inny lud posiada jaka religie,
czy nie. Tak naprzyktad misyonarz Bae-
gert podal do wiadomos$ci ogdlnej, ze Ka-
lifornijczycy nie majg zadnej religii, po-
niewaz jezyk ich nie posiada wyrazu od-
powiadajacego hiszpanskiemu Dios. W ro-
zumowaniu Baegerta tkwit btad, bo cho-
ciaz mozna wnioskowa¢ o istnieniu jakie-
go pojecia z istnienia wyrazu, lecz z bra-
ku wyrazu wnioskowa¢ o braku pojecia
bynajmniej nie mozna, Naprzyklad jezyk
Algonkindw nie posiada wyrazu mitos¢,
wszakze pojecie 1 cnota mito$ci znane sa
indyanom bardzo dobrze.

(C. d n)

COH UNUM CI M CORI<« CH
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NOWV TESTAMENT.

Ewangelia wedlug sw. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu L

Najpierw zachodzi pytanie w jakim
czasie 1 przez kogo rodowod powyzszy za-
pisany byt w ksigdze Paralipomenonu.
Wiadomo i ogdlnie przyjeta opiniajest ta,
ze tak zwany Kanon, czyli spis ksiag Pis-
ma $w. Starego Testamentu, zamkniety
zostal za czasow Ezdrasza i Nechemiasza.
Ezdrasz prawdopodobnie sam byl autorem
ksiag Paralipomenon. A zatem okolo ro-
ku 466 ksigga I Paralipomenon w ktorej
zapisany jest rodowod potomkow Dawida,
juz byla sporzadzong; czyli w 110 lat po
narodzeniu Salathiela (576). Poniewaz za$
w rodowodzie zawartym w ksiedze Para-
lipomenon wedlug tekstu hebrajskiego wy-
notowano od Salathiela 8 pokolen, a po-
dtug Wulgaty az 11;—stad pokazuje sie,
ze juz po zredagowaniu ksiggi Paralipome-
non, Synagoga w dalszym ciagu wpisata
do tej ksiggi potomkow Dawidowych, gdyz
w tak krotkim przeciggu czasu nie mogto
po sobie nastapi¢ 11, a nawet 8 pokolen.
W rodowodzie rzeczonym znajdujemy wy-
razne slady takiego notowania; po ktorych
idac trafimy na poszukiwane omylki, po-
pelnione przez poézniejszych przepisywa-
czy Ksiag Swietych.

Tekst hebrajski wylicza az siedmiu
syndow Zorobabela, procz corki—Szelo-
mith; mowi za§ ze byto ich pigciu. Wi-
doczng jest tedy rzecza, ze liczba ta—pieé
odnosi si¢ do tych syndéw, ktorzy zapisa-

(C. d.)

ni sg po siostrze Szelomith. A wigc
kto inny notowat rodowdd do Szelomith,
a kto inny po niej.—Podobnie ma tekst
Waulgaty.

Przeciwnie — tenze tekst hebrajski
wylicza tylko pigciu synéw Szemajaha,
a mowi, ze bylo ich szesciu. Widocznie
tedy tekst pierwotny notowat Szemajaha
nie jako ojca lecz jako brata—pigciu po-
tomkow nizej wyszczegdlnionych. Przy-
puszczenie to zdaje si¢ potwierdzaé tekst
Wulgaty, w ktérym niema imienia Sze-
majach (Semaja) powtorzonego dwa razy,
jak w tekscie hebrajskim; lecz na tern miej-
scu stojg wyrazy ,,ktorego synowie"... i t. d.
Widocznie w pierwotnym teksie hebraj-
skim, ktory przektadano na jezyk grecki
i tacinski, nie bylo tego imienia powto-
rzonego dwa razy, lecz zaraz po
(Szemajah) nastepowal wyraz 132 (syn
jego). Dopiero pozniej z »Syn jego,"
przy podpisywaniu zrobiono *32 , Synowie."
Nastepnie inni jakoby dla jasnosci dodali
imi¢ Szemajah, i wypadlo jedno pokole-
nie wiecej, niz bylo w rzeczywistos$ci.

Prawdopodobienstwo to nabiera ce-
chy pewnosci, kiedy zauwazymy, Ze rodo-
wod Ojca Szemajaha— Szechanejaha
tak si¢ zaczyna: *021 P P J ?JU
TWI1 EPItDn rpjw it d.-t.j. ,,A Sy-
nowie Szechanejach—Szemajah i synowie
Szemajah Hatusz i Igeal i t. d.” Czyli ze
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tekst obiecuje nam, iz bedzie wyliczat wie-
lu synéw (*3a Synowie) Szechanejaha,
a wymienil tylko jednego. Widocznem
jest tedy, ze w pierwotnym teks$cie Szema-
jah nalezat do braci Hatusza, Igeala it.p.
Najwigcej atoli pomylek rozmyS$lnych,
czy tez przypadkowych zawiera hebrajski
tekst rodowodu potomkéw Hananijaha. Tu-
taj roéznica miedzy tekstem hebrajskim
a Wulgatg jest az o pig¢ lub cztery po-
kolenia. Tych, ktorych tekst Wulgaty wy-
mienia jako potomkow zstepujacych t. j.
synoéw, wnukow i prawnukow i t. d. Ha-
nanijaha,—tekst hebrajski notuje jako bra-
ci wraz z ich rodzinami. Lecz widoczng
jest wadliwo$¢ tekstu hebrajskiego.
Przedewszystkiem wedlug tekstu he-
brajskiego wypadatoby, ze prawo pierwo-
rodztwa nie bylo uwzglgdnione w dzie-
dziczeniu praw do tronu Dawidowego,
gdyz nie pierworodny, lecz ostatni syn
Hananijaha—Szechanejach prowadzi dalej
linig potomkéw krdélewskich, — chociaz
starsi jego bracia mieli synow,jak to sam
tekst zaznacza. Zatem przypusci¢ nalezy,
ze w pierwotnym hebrajskim tekscie za-
miast obecnego synowie, stato syn

jego. Przypuszczenie to stwierdza tekst
Wulgaty, ktory wladnie tak przettdéma-
czyt ,ktorego syn“ it d. Lecz i tekst

Wulgaty przesadzil, gdyz Phaltiasa czyni
ojcem Jesaiasza, podczas gdy tekst hebraj-

ski wyraZznie uwaza go za brata. JTJiH p i
syn Hananijah Phe-
lotejah i Iszajach. Wyraz *|* (syn jego)
ktory stal w pierwotnym tek$cie nie mogt
odnosi¢ si¢ do iTJ/EP Iszajah, lecz do na-
stepnego czlonka rodowodu ITS*) Repha-
jah; inaczej bowiem ostatni ,,Szehanejah“
nie mialby przy sobie tego rzeczownika.

Z tego coSmy dotad powiedzieli wy-
nika, ze krolewscy potomkowie Dawida
poczawszy od Salathiela, zanotowani w ksie-
dze Paralipomenon, sg nast¢pujacy:

1. Salathiel, 2. Zorobabel, 3. Hanani-
jasz, 4 Isaiasz, 5. Raphaja, 6. Arnan, 7.
Obdia, 8. Secheniasz, 9. Naaria, 10. Elioe-
nai, i 11. Akub (Jakob).

A zatem liczba potomkéw Dawido-
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wych od Salathiela do Akuba jest taka
sama, jak liczba przodkow Chrystusowych
od Salathiela do Jakoba. 1)

Chodzi wigc teraz o wyttdomaczenie,
dla jakiego powodu w obydwdch rodowo-
dach wigkszo$¢ imion, bo az o$m, rézni
si¢ miedzy soba.

Dla doktadniejszego pordéwnania
obu rodowodéw zamieszczamy nastepujg-
cy szemat:

Weetug Ewangelii
$w. Mateusza L.

Wedtug I Paralip.
L. 19 i n.

1 Salathiel. biCnbKS' Salathiel.

,Boga uprosilem." »Boga uprositem."

2 SM IT Zorobabel. Zorobabel.

,»W Babilonie zasiany." ,,wBabilonie zasiany."
3 THTOK Abiud. m in Hananiasz.
,M0dj ojciec Juda.« ,Bo6g udarowat."

1 Eliakim. n'JitI*" Jesaiasz.

,Bog zalozyl." »Zbawienie Boze."

5 Azor. ,TS1 Rephajach.
,»Ukryt." ,»Bog uzdrowit."

6 pm Sadok. pIN Arnan.
»Sprawiedliwy." »,Rado$¢."

7 j2"l Achim. nmy obdia.

,»Bog umacnia." »Stuga Bozy."

8 . -nn,LLX Eliud. nUOt? Secheniasz.
»Bog Judy." »u ktorego Bog
mieszka."
9 Eleazar. Naaria.

,»BOg moja pomoca." ,Dzieci¢ Boze."

10 [n0 Mathan. Elioenai.
wDar." »Na Boga moje oczy
sg zwrdcone."
1 aip' Jakob. 3ipj? Akub.
,»Podstepny" ,»Podstepny"

,Chwytajacy za picte." ,,Chwytajacy za pietg."

) Rodowodd wedtug $w. Lukasza (III) w tym
samym czasie wylicza az 20 przodkéw Chrystuso-
wych, a wigc blizko dwa razy tyle. Roznica ta
nie wyda si¢ nam dziwna jezeli zwazymy, ze od
narodzenia Salathiela (576 p. Ch) do narodzenia
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Réznicy tej wytldmaczyé nie podo-
bna inaczej, jedno tem, Zze od czasu nie-
woli Babilonskiej zydzi uzywali dwodch
imion, dla tem pewniejszego wylegitymo-
wania si¢. Nadto réd Dawidéw musiat
w szczegblniejszy sposob ukrywaé swe
pochodzenie przed okiem obcych wtad-
cow, ktorzy usitowali wygubié¢ dynastye
Dawida. Dlatego ro6d ten potomkom swym
nadaival podwojne imiona, z ktorych je-
dne byly w uzyciu codziennem; na te po-
wotal si¢ §w. Mateusz w swym rodowo-
dzie;, — drugie za§ zapisane byly w Ksig-
gach Swietych. O zwyczaju noszenia dwu
imion §wiadczag Ewangelie. Pan Jezus na-
dal drugie imiona Apostotom. ') W ka-
zdym razie, chociazby nawet odmienne
imiona podane w Ewangelii $wictej nale-
zaty do innej linii potomkéw Dawidowych
niewynotowanych w ksi¢gdze Paralipome-
non; to jednak pewna jest rzecza, ze ta
nowa linia zeszta si¢ w Akubie, czyli Ja-
kobie z ta, ktorg mamy podang w ksig-
dze Paralipomenon. Nie ulega bowiem za-
dnej watpliwosci, ze Wielka Synagoga,
ktorej poczatek dat prawdopodobnie Ez-
drasz, potomkéw Dawida 2) notowala
w Ksiggach Swietych —juz po zamknie-
ciu Kanonu i doprowadzila ich az do oj-
ca Jozefowego—IJakoba.

Po wyszczegolnieniu wszystkich kro-
lestw przodkéw Chrystusa, Ewangelista
Swiety czyni taka uwage: ,A tak wszy-
stkiego pokolenia od Abrahama az do
Dawida, pokolenia czternascie: a od prze-
prowadzenia Babilonskiego az do Chry-
stusa, pokolenia czternascie.” Jest to wnio-
sek, ktorego przestanki tak brzmia: Po-
niewaz pierwszy okres szczegdlniejszych
rzgdow Bozych (od Abrahama do Dawi-
da) w ktérym narodzit si¢ i wychowy-
wal lud Izraelski zawieral czternastu wy-
branych od Boga przodkéw Messyaszo-
wych; 1 poniewaz drugi okres krolow
Zydowskich (od Dawida do Jechoniasza)
wydat réwniez czternastu krolow — przo-

Jakoba (80 p. Ch.) uptyneto okoto 490 lat, w kto-
rych mogto zy¢ zaréwno 11 jak i 20 pokolen.

1) Jan I, 42.

2) Vigouroux. Dictionnaire de la Bibie. Canon.
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dkow Chrystusowych, przeto 1 ostatni
okres niewoli, rozproszenia i odjecia ber-
ta od Judy juz si¢ skonczyt, skoro wy-
dat czternascie pokolen z krolewskiej li-
nii domu Dawidowego.

I jeszcze.—Jak w pierwszym okresie
od czternastego przodka Messyaszowego
— Dawida, rozpoczeta si¢ nowa era kro-
low zydowskich, i w drugim okresie od
czternastego przodka,—czyli od Jechonia-
sza rozpoczal si¢ okres upadku ziemskiej
wladzy potomkow Dawidowych;—tak row-
niez w trzecim okresie od czternastego
pokolenia Dawidowego Jezusa zaczat si¢
przepowiedziany przez prorokéw okres
krélestwa Bozego syndéw Dawida czyli
okres panowania Messyaszowego.

W koncu takie nasuwalo si¢ rozu-
mowanie, — nie pozbawione cech praw-
dziwosci, — gdyz u Boga wszystko jest
»pod miarg i wagg odliczone." Stworze-
nie $wiata materyalnego bylo prorocza
figurag stworzenia $wiata duchowego,
w duszach ludzkich. A poniewaz stwo-
rzenie $wiata materyalnego odbylo si¢
w przeciggu szeSciu okresow czasu, po-
czern nastapit Szabat, dokonanie i poswig-
cenie dzieta Bozego,—przeto i stworzenie
$wiata duchowego musiato odbywacé si¢
w przeciggu szeSciu okresow pokolen, po-
czern nastapit Dzien Swiety. I w rzeczy
samej, liczba 14 pokolen kazdego z trzech
okreséw, powyzej wymienionych przez
sSwigtego Ewangeliste, — daje dwa tygo-
dnie czasow (2 razy 7=14), a wszystkie
pokolenia razem daja sze$¢ tygodni czasoOw
(6 razy 7=42). A zatem ostatni okres sio-
dmy musi by¢ onym dniem Szabathu,
dokonania i pos$wigcenia czasOw przez
Swietego Swietych—Messyasza.

Genealogiczne i mistyczne wywody,
dotyczace wypelnienia si¢ czasow, stwier-
dzit fakt najcudowniejszego, najswigtsze-
go i1 dokonanego od Boga, a przez proro-
kow przepowiedzianego — poczgcia Jezusa
Chrystusa,—za sprawa Ducha Swigtego.

(D. ¢ n.)
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Marya przepowiedziana Matka
Boga 1 Matka rodzaju ludz-
kiego. (@ a)

Marye zapowiadat Duch Swiety, na-
zywajac Ja w Pieéni ,,Ogrodem Pana zam-
knigtym,“ ,zdrojem zapiecz¢towanymll ¥
pieczgcia mitosci Bozej 1 nieskalanego
dziewictwa. Marya jest ta ,,Bramg Wscho-
du," oktérej Sam Bog powiada przez Eze-
chiela Proroka: ,,Ta Brama zamkniona be-
dziecie bedzie otworzona, i mgz nie wnijdzie
przez nia, bo Pan Bog Izraelski wszed! przez
nig. Ksigze Sam bedzie siedzie¢ w niej," 2
czyli Chrystus-Bég, prawdziwy Ksiaze
Pokoju.

Marye zapowiadatl Duch Swiety przez
usta Daniela Proroka jako ong ,gore,
z ktorej odciet jest kamien bez rak i skru-
szyt wszystko i sam stat si¢ gora wielka
i napetnil wszystka ziemi¢." 3) Kamieniem
jest Chrystus, Syn Maryi, z Niej urodzo-
ny, nie za sprawg cztowieka, lecz mocg
Boza. On Sam $wiadczy o Sobie: ,Ka-
mien ktoéry odrzucili budujacy, ten stat
si¢ gtowg wegla... A kto padnie na ten
kamien, bedzie skruszon, a na kogoby
upadl, zetrze go.“ 4 Gorg za§ z ktorej
odciety jest ow ,Kamien," *jest Marya
Matka Chrystusowa, niedo$cigla wielkos-
cig wyboru Boskiego, szczytem cnoty i do-
skonatosci wyzsza nad Cherubiny, Serafi-
ny i wszystkie mocy niebieskie; gora §wie-
ta 1 plodna, o ktorej Prorocy mowili: ,,Go-

) Piesn IV, 12.

2) Bzech. XLIV, 2. 3.
8) Dan. II, 34. 35.
4) Mat. XXI, 42. 44.
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ra Boza, gora obfita, gora, na ktorej si¢
Bogu podoba mieszkacé." 4

Niepodobna wyczerpaé w bogatej Pi-
sma Swietego skarbnicy przedziwnych
a jasnych znakéw i symboli, ktoremi Bog
w kolei wiekow glosit i zapowiadal Ma-
rye. Poczawszy od kolebki rodu ludzkiego,
chwata Jej—wypisana palcem Bozym na
pierwszej karcie Ksigg natchnionych—
wcigz ros$nie i1 poteguje si¢ w miarg, jak
w glab wchodzimy dziejow Opatrznosci
wzgledem ludu wybranego, w giab obie-
tnic Bozych i przepowiedni. W Psalmach
ukazuje si¢ Marya, jako jutrzenka po
mroku nocy, w proroctwach jako tecza
nadziei, w ksiggach mistycznych jako ro-
za w pelnym rozkwicie, jako $niezna lilia
nad brzegami wod czystych.

b) Jezeli Bég w calej przyrodzie
zapowiedziat Umitowang Swojg, na kaz-
dem dziele rak Swoich przedziwnie wyci-
skajac proroczy Jej symbol tak, iz stu-
sznie mogla powiedzie¢: ,,Z Nimem byla
wszystko uktadajac," 2—o ilez wyrazniej
przepowiedzial Ja w historyi czltowieczen-
stwa, otoczonag szeregiem niewiast biblij-
nych, ktére byly Jej figura? Jest to dru-
gi rodzaj przepowiedni, ktore glosity §wia-
tu przyjécie i postannictwo Maryi. Tutaj
Bég przepowiedzial Ja w dlugim tancu-
chu figur ludzkich, poczynajgcym si¢ row-
niez od kolebki rodzaju ludzkiego.

Sw. Pawel uczy nas, ze caly Stary
Zakon w istocie byl figura i zapowiedzig
Nowego. Wszystkie wielkie zdarzenia Sta-
rego Zakonu, cata historya wybranego lu-
du,jej przednie a $wiete postacie,—wszyst-
ko to, jakkolwiek rzeczywiste, dzicjowe
1 minione w czasie, miato za cet gldéwny
i kres swoj niejako zarysowaé i oglosic¢
$wiatu przyszto§¢ Chrystyanizmu, jego
bohaterow, dobrodziejstwa i cuda. ,Rze-
czy te, powiada $§w. Pawel,— staly si¢ im

w figurze... 1 jest napisano dla napom-

)) Ps. LXYII, 16. 17.
2) Przyp. VII, 30.
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nienia naszego.“ ‘) Sami Zydzi, mimo ca-
g przepas¢, ktora ich dzieli od Chrzes$cijan-
stwa, wyznaja t¢ prawde¢ wraz z nami,
czczac w wielkich mezach swojej przeszio-
$ci zywe niejako obrazy i przedstawicieli
obiecanego Messyasza. A skoro tak jest;
skoro $wigte postacie starozakonnych bo-
haterow, patryarchow i prorokéw zapo-
wiadaty Jezusa Chrystusa; niema zatem
watpliwosci, ze wielkie biblijne niewiasty
byty figurg i przepowiadaly Jego Matke,
Marye, i to poczawszy od pierwszej kobie-
ty w raju, rodzicielki catego cztowieczen-
stwa, Ewy, ,,matki zyjacych,” jak jg na-
zywa Adam, natchniony przez Ducha Swie-
tego.

Ojcowie Kosciota powiadaja, ze Ewa
pod wielu wzgledami byta figura Maryi
i zapowiadata Jej postannictwo. Ewa by-
la pierwsza niewiasta na S$wiecie, uczynio-
nag w sposob cudowny reka Stworcy;—
Marya w myS$li Bozej, z przeznaczenia
i stanowiska swego jest ,pierworodng
wszego stworzenia," 2) na poczatku i przed
wiekami zgotowang i wybrang przez Pa-
na, ktéory zawsze, owszem jedynie w Niej
»znajdowal najwyzsze Woli Swej upodo-
banie." 8 Ewa—stworzona byla z boku
Adama, obdarzona najprzedniejszymi da-
rami natury i laski, przeznaczona z Wo-
li Bozej na ,,pomoc podobna me¢zowi," 4
ma by¢ rodzicielka cztowieczenstwaw po-
rzadku natury. Marya wyszla z Serca Bo-
zego, wyjeta z pod ogdlnego zakonu grze-
chu i skazenia, — taczy w Sobie wszelki
wdzigk i pelnos$¢ taski; a zjednoczona z Chry-
stusem w cudownem Odkupienia dziele,
w porzadku nadprzyrodzonym jest praw-
dziwa ,,Matka zyjacych," owszem Zrdédlem
zycia, szafarkag owocow zbawienia. Ewa
musiata patrze¢ na krew Abla i bole¢ nad
$miercia umilowanego syna; Marya stata
pod Krzyzem na Golgocie, a mieczem bo-
lesci przeszyta, wraz z Ojcem Niebieskim
ofiarowala na $mieré wspolnego Im Syna

" I Kor. X, 6. 11.
2) Ekkli. XXIV, 5.
3) Bulla ,Ineffabilis.“
4 I Ks. Mojz. II, 18.
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—Jezusa, aby wydany przez bracig umart
za $wiata zbawienie. To tez do Maryi Oj-
cowie $wigci stosuja te slowa z Pie$ni Salo-
mona: ,,Oto mity mdj moéwi ku mnie: wstan,
$piesz sie¢, przyjaciotko moja, gotebico moja,
pickna moja, a przyjdz;" x powiadaja, iz
w stowach tych stysza glos Chrystusa, wo-
lajacy kii Matce umilowanej: ,,0 wstan
przyjacidtko Moja, mita Moja niezréwna-
ng pokora, gotebico Moja mitoscia, pickna
Moja czystoscig dziewiczg. Powstan a
przyjdz, gdyz Ewa grzeszna ukryla si¢
w sromocie swej przed obliczno$cig Moja;
wstan i wierz zwiastowaniu Aniola, gdyz
Ewa powstata 1 uwierzyta pokusie szata-
na; wstan i przyjdz zetrze¢ glowe weza,
gdyz Ewa dozwolita mu zwie$¢ siebie
i podbi¢ w niewolg. Wstan i powiedz: Oto
ja stuzebnica Panska, niech mi si¢ stanie
wedlug stowa Twego. 2) Postuszenstwo
Twoje podniesie rodzaj ludzki,—jak nie-
postuszenstwo Ewy stracito go z wysokos-
ci przeznaczen Boskich. Wstan a przyjdz,
ofiarowa¢ na Krzyzu Mnie—owoc zywota
Twego za §wiata zbawienie; gdyz Ewa
zrywajac owoc z drzewa zakazanego—zgo-
towala mu zatracenie. Wstan, przyjaciol-
ko Moja, $piesz si¢, a przyjdz; wstan wia-
ra, Spiesz si¢ nadzieja, a przyjdz mitoscia." 3)
Ewa zrodzita potomstwo dla ziemii §mier-
ci, — Marya rodzi syndéw Najwyzszego,
Swigtych i dla zycia w niebie.

Po upadku Ewy mingty juz wieki ca-
te. Biedny réd ludzki niemal od dwodch
tysigcy lat blakal si¢ w rozsypce i opusz-
czeniu na ziemi. Wtedy Mitosierdzie Boze
blizej przygotowato drogi ku spetnieniu
danych od poczadku wraz z klatwa, obie-
tnic. Bog wybral Abrahama—,Ojca wie-
rzacych," z miasta Ur w Chaldei, na przod-
ka ludu Bozego, powiernika niebieskich
wyroczni i praojca przyszlego Messyasza.
Jego Syn jednorodzony—Izaak stat sig¢ fi-
gurg i przedstawicielem samego Chrystu-
sa; Sara malzonka Abrahama byta figura

i) Piesn II, 10
2) Luk. I, 38.
3) Rupert Ab.
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Maryi i zapowiadata Ja jako Matke Chry-
stusa. ,,Samo jej imi¢,—powiadajg Ojco-
wie Swif;ci,—oznacza dostownie ,,Domina,"
Pani; albo jeszcze ,,wegiel zarzacy." A Ma-
rya czy nie jest prawdziwa i jedyna Pa-
nig nieba i1 ziemi, jako Matka Boga i Pa-
na naszego? Niejestze ,,wegltem zarzacym,"
owszem ogniskiem gorejagcem najczystsza
1 szczerg mitoscig, ktora zapala i trawi
wszystko, wydajac ze swego tona Ogien
Bozy—Chrystusa?" x) Sara, mimo niepto-
dno$¢ swoja i wiek podeszty, powita Izaaka,
a z nieba Aniot zestany zwiastowaljej uro-
dziny cudowne. Marya—otrzymala posel-
stwo Archaniota, poczeta i zrodzilag Syna,
za sprawg Ducha Swigtego, przedziwnie
zachowujac niepokalane dziewictwo. 2) Sa-
ra miala jedyne dzieci¢—Izaaka, a w nim
blogostawione by¢ mialy i rodzina i wszyst-
kie narody, jako w dziedzicu obietnic i bto-
gostawienstw Bozych. ,,A céz dopiero po-
wiedzie¢ nalezy o Maryi, Matce Jezusowej,
—mowi Hieronim $wiegty,—ktorej Syn Je-
dnorodzony jest chwata Ojca Niebieskie-
go, jedynem weselem Matki, Odkupicie-
lem $wiata, rozkoszg Nieba i rado$cig sy-
now Adama az po wszystkie wieki?" 3
Powiada Pismo Swicte, ze¢ Abraham wcho-
dzac do obcej krainy, ktora figura byta
zgromadzenia grzesznikéw, prosil Sare,
aby zwata si¢ nie malzonkg, lecz siostrg
jego, zeby przez wzglad na nig oszczedzo-
ny byl przez Faraona. Do Maryi, w imie-
niu wszystkich wiernych, wota swigty Bo-
nawentura: ,,O Pani Najs$wigtsza, ktora
dla nas jeste§ Sarg jedyna, pokornie bta-
gamy Ciebie, nazwij si¢ siostrg nasza, bo¢
tylko tym sposobem $miato staniemy wo-
bec Boga, ufni w przyjecie taskawe, w bez-
pieczenstwo zycia i duszy mnaszej. 0 nie
ociaggaj si¢, Maryo taskawa, bo gdy nazo-
wiesz nas braémi swoimi, — Egipcyanie,
czyli mocy piekielne, nie odwazg si¢ krzyw-
dzi¢ nas, Aniotowie poSpieszg nam z po-
moca i ulga,—a Ojciec, Syn i Duch Swig-

1) S. Bonavent. Spec. c. 6.
2) S. Jan Chrysost. in Luc.
3) S. Hieron. in cap. I Marci.
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ty predzej wejrzag na nas z taskawoscia
i zlitowaniem!" ©)

W §lad za Sarg przychodzi “Rebeka,
,dzieweczka,—jak moéwi Pismo Swiete,—
zbytnie S§liczna 1 panna bardzo pigkna
i niepoznana od me¢za." Ku niej podazyt
natchniony i wierny stuga Abrahamow,
wystany dla znalezienia godnej Izaaka
matzonki; w niej poznal t¢ oblubienice
wybrana, gdy powitala go i napoita wraz
z jego wielbtadami. Ona to, za zrzadze-
nien Bozem, stata si¢ zong Izaaka i mat-
kg Jakoba, ktoremu—dzicki swej mitosci
przemys$lnej — odzianemu w szaty Ezawa
i skorki kozlgce zyskata blogostawienstwo
ojca i pierworodne prawo dziedzictwa. By-
fa to jasna figura Bogarodzicy Maryi,
Dziewicy peinej wdzigku i laski, pigkniej-
szej nad Aniotéw Bozych, do ktorej Bog
wystal stuge Swojego—Archaniota Gabry-
ela, aby uznat w Niej i pozdrowil Matke
Stowa Przedwiecznego. Marya data Sy-
nowi Bozemu ciato i krew ludzka, oblo-
kta Go w widoczng cztowieczenstwa szate,
dajac Mu natur¢ ludzka ,,na podobienstwo
ciata grzechu," 2) aby mogl dla nas wy-
jedna¢ wieczne blogostawienstwo niebios,
mito$¢ i dziedzictwo u Ojca.

Figura i zapowiedzia Maryi byla Ra-
chel pigkna, matka sprawiedliwego Jozefa,
ktorego bracia sprzedali do Egiptu, aby
nastgpnie byl wywyzszony dla dobra swych
braci. Podobnie Syn Maryi za grzechy na-
sze sprzedany byt od braci, zdradzony,
upokorzony i wywyzszony na drzewie Krzy-
za, aby ,,wszystko pociggnaé ku Sobie," 3)
wykupié, wzbogaci¢, odrodzi¢ w Bogu,
jak powiada Apostol: Laska ,jest wam
dana w Chrystusie Jezusie, iz we wszyst-
kiem stali§cie si¢ bogatymi w Nim... tak
iz wam na zadnej tasce nie schodzi." 4
Figura Maryi Najs$wigtszej byla chwaleb-
na Johabed, ktora porodzita, cudownie
ocalifa od $mierci i wychowata Mojzesza,

) S. Bonavent. Spec. 6.
2) Rzym. VIII, 3.

3) Jan XII, 32.

i) I Kor. I, 5. 7.
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wybranca Bozego, aby stal si¢ wybawi-
cielem Izraela z niewoli Egipskiej i jego
wodzem do ziemi obiecanej. Marya sama
wolna od wigzow ogdlnej niewoli, poro-
dzila niebieskiego Mojzesza—Jezusa Chry-
stusa, wbrew gwaltom i przemocy piekla
ocalita nam i zachowala Syna Swojego,
ktory stat si¢ Odkupicielem naszym, jedy-
ng ,Droga, Prawda i Zywotem" * dla
tych, co dazg ku ojczyznie niebieskiej.

siostra

Marye zapowiadala Marya,

1) Jan XIV, 6.

MARYAWITA. M 42

Mojzesza, czysta dziewica wsrod ludu nie-
znoszacego dziewictwa, $piewajagca — po
wyprowadzeniu Izraela z domu niewoli—
pie$n chwaty i wdzigcznosci. Marya—Ma-
tka Boza nosila to samo Imig¢, pozostata
na wieki Dziewicg przeczysta, a noszac
w Swem tonie panienskiem Zbawienie
Swiata, §piewala przedziwng piesn chwaly
1 wdzigcznosci ku Bogu, ogladajac w du-
chu skarby Jego Serca na Nig wylane
i na caty rodzaj ludzki.

(C. d n.)
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HISTORYA MARYAWITOW

X. (. c)

Rok 1906 ostatecznie roztrzygnat sto-
sunek Zwigzku Maryawitow do wtadzy
Kosciota. Przyczynit si¢ do tego gltownie
arcypiskup Popiel. Chcgc zadaé cios §mier-
telny odrodzeniu duchowienstwa i wier-
nych, dygnitarz ten w poczatkach Sty-
cznia 1906 r. zaczat suspendowaé Marya-
witow dyecezyi Warszawskiej 1 usuwacé
ich na zawsze z zajmowanych stanowisk.
Pierwszy zasuspendowany byt ks. Czestaw
Kahl; po nim suspendowano ks. Jozefa
Szymanowskiego. Jakie powody wystar-
czaly ks. Popielowi do suspendowania
Maryawitow,—$wiadczy o tern zlozona
Warszawskiemu konsystorzowi deklaracya
ks. Szymanowskiego, ktoéra byta jedynym
powodem jego suspensy. Os$wiadczenie
to przytaczamy bez zmiany.

,»Do Prze§wietnego Konsystorza
,Metropolitalnego Warszawskiego.

»Przez cale zycie szukatem czego$, ale
»higdzie uspokojenia i zadowolenia serca
,»znale$¢ nie mogtem.

»Kiedy przed wstgpieniem do semi-
»haryum poznatem ksi¢zy przezwanych
Lironicznie ,,Mistykami," ustaly i przyci-
chty we mnie wszystkie inne pragnienia
» dazenia nigdy nienasycone; bo poczu-
tem, Ze znalaztem to, do czego przez ca-
te moje zycie Pan Bog mnie prowadzit.

,Dziwnem wydawato mi si¢ prze$la-
dowanie wspomnianych ksiezy, ktore-
,,g0 wkrotce $wiadkem si¢ stalem, i tlo-
,maczylem to sobie jedynie doswiadcze-
niem Bozem, ktéry im kogo wigcej mi-
tuje, tego wiecej do$wiadcza.

,»Nie miatem odwagi zaznaczal zaw-
»S$ze duchowe¢j mojej z nimi tgcznosci,
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,»Czego teraz si¢ wstydze. Wypartem si¢
,»tacznosci z nimi zewnetrznej sadzac,
»ze taka byta Wola Boza. Dzi§ po dtuz-
szym namysle zaluje tego i poczuwam
,»sie do obowigzku zawiadomié PrzesSwietny
,Konsystorz,ze tym samym duchem, coksie-
»Za przezwani ,,Mistykami®, przez cate zy-
cie moje kierowaé si¢ pragn¢ za Nieu-
stajaca Pomoca Przeczystej Dziewicy,
,uwazajac to za jedyne moje powolanie
»1 chwate. A tym duchem jest: zZyjac
,W uboOstwie, czystos$ci i postu-
szenstwie, szerzy¢ cze$é Naj-
»Swietszego Sakramentu, aby
»Pan Jezus ukryty wtej Tajem-
nicy przez wszystkich ludzi
»byl znany, kochany i adorowany,
~—1 opowiadaé¢ Nieustajgcg Po-
no¢ Najswietszej Maryi Panny.

»Do tego kroku zmusza mnie we-
wnetrzny glos sumienia, ten sam, ktory
»mi nie dal w ciggu mego zycia porzucié
.wiary w Jezusa Chrystusa; ktéory mnie
,karcil, kiedym czas dtugi lgkal si¢ wy-
znawac¢ Go przed ludZzmi i ktdéry mnie
»W konicu pobudzit do stawania w obro-
nie Jezusa Chrystusa w tych kotach,
»W ktoérych si¢ obracatem.

,Ks. Jozef Szymanowski.
»14 Stycznia 1906 r.

Po otrzymaniu takiego o$wiadczenia,
jak widzimy, nawskro$ ozywionego duchem
katolickim i kaptanskim,—konsystorz, z po-
lecenia arcybiskupa, zawezwat ks. Szyma-
nowskiego i oznajmil mu, Ze suspenduje
go na zawsze 1 wydala z granic dye-
cezyi.

Za ta suspensg poszly inne. W cig-
gu dwoch tygodni zasuspendowano, oprocz
wspomnianych, nastepujacych ksigzy Ma-
ryawitow: ks. Romana Gostynskiego, ks.
Edwarda Marksa, ks. Jozefa Pagowskie-
go, ks. Jozefa Poradowskiego i ks. Pawla
Skolimowskiego. 1) Wszyscy ci ksi¢za

r) Zaznaczamy, ze arcybiskup Popiel, we-
dlug zwyczaju swego, ani jednemu z ksiezy nie

wreczyl dokumentu suspensy, obawiajac si¢ ape-



SWIETY JOZEF.



M 42 m oa r y

wyrzuceni byli z parafii na zawsze. Zna-
si¢ przeto w potozeniu trudnem nad

bez zadnych funduszéw i bez da-

lezli
wyraz:
chu nad glowa. Kaptanéw, ktéorzy mieli
ich w nienawis$ci, nie mogli prosi¢ o po-
moc. Zacze¢li wige przyjezdzaé¢ do ks. Ja-
na Kowalskiego, ktéry podowczas byt pro-
boszczem we wsi Sobotka, archidyecezyi
Ksigdz Kowalski przyjmo-
po drugim zasus-
pendowanych go-
tow byl przyjaé wszystkich. Mitos¢ bra-
tnia nakazywata mu podzieli¢ si¢ kawat-
kiem chleba z kaptanami, ktéorych niewin-

Atoli arcybiskup Popiel

W arszawskiej.

wal u siebie jednego

ksigzy Maryawitow i

nie krzywdzono.
chcac zapobiedz temu, zasuspendowal na
zawsze ks. Kowalskiego. Dokument urze-
suspensa nosit datg 27 sty-

Z polecenia Konsystorza

dowy
cznia 1906 roku.
odczytat go ks. Kowalskiemu dziekan Le¢-
czycki—ks. Adolf Zebrowski, w obecnosci

z ta

ks. Wesolowskiego. Nadto proszony, po-

zwolil ks. Kowalskiemu odpisa¢ kopi¢ te-

go dokumentu, ktoéra brzmi, jak naste-
puje:
»Archiepiscopus Metropolita Varsaviensis

»,In causa Rndi Dni Joannis Kowalski
,Curati in Sobotka.

LAttento:

,quod pertinaciter continuat praxes ,My-

quod non obstante declara-

,tione sponte data, se a communione cum

,Ssticorum ;“
,ceteris mysticis discedere paratum esse,
,eosdem Mysticos in domo sua recipit et
,irritam congrngationem non modo susti-
novis sectatoribus,
aggregat,
ab Officio
Septembris

sed etiam quos

,net,
augere studet;
admonitionem Archi-
,dioecesano die la 1905 a.
,,ipsi datam evidenter spernit; quod usur-

»pata sibi iurisdictione quadam arbitraria

,societati huic

»quod

»inquisitionem quasi iudicialem super mo-
,»ribus sacerdotum sive ipse sive per alios

Lexercet,

lacyi do Rzymu; lecz kazdemu komunikowal wia-
domos$¢ o suspensie przez posrednictwo probosz-
czOéw lub dziekanow.
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seundem Rndum Dnum Joannem Kowalski

»a divinis suspendimus.

,Hoc suspensionis decretum intimetur

»per Perill. A.R. D. DecanumLanciciensem.

,Datum Varsaviae die 27 Januarii 1906 a.

»(Signavit) | Vincentius.

»(Infidem)S. Ms$cichowski Cancellarius.

To samo po polsku:
sArcybiskup Metropolita W arszaw ski.

»W sprawie Czcigodnego ks. Jana Ko-

walskiego

»proboszcza w Sobdtce.

~ZWazywszy, ze uparcie trwa przy
»praktykach ,,Mistykow;'lze mimo o$§wiad-
czenia zlozonego dobrowolnie, iz gotow
»jest zerwac tacznos$¢ zreszta ,Mistykow,
»przyjmuje tych ,Mistykow" w domu swo-
»im izniesione zgromadzenie nie tylko pod-
trzymuje, lecz stara si¢ powigkszyc¢je przez
s,nowych zwolennikow, ktérych zgromadza
»do tego stowarzyszenia;ze widocznie lekce-
,Wazy sobie upomnienie, dane mu przez Ku-
»Iy¢ Archidyecezyalng 13 wrzes$nia 1905; ze
sprzywlaszczywszy sobie jaka$ samowolna
,wladze, sam albo przez innych dokony-
,wa badania jakoby sadowego obyczajow
.kaptanskich;—tegoz czcigodnego ks. Ja-
,nha Kowalskiego zawieszamy (suspendu-

,jemy) od spelniania czynno$§ci S$wig-

tych. )

,Polecamy wykonaé¢ to postanowie-

nie Przewielebnemu 1 Czcigodnemu ks.

»Dziekanowi w Leczycy.
,Dan w Warszawie dnia -Z7 stycznia 1906 r.
,,podp.) f Vincenty

»(potwierdzit) ks. M§cichowski, kanclerz.

) lak juz niejednokrotnie wspominalisSmy,
praktyki nasze polegaly na szerzeniu Adora-
cyl Przenajsw. Sakramentu, zachgcaniu ludu do
Sakramentéw Swietych i wzywania Nieustajacej
Pomocy Maryi. Co si¢ tyczy tacznos$ci ks.
Kowalskiego z reszta naszych kapta-
now,—to powod do niej daty suspensy arcybisku-
pa, a stad krytyczne potozenie suspendowanych

Maryawitow. Co do upomnienia arcybiskupie-
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Po tej suspensie przekonaliSmy sig,
ze porozumienie z wladzami dyecezyalne-
mi jest niemozliwe bezwzglednie. Spraw-
dzato si¢ to, o czem wiedzieliSmy od po-
waznych kaptandéw, ze wladze dyecezyal-
ne postanowily zasuspendowaé¢ na zawsze
wszystkich Maryawitow iusung¢ ich zpa-
rafii. W obec tego musieliSmy porozumieé
sobag i utozy¢ warunki dalszego
dziatania. Jakoz na ogdélnym zjezdzie po-
wtornie powotaliSmy ks. Jana Kowalskie-

i upowazniliSmy go

si¢  ze

go na przetozonego
do wystapienia w naszem imieniu wobec
Kos$ciota. Nadto postanowiliSmy wypowie-
dzie¢ postuszenstwo biskupom i apelowad
do sadu Stolicy Apostolskiej. 1) Oznajmia-
jac o
W arszawskiemu,

tern postanowieniu arcybiskupowi
przestalismy mu nastg-

pujace o$wiadczenie:

»Do
»Jego Excelencyi
»Arcybiskupa Warszawskiego

51

»podwladnego Mu Konsystorza

,OSwiadczenie.

»,My Maryawici od Nieustajacej Ado-
»racyi Ubtagania, byliémy dotad nieustan-
nie wzgardzeni i prze$ladowani od Wa-
»szej Ekscelencyi, podwtadnego Mu Kon-
»Systorza i catego duchowienstwa za za-

go z 27 Wrzeénia 1905 (mylng date 13 Wrzesnia
podaje dok. susp.) i co do przywtlaszczenia
wladzy sadown. w badaniu obyczajow
kaptanskich, patrz wyjasnienia w N. 38 ,Ma-
ryawity," dzial ,Histor. Mar.“ Z tego wszystkie-
go okazuje, si¢, ze suspensa ks. Kowalskiego byta
nowem bezprawiem ze strony arcybiskupa.

P Zaznaczamy, ze wladze dyecezyalne Ko-
$ciola Polskiego oklamaly spoleczenstwo, jakoby
zmuszone byty suspendowaé Maryawitow za wy-
powiedzenie biskupom postuszenstwa; gdy tymcza-
sem z dokumentéw i dat jasno okazuje sig, ze
nieprawne suspensy o$miu Maryawitdow i postano-
wienie wladzy suspendowania wszystkich zmusity
do wypowiedzenia biskupom postuszenstwa.
a postuszen-
1 lutego

nas
Suspendowani byliSmy w styczniu,
stwo arcybiskupowi wypowiedzielismy
1906 roku.
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»chowywanie rad ewangelicznych, szerze-
nie czci Najswigtszego Sakramentu ina-
bozenstwa do Matki Najswigtszej pod
,wezwaniem Nieustajacej Pomocy. Przesla-
dowanie to pozorowano jakoby niepostu-
szenstwem—prawowitej Wtadzy i nieroz-
tropno$ciag z naszej strony. Z tego powo-
du ograniczono nam wtadze¢ spowiadania
li tylko
wtadze

»,1 mowienia kazan do wtasnych

»parafii, a odjeto nam zupelnie
»przyjmowania do wszelkich w Kosciele
,»Katolickim zaaprobowanych Bractw.
»,Chcac utozy¢ stosunki z Waszag Eksce-
slencya zlozyliSmy Mu dnia 10 sierpnia
»1905 r. najpokorniejsza deklaracyeg, w kto-
»rej wykazawszy legalnos¢ naszego zycia
1 dziatalno$ci kaptanskiej— o$wiadczylis-
»my, ze w dowod postuszenstwa dla swej
»Wiladzy gotowi jesteSmy zaprzesta¢ na-
»szych osobistych praktyk poboznych, je-
»z¢liby tego Wasza Ekscelencya od nas
»zazadal, a w dzialalnosci kaptanskiej we
»,wszystkiem zastosowac si¢ do Jego wo-

»li 1 wskazowek.
LAkt

poddania
w  ktorych

ten heroicznego z naszej stro-

nny si¢ woli Biskupa w rze-
nie
tak przyjety, ze po
tylko nie

czach, byliSmy nawet

,obowigzani, zostat
»pOlrocznem oczekiwaniu nie

»cofnieto ograniczen i nie przywrécono
odebranej wtadzy w
»Sprawowaniu  obowigzkow

skich, — ale postanowiono nas zupeinie

,ham nalezytem

duszpaster-

»usunaé¢ od obowiazkow kaptanskich i bez
,hajmniejszego z naszej strony powodu
Lusuwaja nas z parafii i suspenduja (jak
»np. ksks: Jozefa Bagowskiego, Jozefa
,Poradowskiego, Edwarda Marksa, Czesta-
»,wa Kahla, Pawta Skolimowskiego, Ro-

,mana Gostynskiego, Jézefa Szymanow-

skiego, ks. Jana Kowalskiego). Nadto
»Wasza Ekscelencya i Konsystorz Jego
»wydaje ksiezom tajne rozporzadzenia,

»aby wszelkimi sposobami wykorzeniano

»zaprowadzong przez nas pomigdzy tu-
bem Adoracy¢ NajsSwigtszego Sakramen-
tu, czestsza Komunie Swieta i nabozen-
stwo do Matki Boskiej Nieustajacej Po-
,»Mmocy.

mieliSmy w

»Opatrzno$ciowo tym
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,czasie od kardynata Serafina Vanutelle-
»g0 oraz od ks. Biskupa Ruszkiewicza
»(ktérego si¢ pozniej wyparl) polecenie
,dania dowodow bezboznego sposobu zy-
,cia duchowienstwa. Po paru zaledwie
,miesigcach zbierania faktow — przekona-
liSmy si¢, ze poczawszy od Waszej Eks-
»celencyi, Konsystorza, Kapituty, Kolle-
»gium Profesor6w Seminaryum, az do
»ostatnio wyswigconego kaptana—wszys-
»¢y z malymi wyjatkami, nurzaja si¢
,»W takiej zgniliznie moralnej, ze my teraz
»jasno widzimy przyczyny przesladowa-
nia czci Boga Utajonego w Przenajswigt-
szym Sakramencie i Matki Najswigtszej,
,oraz nasladowania w zyciu Pana nasze-
,»g0 Jezusa Chrystusa. Wobec tego sami
,bez wachania opuszczamy to cuchnace
,»btoto. A wigc nie Wy nas wylaczacie
»Z posrod siebie, ale my od Was si¢ od-
sagczamy. Jezeli bowiem wolno z wiedza
»Wasze] Ekscelencyi zbrodniarzom przy-
»stgpowac $wietokradzko codzien do O
»tarza i sprawowacé obowiazki kaptanskie,
,»t0o 1 nam — pobozniej zy¢é w Chrystusie
»pragnacym—niech bedzie wolno nie uzna-
,waé Waszych suspens 1 ograniczen,
»poniewaz Pana Boga nie mozemy opus-
,»ci¢ dla kaprysu Waszej Ekscelencyi.
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,Ponadto os$wiadczamy, ze zebrane
»dowody mnajbezbozniejszego wystepowa-
nia przeciwko czci Najswietszego Sakra-
,mentu i zniewazania Go, oraz dowody
.najbezecniejszego zycia kaptanow prze-
»szlemy do Rzymu i bedziemy czekali na
»Jego sad i nowy wyrok; poniewaz pier-
»Wszy wyrok rozwiazujacy nasze Zgroma-
dzenie—wydany byt na zadanie Was —
»Biskupow, zadnych ,tego co wlasne jest,
»a nie co Chrystusa Jezusa."

»Niniejszem tez odwolujemy dekla-
.racy¢ danag 10 sierpnia roku zesztego,
,chwalac Pana, ze dobrowolnie podali§my
,»8i¢ w paszczgke Iwow, a nie zostaliSmy
»przez nich poszarpani.”

Oswiadczenie to trzej kaplani Marya-
wici: przelozony nasz ks. Jan Kowalski,
ks. Bolestaw Wiechowicz i ks. Pawet Sko-
limowski (L A.J.utegp,, 1906 roku zlozyli
arcybiskupowi Warszawskiemu ijego kon-
systorzowi. W kilka dni potem, podobny
akt miat miejsce w dyecezyi Plockiej.
Wywotaty go nastepujace powody.

(G. d n.)

dexelk,

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski, Maryawita.
Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27



