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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkiej $swiad-
czy o istnieniu Pana Boga.

Ludy Afrykanskie.

Hotentoci 1 Buszmani.

(C. d.)
wsérdd ludow potudnio-
wo-afrykanskich stoja najnizej pod wzgle-
dem kultury; niektoérzy pisarze odmowili
im wszelkiego uobyczajenia, ale przez to
jak mowi Fritsche, okazali tylko niezna-
jomos¢ tego ludu.

Jakkolwiek zwyrodniali i slabo roz-

Buszmani

N I3

Czwartek, 26 Marca.

winieci sg Buszmani, nie brak im jednak
pojecia o Bogu. Czcza oni najwyzszg isto-
te, ktora zowig Cayan, albo Caany i do
ktorej modla si¢ o opieke 1 pozywienie,
a na cze$¢ jej] wyprawiajg tance. Living-
stone opowiada, jak pewien Buszman
rzucat koSci poczem oznajmil, ze duch
kazat mu powrdci¢, skad wynika: ze wie-
rza oni w kierownictwo krokami ludzkimi
przez Boga. Wierza oni tez w byt poz-
gonny, $mieré za sen poczytuja.l)
Zwiagzki matzenskie zawierane sa po-
dobnie jak u Hotentotow. Nowozeniec
otrzymuje malzonk¢ za podarki. Rodzne
stopnie pokrewienstwa $cisle sa przestrze-
gane.?) Poniewaz kazirodztwo uchodzi za
wielkie zto, widzimy wigc, ze jakkolwiek
przez Europejczykéw nieomal za zwierzg-
ta sa uwazani, wcale niemi nie sg. Sta-
nowisko kobiety u Buszmandéw jest dos¢
nizkie, jednak nie tak pogardzane, jak
u Kafrow i wielu plemion murzynskich,

1) Tamze str. 74—Sievers, Afrika (1891)
str. 254.

2) Fritsche, Die Eingebirenen Siidafrikas
(1872).
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chociaz wielozenstwo jest powszechne. Pod
wzgledem stosunkéw piciowych, ktore
Wood poczytuje za zupelnie wyuzdane,
s3 oni w istocie rzeczy obyczajniejsi, ani-
zeli niektdérzy cywilizowani ich sgsiedzi.
Nie okazuja si¢ na og6t tak zmystowymi,
za jakich uchodza. 1 Peschell) oddaje co
do tego pochwaty Buszmanom i mowi ,ze
jakkolwiek chodza zupelnie nago, to je-
dnak odznaczaja si¢ czysto$cig obyczajow.
Jesli Buszmanom odmawiano, nie bez stu-
szno$ci, mito§ci migdzy rodzicami i dzieé-
mi, to mozna tez przytoczy¢ wiele po-
szczegbdlnych faktow, wymownie o istnie-
niu jej $wiadczacych. Prawda, zdarza sig,
ze stare, niedotezne kobiety w czasie we-
drowek pozostawiane sg po prostu na
drodze, jest to jednak wynikiem instyn-
ktu zachowawczego. W podobnych ra-
zach mg¢zczyzna niema czgsto moznosSci
utrzymaé i wyzywié¢ swa zone, Zycie Busz-
mana jest nieustanng walka z nedzg i nie-
dostatkiem.

Poniewaz Buszmani od dawna zawo-
dowo trudnig si¢ kradzieza bydta, odma-
wiano im z tego powodu wszelkiego po-
czucia sprawiedliwos$ci. Ale w tych kra-
dziezach oprdocz ostatecznej nedzy, w ktod-
ra Buszmani wpadaja nieraz skutkiem bra-
ku zwierzyny, stanowigcej ich utrzyma-
nie, winnem jest tez nieludzkie, uragajg-
ce wszelkiej sprawiedliwo$ci obchodzenie
si¢ z nimi Boerow. Ci ostatni poczytuja
Buszmanéw za dzikie zwierzgta, na ktore
mozna zupetnie bezkarnie polowaé. Wo-
bec tego zrozumialg jest nienawi$¢ tych
dzikich wzgledem Europejczykéow. ZeBusz-
man przy dobrem z nim obchodzeniu sie,
moze by¢ wdzigcznym i zyczliwym, §wiad-
czg o tern opowiesci wielu podroznikow.
»Przez $wiadczone im drobne dobrodziej-
stwa udawato si¢ tak przejedna¢ hordy
Buszmandw, ze wymierzaly one kary za
kradziez bydta na swych wspotrodakach
1 zmuszaly ich zwrdci¢ wlascicielom ukra-
dzione zwierzeta.“2)

1) Yolkerkunde (wydanie 6), str. 14.").
2) Schneider d. p. str. 159.
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Krajowcy amerykanscy.
Indy anie Poéilnocnej Ameryki.

Jakkolwiek czerwonoskorzy Amery-
kanie dzielg si¢ na rozne plemiona, to je-
dnak w religijnym i moralnym wzgledzie
tyle maja pomiedzy soba podobienstwa,
ze mozemy tutaj o nich ogdélnie moéwic.

0 Indyanach go6r Skalistych pisze
0. de Smet, ktory prawie cale zycie wsrod
nich przebyl: ,Wierza oni powszechnie

w najwyzsza Istotg Wielkiego Ducha,
Stworce wszechrzeczy, a takze w nie-
$miertelno§¢ duszy, w zycie przyszie,

w ktéorem czyny ludzkie nagradzane sa
lub karane." ’) Ten sam misyonarz wy-
chwala prawdomownos$¢ i uczciwos¢ owych
dzikich. Klamstwo jest u nich surowo
potgpione. Ztodziejstwo wsrdéd uczestni-
kéw tego samego plemienia zupelnie jest
nieznane. Pewien nawrdécony wodz in-
dyjski oznajmit przy chrzcie, ze jakkol-
wiek poprzednio zyt w nieswiadomosci
i wielkiego ducha nieraz obrazil przez nie-
rozroznianie dobra od zla, to jednak sko-
ro zlo rozpoznal, zawsze je ze swego ser-
ca wyrzucal i nie przypomina sobie, aby
wielkiego ducha kiedykolwiek $wiadomie
obrazit. 0. de Smet wychwala tez wza-
jemng mito$¢, postuszenstwo wzgledem
starszych iinne cnoty tych Indyan. Czyni
jednak niestety uwage, ze wszedzie, gdzie
oni z bialemi weszli w stosunki, obyczaje
ich przez przyklad tych ostatnich znacznie
si¢ pogorszyty.2)

Ta samg prawie wiar¢ w Wielkiego
Ducha majg tez Algonkini, Huroni i Iro-
kesi. Wiara w niesmiertelnos¢ duszy po-
wszechna jest migdzy Indyanami Amery-
ki Poinocnej. Ratzel méwi w swojej etno-
grafii, ze wszyscy Indyanie wierzg w 2zy-
cie przyszle, wszakze z drobnymi wyjat-
kami, ktore trzeba przypisa¢ niedoktad-
nym spostrzezeniom, lub tez zwyrodnie-
niu niektorych drobnych gmin.3) 0. de

1) Voyages aux Montagnes Rocheuses (Bru-
xelles 1873), str. 56. Ratzel w d. p. II, 678.

2) De Smet d. p. str. 57, 45, 219, 270.

a) Volkerkunde II, str. 694.
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Smet, dodaje co do wiary w nie$miertel-
nos$¢ duszy:,, Polega ona na wyobrazeniu
o przysztem szczg¢S§liwem, albo nieszczesli-
wem zyciu, to jest o zyciu w obfitosci
albo w n¢dzy, odpowiednio do zastug po-
jedynczych ludzi.”“ *)

Podobnie $wiadczy tez o nich Waitz
w swej antropologii. Dodaje on tez: —
»Indyanie sa ludem bogobojnym; sposob
oddawania przez nich czci Bogu, zniewa-
la ich czesto do cigzkich ofiar."2)

Aztekowie.

Zadnego ludu historya nie przedsta-
wia tyle zagadek, co historya Aztekow,
ktorych znalezli Hiszpanie w Meksyku,
przy odkryciu Ameryki. Szczegdlny ten
lud przedstawia taka dziwna mieszaning
kultury i barbarzynstwa, ze trudno zro-
zumie¢, jakim sposobem to jest mozliwe.
Prawdopodobne wyjasnienie
jest takie, ze pierwotnymi mieszkancami
Srodkowej Ameryki byt lud Toltekow,
ktory nastepnie Aztekowie ujarzmili, przy-
swoiwszy sobie przytem wysoka jego kul-
ture. Jakkolwiek jednak to zagadnienie
przeciwienstw wewnetrznych zycia Azte-
kéw bedzie wyjasnione, pewnem zdaje
si¢ by¢, ze pod wzgledem religii i oby-
czajowosci bardzo wysoko oni stali. Mie-
rzyli w byt Najwyzszego Stworcy i Pana
Swiata, ktoremu wszechwiedze, wszech-
moc i wszechobecnos$é przyznawali.3) Obok
tego najwyzszego Boga, czcili oni wiele
innych bodstw, pomiedzy ktéoremi, odpo-
wiednio do wojowniczego charakteru tego
ludu, bogowi wojny najwigcej holdow od-
dawano.

Aztekowie sluza za przyktad, ze wy-
soki stopien cywilizacyi nie wyklucza ofiar
ludzkich, ani nawet ludozerstwa. Nigdzie
moze na cze$S¢ boga-wojny nie przele-
wano tyle krwi, co w dawnym Meksyku.
Montezuma miat wiele tysiecy ludzi zabi-
ja¢ na jego czesc.

tego faktu

Rytuat ofiarny peten

1) Voyages dans l‘Amerique septentrionale
(Brux. 1874) str. 12.
2) Anthropologie III, 197, 205.

3) Prescott, History of the conquest of Me-
xico (Londen 1863) I, str. 31.
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byt okrucienstw.l) Kazde bostwo miato
swoich oddzielnych kaptanow, ktérzy po-
dlegali najwyzszemu kaplanowi w Meksy-
ku. Milodziez w klasztorach przez mni-
chow do czci
Mniszki w
czystosci.
ki raj.

bogow byta zaprawiana.

15 roku zycia sktadaly $lub
Meksykanie rozrozniali dwoja-
Ci, ktorzy si¢ szczegdlna odzna-
cnotg 1 waleczno$ciag przebywali po
$mierci w domu stonca, gdzie szczgscie
ludzie dobrzy
umieszczani byli w mniej wspaniatym niz-
szym raju. Zli stragcani byli do wiecznych
ciemnos$ci, gdzie za swe grzechy kary po-
nosili.

czyli

i rados¢ panowaty. Inni

Politycznie Meksyk nie stanowil je-
dnolitego panstwa, lecz byl pewnego ro-
dzaju przymusowym zwiagzkiem matych
panstw, na ktéorych czele stal wtadca po-
siadajagcy ogromng przewage. Wtadza pra-
wodawcza znajdowata si¢ w r¢kach mo-
narchy. Przewage despotyzmu dzierzytly
odrgbne instytucye sadowe, od ktorych
wyroku nie bylo apelacyi, nawet do mo-
narchow.2)

Wymiar sprawiedliwosci, o ile si¢
zdaje, bardzo byl surowy. Przestepcy na-
ruszajacy prawa spoteczne, karani byli bez

wyjatku $miercia.

Przytaczamy tutaj kilka ustgpow ze
stow, ktoremi Sahagun najstarszy histo-
ryk Meksyku, z gtebi tradycyonalnej ma-
drosci przodkéw, przemawia do potomno-
$ci. Spisane one zostaly wprawdzie do-
piero za czaséw hiszpanskich, Waitz wszak-
ze obstaje za ich autentyczno$cig.8) Nie
mozna zaprzeczyé, ze posiadaja one zna-
miona wptywow chrzescijanskich, z tern
wszystkiem czg$ciowo przynajmniej przed-
hiszpanskiego musza by¢ pochodzenia
i okazujg, jak wysokie mniemanie mieli
pierwsi misyonarze o religijnosci Aztekow.
W przemowieniu ojca z wyzszego stanu
do corki zawiera si¢ taka nauka: ,,Codrko
moja, Bog nasz, ktory wsze¢dzie jest obec-

1) Tamze str. 41.
2) Tamze str. 15.
8 Sybels Histor. Zeitschrift VI, str. 79.
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ny i $§wiat caty stworzyl, dal nam rozum,
aby$my mogli mys$le¢ i dzigki
go posiadasz,

temu, ze
mozesz rzeczy tego S$wiata
zrozumie¢ 1 poznaé, ze niema w nich pra-
trud,
Zwaz}

wdziwej rados$ci, ani spokoju, jeno
smutek, nedza i réozne cierpienia.
corko moja, jak $wiat ten jest zly i pe-
ten niedoli, niema w nim zadnej radosci
bez cierpienia. Taki jest bieg Swiata, ze
wszelka uciecha z tysigcem laczy si¢ utra-
pien, a jednak nikt o $mierci nie mysli,
WsSZyscy sig
szo$¢, o utrzymanie zycia, nabywanie ma-
jatkow, budowanie doméw, zdobycie mal-

zonki i t. p.

troszcza tylko o terazniej-

Dotad, céorko moja, przema-
rzyta§ zycie, teraz jeste$ rozbudzona, bta-

gam Boga, aby$ jeszcze dlugo zyta, ale
wiedzie¢ powinna$, jak zy¢ nalezy i ja-
kiemi chodzi¢ drogami.“ Nastgpnie za-

wieraja si¢ pouczenia, dotyczace rozmai-
tych stosunkow i obowigzkéw zyciowych.
Matka wr podobnem przemowieniu zaleca

corce unikaé

strojow nadmiernych, ale
nie zaniedbywac¢ si¢ i radzi jej zachowac
w swem postepowaniu skromnosé,

czajno$¢ i

oby-
uczynnos¢. za$

poniewaz brak jej

Szczegdlniej
czysto$¢ jest zalecana,

sprowadza nieszczg$cia, rujnuje malzen-
stwo 1 hanbe¢ na cala rodzing $ciaga.
»Jakkolwiek nikt ci¢ nie dostrzeze i mat-
zonek twoj o niczem si¢ nie dowie, WwWy-
stepek twodj bedzie widzial Bog, ktory
wszedzie jest obecny i karg na ciebie
spusci.“x)
Inkasi

»Szczegbdlng jest rzecza, pisze Pres-

cott, historyk panstwa Inkaséw w Peru, ze

i) Waitz, Anthropologie VI, str. 128.
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wiele, jezeli nie wickszo$¢ barbarzynskich
plemion, zamieszkujacych wielki konty-
nent amerykanski, jakkolwiek zwyrodniata
pod wieloma wzgledami wyznajg wiarg,
osiggnety jednak jasne poznanie idei je-
dnego Boga w osobie najwyzszego Stwor-
cy wszech$§wiata, ktoéry z natury swej bez-
cielesny, nigdy nie byl wyobrazany w po-
staci balwandéw, a rozciagajac si¢ na ca-
ly przestwor wszechsSwiatowy, nie zamie-
szkiwat jakiego$ obrgbu S§wiatyni."1)

I dawni Peruwianie, jak ten sam
historyk podaje, przeswiadczeni byli o ist-
nieniu w'szedy obecnego i wszechmocne-
go ductia.
ral. Posiadat tylko jednag $wiatynig.

cej czci natomiast

Ale czci nie wiele on odbie-
Wie-
skladano stoficu jako
wyobrazeniu Béstwa. Od niego mieli po-
chodzi¢ zatozyciele i wladcy panstwa sta-
ro-peruwianskiego, inkasi,
powodu, podobnie jak cesarz w Chinach
i Mikado w Japonii boskie hotdy odbie-
rali. Stoancu przypisywano zarazem wplyw

na losy ludzkie.

ktorzy z tego

Z posrdéd innych bostw
wyrédzniano ksiezyc, do ktérego modlono si¢
jako do siostry i zarazem matzonki stonca.

Peruwianie

wierzyli nietylko w byt

posmiertny duszy, lecz takze w

twychwstanie cial.

zmar-
Zli po zgonie odsyta-
ni byli do $rodka ziemi, ciggu
w mekach pokutowali za

gdzie w
wielu stuleci,

swe wystepki. Dobrzy dostaja si¢ do ra-

ju pelnego spokoju i szcze$cia. Wierzyli
tez Peruwianie w zlego ducha, ale mu
ofiar nie sktadali.

(C. < n)’

i) Gesch. der Eroberung von Peru (aus dem
Engl. ubersetzt.) Lipsk 1878, 1, str. 67.
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Swigte.

NOWY TESTAMENT.

Ewangelia wedlug sw. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu IV.

Pan Jezus zwyciezyt ta szatanska po-
kus¢ czynem i stowy Bozymi, moéwiac:
,Napisano jest: nie samym chlebem zyje
czlowiek, ale wszelkiem stowem pochodza-
cem z ust Bozych."

Lud Izraelski za poduszczeniem sza-
tanskiem kusit Pana Boga, domagajac si¢
dowodow Jego dobroci, opatrzno$ci i opie-
ki nad soba, ,moéwigc: Jestli Pan miedzy
nami, czyli nie?* x)

Pan Jezus zwalczyt t¢ pokus¢ po-
dobnie jak poprzednig czynem i stowy Bo-
zymi: ,,Nie bedziesz kusit Pana Boga Twe-
go, jako$§ kusit na miejscu kuszenia.” -)

Lud Izraelski, sprzeniewierzywszy
si¢ Bogu, uczynit sobie na puszczy egips-
kiego bozka i cze$¢ mu oddawal. 3)

Pan Jezus zwycigzyl czarta
cego Go do podobnego wystepku i wy-
rzucit czarta precz, mowiac: ,,Pojdz precz
szatanie, albowiem napisano jest: I anu
Bogu Twemu ktania¢ si¢ bedziesz, a Je-
mu Samemu stuzy¢ bedziesz.“ 4)

Mojzesz, wstapiwszy na gore Synai
,byl tam z Panem 40 dni i 40 nocy, Chle-
ba nie jadt i wody nie pil i napisal na
tablicach stow przymierza dziesig¢c¢.()

Podobnie Pan Jezus czterdziesto-
dniowym postem, modlitwg i zwycigstwem

kusza-

>) II Mojz. XVII. 7. Ps. XCIV. 9. 10.
2) V Mojz. VI. 16. II Mojz. XVII. 7.
3) II Mojz. XXXII.

*) V Mojz. VI 13.
5) II. Mojz. XXXIV. 28.

(C. d).

szatana napisat na sercach ludzkich pal-
cem Ducha Swietego prawo Nowego Przy-
mierza—,,przysposobienia na synéow Bo-
zych.“ G

Widzimy przeto, ze wszystkie pro-
roctwa, dotyczace walki Mesyasza z sza-
tanem spetnily si¢ na Panu Jezusie. Prze-
to On jest prawdziwym Mesyaszem.

Atoli zupelne zwigzanie mocy sza-
tanskiej kuszenia,—pozostawione jest do
czasOw ostatecznych, w ktorych bedzie
,»Zrzucony on smok wielki waz starodaw-
ny, ktéorego zowia djablem 1 szatanem,
ktory zwodzi wszystek $wiat.” 2)

2. Jakkolwiek Pan Jezus, wedlug
orzeczenia Apostota, ,,we wszystkiem stat
si¢ podobnym braci: aby si¢ stat mitosier-
nym i wiernych najwyzszym kaplanem do
Boga, aby ubtagat za grzechy;" jakkol-
wiek ,sam ucierpiat i kuszony byl, aby
byt mocen tym, ktérzy kuszeni sa, dopo-
modz;“ 3) jednakze kuszenie, ktore do-
puscit na siebie, o cate niebo rézni si¢ od
kuszenia, ktéremu my podlegamy. Roz-
nica ta nie lezy w przedmiocie pokusy,
lecz w jej stosunku do duszy.

»Ksigze $wiata tego,"
przystapit do Pana
nie znalazl," 4)

szatan, gdy
Jezusa, ,,nic w Nim
czemby mogl zwalczaé

) Efez. 1. 5.—Gal. IV. 5.
2) Apok. XII. 9,

3) Zyd. 1I, 17. 18.

4) Jan XIV, 30.
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w Chrystusie Panu moc Ducha Swigtego,—
podczas gdy przystepujac do nas, znajdu-
je w duszach naszych orez, ktorym wy-
dziera z serc naszych taske Boza.

By lepiej zrozumieé te rézniceg, za-
stanowimy si¢ nad istota pokusy, jej ce-
lem 1 sposobem dziatania jej na dusze,
w $wietle orzeczen Pisma Swigtego, po-
niewaz tylko w Pi$mie Swietem znajdzie-
my nalezyte wyjasnienie tej napozor za-
witej, a w gruncie rzeczy bardzo prostej
prawdy.

Wyraz pokusa albo kuszenie,
po hebr: 1©12 w jezyku Biblii oznacza to
samo, co ,badanie," ,,wystawienie na pro-
be." W literalnem znaczeniu wyraz fiDtD
pochodny od HDJ oznacza badanie czego$
za pomoca zmystu powonienia. Takie ba-
danie nalezy do najpewniejszych, ponie-
waz wszystko, co zepsute, traci swoj wia-
Sciwy, przyjemny =zapach, a wydaje nie-
mity odér zgnilizny.

W Pismie Swietem znajdujemy trzy
rodzaje badan, czyli kuszen: ze strony
Pana Boga, ze strony czlowieka i ze stro-
ny szatana.

Badanie ze strony Pana Boga, zwa-
ne inaczej do$wiadczeniem albo proba,
jest dziataniem taski Bozej. Wyraznie to
stwierdza Pismo Swigte: ,Jako w prze-
siewaniu rzeszota zostanie proch,—powia-
da Medrzec Panski,—tak utrapienie czlo-
wiecze w mys$leniu jego. Naczynia garn-
carskiego piec doswiadcza, a ludzi spra-
wiedliwych pokusa utrapienia. Jaka pra-
ca okoto drzewa pokazuje owoc, tak sto-
wo rozmys$lne, serce czlowiecze." ¥ Do-
$wiadczenie wigc ze strony Pana Boga
dotyka tych, ktéorych Boég powoluje do
wyzszej doskonatosci: ,,Synu, powiada Me-

drzec Panski, — przystepujac do stuzby
Bozej, stéj w sprawiedliwosci, i bojazni
1 przygotuj dusz¢ swa mna pokuse."2)

A zatem Bog do$wiadcza tych, w ktérych
sobie upodobal: ,,A ize§ byl mily Panu

1) Ekkli. XXVII, 6 i n.
2) Ekkli. II, 1.
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Bogu,—moéwit aniot Rafael do Tobiasza,—
potrzeba bylo, aby ci¢ pokusa do$wiad-

czyla." x) Stad $w. Jakdéb pisze: ,,Za wszel-
ka rado§¢ poczytajcie, bracia moi, gdy
w rozmaite pokusy upadniecie, wiedzac,
iz doswiadczenie wiary waszej sprawuje

cierpliwosé,
uczynek,
nie." 2)

Kuszenie wiegc czyli dos$wiadczenie
Boze, ma na celu tylko pozytek cztowie-
ka 1 ostateczne utwierdzenie go w cnocie.

Skad jednakze wyptywa koniecznos¢
doswiadczenia? Wyplywa ona z samej
natury tej doskonalosci i taski, ktora wy-
stuguje—z Natury Wiecznej, Istotnej Mi-
osci.

a cierpliwo$¢ ma doskonaty
abyscie byli doskonali zupet-

Utwierdzenie w cnocie, czyli zjedno-
czenie duszy z Bogiem, nie moze by¢ina-
czej dokonane tylko z mitosci, w mitoSci
i przez mitos¢. Przeto Bog, poddajac czto-
wieka probie, zada od niego wykonania
aktu czynnej 1 prawdziwej miloSci, bez
ktorej zjednoczenie migdzy Nim a czlo-
wiekiem istnie¢ nie moze. Akt ten naj-
zupetniej zalezy od wolnej woli cztowieka.
Jezeli dusza, poddana probie, uczyni ten
akt mitosci Bozej, jakiego domagat si¢ od
niej Bog,—wtedy taska wyzsza lub osta-

teczna staje si¢ jej udziatem. Jezeli za$
dusza uczyni akt przeciwny temu, ktore-
go Bog od niej zadat,—wtedy sprzeciwia

sic¢ Woli Bozej i nie tylko nic nie korzy-
sta z ofiarowanej jej taski, ale popelnia
grzech.

Zwyklymi §rodkami, za pomoca kto6-
rych Pan Bég doswiadcza dusze, sa Jego
Przykazania. Zachowanie przykazan, sa-
mo przez si¢, nie jest trudne. Owszem
wszystkie te Przykazania, ktore nam Bog
dat, bedac zarazem regulami praw natu-
ry, sa do zachowania tatwe, a nawet akt
im przeciwny budzi pewien wstret natu-
ralny.

Atoli przykazania, dane nam,
si¢ dla nas cigzka proba w chwili

staja
kiedy

) Tob. XII, 13.
2) Jak. I, 2.
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nasze zadze sa rozbudzone w kierunku
przeciwnym woli Bozej, zawartej wI przy-
kazaniu.

Glowne zadze w cztowieku sg dwie:
7zadza wiedzy 1 zadza miloSci. Obie te
zadze byly dane czlowiekowi, aby go po-
budzaly do mitosci Bozej. Obie jednakze
mogg by¢ skierowane rowniez przeciwko
tejze mitosci Bozej, a na korzy$¢ milosci
wlasnej.

Latwo zrozumie¢, ze Pan Bog nie
moze rozbudzaé¢ w czlowieku zadz w kie-
runku przeciwnym Swej Woli, lecz czyni
to szatan, §wiat, lub sam czlowiek: ,,Za-
den, gdy bywa kuszony,
kéb,—niech nie moéwi,
kuszony. Albowiem Boég nie jest kusi-
cielem zlych (do ztego); a Sam niko-
go nie kusi. Lecz kazdy bywa kuszony
od wtasnej pozadliwos$ci, pociagniony iprzy-
ngcony. Zatem pozadliwos§¢, gdy pocznie,
rodzi grzech, a grzech, gdy wykonany
bedzie, rodzi §mier¢."1)

Bo6g. chcac doswiadczy¢ cztowieka,
daje mu przykazanie i taska swoja wply-
wa na wladze jego duszy, aby to przyka-
zanie wypetnit. Szatan za$§ swoja pokusa
pobudza zadze cztowieka do ztamania Woli
Bozej. Od wolnej tedy woli cztowieka za-
lezy pdj$¢ za glosem Bozym, lub za pod-
szeptem szatana. Przechylenie si¢ na te
lub na przeciwng stron¢ decyduje o po-
stepie duszy w tasce Bozej lub o jej
upadku.

Stad widzimy, ze doswiadczenie ze
strony Pana Boga biegunowo si¢ r6zni od

pisze $w. Ja-
ze od Boga bywa

i) L 13.
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kuszenia ze strony szatana. Bog nie roz-
budza zadz ludzkich przeciwko Woli Swo-
jej,—owszem powsScigga je taska Swoja;
szatan za§ w kuszeniu podnieca zadze
przeciwko Woli Boze;j.

Bog doswiadczajac cztowieka przez
przykazanie, ma na celu jego dobro; zada
dowodu mitos$ci; domaga si¢, aby cztowiek
ze swej strony moéglt Go umitowaé mitos-
cig wieczna. Szatan przeciwnie, chce t¢
milo§¢ Boza wyrwaé z serca czlowieka
1 przyprawi¢ go o zgube.

Wszakze zrédlem upadku cztowieka
nie jest szatan. Szatan jest tylko narze-
dziem. Zrodtem za$ zta jest brak pra-
wdziwe] mito$ci ku Bogu w czlowieku.

Pierwsi ludzie choé¢ w pewnym sto-
pniu mitowali Pana Boga, jednakze mi-
to§¢ ich nie byta zupelng. Rychlo bo-
wiem pokazato si¢, Zze wiecej mitowali
wlasne wyniesienie (Ewa) i rozkosze mi-
tosci stworzonej (Adam) niz Pana Boga.
Pokusa szatanska byta dla nich tylko oka-
zya pobudzajaca ich do wyboru miedzy
mito$cig Boza a mito$cig wlasng.

Gdyby za$ ta pokusa natrafita na mi-
tos¢ Boga doskonata,
bytby pokonany.

Glowna tedy wina upadku jest wwol-
nej woli cztowieka. Przykazanie Boze jest

tylko probierzem naszej dobroci lub
sci.

z pewno$cig szatan

zto-
»Alem grzechu nie poznal, méwi sw.
Pawel, jedno przez zakon, bobym o po-
zadliwosci nie wiedzial, gdyby zakon nie
mowit: Nie pozadaj."

pozadaj."h (C. d. n.)

i) Rzym. VIL. 7.
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Komunia Swigta jako zrodto
zycia chrzescijanskiego 1 ogni-
sko zjednoczenia z Bogiem.

B. (C. d)

,Odtad wielu uczniow Jego,”“ 1idac
za pradem opinii, odstr¢gczajacym masy
ludu od Jezusa,—,,poszto nawstecz, ijuz
z Nim nie chodzili.“ x) Taki byt dalszy
skutek zapowiedzi Eucharystycznego zna-
ku,—zapowiedzi Tajemnicy, ktoéra miala
wybra¢ i zachowaéd wiernych
uczniow i gorliwych wyznawcow. Acz-
kolwiek przeto odstepstwo ludu i wielu
z uczniow musialo zasmuci¢ Boskiego Mi-
tosnika ludzi, gdyz byta to zdrada wy-
razna,—jednakze w tym smutku Jezus
mial i pociech¢ prawdziwa. Bo w tem roz-
darciu widziat konieczne dla Sprawy Swo-
jej oczyszczenie z zywioldw nieodpowied-
nich i szkodliwych. Gotéw byt wiec pos-
tapi¢ w ten sposob nawet z Dwunastu;
jasne oko Jego wiedzy Boskiej widziato
i migdzy nimi przymieszanie zlego.

Zwracajac si¢ tedy do nich, rzeki:
»Zali 1 wy odejs¢ chcecie?ll -)

Jezusowi

Na to zapytanie Piotr, w uniesieniu
wiary i1 goracej milosci, odpowiedzial: —
»Panie, do kogéz pdjdziemy?
wota wiecznego masz. A my wierzymy
i poznaliSmy, ze$§ Ty jest Chrystus, Syn
Bozy.“ 3) Piotr, mowiagc te slowa, wyra-

stowa zy-

1) Jan VI, 67.
2) Jan VI, 68.
3) Jan VI, 69, 70.
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zit to tylko, co czut oddawna sam i to-
warzysze jego: wszystka wiarg, a zwla-
szcza mitos¢, coraz wyzej rosnaca w ich
sercach z codziennego obcowania z Je-
zusem.

Mistrz Boski, cho¢ okrzyk ten nie
mogt Go pocieszyé¢, nie przyjat go jednak
bez zastrzezenia. Wiedzial, ze i migdzy
Dwunastu jest zdrajca. Wypowiedziat to
jawnie w stowach wyrazajacych mitosé
ku tym, ktoérych wybral, i oznajmujacych
niewdzigczno$¢, jaka Mu jeden z nich od-

ptaci: — ,lIzalim Ja nie dwunastu was
obral? — powiada, — a jeden z was jest
dyabel.” J)

W tem upomnieniu Jezusa— Judasz
nie chcial poznaé¢ siebie. Wyznanie wiary
i mitosci, jakie i w jego imieniu uczynit
Piotr, przyjatl za swoje i pozostal w gro-
niec Dwunastu. Be¢dzie wigc obecny pier-
wszej uczcie Eucharystycznej. Atoli $wig-
tokradzkie w niej uczestnictwo wylaczy
go z grona Apostotdow, wybranych do po-
lozenia na ziemi fundamentéw pod Krole-
stwo Chrystusa.

Na tem Jezus skonczyl zapowiedz
Swoja o Tajemnicy Przenajswictszego Sa-
kramentu.

Jakaz pelnag i bogata mieliSmy w niej
nauke o tym Sakramencie! Jej jednej do-
sy¢, aby dowies¢ najzupeiniej tego Sakra-
mentu i Jego dogmatu; aby poznaé sto-
sunek Jezusa utajonego w Eucharystyi—
do odrodzenia cztowieczenstwa.

Ta nauka zatwierdza rzeczywista
obecno$¢ Syna Bozego w Eucharystyi
i wskazuje na Niego w tym Sakramencie,
jako na prawdziwe i nieprzebrane zrdédlo
Boskiego zycia dla ludzi. Ta nauka zapo-
wiada, ze Eucharystya nie przestanie by¢
po wszystkie wieki Znakiem dla Niebie-
skiego Gospodarza — dzielacym plewy od
zdrowego ziarna. Wreszcie skutki tej na-
uki wskazuja na te rzeczy, ktore miaty
przyjs¢, gdy Chrystus w Znaku Eucha-
rystycznym zacznie zgromadzaé¢ kolo Sie-
bie wybranych, by przez nich dokonaé
Dziet swojej Mitosci.

) Jan VI, 71
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jach tego narodu Sprawiedliwy Bog lzra-
ela nakre$lit pierwszy zaledwie rys Swo-
jego Kroélestwa. Duch bojazni, pod ktore-
go jarzmo naginat wole ,twardego naro-
du,* nie zdotat i nie mégt naprawié¢ ska-
zonej ziemi. Potem przyszedl na $wiat
Chrystus, nauczyt ludzi, jak zatozy¢ Kroé-
lestwo Boze; dat im wszystkie po temu
srodki; kupit je za ceng¢ Krwi wlasnej —
przelanej na Krzyzu. A jednak studzy Je-
go naduzyli tych Srodkow; $wiat oddalili
od Boga; ziemia nie przestaje by¢ pie-
ktem. W niewielu =zaledwie duszach ja-
sniata, w kolei wiekow, nadzieja Kroéle-
stwa Bozego na ziemi jako wyraz poza-
dania, tkwigcego nie$§wiadomie w calem
cztowieczenstwie.

Czy nadzieja ta ziSci si¢?
pragnien dokona?

Kosciot taki, jakim jest obecnie, nie
moze tego sprawi¢. Przerazajacy upadek
$wiata najlepiej to stwierdza. Wiec tylko
Jezus Chrystus, jako jedyny Zbawiciel
ludzkos$ci, moze tego dokona¢. On i po-
siada w Sobie i mocen jest da¢ wszyst-
ko, do czego ludzko$¢ wzdycha i teskni
w niejasnych pozadaniach swoich.

Poznajmy to blize;j.

Ani ludzie sami bez Boga, ani Ko-
$ciot, a raczej Jego kierownicy nie zdota-
li zatozy¢ upragnionego przez ludzi Kroéle-
stwa Bozego. Zeby wicc to Krolestwo mo-
glo zisci¢ si¢ na ziemi, potrzeba przede-
wszystkiem, aby Sam Bog wdatl sie¢ w t¢
spraw¢. To za$§ osobiste wdanie si¢ Boga
moze spetnié¢ sig, jak juz speito si¢ nie-
gdys, w Jezusie, Synu Bozym i Synu
Cztowieczym; — gdyz On tylko posiada
w calej zupelnos$ci i wszystkg Moc Boga
i moc Cztowieka. Do zatozenia Krolestwa
Bozego potrzeba, by nieznany i wzgar-
dzony Bog objawil Siebie w Swojej Pra-
wdzie 1 Woli. A Sam tylko Jezus przez
Swoja jednos$¢ z Ojcem,—Jezus, ktory je-
dynie zna Ojca i wszystkie tajemnice Je-
go Madros$ci nieskonczonej, moze nam
przynie$¢ to dwojakie objawienie. Do zi-
szczenia Krolestwa Bozego potrzeba, by
Duch Bozy udzielit si¢ czlowiekowi i je-
go wolnej woli; a Jezus i ten Utajony

I kto jej
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w Bucharystyi jest dla cztowieka zywym
Zrédtem Ducha Bozego. Czlowiek cielesny
powinien usposobi¢ si¢ do przyjecia tego
Ducha, powinien przeistoczy¢ si¢; tego
za$ dokonywa Jezus, przyjmowany w Ko-
munii Swietej. Nadto, poniewaz Krole-
stwo Boze ma zakonczy¢ czasy, objacé
wszystkie narody 1 wszystkie cywiliza-
cye, przeto Jezus wybiera Sobie robotni-
kow, ktorych zadaniem jest prowadzié
cztowieczenstwo do Niego, wskazywac
w Nim, utajonym w Eucharystyi, jedyne
zrodto odnowienia cztowieka i tym sposo-
bem szerzy¢ Krélestwo Boze.

Wreszcie ze wzgledu na czynniki,
sktadajace istno$¢ Krolestwa Bozego, mu-
si ono mie¢ gtowe swoja, prawa i podda-
nych. Jego Glowg jest Chrystus, ukryty
w Przenaj$wietszym Sakramencie; On po
to zyje na ziemi, dlatego nie przestaje
by¢ Ofiarg. Prawem tego Krdlestwa jest
Wola Boza; poddanymi — wszyscy ludzie,
ktérzy przez wiar¢ powinni uzna¢ t¢ Glo-
we¢ swoja, a przez mito§¢ zjednoczy¢ si¢
z Wola Boza i ta droga przyjs¢ do zu-
pelnego zjednoczenia z Glowa — Chrystu-
sem Utajonym.

Ze wzgledu na swoje koleje, Kroéle-
stwo Boze, podobnie jak wszystko, co
rozwija si¢ i ro$nie, ma trzy fazy: pocza-
tek, pracowity wzrost i dotykanie. Po-
czatek Krolestwa Bozego — sigga zycia
Chrystusa na ziemi i Jego Tajemnic,
zwlaszcza za$ Tajemnicy ustanowienia
Przenajswigtszego Sakramentu i $mierci
na krzyzu. W dobie pracowitego wzrostu
obejmuje  dziewigtnastowiekowg Ofiare
Chrystusa w Eucharystyi i zlaczone z ta
Ofiarg dzieje hierarchiiiwiernych Ko$ciota
Chrystusowego. Wreszcie w dokonaniu
swojem Krolestwo to przedstawia chwale-
bny kres odnowionego w Jezusie czto-
wieczenstwa. Trzy te stany $cisle lacza
si¢ ze sobg i1 jeden z drugiego wyptywa.
Z Boskiego zawiagzku, ktorym jest Chry-
stus, rodzi si¢ zgromadzenie wiernych.
Ci znowu rosng w liczbe, ogarniajg §wiat,
ale 1 cierpiag az dotad, jak posréod nich
i z nimi nie przestaje by¢ Ofiarg ich Glo-

wa-Chrystus w Eucharystyi. Wreszcie
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cztowieczenstwo przemienione w Chry-
stusa, czyli Krolestwo Boze na ziemi, po-
wstaje z Ofiary Eucharystycznej Chry-
stusa i z czlowieczenstwa cierpigcego, az
Duch Bozy przeistoczy je
stwo Boskiej Glowy w $wigtosci zywota.

(C. d n.)

ithisiirlzi.

HISTORYA MARYAWITOW
XII.
(C. d)

Udany napad na Blonie zachgcit
»prawowiernych*1 ksiezy i ich parafian do
dalszej tego rodzaju walki z Maryawi-
tami.

Jakoz w kilka dni po wypadkach
w Btloniu, dnia 22 kwietnia (1906), ,,pra-
wowierni" zbrojny napad na
maryawicka parafi¢ Leszno,
gubernii i dyecezyi Warszawskiej. Jesli
wierzy¢ slowom ks. Hubnera, prefekta
szk6t w Warszawie, i zeznaniu 0. Feliksa,
Gwardyana Kapucynow z Nowego Miasta,
—tym razem inicyatorem napadu byt sam
arcybiskup Warszawski — ks. Wincenty
Popiel. J) Zorganizowaniem za$§ wyprawy
zajal si¢ sgsiadujacy z Lesznem, proboszcz

urzadzili
potozona w

parafii Zaborow, ks. Mystkowski. Wiaro-
godni $wiadkowie zeznali, ze ten ostatni
w przeddzien napadu wymodgt od para-

fian zobowiazanie pod przysiega, iz ,,pdj-
da zdobywaé¢ na Maryawitach Leszno." 2)

') Ks. Hubner zeznal to wobec Maryawity
—Pawta Skronskiego z Bialut; ojciec Feliks mo-
wil o tem wobec Jana Wisniewskiego i Edwarda
Wotynskiego.

2y Swiadkowie, ktérzy to zeznali: Tomasz
Bozyk z Law i1 Franciszek Kazulak z Biatut.

Przed wyruszeniem z Zaborowa, ks. Myst-
kowski zwrdcit si¢ do zgromadzonych ze slowami
zachety; a potem zapytal: ,Czy chcecie zdoby¢
Leszno?l Otrzymawszy odpowiedz twierdzaca,
odmowit z ludem 10 Zdrowa$§ Marya. Powtorzyt
to trzykrotnie, poczem poch6d wyruszyt do Leszna.
Swiadczy o tem Maryanna Ciura z Michatowa.
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W Zaborowie wyznaczono punkt zborny
dla uczestnikow wyprawy i stad postano-
wiono wyruszy¢é do Leszna.

Dokumenty, ktore
podaja nastgpujace
padu.

mamy pod reka
szczegoly tego na-

»W niedziel¢ Przewodnia, 22 kwie-
tnia 1906 r., Maryawici Lesznowscy, wy-
chodzac =z kosciota, ogromny
ttum ludzi, nadciagajacy procesyonalnie
od strony Zaborowa. Na czele niesiono
krzyz i dwa proporce. Potem szli przewo-
dniczacy pochodowi trzej ksigza; Mystko-
wski—proboszcz z Zaborowa, Mieczystaw
Hubner i o. Feliks Kapucyn. Za nimi po-
stepowata konnica (okoto stu koni) — zlo-
zona przewaznie z miejscowych lub oko-
licznych obywateli, oraz z ich oficyali-
stow. Prawie wszyscy uzbrojeni byli w
bron palng — dubeltowki lub rewolwery.
Za konnicg szedl thum liczacy co najmniej
pi¢¢ tysiecy ludzi. Wreszcie ciggnelty wo-
zy naladowane widlami, dragami, kosami,
toporami i powrozami. Jeden woéz natado-
wany byl mi¢sem, chlebem i wodka."

zauwazyli

,Uczestniczacy w pochodzie mieli
biate kokardy na Gdy
posuwajac si¢ naprzod—zblizali si¢ do Le-
migdzy Maryawitami wszczal sig
nieopisany poptoch. Kobiety i dzieci pla-
czac, uciekaly z przed kosciota do domow.
Mezczyzni poszli za przyktadem kobiet.
Opuszczonoby kosciot zupeinie, gdyby nie
kilku dawnych zoinierzy. Ci dodali odwa-
gi malej zaledwie garstce mezczyzn, kto-
rzy wspolnie z nimi, naradzili si¢ co do
obrony kos$ciota i postanowili chyba po
wtasnych trupach dopusci¢ wejs¢ don
Lprawowiernym." Par¢ odwazniejszych
réwniez pozostato przy ko-

lewem ramieniu.

szna,

maryawitek
Sciele."
,»Okoto godziny 4-¢j po potudniu
»prawowierni" zblizyli si¢ do kosciota.
Maryawici wyszli na ich spotkanie uro-
czys$cie, z chorggwiami. Nie chcac rozle-
wu krwi, wybrali z pos$rod siebie Ludwi-
ka tsmera i Piotra Murawskiego i wystali
ich porozumiec

si¢ z ,,prawowiernymi.”

Kto$ z thumu przeciwnikow zagadnal Isme-



ra: , Towarzyszu!.." Ten za§ odpowiada:
,Pocoscie przyszli? U nas dzisiaj niema
odpustu, zeby si¢ zjezdzaly kompanie, do
tego na noc (byla godzina 4 po potudniu).
My, bracia, nie chcemy bi¢ si¢ z wami;
chcemy tylko porozumiec si¢ z wami, czy
wam si¢ co od nas nalezy, czy nie.."
Wtem, kto§ z przeciwnikow siegnat po
maryawicka choragiew i jednocze$nie ze
strony ,prawowiernych" padly strzaty.
Zacheceni tern ks. Hubner i dwoéch $wie-
ckich przywdédcow pochodu krzykneli:
,LHurral.." Wtedy setki strzaléw posypatly
sic w kierunku Maryawitow."

,»Przezorni Maryawici, wedlug umoé-
wionego znaku, padli na ziemi¢. Kule
przeszty nad ich glowami, trafily zaledwie
kilku: Jana Dmocha, ktory trzymat mary-
awicka choraggiew, — Aleksandra Franko-
wskiego 1 Aleksandra Wasilewskiego.
W czasie strzelania mtody obywatel z W g-
sow, Wodzynski, kula rewolwerowg ugo-
dzit w kark ks. Hubnera.

»P0 pierwszym ogniu, Maryawici
z szybkos$cia blyskawicy porwali si¢ z zie-
mi i rzucili si¢ z kijami na konnic¢ —
przodujacg catemu pochodowi. Konie nie
mogly wytrzyma¢ silnego natarcia; co-
fnety si¢ z jezdzcami na pieszych i spo-
wodowaty odwrot. W obozie ,,prawowier-
nych* wszczgta si¢ okropna panika. Krzyk
uciekajacych tlhumoéw, pisk koni 1 huk
strzatow, posyltanych w kierunku Marya-
witow, mieszaly si¢ w okropny chaos,
tworzacy istne piekto... Konnica kilkakro-
tnie probowata ratowac¢ honor ,prawo-
wiernych;*“ wracajac nacierata na Marya-
witow, lecz bezskutecznie — odpierana
przez nich. ,,Prawowierni" musieli cofnaé
sie..."

»Zwycigstwo garstki Maryawitow by-
lo zupelne. Wszyscy pozostali przy zyciu;
a nawet nikt po ich stronie nie byt ran-
ny niebezpiecznie. ,,Prawowierni'l za$ nie
tylko cofngli si¢ wr nietadzie, lecz =zosta-
wili Maryawitom krzyz i choragwie. Nad-
to kaptani przewodniczacy pochodowi do-
stali si¢ rowniez w rece Maryawitow. 0.
Feliks raniony byt podczas najwigkszego

zametu." X)

Maryawici, zatrzymujac kaptanow
»prawowiernych,”" bynajmniej nie mieli
zamiaru wyrzadzi¢ im krzywdy. Czynigc

to, pragneli jedynie otrzyma¢ od nich do-
kument z wlasnor¢gcznymi  podpisami,
$wiadczacy, — kto byl gltownym sprawca
napadu. Sporzadzono wiec naprgdce pro-
tokot, a trzej wspomniani ksi¢za potozyli
na nim swoje podpisy.

Protokot ten przytaczamy bez zmiany.

,Dnia 22 kwietnia 1906 r. byta wy-
»prawa z Zaborowa, sktadajaca si¢ z kilku
tysiecy ludzi uzbrojonych w palng bron,
»Kije, sztylety, kosy i tym podobne. Na-
pastujagcy podpuszczeni pod sam koscidt
»pierwsi dali salwe z rewolweréw i du-
beltowek, poczem rozpoczeta si¢ z mary-
Hawitami walka, w ktorej sg Smiertelnie
sranni i pottuczeni. Temu pochodowi my
»nizej podpisani kaptani 1 zakonnicy
»przewodniczyliSmy dla odebrania kos$cio-
ta maryawickiego 2) w Lesznie, co wta-
snorgcznymi podpisami stwierdzamy, dla
»otrzymania swobodnego wyjscia z Le-
szna 3) i jako dowdd sadowy.

LLeszno 22 kwietnia 1906 r.
X. Mystkowski.

X. Hubner.
X. Feliks kapucyn Gwardya/n. “

Dla potwierdzenia autentycznoSci
przytoczonego przez nas dokumentu umie-
szczamy jego kopi¢ fotograficzna:

) Antonina Kapinska z Michatowa zezna-
ta, ze wobec niej o. Feliks odezwat sig, iz zrani-
li go sami ,prawowierni." ,,Ach, osly, sami mnie

postrzelili,"—sa stowa o. Feliksa.

2) Protokét nazywa kosciot w Lesznie
.maryawickim" dlatego, ze wszedzie, gdzie wszy-
scy parafianie lub przynajmniej dwieUch trzecie
przeszty na Maryawityzm, starano si¢ utrzymac
koscioty przy Maryawitach — za odpowiedniem
wynagrodzeniem katolikow ,,prawowiernych." Ci
ostatni jednakze nie zgadzali si¢ na postawione
im warunki i sitag brutalng odbierali koscioty od
Maryawitow.

8 Protokét moéwi o ,,swobodnem wyjsciu
prawowiernych ksi¢zy z Leszna,"—poniewaz Ma-
ryawici Lesznowscy grozili im oddaniem w rgce
policyi, jesliby nie chcieli podpisa¢ protokotu.
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Kopia fotograficzna protokoétu, podpisanego przez ksigzy ktorzy prowadzili

zbrojny pochéd na Leszno
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Ks. Hubner, chcac rehabilitowaé sie-
bie i dwoch innych ksiezy przewodnicza-
cych zbrojnej wyprawie na Leszno, —na-
tychmiast po nieudanym napadzie ogto-
sit w pismach, Zze on sam ijego towarzy-
sze—ks. Mystkowski i o. Feliks Kapucyn
»podpisali protokét—jedynie pod groza
$mierci; “—wigc ,,tre$¢" protokotlu nie ma
rzeczywistej warto$ci."

Zaznaczamy, ze gdyby istotnie i tak
byto, gdyby grozita $mieré¢ ks. Hubnero-
wi 1 jego towarzyszom,—to trzej kaptani
nie powinniby kta§¢ swoich podpiséw na
falszywym dokumencie. Kaptan, z urzg-
du swego, jest szermierzem 1 obronca
prawdy; klamstwa nie wolno mu stwier-
dza¢ powaga wdasnej osoby i godnosci,
tern bardziej gdy klamstwo to, jak zala-
czony tutaj protokdt, przynosi ujme cate-
mu stanowi kaptanskiemu.
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W danym jednak razie wszelka
watpliwos¢ — co do warto§ci protokotu

i rehabilitacyi ks. Hubnera— rozwiazuje
jego wtasnoreczny list, pisany wtedy, gdy
sam ks. Hubner i jego towarzysze znaj-
dowali si¢ jeszcze w rekach Maryawitow.
List ten posiadamy; mozemy wigc przy-
toczy¢ go w catoSci. Brzmial on jak na-
stepuje:

»Obiecali da¢ (Maryawici) furmanke
dla proboszcza (ks. Mystkowskiego) 1 ka-
pucyna (o. Feliksa). Parafianie Zaborow-
scy, jestesmy bardzo bezpieczni.
X. Hubner. Jadg¢ wprost
X- Hubner.*

do Warszawy.

Pragngc usungé mozebne watpliwo-
sci co do tego listu podajemy jego foto-
graficzna odbitke.

Kopia fotograficzna listu ks. Hubnera
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Wobec takiego dowodu, pokazuje
si¢ jasno, ze publiczne zaprzeczenie przez
ks. Hiibnera warto$ci protokétu bylo zwy-
czajnem klamstwem. Stad za$§ wynika,
ze 1 sam ks Hiibner i dwaj inni ksi¢za:
ks. Mystkowski i o. Feliks istotnie prze-
wodniczyli zbrojnemu napadowi na Ma-
ryawitow w Lesznie. 1) A jak wspomnie-
liSmy wyzej, spetnili w tern inicyatywe
swego zwierzchnika— arcybiskupa Popie-
la. Na niego wigc wobec historyi spada
wina tego smutnego zaj$cia; on winien
jest w tym wypadku przelewu krwi bra-

tniej, a nawet ofiar w zabitych. Doda¢
bowiem nalezy, ze ,,prawowierni" cofajac
si¢ z Leszna, mig¢dzy Zaborowem i Zabo-
rowkiem wszczeli migdzy soba zacigta

bojke. Skutek bojki byt taki, ze zebrano

J) Ks. Mystkowski uzbrojony byt w rewol-
wer duzego kalibru; zeznali to wiarogodni $wiad-
kowie.
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po niej pie¢ wozoéw rannych; a nawet
w jaki§ czas po wypadku znaleziono pa-
ru trupow w sasiednim lesie. X)

Oto przebieg i koniec napadu ,pra-
wowiernych" na Leszno.

Wszelkie komentarze opuszczamy.

Szczegoty, ktéore§Smy podali, same za sie-
bie fnowig. Sa wymowna charaktery-
styka upadku hierarchii katolickiej, jesli
glowa episkopatu polskiego dopuszcza
zbrojne napady na dzieci jednej ziemi!...
(G. d. n.)

i) Dokument, z ktoérego czerpiemy, tak po-
daje przyczyng 1 szczegldly tej bojki: ,,Dmoch
z Miszczyna opowiadatl Jozefowi Zielinskiemu, ze
gdy partya Zaborowska ucickala, to w koncu
mi¢dzy Zaborowem i Zaboréwkiem poczgli bié si¢
migdzy soba. A to dla tego, ze ci, co byli zprzo-
du (blizej Maryawitow), ze strachu pozdzierali
swoje kokardy wojenne, a tamci, co szli od tytu,
nie; wigc gdy si¢ pordwnali, wzigli tamtych za
nieprzyjaciot i tak si¢ bili, ze z pig¢ poitorakéw
(duzych wozoéw) zebrali pokaleczonych."

Redaktor i Wydawca Its. Jan Kowalski, Maryawita.
Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27



