DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkie; $wiad-

czy o istnieniu Pana Boga.
(C.d.)

I przeciwnie, jezeli dobro umilowa-
nego wymaga narazenia si¢ na $mieré
lub poddania si¢ jej, wtedy mitujagcy nie
waha si¢ uczyni¢ ofiary ze swego zycia
dla mito$ci umitowanego.

Tak uczynil Chrystus Pan, tak czy-
nili Apostotowie, tak czynili bohaterowie,
ktorzy stangli w obronie czci Bozej i mi-
losci blizniego.

W jakim stopniu mito§¢ moze sklo-

ni¢ cztowieka do wydania siebie na Ofia-
re Mitodci, §wiadcza przyklady takie—jak
Chrystusa i Jego nasladowcdéw Apostotow,
a osobliwie §w. Pawta. O mitosci Chry-
stusa Pana, Boga-Czlowieka, powiemy na
innem miejscu. Wymienimy tutaj kilka
szczegotow charakteryzujacych milos$¢ sw.
Pawla dla Chrystusa. ,Mito$¢ Chrystuso-
wa przyciska nas,” x—mawial ten Swigty
maz i czynem i potwierdzal to, co moéwil.

Cate jego zycie po nawrdceniu, jak
sam wyznaje, bylo wypelnione czynami
mitosci: ,,W pracach rozlicznych, w ciem-
nicach obficiej, w razach nad miare, w
$mierciach czestokroé. Od Zydéw wzigtem
po pie¢ kro¢ po czterdziesci plag bez je-
dnej. 2) Trzykro¢ bylem bity rézgami, raz
bytem kamienowany, trzykro¢ si¢ z okre-
tem rozbilem, a przez dzien i przez noc
bylem w glebinie morskiej. W drogach
czestokro¢, w niebezpieczenstwach rzek,
w niebezpieczenstwach rozbojnikéw, v/ nie-
bezpieczenstwach od rodziny, w niebez-

1) I Kor. V. 14
2) Prawo zydowskie zabraniato dawac wie-
cej nad 39 plag na raz.
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pieczenstwach od pogandéw, w niebezpie-
czenstwach w mies§cie, w niebezpieczen-
stwach na pustyni, w niebezpieczenstwach
na morzu, w niebezpieczenstwach miedzy
falszywa bracig. W pracy i w klopotach,
w niespaniu czestem, w glodzie i pragnie-
niu, w postach czestych, w zimnie i na-
go$ci. Oprocz tych rzeczy, ktore zewnatrz
s3, naleganie na mi¢ co dzien, staranie
o wszystkie koscioly. Kt6z choruje, a ja
nie choruj¢? ktéz si¢ gorszy, aja nie by-
wam upalony?.." X

Tak wiec ten Apostol oddal si¢ na
catopalng ofiar¢ dla Chrystusa, z mitosci
ku Niemu Samemu i ku tym, ktoérych
Chrystus umitowat ,,az do $mierci."

Ofiara z zycia istotnie jest najwigk-
sz3. ,,Wickszej nad t¢ milosci zaden nie
ma: aby kto dusz¢ swa polozyt za przyja-
cioty swoje," 2) powiedzial Chrystus Pan.

Nie potrzeba dodawaé, ze z tych sa-
mych powodow i dla tego samego celu
mito§¢ wlasna ochrania inne dobra ciele-
sne cztowieka, jako to: zdrowie ciala, przy-
mioty, mienie itp.; lub zrzeka si¢ ich dla
mito$ci umitowanego.

2) Mitos¢ wtlasna z wigksza gorliwo-
$cig ochrania dobra duchowe, by je zlo-
zy¢ na oltarzu milo$ci umitowanego.

Do tych nalezy przedewszystkiem
czystos¢ umystu i serca, moralno$¢ nie-
skalana, zdolnosci umystowe, zalety cha-
rakteru i wreszcie dobra stawa. Tej osta-
tniej wszakze o tyle tylko broni¢ nalezy,
o ile potrzebng jest umitlowanemu. Chry-
stus Pan przyjal posta¢ grzesznika, choé
byt nieskalanym i nie bronigc si¢ umart,
jako zloczyfica, — dla mito$ci Ojca i ro-
dzaju ludzkiego. Atoli bronil swej stawy
kiedy tak mito§¢ Ojca i ludzkosci wyma-
gala, by oszczerstwo i falsz wziety nale-
zyta odprawe. Tak skarcit Chrystus fary-
zeuszOW mowigcych, iz wyrzuca czarty
przez Beelzebuba, §)

Z uczuciami mitodci wtasnej zwiaza-

1) II Kor. XI, 23. i n. Dzieje Apost. XIV,
18. XVI, 22; XXVII, 41.

2) Jan XV, 13.

3) Mat. XII, 24. i n.
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ne s3 $ciS$le uczucia milo$ci rodzinnej,
malzenskiej, krewnych, powinowatych
i rodakoéw (ojczyzny), ktore mitujacy ro-
wniez oddaje umitowanemu: nie w tern
znaczeniu by mial wyrzec si¢ ich, lecz ze-
by dobra z nich wyptywajace przela¢ na
umitowanego.

W koncu mitujacy musi zlozy¢é na
ofiar¢ milosci wszystkie czyny swoje, —
czyli cala swoja dziatalno§¢ poswigcié
umitowanemu. Jest to jedna z najwigk-
szych ofiar—poswieci¢ trudy catego zycia
dla umitowanego.

Mitujacy wigc przestaje myslec, czué
i dziata¢ dla siebie, lecz wszystko to czy-
ni dla umilowanego.

Zgodzenie si¢ dobrowolne na tak he-
roiczny akt zaparcia si¢ siebie wydaje si¢
ponad sity ludzkie. A jednak taka mitos$é
jest faktem, aczkolwiek rzadkim w rze-
czywistosci, jednak powszechnym w prze-
konaniu, w sumieniu kazdego cztowieka.

Co tedy moze czltowieka sktoni¢ do
takiego zaparcia si¢ siebie, do zadania so-
bie tego rodzaju smierci duchowej? Bez-
watpienia — dobro takie, ktére cztowiek
stawia wyzej ponad to, jakie w sobie ma,
jakie dlan milo§¢ wlasna zatrzymuje. Lecz
jakie dobro jost wyzsze ponad dobro, kto-
rego dostarczajg nam osobiScie nasze my-
sli, uczucia i czyny? Odpowiedz na to py-
tanie jest tylko jedna: — dobro w Bogu,
w Najwyzszem Dobru, w Najdoskonalszej
Mitosci.

Cztowiek nie moze si¢ zaprzeé siebie,
ani zrzec si¢ swojej wilasnosSci duchowej
i materyalnej, jezeli nie bedzie pewien,
ze w zamian za dobro, ktére opuszcza,
otrzyma dobro wigksze w przysztosci. ,,Bo
c6z pomoze cztowiekowi, cho¢by wszystek
$wiat pozyskal, a szkodgby podjat na du-
szy swojej. Albo co za odmian¢ da czlo-
wiek za dusze swa." ) Stad mowil Pan

Jezus do ucznidow: ,,Wszelki, ktéoryby opu-
$cit dom, albo braci, albo siostry, albo

Ojca, albo Matke, albo zZong, albo role dla
Imienia mojego: tyle stokro¢ wezmie (W

) Mar. VIII, 36.
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sposob  duchowy) 1 zywot wieczny
odzierzy." X)

Widzimy wiec, ze uczucie mito$ci—
rozwazane w ogolnoSci — z natury swej
opiera si¢ na uczuciu mito$ci Najwyzsze-
go Dobra, a zatem jest dowodem Jego

istnienia.

Wola.

Zadna wladza duszy ludzkiej nie
swiadczy tak stanowczo i wymownie o god-
no$ci cztowieka i o istnieniu jego Stwor-
cy jak wola.

Jak juz wyzej powiedzieliSmy z wia-
dza woli nie nalezy miesza¢ wtadzy po-
zadania, ktora nalezy do wladzy czucia.
Wola jest to wladza duszy, przez ktora
ona jest wolng w swem dzialaniu. Zatem
zwie si¢ slusznie wolng wola (liberum
arbitrium) albo wolno$cia.

Wolna wola to najpickniejszy klej-
not w krdolewskiej koronie cztowieczen-
stwa. A jednak z jaka godna lepszej spra-
wy gorliwo$cig zaprzeczany bywa now-
szemi czasy ten przymiot drogocenny!
W pewnych kotach uznawanie wolnos$ci
uchodzi za zupeilnie ,nienaukowm." Jest
to bardzo zrozumiale; pojgcie wolnoSci
jest niejako kopcem granicznym zasadni-
czo r6znych na $wiat pogladow.

Ani materyalizm, ani panteizm nie
dadza si¢ z nim pogodzi¢. Kto w calym
wszech§wiecie uznaje tylko bezcelowy
ruch atomoéw, zmuszony jest zaprzeczac
wolnosci. Wyniki tego ruchu zaleza od
praw mechaniki, ktére z wolnoscig nic
zgota nie maja wspolnego. Pojecie jej
nie moze by¢ rdéwniez pogodzone z pan-
teizmem, widzagcym we wszystkich zja-
wiskach komiczne przejawy jakiego$ po-
wszechnego 1 bezwzglednego pierwiastku.

Poniewaz w zadnem zagadnieniu po-

jecia 1 wyrazenia niejasne

wiecej nie
bruzdzity, jak w zagadnieniu ludzkiej
wolnoséci, postarajmy si¢ wyjasni¢ prze-

dewszystkiem na czem polega spor o nig
toczony.

1) Mat. XIX, 29.
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Wolno§¢ w szerszem i powierzcho-
wnem znaczeniu jest to niezalezno$¢ od
przymusu zewnetrznego, tamujacego obja-
wy naszych popedow i sktonnosci (liber-
tas a coactione). W tern znaczeniu wol-
nym staje si¢ czlowiek wypuszczony
z wiezienia; wolny jest ptak bujajacy
swobodnie w przestworzu powietrznem.

W S$cislejszem, wlasciwszem i glgbszem
znaczeniu wolno$¢ jest niezaleznoscig od
przymusu wewnetrznego w jakiem$ okres-
lonem dziataniu (libertas a necessitate,
ab itrinseca determinatione ad unum),
skad wynika mozno$¢ samodzielnego po-
wodowania soba we wszelkich danych
warunkach. Ta wolno$¢ zwana tez po
lacinie libertas indif ferentia e, al-
bo liberum arbitrium  zasadniczo
si¢ 16zni od poprzednio okreslonej. Ptak
wypuszczony z klatki odzyskuje wolnos¢
zewnetrzng, ale wolno$ci wewngetrznej przez
to nie osiagga. Przeciwnie cztowiek uwig¢zio-
ny, w kajdany okuty, wewnetrznie, w sto-
sunku do woli zupetnie jest wolny we-
wnetrznie. K.6z go przymusi zgodzi¢ si¢
na to, czego wola jego nie chce?

Poniewaz wolno$¢ wyklucza we-
wnetrzny przymus (determinatio) w dzia-
taniu, wiec poglady jej obroncow zwane
bywaja niekiedy indeterminizmem w prze-
ciwstawieniu do determinizmu jej prze-
ciwnikdw. Ale nazwa ta niedoktadna jest
i w btad moze wprowadzi¢, gdyz okresla
tylko przeczaco dziatanie woli, ze wzgle-
du na jej niezalezno$¢ od przymusu ze-
wnetrznego; nic nam jednak nie moéwi
twierdzac o jej czynnej zdolno$ci samo-
dzielnego z wewnatrz powodowania w ten
lub 6w sposob czynami ludzkimi. A jednak
na tern wladnie uzdolnieniu istota wol-
nos$ci woli polega.

Wolno$¢ nie jest zatem li tylko ,,zdol-
nos$cig powodowania si¢ §wiadomymi mo-
tywami.“x) Taka zdolnos$¢ bylaby tylko
bierng wrazliwos$cia 1 nie wykluczalaby
koniecznie przymusu wewnetrznego.

Zwierz¢ powoduje si¢ nieraz w swych

1) Wundt. Ethik Stuttgart, 1886, str. 994.



No 16

dziataniach przyczynami zewngtrznemi.
A gdyby$Smy nawet przypuscili, ze w tern
dziataniu $wiadomoscig jest kierowane,
nie wyniklaby stad jeszcze rzeczywista
wolnos$¢ woli.

Wolno$¢ nie jest tez, jak utrzymuje
Edward Hartmann,2) pojeciem li tylko
ujemnem, pozbawionem wszelkiej dodat-
niej tresci. Wolnos¢ nie jest jedynie,
,hieobecno$cig zaburzen patologicznych
tamujacych swobodne dzialanie fizyolo-
giczne, w ktorych wola bierze swoj po-
czatek," ani ,,nieobecnoscig przymusu bez-
posredniego, wywieranego  przez  sil-
nie dziatajagce wrazenia 1 wyobrazenia
zmystowe,“ani  wreszcie ,,nicobecnoscia
przymusu od jakiej§ uznawanej przez
nas powagi zewnetrznej pochodzacego."
Wszelkie podobne przeczgce okreslenia
nic nam ojej istocie nie méwig. Wol-
no$§¢ jest dodatnie dzialajaca,
samodzielng wtadza, dajaca duszy
panowanie nad wlasnem jej pozadaniem
i dziataniem. Czg¢sto wprawdzie okres$la-
my wolno$¢ w sposodb przeczacy. Ponie-
waz to, co pod zmysly podpada tatwiej-
sze jest do ujecia, wigc nieraz przez pro-
ste zaprzeczenie zjawisk i wyobrazen zmy-
stowych dochodzimy do pojecia spraw
i istot duchowych. Nazywamy Boga nie-
skoficzonym 1 nieograniczonym, duchowi
przypisujemy niemateryalnos¢. Ale nie-
skonczono$¢ np. pomimo przeczgcego wy-
razu, jako okreslenie peini wszelkiej do-
skonato$ci, jest pojeciem w najwyzszym
stopniu dodatniem. Podobne pojecie wol-
nos$ci nie jest zaprzeczeniem rzekomej
prawdy determinizmu, lecz stwierdzeniem

2) Phaenomenologie des sittllchen Bewust-
sains, 1839, str. 398.
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prawdziwego charakteru woli ludzkiej, be-
dacej moznoécig samodzielnego z wewnatrz
powodowania czynami ludzkimi.

Jesli sg wszystkie warunki zewnetrz-
ne, wsrdod ktéorych ogien powstaje, pojawi
sic on niewatpliwie. Wszelako pomimo
obecnosci wszystkich warunkow, powodu-
jacych okreslone dziatanie, wola moze si¢
od niego powstrzymaé¢, w jej mocy chcieé
i na tem polega wtlasnie jej wolnos¢. Do
aktu zgodzenia si¢ na ten.lub inny czyn
nie zmusza jej nawet widok Najwyzszego
Dobra, jakiem jest Bog. I to nawet Do-
bro, do ktorego wladza czucia (zadza)
z konieczno$ci dazy: wola moze odrzu-
ci¢, nie zgodzi¢ si¢ na otrzymanie takowe-
go. Oto cala tajemnica wolno$ci woli!

Odpowiednio do rd6znych objawow
zewnetrznych wolno$ci wyboru rozroéznia-
my trzy glowne jej rodzaje: wolnos¢ wy-
konania (libertas exercitii); wolno$¢ spo-
sobu wykonania (libertas specificationis)
i wolno$¢ przeciwienstwa (libertas con-
trarietatis). Czasem nie wybieramy mig-
dzy réznymi przedmiotami dziatania, a tyl-
ko miedzy dziataniem i
jest to wolnos¢ wykonania.
bieramy

niedziataniem:
Czasem wy-
i przedmiot dziatania, 1 wedle
niego sposob wykonania naszych czynno-
$ci okreslamy, czyli mamy wolno§¢ wy-
boru migdzy tym lub owym sposobem
dzialania. Wolno$¢ wyboru migdzy mo-
ralnem dobrem 1 zlem okres$lamy jako
wolno$§é przeciwienstwa.

Okresliwszy istote¢ woli, teraz wy-
kazemy, iz rzeczywiscie jest ona wolna,
t. j. iz jest wolna wladza, niezalezna
w swych aktach od wtadzy pozadania
i ze przeto jest najdoskonalszym obrazem
Najwyzszej] Wolnosci—t. j. Boga.

(G d n)
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i ismi Swiete.

NOWY TESTAMENT.

Ewangelia wedlug $w. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu IV.

W pokusie Jezusa widzimy odkryte
wszystkie sposoby i podstepy ducha zle-
go. Tez same nagabania, ktére Jezus
raczyl ponies¢, powtarzaja si¢ w zZyciu
kazdego cztowieka, i w calem czlowie-
czenstwie. Kazdy ,,ma biedzenie" z Sza-
tanem, ktory sidlami swemi
wszystka ziemie,—te puszczg, ktora jest
miejscem proby naszej. Taz sama chy-
tro$¢, taz sama falszywa madros¢, ktorej
kusiciel uzywat przeciw Jezusowi, czara-
mi swemi ol§niewa kazdego, i piesci nizsze
wtadze i popedy natury jego, aby go do-
sta¢c w moc swoja. Zty duch zakrada si¢
nawet i do doskonatych. Mami ich i ka-
zdego widziadtami wielkos$ci 1 stawy, wy-

zarzuca

noszac ich nad samych siebie, tak jak
Chrystusa wynidst na szczyt wysokiej
gory, 1 obiecujac im chwale, i wladze,

i moc,—zawsze pod tym samym warun-
kiem: ze beda mu postluszni i jemu si¢
poktonia.

Trojaka ona pokusa w zupelosci
obejmuje wszystkie warunki i stosunki
zycia ludzkiego: stosunek do wtasnych
zadz, stosunek do Boga, stosunek do
Swiata w posrod ktorego zyjemy; dla te-
go Jezus chcial ich dozna¢ na sobie, kaz-
dej po kolei, i zwyciezy¢ je. Z tego
wzgledu glownie stat si¢ nam podobnym,
i w catej zupelno$ci wyrazil na sobie praw-
dziwa natur¢ ludzka, zaczem i na wieki
pozostaje typem i wzorem czlowieka cier-
pigcego pokuszenie. Albowiem tak mo-
wi o Nim ten z Apostotow, ktory najgle-
biej wniknal w znaczenie Mesyanskiego

(C. d).

dzieta Jego, ,nie mamy Najwyzszego Ka-
plana, ktéoryby si¢ nie mogt ulitowac nad
krewkosciami naszemi: lecz kuszonego we
wszystkiem, na podobienstwo, oprécz grze-
chu." x

Duch zty nie dotart do duszy Jezu-
sa, 1 opuscit Go na zawsze. 2) Wewnetrz-
nej walki Jezus nigdy wiecej z nim
stacza¢ nie bedzie. Nigdy juz wigcej czar-
towi nie bedzie dana jakabadZz bezposre-
dnia moc nad Jezusem. 3) Bedzie drzat
przed Nim, a gdy poczuje blizkos¢ Jego,
bedzie wotal:—, Jezusie, Synu Bozy, cze-
go przyszedite$ tu przed czasem meczyé
nas,”“ 4 wydzierajagc z mocy naszej ludzi,
ktéorych 1 cialo i duszg posiadamy?

Po zwycigstwie szatana Pan Jezus
kosztowal dotykalnie hojnoSci rozkoszy
Bozych. Aniotowie, mowi Ewangelia Sw.,
przystapili do Niego 1 stuzyli Mu. One
Duchy Niebieskie byly zawsze na ustugi
Jego. W chwili pokusy, bo taka byta
wola ich Pana, ukrywaja obecnos$¢ swoja;
gdy Szatan zwyciezony ustapil, znow si¢

ukazuja. Posredniczac miedzy czlowie-
kiem a Bogiem, postowie ci niebiescy
przynosza nam sile i rado$¢ od Boga,
tak jak eter w przestrzeni przynosi tej

ziemi $wiatto 1 Zzar sloneczny.
Jezus zyt na tej ziemi zawsze oto-
czony niewidomemi ich hufcami; widziat

X Zyd. IV, 15.

2 Mat. 1V, 11.
3) Luk. IV, 13.
i) Mat. VIII, 29.
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ich, jako z wysokos$ci nieba czuwaig nad
dziatkami 1 maluczkimi, * widziat ich
w koto siebie, zawsze gotowych shuzyé
Mu; a) przez nich wypelniatl dzieta taska-
wosci 1 mocy swojej, uzdrawiajac chorych,
czartow wypedzajac, grzesznikow nawra-
cajagc, rzesze glodne nasycajac; a przecie,
cho¢ mogt, nie prosit Ojca, by przystal
Mu w pomoc wierne ich zastepy; 3) zyt
W zupelnem zapomnieniu o samym sobie,
nigdy nie ulzyl sobie brzemienia tej na-
tury ludzkiej, ktorej ne¢dze wszystkie na
siebie przyjat. Dla Niego, tak samo jak
dla nas, zycie to sktada si¢ z kolejnej
przemiany smutkow i pociech, gniotagcych
prob i tryumfoéw upadajacych. Radosé
bywa krotka,—jakby chwilowe zawiesze-
nie broni wsérdd wojen wcigz si¢ ponawia-
jacych,—ale dos¢ jej na pokrzepienie wo-
li. Rodzi si¢ z utrapienia, i wraz z utra-
pieniem ro$nie; jest to balsam i oliwa,
na zagojenie ran, jakie dusza w walce
odniosta, jest to namaszczenie zapas$nika,
na wzmocnienie cztonkéw jego do bojow
jeszcze goretszych. Kto kiedykolwiek cho¢
w czastce jakiej uczul w sobie tej hojno-
$ci pociechy, i1 pogody, i $wictego wese-
la, jaka Bog wlewa do dusz slug swoich,
dla Niego cierpigcych, ten zrozumie gle-
bokie znaczenie, ukrywajace si¢ w tern
zakoniczeniu pokusy Jezusowej.

2. Pan Jezus, zwyciezywszy szatana
i ,,odjawszy mu jego bron“ 4) udat si¢ do
Galilei, aby tam przepowiada¢ Ewangeli¢
Krolestwa Bozego."

Podanie zydowskie, datujace od cza-
su powrotu z niewoli babilonskiej, dzieli-
to ziemie¢ izraelskg na trzy dzielnice: Ju-
dee¢, kraine zajordanskg czyli Pereg, 1 Ga-
lilee. Samarya byla wylaczona; dokto-
rowie prawowierni odmawiaja jej przywi-
lejow przywiazanych do Ziemi §$wigtej.
Nie mig¢szaja jej jednak z terrytoryum
poganskiem: wody jej i mieszkania i $ciez-

1) Tamze.

2) Mat. XVIII, 10.

8 Ob. Chrysost.
sup. Matth.

i) Mat. XII, 29.

Homilia in. op. imperf.

M ARY AWITA

246

ki jej, tak ucza w formalistowskiej mag-
drosci swojej, nie kalaja Zyda, wiernego
i $cislego wypetniciela Zakonu. °)

Za czasow P. Jezusa podzial ten byl
stale przyjety w mowie i opinii powsze-
chnej. 2

Judea blaskiem swoim zaémiewata
drugie dwie dzielnice. Gdy Galilei dosta-
to si¢ upokarzajace miano ,,okregu pogan,"
kraina judzka pozostawala zawsze ziemia,
w catem tego slowa znaczeniu $wietg
i przodujaca, miejscem stolicy kosciota
i rzadu, ogniskiem politycznem, narodowem
i religijnem.

Galilea i Perea, krainy ztej i ztam-
tej strony Jordanu, tworzyly od $mierci
Heroda tetrarchi¢, zostajaca pod rzadami
Antypy, jednego z synow Herodowych.
Wtasciwa Galilea styneta nad wszystkie
drugie dzielnice palestynskie, z urodzaj-
nosci gleby swojej i z malownicze] roz-
maito$ci widokow swoich. Kraina Tyru
i Sydonu, wraz z bi¢ekitnym tancuchem
Karmelu, tworza granice jej na zachdd;
Samarya, z potudnia; w kierunku podino-
cnym rozciaga si¢ az do rzeki Leontes
i do Antylibanu, a nawschdéd zamykaja
ja: Jordan dolny, jezioro Genezaret, i krai-
ny Gadora, Hippos i Scytopolis. Wszyst-
kie pigknosci natury znajduja si¢ nagro-
madzone na tym skrawku ziemi, obejmu-
jacym dziewig¢édziesiat do stu mil kwa-
dratowych: sa tu i wynioste ptaskowzgo-
rza, i roOwniny, 1 wysokie goéry, i dzikie
wawozy, 1 wesote doliny, i zrédta niezli-
czone, i rzeka $wieta, i mate morze we-
wne¢trzne.

Jozef Flawiusz zowie ja wielkim
ogrodem zboza. 3) Lasy dg¢bowe i jodto-
we pokrywaty gory jej; wsrdd obszernych
pastwisk i p6l uprawnych zielenily sig
gaje oliwne; mnoéstwo patacykéw i do-
mow letnich rozweselalo wybrzeza jezio-
ra, 1 stoki wzgdrz, kryjace si¢ w cieniu
palm i fig., i drzew oliwnych, i winnic.

') Talmud Hierosol,, Avoda Zara, f. 44.
a) Mat. X, 5: Mar. III, 7.
8 Antiqu. XIII, 2, 3; Bell. Jud., III, 3, 1.
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Glowne drogi handlowe, laczace znacz-
niejsze miasta nadmorskie, Ptolemaide,
Sydon i Tyr, z Damaszkiem i Mezopota-
mia, przechodzily przez Galileg, wielkiego
dodajac catej krainie ozywienia.

Dzi§ podroéznemu, zwiedzajacemu te
strony, trudno si¢ obroni¢ od glebokiego
smutku, gdy patrzy na zalosne ich wy-
ludnienie i spustoszenie.

Dzielne plemi¢ galilejskie zniklo
z oblicza ziemi. Dawna Perea za Jorda-
nem, od Macherus az do Pelli i Gadary,
przedstawia widok rozleglej puszczy,
w ktorej Arabowie, pod namiotami ko-
czujacy, przepedzaja trzody swoje, zbiera-
ja pszenicg¢ i jeczmien i1 Galilea $rodko-
wa 1 Galilea wyzsza zamieszkale sg przez
leniwych fellah’ow, uprawiajacych byle
jak 1 obsiewajacych niziny dolin i stoki
wzgbrz, o ile deszcze i potoki nie zmyty
z nich ziemi urodzajnej. Laséw po go-
rach juz ani $§ladu, ani miast, ani twierdz,
ani pomnikdw, ani patacow'. Miasteczka
dzisiejsze, to tylko kupy ne¢dznych chat
czworobocznych, mieszczacych sie zwykle
gdzie$ na szczycie gér lub na jakiem wy-
wyzszeniu, ze sterczagcym w posrodku
meczetem 1 niecodlagcznym onegoz mina-
retem.

Zrodla i strumienie, ktére dawniej
uzyzniaty t¢ ziemie, dzi§ jg tylko zamie-
niaja w trz¢sawiska, albo ja zalewaja
i pustosza. Jezioro Genezaret samotne,
miasta, ktére je dawniej wieficem otacza-
ty, dzi§ sa tylko kupami gruzoéw, zakopa-
nych pod ziemia: Tyberyada, Tarychea,
Hippos, Gadara, Geraza, Jubias, Kafarna-
um, Betsaida, Magdala, leza na wybrze-
zu u$pione od wiekow. Patrzac na szczat-
ki ich w wysokiej trawie ukryte,—na te
mury rozwalone, filary potamane, nad-
prozki i bramy popegkane, cegietki i na-
czynia w prochu si¢ walajace,—rzeklbys,
ze masz przed soba kosci i popioty cate-
go narodu, ktoéry zginagl w strasznej ja-
kiej katastrofie, i lezy tam porzucony bez
pogrzebu. Bujna ta przyroda dziwng do-
tad, pomimo opuszczenia swego, zacho-
wuje site i ptodnos¢, $wiadczacy, jak hoj-
nie moglaby obdarza¢ cztowicka, gdyby
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si¢ wolg 1 rozumem do uprawy jej przy-
tozyt. Ziemia na wiosn¢ gesta pokrywa
sie murawa i Zrodla zewszad tryskaja,
1w glgbi wawozdéwr 1 na brzegach stru-
mieni, pod ozywczym wptywem tych zdro-
jow, kwitng wysokie oleandry, zielenig si¢
kepy wierzby wschodniej, i duumy (pal-
my arabskie), i platany, i olbrzymie tere-
binty.

Zaledwo kiedy niekiedy rzadka jaka
karawana zjawi si¢ w tej martwej krainie.
Sa to kupcy dazacy z Damaszku do Akki
(St. Jean d’Acre, dawna Ptolemaida) lub
do Jaffy, dla wymiany plodow Azyi na
wyroby zachodnie, albo Beduini, wiozacy
zboze ijgczmien z réwnin Hauranu i Pe-
rei. Dlugiemi sznurami ciagna na wiel-
bladach swoich przez wzgoérza i doliny,
zaledwo przerywajac gluchag ciszg¢ tej nie-
mej, spustoszalej ziemi.

Wsrod ruin pokrywajacych ja zkto-
remi co krok sie spotykasz, wsrdd rozsia-
dtych na tych ruinach nedznych wiosek
fellah’ow, cztery tylko miasta pochtaniajg
i skupiaja w sobie wszystko zycie: Akka,
Safed, Tyberyada i Nazaret: Akka, dokad
Arabowie zwoza na sprzedaz swe zboza;
Safed i Tyberyada, kedy Zydzi czekaja
Messyasza swego; Nazaret wreszcie, pod-
niesione z wiekowego ponizenia swego,
i wszystko jasniejgce, w oczach chrzes-
cianskich, wspomnieniami N. Panny Ma-
ryi i Dziecigtka Jezus. Tyle wszystkiego
pozostalo z bujnego zycia tej krainy,
w ktorej Jozef Flawiasz za czasOw swo-
ich, to jest w wieku pierwszym ery na-
szej, liczyl pigtnascie miast warownych,
wiecej niz dwieScie wsi lub miasteczek,
i dwa do trzech milionéw ludnosci. °)

Galilejczycy byli plemieniem dziel-
nem i odwaznem, rolniczem a zarazem
1 wojowniczem, po cz¢Sci nawet burzli-
wem i 0 wolno$¢ swoja zazdrosnem. I rzod-
kowie ich z pokolenia Zabulon i Neftali
pickna mieli karte w historyi
nia ziemi Chanaan. 2)

zawojowa-

1) Vita Joseph., 5, 45.
2) Sedz. IV, 5, nast.
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Na glos Debory, dziesi¢¢ tysiecy ich
powstato przeciw krolowi Jabin; uniesie-
ni zapalem prorokini, w pien wyci¢eli woj-
sko nieprzyjacielskie pod goérg Tabor,
i krwiag trupow jego zarumienili wody po-

toku Cison. Waleczno$¢ ich, opiewana
w kantyku Debory, przeszta w krew ich
potomkow.

Miedzy nimi Jadasz Gaulonita 1) za-
ciggnat pierwszych partyzantow swoich.
Haslo dane przez tego mistyka rewolu-
cyoniste, znalazlo odgtos w sercu hardych
onych goérali. Z tatwos$cig przekonat ich,
ze zadnego innego pana uznawac nie po-
winni, procz Boga, i ze raczej wszelkie
meki ponie$¢ nalezy, niz ugiaé si¢ pod
jarzmo poganskie. Sktadanie ofiar, zale-
conych przez Senat Rzymski, za pomysl-
no§¢ Cezara i Cesarstwa, w oczach tych
sekciarzy nieugietych poczytywalo si¢ za
zbrodni¢; samo nawet zanoszenie modlitw
za monarchow poganskich, w ich przeko-
naniu bylo $wigtokradztwem. Za ten za-
pat porywczy, z jakiem wystepowali
w sprawie narodowego wyzwolenia; pdz-
niej, — w kilka lat po $mierci Jezusa,
i w czasie ostatnich walk z Rzymem, —
otrzymali miano ,Zelotow," czyli gor-
liwych."

Z tern wszystkiem jednak, pomimo
tylu wielkich wspomnien, pomimo dziel-
nosci patryotyzmu swego, Galilea nie po-

) Dz. Ap. V, 37;—Antiqu, XVIIL 1, 6; XX,
5, 2; Bell. Jud. 11, 8, 1.
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siadajagca ani doktoré6w ani stawnych

szkot, zadnego nie ma uznania ani zna-
czenia, w tym czasie formalizmu religij-

nego i zakonnej sprawiedliwosci, w kto-
rym nauczyciele tylko i uczeni w Zako-
nie glos maja, i wszelkiego wpltywu uzy-
wajg. Mieszkancy stolicy i Zydzi czysci
spogladaja na nig z lekcewazeniem. Ga-
lilejezyk wydaje im si¢ ciemnym, nieo-
krzesanym, grubym prostakiem; szydza
Z niego, 1z narzecza iz wymowy jego. ¥

Ludek tern jednak wigcej byl wart
niz stawa jego. Sasiedztwo z Poganstwem,
ktore tak tatwo i w tak predkim czasie
skazito wiarg, i samg nawet krew Sama-
rytandw, krzepkiej wiernosci Galilejczy-
kow wpltywem swoim zachwia¢ nie zdo-
falo. Galilea i Perea, pomimo licznie osia-
dtych na tej ziemi pogan, Rzymian i Sy-
ro-Fenicyan, pozostala w gruncie czysto
zydowska. To jedno juz mogto w Judej-
czykach wigksze dla niej wzbudzi¢ usza-
nowanie. Z drugiej strony, i wdzigczno§¢
sama powinna byla skloni¢ ich do spra-
wiedliwego sadu o tych pobratymcach
swoich. Od czaséw panowania Asmonej-
czykow, kazdy Zyd przesladowany goto-
we zawsze znajdowatl dla siebie schronie-
nie w niedostepnych gorach i jaskiniach
Galilei, 1 obroncéw nieustraszonych w sy-
nach tego bitnego plemienia.

@G. d n)

i) Ob. Llghtfoot, Horae hebraicae et tal-
mud., p. 151, Leipzig. 1684.
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Komunia Swigta jako zrddto

zycia chrzescijanskiego 1 ogni-
sko zjednoczenia z Bogiem.

C. (C. d.J

Po ustanowieniu Tajemnicy Eucha-
rystycznej Boski ludzi Mitosnik mogt juz
wydaé¢ Siebie w moc nieprzyjacidét swoich.
Ani ich nienawi$¢, ani $mieré Jego nie
mogty szkodzi¢ Jemu Samemu i Sprawie,
ktora podjat. Chociaz wigc zejdzie On z te-
go $wiata, zmartwychwstanie i wstapi do
nieba—nie przestanie jednak zy¢ na zie-
mi — i to nie jako proste wspomnienie
w duszach wybranych, lecz jako rzeczy-
wistos¢ ukryta i zawsze obecna wposrod
nich. Jego cze$¢ nie bedzie czczym kul-
tem, ale ,czciag w duchu i prawdzie," 0
— czcig niepozyta, az Jezus ukaze si¢
w Chwale Swojej, obejmujacy w ,,posia-
danie wszystkie narody."

Przez dwanascie wiekéw chrzescija-
nie z wiarg—niczem niezaktdécong—wzna-
wiali na kazdy dzien Uczte¢ Eucharysty-
czng. Dopiero po dwunastu wiekach ro-
zum ludzki, zapominajac o swem ograni-
czeniu naturalnem, zaczal bada¢ Tajemni-
ce Eucharystyi i zawotal, Zze nie moze Jej
poja¢,—wicc... odrzuca Jej rzeczywistos¢!
Za nim powstali chrze$cijanie — podobni
do Galilejczykow w Kafarnaum — i zgor-
szyli si¢ z tej Tajemnicy. W matodusznosci
swojej postanowili racyonalng uczynié
Ustawe Jezusa, czyli znizy¢ Ja do pozio-

1) Jan IV, 24.
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mu swego umystu. Zaprzeczyli wiec
wszechmocnej dzielnosci tych stow. ,,To
jest Cialo Moje, ta jest Krew Moja/l
Sprowadzili je do znaczenia przenosni.
W Ustanowieniu Panskiem dopatrzyli pro-
ste zalecenie dla wiernych, by pomnieli
na Mistrza, — w ostatniej za§ Wieczerzy
ujrzeli zwykla biesiade, ktéra maja pona-
wia¢ na pamigtke §mierci Chrystusa.

Atoli zadna egzegeza i zadna kryty-
ka nie wazy si¢ na jednag rzecz: nie wa-
zy si¢ poda¢ w watpliwos$¢ lub umniej-
szy¢ znaczenia tej myS$li Mistrza Boskiego,
ktora jest dusza sléow pierwszej konse-
kracyi—dokonanej przez Niego, — ktora
nad ta Ustawag goruje.

Jezus Chrystus na Ostatniej Wie-
czerzy zatwierdzil Siebie, jako Ofiar¢ za
swiat caly, i ofiarowal Krew Swoja na
okup za grzechy ludzkosci. Odkupienie
za$ grzechow jest rzecza niepojeta dla ro-
zumu czlowieka bez taski Ducha Swiete-
go, — gdyz On tylko Sam odpuszcza i u-
sprawiedliwia. Poniewhz znowu wszyscy
chrzeécijanie wierzymy, ze Krew Chry-
stusa ma w Sobie moc gladzenia grze-
chow i udzielania nam Ducha Swictego,
ktéry nas usprawiedliwia; wigc tern sa-
mem wyznajemy, ze Krew Chrystusa —
to Krew nie juz zwyklego czlowieka, lecz
Krew Syna Bozego,
i prawdziwego Boga.

Jezeli tedy podobalo sie temu Bogu
zapowiedzie¢, ze da nam Cialo Swoje na
pokarm, a Krew Swoja za napoj, jezeli
na Ostatniej Wieczerzy zapewnil nas, iz
posta¢ chteba ukryta Jego Ciato, a postaé
Wina— Krew Przenajdrozsza, — czy moze-
my nie wierzy¢ Jego stowom? Czy moze-
my watpi¢, ze wtedy wtasnie dokonat
przedziwnego darowania Swego Ciala
i Krwi na pokarm i nap6j dla limitowa-
nych? Przeciez Panem jest, a Wszech-
moc Jego nie moze znaé granic.

I tak jest w istocie. Ustanowienie
Przenajswietszego Sakramentu bynajmniej
nie jest rzecza bardziej zdumiewajaca
nad zadanie Jezusa, bySmy uwierzyli w
Jego Boskie postannictwo, jako Odkupi-

¢wiat.a  Slrnrn 7S wierzvitv w to

Cztowieka zarazem
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ostatnie, nie mozemy nie wierzy¢ w Usta-
nowienie Eucharystyi,
jak w rzeczywista w Niej obe
cno$¢ Ciata i Krwi, Czlowieczenstwa i Bo-
stwa Jezusa Chrystusa.
moze by¢é wymowiony,
w te Tajemniceg.
Niewierzacy, a chcacy co$ wiedzie
o Tajemnicy Eucharystycznej 1 sadzi¢
0 Niej, maja przed soba szkopul, ktorego
zadng miarg nie zdotaja omingé. Ktéz to
bowiem jest ten czltowiek, mowiacy ta-
kim jezykiem, na jakie bezwzglednie za-
den z ludzi zdoby¢ si¢ nie mogt? Kto
jest ten przedziwmy Meczennik, ktoéry zna
swoja me¢ke, pierwej nim ona nastgpi
ktéory przyjmuje ja na Siebie, jako diug
wszystkiego czlowieczenstwa, i poczytuje
Siebie za powszechnego przed Sprawiedli-
woscia Boska Wybawiciela? Czy Czlowiek
ten i Megczennik, nieswiadom byt znacze-
nia slow Swoich 1 doniostosci czynow?
Czy tez $wiadomie mowit nieprawde? Nie.
Ani jedno,—ani drugie. Ludzie niepoczy-
talni lub ktamcy nigdy nie mieli i nie
maja stanowczego i dodatniego w zna-
czeniu moralnem wplywu na losy ludz-
kosci. A Jezus,—jako prawdziwy i jedy-
ny Mitoénik czlowieka, a wigc jako Isto-
ta z Natury swrej mitujaca bezwzgledna
prawde, zyjaca prawda i dajaca Swia-
dectwo prawdzie, — odwrocit i wedlug
Woli Swej pokierowal prad wydarzen
w dziejach cztowieka. Zbawil go, wyzwo-
lit i dzwignat w sfer¢ Prawrdy, Dobra
1 nadziemskiego Pigkna. Jezeli za§ dotad
wielu z ludzi jest zlych, to wylacznie dla-
tego, ze nie chca korzysta¢ z dobrodziestw
Dzieta Chrystusowego, ze tlumia zasady
Chrystusowej nauki, ze gardzag samym
jej Dawca. A wigc wszystko, czegokol-
wiek nauczal ten Mistrz, cokolwiek trzy-

Przenajs§wigtszej
réwniez

Nikt z nas nie
odrzucajac wiarg

mal o Sobie, — to wszystko jest absolu-
tna prawda.
Prawda jest zatem, ze zlo — grzech

tkwi w naturze ludzi; prawda jest, ze Je-
zus przez $mieré swoja dat zados$éuczy-
nienie za grzech. A jesli tak jest w isto-
cie, — to ptynie stad wniosek konieczny,
ze Jezus jest wiecej

niz Czlowiekiem,
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wiece] niz jakiekolwiek rozumne i wolne
stworzenie. Jego posta¢ ludzka zastaniata
ukrytego Boga — Bozego Syna, o czem
On Sam bezustannie dawral Swiadectwo.
Ten ostatni wniosek moze by¢ i jest je-
dynem wytlomaczeniem przewyzszajacej
roli, jaka Jezus przypisywal Sobie.

Wniosek ten sila logiki narzuca si¢
kazdemu, kto blizej, szczegdétowo i bez
uprzedzenia zastanawia si¢ nad nauka

i czynami Jezusa. Atoli wr nierdwnie wig-
kszym blasku ukazuje si¢ Jego Synostwo
Boskie z uroczystego aktu, ktérym usta-
nowil obrzed Ofiary wiecznej, i ze stow,
jakie wtedy wyrzekt. Rozum wigc poko-
nany jest tutaj oczywistos$cia; wola jednak-
ze moze nie poddaé si¢ prawdzie. Judasz
byt wtasnie typem takich dusz, ktorych
nie jest w stanie przekonaé i skruszyd
ani $wiadectwo Samego Boga o Sobie,
ani przedziwna Jego Mitos¢ i Dobro¢, zja-
ka prowadzi Dzieto zbawienia i szczgscia
cztowieka.

Patrzagc wtlasnemi oczyma na objaw
milosci Boskiego Mistrza, Judasz przyjat
z Jego re¢ki ten Chleb, o ktorym Pan po-
wiedziat: ,,To jest Cialo Moje, ktore si¢
za was wydaje.“ Pit z tego kielicha, o kto-
rym Mistrz mowitl: ,,Ten jest kielich Krwi
Mojej Nowego Testamentu.“ Dusza jednak-
ze zdrajcy nie tylko nie skruszyta sig, lecz
ani drgneta, nie dajac przystgpu do siebie
niezrownanej Milosci Jezusa.

Na widok zacigtosci Judasza, wobec
nieskonczonej Mitosci Swojej, Jezus skar-
zy si¢ ze smutkiem: ,Wszakoz oto r¢ka
tego, co Mi¢ wydaje, ze Mnajest na sto-
le.“ U Nastgpnie gotéow juz na to, co Go
czekato, jeszcze probuje opamictaé zdraj-
c¢ i grozi mu odrzuceniem. ,,A Syn Czlo-
wieczy,—powiada,—idzie wedtug tego co
postanowiono jest: wszakoz biada czlo-
wiekowi onemu, przez ktéorego bedzie wy-
dany." a) Apostotowie, dotknigci tern sto-
wem i zaniepokojeni, spogladali na siebie,
pytajac jeden drugiego, ,ktéoryby z nich

1) EBuk. XXII, 21.
2) Luk. XXII, 22.
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byl, coby to uczyni¢ miat." G Broniac si¢
od mys$li, by ktoéry z nich mial by¢ wi-
nien zdrady Mistrza, uczniowie upewnia-
ja Go o swojej wiernos$ci; kazdy zaleca
juz oddane Mu postugi i zaslugi wlasne.
Stad nieznacznie, dzigki wzajemnemu
wspolzawodnictwu, wszczyna si¢ miedzy
nimi spor, ktéory z nich bedzie wigkszem
w Krolestwie Bozem. ,A oni poczeli sie

migdzy soba pytaé, ktéryby z nich miat
by¢ wiekszym," 2 powiada Ewangelia
Swieta.

Kwestya o pierwszefnstwo nie dawa-
ta pokoju Apostotom. Jest to dowod, jajc
trudno sercu ludzkiemu wyrzec si¢ wta-
snego interesu i pozby¢ si¢ wrodzonego
mu samolubstwa, z ktorem Chrystus przy-
szedl walczy¢ na ziemi. Samolubstwo jest
prawem niejako upadlej natury cztowicka.
Goéruje ono nad wszystkiem; czestokroé
rzadzi calem zyciem jednostek i narodow;
rodzi wszelkie przewinienia, zdroznosci
i zbrodnie. Z natury swej samolubstwo
dazy do wlasngo *wyniesienia, a upoko-
rzenia i ciemi¢zenia innych. Jezus zyciem
wlasnem i1 nauka dat poczatek 1 $rodki
do ruiny samolubstwa. Dlatego wladze
ustanowione przez Jezusa, hierarchia Ko-
Sciota — w mys$l Boskiego Zalozyciela —
winny po wszystkie wieki wrecz roznié
si¢ od wladz 1 mocarstw tego $wiata.
Sposéb ich zycia i rzadzenia pod-
wltadnymi majag zawsze nosi¢ na
sobie ceche stuzenia z mitoSci.

Boski Mistrz wyraznie i z naciskiem
zaznaczyl to, gdy mowit do Apostolow
i wszystkich ich nastepcow, powotujgc
si¢ na wlasny przyktad: ,Krolowie naro-
déw panuja nad nimi, a ktérzy nad nimi
wtadze majg, zowig ich dobrodziejami.
Lecz wy nie tak: ale ktory jest migdzy
wami wigkszy, niech bedzie jako mniej-
szy;, a przelozony jako stuzacy. Albowiem
ktoz wigkszy: ten li co siedzi u stotu, czy
ten co stuzy? izali nie ten ktory siedzi?

1) Luk. XXII,.23.
2) Luk. XXII, 24.
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A Jam jest w posrodku was, jako ktory
stuzy." G

Jezus Chrystus, stworzywszy na
Ostatniej Wieczerzy Kaptanstwo Nowego
Zakonu, oznajmit w slowach powyzszych
zasadnicze 1 wieczne prawo tego Kaptan-
stwa. Jak wurzad ten i §wigty jego cha-
rakter nie s3 niczem innem, jedno wy-
plywem wladzy Jezusa-Syna Bozego, —
tak podobniez nie powinny i nie moga

zna¢ innego prawa — jedno to, ktéorem
rzadzil si¢ ich Twoérca. Cate to prawo
streszcza si¢ w zaparciu si¢ siebie 1 zu-

pelnem poswigceniu dla innych. Samo-
lubstwo bowiem na nic nie zwaza i ni-
czego nie szuka — jedno siebie i swojej
wygody we wszystkiem. Mitos¢ za$ prze-
ciwnie: — niczego nie pragnie dla siebie,
w niczem nie szuka siebie, jedno wyda-
je si¢ catkowicie dla innych i zdaza wy-
tacznie do ich dobra. Samolubstwo, gdy
dzierzy wladzg, wszystkich czyni niewol-
nikami i zyje ich niskiem ptaszczeniem
sie. Mito$¢, gdy wladze otrzyma, zdaza
przedewszystkiem do tego, by niewolni-
kow wolnymi uczynié, i zyje szczesciem
innych. Samolubstwo zada sluzenia sobie,
— mito$¢ sama stuzy. Tamto wyzyskuje,
— ta poswigca si¢; tamto dazy do zycia
zaspokojeniem wszystkich poziomych po-
zadan, — ta dla umitowanych oddaje na-
wet zycie. 0 ile $§wiat i zywioty, ktore
nim rzadza, stoja na samolubstwie,—o ty-
le Kosciét 1 Kaplanstwo, przez ktére Chry-
stus przedtuza Swoja Ofiare w Euchary-
styi, maja nieodwotalny obowigzek stac
tylko na mitodci i sluzeniu wszystkim
z mitosci.
(C. d n.)

i) Luk. XXII, 25—27.
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»Na dzien oznaczony uzbrojone ttu-
my katolikbw z réznych miejscowosci,
ponownie ciggnely do Smogorzewa. Spo-
strzezono, ze niemal wszyscy rekrutowali
si¢ ze shizby dworskiej ks. Radziwilla,
Dtuzewskiego i innych okolicznych oby-
wateli. Wozy dworskie wiozly po kilku-
nastu ludzi, zaopatrzonych w kosy, dragi
i widly. Wszyscy zjezdzali si¢ przed ko-
$ci6l Smogorzewski lub na podworze ks.
Sulinskiego.

»W mnocy, z czwartku na piagtek (19
na 20 lipca), zgromadzeni ,,obroficy wia-
ry “ podzielili si¢ na partye i, zgodnie
z poleceniem swoich przywdédcoéw, rozpo-
cz¢li akcye napadéw na domy maryawi-
ckie w Smogorzewie, Gatce, Bledostowie
i Gorce. Rano w piatek przybyly nowe
positki, ztozone ze stluzby Karola Diuzew-
skiego 1 ksiecia Franciszka Radziwilta.
Te z krzykiem napadly na maryawite

Stanistawa Runo i ci¢gzko pobily go. Na-
stepnie ,,prawowiernill zjednoczyli si¢
i okrazyli cala wie§ Ciepielin. Jedni

z nich przybyli pieszo, drudzy konno, aby
w razie potrzeby goni¢ uciekajagcych ma-
ryawitow.

» W umoéwionej godzinie zagraty trab-
ki dowodcow. Rozpoczeto straszne pa-
stwienie si¢ katolikéw nad maryawitami.
Ciezko pobito Wiadystawa Chymkowskie-
go, Antoniego Gajewskiego, Maryanng Sa-
wicka, Jozefe Chymkowska, Jozefa Jasin-
skiego, Jozefe Skorecka, Antoning Mate-
czko 1 wielu innych. Pozrywano marya-
witom szkaplerze i paski tercyarskie, —
zabrano ksigzki do modlitwy, koronki,
rozance, krzyzyki i wszystko to wrgczono
ks. Sulinskiemu, ktéory podobnie, jak
w innych wsiach, i tutaj byt dusza po-
gromu.

»Maryanne Sawicka,
kierowniczkg tercyarek,

poniewaz byta
»prawowierni"
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zbili w okrutny sposob i kazali jej cato-
waé rece i1 nogi odstgpczyniom od marya-
wityzmuL. Jozefe Skorecka i Antonine
Mateczko, po ciezkiem pobiciu, zaprowa-
dzili do poblizkiego lasu i chcieli je po-
wiesi¢; zmuszano je bluzni¢ w bezwsty-
dny sposéb i przeklina¢ Maryawitow.

»W poblizu Ciepielina jest nieduza
wioska—Budy Ciepielskie. Katolicy i tam
podazyli. Gdy przybyli do wioski, wpa-
dli do domu Zuzanny Nalecz, wyciagneli
ja na ulicg, zbili okrutnie, poszarpali na
niej ubranie i prawie naga i zraniong zo-
stawili na ulicy. Podobnie postapili z ma-
ryawita Tomczykiem. Nadto, gdy napa-
stnicy zostawili zranionego Tomczyka, ks.
Fr. Radziwilt dobiegt konno, schwycit go
za kolnierz, puscit konia cwalem i bijac
omdlewajacego z bdélu wlokt go za soba...
Swiadkiem tego faktu byl Jan Bandur-
ski maryawita, gospodarz z Bud-Ciepiel-
skich. Nasycony zemsta fanatyczng, ksig-
7z¢ Radziwilt puscit Tomczyka i pojechat
dalej ,nawraca¢" maryawitow. Wtedy
dopadli nieszcz¢$liwego inni katolicy iza-
czeli zneca¢ si¢ nad nim, az stracit przy-
tomno$¢ zupetnie... Potem
Jana Bandurskiego i pobili
ny sposob.

,Podobny los bytby spotkat miesz-
kancow calej wioski. Lecz w chwili, gdy
katolicy—pod dowoédztwem ks. Radziwilta
—rzaledwie rozpocz¢li w Budach Ciepiel-
skich katowanie maryawitéow, ks. Sulin-
ski przystal swoim wiadomo$¢, ze jedzie
naczelnik z oddziatem wojska. Na wies¢,
o tern w mgnieniu oka rozpierzchli sig
katolicy, pozostawiajac wioske i napad-
nigtych maryawitow.

rzucili si¢ na
go w okrut-

»Chorych od ran maryawitow od-
wieziono do powiatowego szpitala w Pul-
tusku. Tutaj czekaly ich megczarnie mo-
ralne. Ksieza ,,prawowierni" ustawicznie
nachodzili ich i jakby dla ironii namawia-
li do powrotu pod kierunek katolickiego
duchowienstwa, ktore w stosunku do cho-
rych i innych maryawitow ujawnito swo-
je Dbarbarzynstwo. Szarytki powtarzaly
,hawracanie" za ksigzmi; mimo to, ze sa-

me przekonaly si¢ o wartoSci moralnej
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ksiezy, opatrujac zadane maryawitom ra-
ny. Atoli na pogromach, wurzadzanych
w maryawickich wioskach, nie skonczyta
si¢ akcya katolikdéw.

»Po skonczeniu gwaltow 1 wstrzg-
sajacych scen, ktéore§my opisali, ,,prawo-
wierni" katolicy wzbronili wszelkich sto-
sunkéw maryawitom z maryawitami; nie
dali komunikowa¢ si¢ maryawitom z roz-
nych wiosek. Postawili straze przy do-
mach, by maryawici, ktérzy nie rozpierz-
chli si¢ w czasie pogroméw, nie mogli
uciec; tych zmuszano, by szli i przepra-
szali ks. Sulinskiego, X

»Nadto soltysi, po wioskach marya-
wickich, zorganizowali partye bojowcodw—
uzbrojonych w dubeltowki, rewolwery
i patki—i polecili jej nachodzi¢ domy ma-
ryawickie Bojowcy pod groza S$mierci
zmuszali maryawitow, by szli do Smogo-
rzewa i spowiadali si¢ przed ks. Sulin-
skim. Bylo wiele faktow, Zze wspomnia-
ni bojowcy gwaltem prowadzili maryawi-
tow do spowiedzi. Ks. Sulinski natych-
miast siadat do konfesyonatu, spowiadal
ich i wyspowiadanym dawat takie $wia-
dectwa;

Szanowny Panie!

,»Niniejszem za$§wiadczam, iz np. Ma-
ksymilian Rutkowski porzucit praktyki
mankietnicze i pozostaje w tacznosci z Ko-
$ciotem Katolickim.

Z szacunkiem: X. St. SulinsJci.” )

»Do tych sposobdéw walki z Marya-
wityzmem dodano nowy, a mianowicie
nocne napady na maryawickie wioski.
Urzadzano je w ten sposob.

,Prawowierni" katolicy u ks. Sulin-
skiego przebierali si¢ po wojskowemu.
Uniformy wojskowe przywozita, sluzba fol-

) Czy mogta by¢ wigksza tyrania? Zmu-
szano Maryawitow, by szli i przepraszali czlowie-
ka, ktory byl sprawca, tylu
lewu krwil...

2) Swiadectwa takie oddawano nam w re-
zultacie. Widzimy z ich tresci, ze w walce z Ma-
ryawityzmem ksi¢za sprzymierzyli si¢ z obywa-
telami, ktérzy nie przyjmowali do stuzby nikogo
bez $wiadectwa ksiedza. W ten sposéb zmusza-
no Maryawitow do wyrzeczenia si¢ swoich prze-

ich nieszczg$¢ i1 prze-

konan.
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waczna od ks. Radziwitta. Zaznaczyé bo-

wiem nalezy, ze ksigaz¢ Radziwil — od
czasu zabrania marywitom  parafial-
nego kosciola — ustawicznie przebywat

u ks. Sulinskiego i uktadal z nim sposo-
by walki z ,herezya." Do ludzi za$ cze-
stokro¢ odzywat si¢ w te stowa: ,,Badzcie
gotowi, jak ja dam znaé, to zebyscie
wszyscy przybywali." Przebrani powojsko-
wemu katolicy, najezdzajac nocami rdz-
ne wioski, napadali domostwa maryawi-
tow. Budzili ich ze snu, straszyli i bili
bezlitosnie. W takich wycieczkach noc-
nych brat udzial i sam ks. Sulinski,—jak
to zeznal Jan Borensztein jego stuzacy,
ktory podawat mu konia przed podobny-
mi najazdami.

,Zorganizowana banda przez parg ty-
godni, kazdej nocy, najezdzata r6zne wio-
ski maryawickie, budzgc postrach wsrod
bezbronnej ludno$ci i bijac maryawitow.
W czasie tych wycieczek, we wsi Biale
Btoto, dano dwadzieScia pigé wystrzalow
do domu maryawity Wojciecha Opalin-
skiego. Innym razem ci sami napastni-
cy wyrzucili z t6zka §piaca juz zon¢ Opa-
linskiego. Jemu za§ pod groza S$mierci
nakazali chodzi¢ do ,,prawowiernego" ko§-
ciota w Smogorzewie! To samo powto-
rzono z maryawitami—Konstantym 1 Wia-
dystawem Piechocinskimi. W Ciepielinie
pobito z barbarzynskiem okrucienstwem
Juliann¢ Runo.

,Dowodca tych band napastniczych
byt niejaki Maciaszek, ekonom Kksigcia
Radziwitta. Towarzyszami za§ jego byli
Antoni Kepski, Jozafat Kesicki, Bolestaw
Jasinski — organista ks. Sulinskiego, Jan
Dobrzynski, Franciszek Jaworski i inni
z parafii Smogorzewskiej; nadto niejaki
Szmidt z Puttuska.

»Wreszcie zaznaczy¢ nalezy, ze ks.
Sulinski na uwienczenie swojej propagan-
dy zalozyl w Smogorzewie szkole, w kto-
rej prowadzi si¢ nauka wyzywania, blu-
znienia i rzucania kamieniami na marya-
witow. Dzieci, wyéwiczone w tej szkole,
nie dadzg przejs¢ drogg nikomu ze zwo-
lennikéw Maryawityzmu. To samo dla
przyktadu czyni i sam ks. Sulinski. Wi-
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dziano go np., jak pewnego razu biegl
z biczem za Maryawitka Reging Kacper-
ska, idaca do kaplicy i wymyslat jej
w bardzo nieprzyzwoity sposob. Podo-
bna propaganda nie ustaje. )

Oto nowe dowody chrzescijanskiego
ducha i cywilizacyi kaptanow i wiernych
Katolickiego Kos$ciota. Nie dziwimy si¢
Kaptanom. Bedacjeszcze w tacznosci z ni-
mi, patrzyliSmy na ich postepowanie ija-
sno zdawaliSmy sobie sprawe, ze ,takie
drzewa nie moga juz dobrych owocow
rodzi¢." 2) W tym jednak pogromie i sze-
regu napadow okazato si¢, ze barbarzyn-
stwo i ciemnota Katolickiego duchowien-
stwa niekiedy nie sg obce i arystokratom
Polskim. Widocznie ci panowie zaluja
trudu na zapoznanie si¢ z historyg, ktora
przekazata nam tysiace faktow $wiad-
czacych o tern, ze gwalt i rozlew krwi
nie mogly wytepi¢ nawet rzeczywistych
herezyi,—lecz przeciwnie spotggowaly ich
ducha, zapewnily im zycie i
Tembardziej wigc gwatt

trwanie.
i przelew krwi
nie zdotaja zniszczy¢ naszego ruchu, kto-
ry powstal nie na tle dogmatu,—lecz jest
sprawiedliwym protestem chrzes$cijanskie-
go sumienia przeciwko wszystkiemu, co
w wyznawcach 1 hierarchii Katolickiego
Kosciota jest pogwalceniem chrzescijan-
skich zasad. Maryawityzm dazy do odno-
wienia ducha Chrystusowego w Jego wy-
znawcach. Odgrzebuje perly Chrystuso-
wej nauki ze $mietnika, jakim jest zadza
wyniesienia, bogactw 1 rozkoszy, trawig-
ca dusze przedstawicieli catej Katolickiej
hierarchii. Maryawityzm uczy, ze kaptan
powinien zdobi¢ swe zycie pertami Chry-
stusowego ubdstwa, pokory, czystosci
i zaparcia si¢ siecbie dla Boga i dla dobra

1) Szczegdly te podajemy z autentycznego
dokumentu, czynigc w nim bardzo mate zmiany
co do formy stylistycznej. tych
szczegdolow stwierdzaja nastgpujacy Swiadkowie:
Jozef Michalak, Wtadystaw Piechocinski, Stanistaw
Krysinski, Jézef Lgczynski, Antoni Kazimierczak,
Franciszek Opatowski, Aleksander Nowocinski,Piotr
Nowaczewski. Andrzej

Prawdziwos$¢é

Raszynski, Emilia Smo-
sarska, Jozefa Opalinska, Maryanna Sawicka.
2) Mat. VII, 18.
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bliznich. Takiego ruchu nie sttumi cie-
mnota i barbarzynstwo XX-go wieku, jak
ciemnota i barbarzynstwo wszystkich wie-
kow nie zdotaty zatrze¢ Postaci ( hrystusa
w sercach, umystach 1 pamigci wszyst-
kich, co Go mitowali i dazyli do Irawdy,
Dobra i Pigkna.

Nadto arystokraci nasi przewodni-
czacy pogromom na Maryawitow, staby-
mi sa nietytko historykami,

lecz i psy-
chologami.

Bo widocznie nie rozumiejg,
ze wszelka presya nigdy nie prowadzi do
celu—pozadanego przez ciemigzcéw. Nic
tez dziwnego, Zze tacy panowie stang¢li na
czele uzbrojonych band i zngcali si¢ po
barbarzynsku nad bezbronnymi,
ukochali czystag ide¢ Chrystusa. Biedna
Polska, kiedy czoto jej narodu jeszcze
w XX wieku wyr6zniaja nie cechy $wia-
tta 1 kultury, lecz barbarzynstwo $rednich
wiekow!..

ktorzy

»Prawowierni" katolicy, zacheceni
powodzeniem gwattow dokonywanych na
Maryawitach w Smogorzewie, postanowi-
li tejze metody uzy¢ w stosunku do nich
i w Radzyminskiej parafii. Radzymin po-
dobnie jak Smogorzewo, potozony jest
w dyecezyi Plockiej, gubernii Warszawskiej.

Katolicy plany swoje wzgledem Ma-
ryawitOw postanowili rozpocza¢ z dniem
29 Czerwca (1906 r.). Pierwsze to usilo-
wanie uzycia w Radzyminie sity brutal-
nej i przelewu krwi, jak réwniez szereg
innych podobnych mu faktéw, podaje
dokument, ktéry mamy pod re¢ka. Z nie-
go wiec wynotujemy wszystkie te szcze-
goty. Oto, co czytamy w rzeczonym do-
kumencie.

,»Dawna katolicka parafia Radzymin,
w poczatku naszego roztamu z wladza,
przeszta pod kierunek Maryawitow. Bi-
skup plocki, ratujagc sytuacyg¢ i chcac
utrzymaé¢ pod swoja wladza parafian Ra-
dzyminskich, wyznaczyl na proboszcza do
Radzymina ks. Aleksandra Brzézego i przy-
stal go tutaj z misyg zwalczenia nieza-
wistnego ruchu. Nowy proboszcz, po po-
rozumieniu si¢ z okolicznem duchowien-
stwem, widocznie za najskuteczniejsza
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bron w walce z Maryawitami uwazal
gwalty i pogromy. Dowiodly tego fakta.

,Dnia 29 Czerwca przypada doro-
czny odpust w Radzyminie. Uroczysto$¢
ta $cigga zazwyczaj liczne tlumy ludu
z dalszych 1 blizszych parafii. W tym
roku (1906) duchowienstwo okoliczne za-
wczasu nawolywalo na ten dzien pod-
wtadnych sobie parafian do ,,wojny krzy-
zowej przeciwko Radzyminskim herety-
kom.“ Kazania takie nie pozostaly bez
skutku. Wczesnym rankiem, 29 czerwca,
ogromne thumy ,prawowiernego" ludu—
prowadzone przez swych pasterzy-—dazy-
ly do Radzymina. Najwicksze partye
przechodzily przez powiatowe miasto —
Ptonsk, przechwalajagc si¢ wobec jego
mieszkancéw ze zbrodniczych zamiarow
wzgledem ,heretykow." Niestety, ta wia-
$nie okoliczno$¢ wniwecz obrécita upla-
nowany pogrom na mieszkancow' Radzy-
mina. Albowiem oddzial wojska, konsy-
stujacy w Plonsku, dowiedziawszy si¢
o zamiarze katolikéw, uprzedzil ich i po-
dazyt do Radzymina. Wobec tego po-
grom nie przyszedt do skutku. ,Prawo-
wierne" tlumy z koniecznos$ci ograniczy-
tly si¢ na wdrapy waniu si¢ na parkan,
okalajacy kosciot, ktory byl w posiadaniu
Maryawitow, —i na karczemnych wymy-
stach pod adresem tych ostatnich.

»Atoli ,prawowierni" kaptani nie
chcieli da¢ za wygrang; postanowili pro-
wadzi¢ dalsza walke z ,herezyg." Walka
ta doskonale charakteryzuje stan dzisiej-
szy hierarchii Katolickiego KoSciota.
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»Niegdy$ kaplani Starego Zakonu
do katowania Chrystusa uzyli wyrzutkow,
nalezacych do najnedzniejszych szumo-
win spoleczenstwa. Juz sam ten szczeg6t
wymownie §wiadczyl o warto$ci etycznej
kaptanow zydowskich 1 pigtno zbrodni
wyciskal na catej ich akcyi przeciwko
Chrystusowi. Wspotcze$ni kaplani Nowe-
go Zakonu uzyli podobnych obroncow
Kosciota, wlasciwej—obronicoOw poziomych
interesOw duchowienstwa. Ludzie pozba-
wieni wszelkich zasad moralnych, wy-
rzutki spoteczne, stangli w pierwszych
rzedach do rzekomej obrony Kosciota, do
walki z Maryawityzinem. Ten fakt dosta-
tecznie scharakteryzowal poziom etyczny
~duchowienstwa ,,prawowiernego"
to§¢ Maryawickiego ruchu.

1 war-

»lacy obroncy katolicyzmu wynaje-
jei przez duchowienstwo, watesali sig po
okolicznych miastach; napadali Maryawi-
tow; bili ich okrutnie i czestokro¢ prowa-

dzili do ,prawowiernych" proboszczow
»na odpisanie si¢ od herezyi." Ci szer-
mierze idei wspodtczesnych kaptanow —

okrywajacy hanbg Katolicki Kos$ciot —nie
tylko napadali po miastach maryawitow
1 katowali ich niemitosiernie,—lecz kilka-
krotnie usitlowali tlumnie napa$¢ na ple-
bani¢ Radzyminska i dosta¢ w swoje re¢-
ce ksigdza Czerwinskiego Maryawitg. Je-
dnakze maryawici zawsze zdotali nie do-
pusci¢ napastnikow i obronili swego pro-
boszcza."
(C. d 7i)

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski, Maryawita.
Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27



