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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura dusz; ludzkiej JSwiffft"

czy o istnieniu Pana Boga.
(C.S)

Dowody wolnosci woli.

Przytoczone wyzej dowody na ko-
rzy$§¢ wolnej woli przedstawia si¢ jeszcze
silniej, gdy wykazemy nico$¢ argumen-
tow', jakimi si¢ postuguje determinizm.
Ze za$ wolno$¢ woli polega na niezawi-
stosci tak od zewnetrznego przymusu,
jak 1 od koniecznos$ci wewnetrznej, prze-
to stusznie mowi si¢ o dwojakim deter-
minizmie:  fizycznym i1 psychicznym.
Tamten odmawia czlowiekowi wolnosci
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tak od przymusu, jak i od koniecznosci,
ten tylko od konieczno$ci. Formom, tu-
dziez dowodom jednego i drugiego deter-
minizmu nalezy przypatrzy¢ si¢ blizej.

I. Determinizm fizyczny.

Konieczno$¢, ktéorag widzimy w ca-
tym wszech$wiecie czysto fizycznym, czy-
li materyalnym, powiadaja determinisci,
rozcigga si¢ 1 na wszystkie czynnoSci
czlowieka. Jak mianowicie przyczyny fi-
z’czie POwoduja koniecznie wlasciwe im
skutki, tak tez =zostaje pod pewnym
wplywem zewnetrznym natura nasza. Je-
zeli za§ spelniamy raz ten, drugi raz inny
akt, pochodzi to stad, ze raz ta, drugi
raz druga przyczyna zewnetrzna bierze
w nas gor¢ nad innemi. Zreszta rozro-
zniamy nastepujace rodzaje determinizmu
fizycznego: determinizm fatalistyczny, pan-
teistyczny i materyalistyczny.

Determinizm fatalistyczny wyraza
przekonanie, zZe istnieje jaka$ tajemnicza
i Slepa sita (jj-Otpa, ava-fxy] fatum), ktora
kieruje samowtadnie wszystkiem, wigc
i losem ludzkim, a wobec ktorej cztowiek
zachowuje si¢ catkiem biernie. ,,Omnia
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fiunt fato,” twierdzili obok innych prze-
dewszystkiem stoicy. Z podobneni zapa-
trywaniem odzywali si¢ starozytni (chal-
egipscy, rzymscy) 1 Sredniowie-
czni astrologowie, uczac, ze gwiazdy roz-
trzygaja o losach ludzi i narodow. Tutaj
tez nalezy wiara w fatum u Mahometan
(fatum mahometanum). Wszystko jest
z gbéry postanowione; co jest postanowio-
ne, musi si¢ sta¢: cokolwiek tedy czynili-
by$my, zawsze stanie si¢ to, co si¢ stac
musialo. Bég—powiadaja oni—wie wszy-
stko i przewiduje wszystko, tak wr porzad-
ku fizycznym,jak moralnym; lecz akty wol-

dejscy,

ne nie dadza si¢ przewidzie¢: wigc niema
takich aktow. Z drugiej strony wiedza
Boza zgadza si¢ z rzeczywisto$cig: jesli
tedy Bog przawidzial, iz co§ uczyni¢, mu-
sz¢ to uczynié. ')

Determinizm panteistyczny jest ko-
niecznem nastepstwem glownej =zasady
panteizmu. Skoro istnieje tylko Absolut,
skoro natura ludzka, jak zreszta kazdy
inny byt, jest tylko czastka rozwijajacej
si¢ wedlug praw absolutnie koniecznych
substancyi Absolutu, przeto kazda czyn-
no$¢ czlowieka, rownie jak kazda czyn-
nos¢ Absolutu, musi by¢ konieczna. To
tez Spinoza, ojciec nowozytnych pantei-
stow, wyraznie powiada, ze ,wola nie
moze si¢ nazywac przyczynag wolna, tyl-
ko konieczng." Nie innem jest zapatry-
wanie Hegla, Schellinga, a w nowszych
czasach Paulsena. Ten acz niekiedy dos¢
przychylny dla pogladéw chrzes$cijanskich,
a nawet katolickich, zowie wolnos¢ woli
»ein  Hirngespinst, eine Grille
scholastischen Metaphysiker." 2)

Nieré6wnie grozniejszym od poprze-
dnich jest determinizm materyalistyczny,

einiger

) Pomijamy tutaj zapatrywanie wielu ne-
otomistow, przyjmujacych ,predeterminacye¢ fizy-
czng," t. j. szczegdlng pomoc/Boza, wskutek kto-
rej wola musi spetni¢ akt z koniecznos$cia meta-
fizyczng, a pomijamy dlatego, poniewaz zwolenni-
cy tej teoryi bronig razem z nami wolnej woli.
Sadzimy wszakze, ze predeterminatio physica nie
da si¢ pogodzi¢ z indeterminizmem.

2) Urojeniem, wymystem niektérych scho-
lastycznych metafizykow.
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czyli mechaniczny lub meclianiczno-fizy-
czny. Zowia go
albo naukowym.

takze kosmologicznym,
Jak w $wiecie sprowa-
dza si¢ wszystko do materyi i ruchu, tak
i w cztowieku wedtug tej teoryi wszelkie
dziatanie nalezy uwaza¢ za konieczne na-
stepstwo utozenia, lub przemiany, ktérym
podlegaja molekuly czyli atomy jego cia-
ta; niema zadnych zjawisk, przewyzsza-
jacych sily materyi. ,,Temu samemu pra-
wu—powiada Buchner—ktéremu sa pod-
dane rosliny i zwierzegta, jest tez podda-
ny kazdy czlowiek." ,,Wolna wola—pisze
Vogt — nie istnieje wcale. Organizm nie
panuje nad soba samym; nad nim panu-
je prawo jego materyalnego zlozenia."
»,Wola—dodaje Moleschott—jest wyrazem
stanu moézgowego,
mi zewngtrznemi...
tem

wywotanego wplywa-
Cztowiek jest rezulta-
swoich przodkéw, swojej nianki,
miejsca, chwili, powietrza, czasu, dzwig-
ku, $wiatta, swego sposobu zycia i ubra-

nia. Jego wola jest nastgpstwem tych
wszystkich przyczyn." ,,Cztowiek — wola
wreszcie Ludwik Feuerbach — jest tern,
co je."

Warto tez rozwazy¢ najwazniejsze
dowody, jakimi postuguja si¢ determinis-
ci, przedewszystkiem materyalistyczni.
Najpierw zasada przyczynow o$ci—
wotaja za Kantem: Gizycki, Kuno Fischer
Hoffding, Herzen, Du
i wielu innych—ma tutaj
bezwzgledne.

Bois-Reymond
zastosowanie
Wszystko, co si¢ staje czy
zewnatrz nas, czy w naszem
w naszym rozumie lub woli,
niecznie od pewnej przyczyny. Lecz, je-
zeli akty woli nie sa zderteminowane
przez przedmiot i motywa, wowczas
my skutek bez przyczyny,
woli, wytaniajaca si¢ z

wytwor ex nihilo;

ciele, czy
zalezy ko-

ma-
decyzye
nico$ci, czysty
wowczas akt wolny
jest causa sui. Kto tedy nie chce robié
wylomu w ogoélnych prawach
i obala¢ nauki,

czyli

natury
winien przyja¢ determi-
nizm.

Drugi argument opiera si¢ na ogol-
nie przyjetem prawie zachowania energii,
glownie przez Mayera, odkrywce 10-
wnowaznika ciepla, sformulowanem i wy-
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ttomaczonem, czyli na prawie niezmien-
nej ilosci sity. To prawo orzeka: W sy-
stemie sit catkowicie odosobnionych, a wigc
dziatajacych tylko wzajem na siebie, su-
ma energii rzeczywiste] czyli aktualnej,
oraz mozliwej czyli potencyalnej—jest za-
wsze ta sama, jakkolwiek energia poten-
cyalna moze si¢ zamienia¢ w aktualng,
a aktualna w potencyalng, tudziez jakkol-
wiek jedna posta¢ energii moze przecho-
dzi¢ w druga, np. sita mechaniczna lub
chemiczna w ciepto i t. p. Lecz wszyst-
kie sity, argumentujg determinisci, istnie-
jace w $wiecie materyalnym, tworza rze-
czywiscie izolowany system. Wigc prawo
zachowania energii stosuje si¢ do $wiata,
t. j. catkowita suma energii pozostaje
w $wiecie zawsze tg samg. Ze za$ z pra-

wem tern nie da si¢ pogodzi¢ wolnosé
woli, (gdyby bowiem wola byta wolna,
wowczas, powodujac, czy wstrzymujac

ruchy ciala ludzkiego, albo cial innych,
wywolywataby zmian¢ w sumie sit fizy-
cznych, o ile stwarzataby nowe lub uni-
cestwiata dawne) przeto prawo zachowa-
nia energii dowodzi najlepiej determini-
Zmu.

Z wigkszg jeszcze wrzawa powoluja
si¢ determini$ci (w pierwszej linii znany
pozytywista 1 historyk angielski, Buckie,
a po nim Bain, Ad. Wagner, Drobisch
i inni) na dowod, wysnuty z faktow, do-
starczonych przez statystyke moralnosci,
utozona przez Queteleta Querry, Yon Ottin-
gen, Engla 1 Morsellego. W zakresie
spotecznym—powiadajg— i etycznym, po-
dobnie jak w kazdym innym, panuje ma-
tematyczna stato§¢. Liczba np. Slubdw,
dzieci nieprawego toza, prostytutek, zabdj-
cow, samobdjcow, ztodziei, podpalaczyit.p.,
pozostaje na tern samem terytoryum je-
dnakowa, jezeli si¢ nie zmienia ilo§¢ mie-
szkancow tegoz terytoryum; wzrasta za$
ze wzrostem rzeczywistej liczby mieszkan-
cow tak proporcyonalnie, iz najprzéd mo-
zna przepowiedzie¢, ile na danem teryto-
ryum bedzie w przysztosci §lubow, ile sig
urodzi dzieci nieprawego toza, jaka bedzie
liczba prostytutek i t. d. Lecz gdzie sa
prawa, gdzie wida¢ matematyczng dokla-
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dno$é, tam wszystko odbywa si¢ konie-
cznie, tam niema wolnosci woli. Wigc
statystyka wykazuje najwymowniej pra-
wdziwos¢ tezy deterministycznej.

Podobnej broni uzywa hipoteza lom-
brosowska, ktora we wszystkich zbro-
dniach widzi konieczno$¢, spowodowang
anormalnym stanem modzgu, choroba i ata-
wizmem.

Wszystkie te formy determinizmu
fizycznego poddamy wraz z jego dowoda-
mi krotkiej krytyce.

Najpierw nie potrzeba dlugo dowo-
dzi¢, jak falszywym jest determinizm fa-
talistyczny. Opatrzno$¢ Boza wytknela cel
kazdemu stworzeniu—Ona kieruje 1 rzadzi
wszystkiem. Ale inaczej kieruje jeste-
stwami nierozumnemi, a inaczej rozumne-
mi, mianowicie ludzmi. Tamte nie moga
zboczy¢ z wyznaczonej im drogi i dlate-
go osiagaja swoj cel koniecznie. Nato-
miast cztowiek, obdarzony wolnag wola,
moze uczyni¢ co$ takiego, co si¢ jego ce-
lowi sprzeciwia czyli moze przekroczy¢
wole Boza. Jednak Stwoérca umie wy-
zyska¢ 1 owe przekroczenia ludzkie: On
je mnajdoktadniej przewidzial od wiekow
1 wciggnal do swoich najmedrszych pla-
noéw. Ostatecznie tedy osigga Bog zawsze
to, co chce. Tak pojety wpltyw Istoty
najwyzszej na wszechs§wiat zgadza si¢
z rozumem; natomiast fatalizm sprzeci-
wia si¢ zdrowemu rozsadkowi, tudziez
prowadzi logicznie do absolutnej apatyi
i bezczynnos$ci. W szczegdlnosci niema
zadnej kontradykcyi migdzy wszechwie-
dza Boga, a wolnosciag naszej woli. Bog
nie przewiduje przyszto$ci na sposoéb ludz-
ki, jak przypuszczaja niektérzy przeciwni-
cy, bo u Niego niema przysztosci, jak
niema przesztosci, tylko wieczna terazniej-
szo$¢. Nadto nie dla tego spelniam ten
lub 6w akt, ze Bog go od wiekow widzi,
ale przeciwnie dla tego Boég go widzi, ze
ja go spetlniam. Czyzby jednak ta oko-
liczno$¢, ze Bog jest $wiadkiem mego
aktu, miata mu nadawac¢ charakter ko-
niecznoséci? ChocbySmy zresztg nie umie-
li pogodzi¢ wolnej woli ani z absolutriem
panowaniem Stworcy, ani z »Jego nie-
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skonczong wiedzg, jeszcze nie bylibySmy
uprawnieni do jej zaprzeczenia; jak bo-
wiem najpewniejsze dowody przemawiaja
za tern, ze BoOg kieruje wszystkiem 1 o
wszystkiem wie, tak tez i za tern, Ze na-
sza wola jest wolna. Absolutne panowa-
nie Boga i Jego wszechwiedza z jednej
strony, a wolno$¢ woli z drugiej bylyby
wowczas, wedlug wyrazenia Bossuet’a,
jakby ogniwami tancucha, na ktore pa-
trzymy, ktore trzymamy w rgkach, kto-
rych jednak potaczenie jest przed nami
zakryte.

Nad determinizmem panteistycznym
nie bedziemy si¢ tu zastanawiaé; falszy-
wo$¢ jego podstawowego dogmatu, we-
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dlug ktérego Bogjest wszystkiem, a wszy-
stko Bogiem, wykazuje si¢ gdzie indzie;j.

Natomiast dluzej zajmiemy si¢ oce-
ng dowodéw, na jakie si¢ powoluje de-
terminizm materyalistyczny.

Ot6z chybiony jest dowod pierwszy.

Prawda, ze zasada przyczynowosci,
mowiaca, ze wszystko, co si¢ staje, ma
swa przyczyne, posiada znaczenie abso-
lutne i nie zna zadnych wyjatkéw. Na-
wet dziatanie Boze musi mie¢ jaka$ przy-
czyn¢. Tern bardziej stosuje si¢ powyz-
sze pryncypium do woli ludzkiej; wiec
kazdy akt wolny wyptywa z jakiej$ przy-
czyny jako jej skutek.

(0. d. n.)
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NOWY TESTAMENT.

Ewangelia wedlug Sw. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu IV.

Wszelka filozofia, spuszczajaca z oka
ten ogromny system powszechnej lacznos-
ci, kaleczy i obcina natur¢ ludzka, nie
rozumie wewngtrznego procesu jej zycia,
ani wielkos$ci zjawisk, ktorych ona jest
widownia, ani cudownie wysokich celow,
do ktorych jest przeznaczona.

Zto wedlug nauki Pana Jezusa, jest
czem$ wigcej jeszcze niz prostym tylko
faktem ludzkim, ktoérego zrodiem zta wo-
la i dziedziczno$¢, ktéorego podnieta uto-
mnos$¢ ciata, ktorego karg niemoc 1 bol
fizyczny; jest to fakt przewyzszajacy za-
kres materyi i zwigzany ostatecznie z nad-
przyrodzonym $wiatem duchow. Zto, kto-
remu czlowieczenstwo wydane jest na pa-
stwe, pierwsza przyczyng¢ swoj¢ 1 zrodlo
ma w poduszczeniach duchow zlych, jest
skutkiem i1 wynikiem przewrotu, jaki si¢
spetnit w ich sferach niewidzialnych. Czto-
wiek jest nietylko naturg ziemska, pod-
legla namigtnosciom, nie tylka wola sa-
molubng i pyszng, samg siebie przektada-
jaca nad wszystko: cztowiek jest duchem
nizszego rz¢du, wydanym na zdradzieckie
i przewrotne wplywy duchdéw potezniej-
szych niz on.

Pan Jezus i Apostotowie Jego jasno
i wyraznie podawali nauke¢ o istnieniu
Szatana i czartow, o wplywie ich na czto-
wieka. Pan Jezus czg¢sto mowi o kusicie-
lu. Zowie go 6 (oszczerca), oH ovrl-
poe (zly), 0" Apxo>v ttov  Satjj.oviwv (ksiaz¢ czar-
tow), CEy&poée (nieprzyjaciel), i BeeXfs[Sot>§
Baal- Zebud miano boéstwa filistynskiego,
ktorem Zydzi przezywali wodza czartow,

(C. d).

i Satav albo Satavag') (Szatan) "Apywv too
x6ap.00 tootoo (ksigzg tego Swiata). Wspo-
mina o nim w kazaniu na gorze 2) i w
Modlitwie Panskiej, 3) i w przypowiesciach
swoich, 4 i w swoich z Faryzeuszami
rozprawach. 5 Mowi o nim jako o mo-
carzu zbrojnym, ktérego On przyszedt
wypedzi¢; jemu  przypisuje
wszelkie zbrodnie iniedowiarstwo Zydow,
zdrad¢ Judasza, zaslepienie pogan, srogie
niemoce, nieczyste pokusy i ope¢tania.
Istnienie duchow zlych, wptyw ich
na bieg wypadkéw, sg to prawdy przecho-
wujace si¢ w czlowieczenstwie tradycyj-
nie; wszedzie si¢ z niemi mozna spotkac,
u wszystkich plemion pierwotnych, semi-
ckich, aryjskich, turanskich, na wszyst-
kich stopniach rozwoju ich i cywilizacyi.
Prawdy te wchodza w sktad ogblnej spus-
cizny 1 $wiadomosci rodzaju ludzkiego;
podawaé je wprost za wytwor ciemnoty
albo gtlupoty, oszustwa czy tatwowiernos-
ci, jest lekkomys$lnoscig Ilub

zwigzac¢ i

zaroznmia-
loscia.

Powszechnemu temu S$wiadectwu,
obejmujacemu wszystek rodzaj ludzki,—
wszystkie religie i filozofie,
wszystkie jego podania i nauki, wszystkie
jego najstawniejsze imiona w dziedzinie
poezyi, czy umiej¢tnosci, czy poboznosci,

wszystkie

1) }nt?--istota najlichsza.
2) Mat. V, 37.

3) Mat. VI, 13.

*) Mat. XIII, 19.

5) Mat. XII, 24.
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—trzy tylko sekty zaprzeczaty: u pogan,
Epikurejczycy i Cynicy; u Zydéw, Sadu-
ceusze. Od nich w prostej linii pochodzi
tegoczesna  krytyka materyalistyczna
i panteistyczna, i ten nowozytny rodzaj
filozofii, ktéry uznajac rzekomo Boga oso-
bistego, ruguje Go przecie z tego $wiata,
i rozwdj czlowieczenstwa tak wlasnym je-
go sitom przypisuje i w takiej od wszel-
kich wpltywéw wyzszych niezaleznos$ci
przeprowadza, jak gdyby wcale Bog nie
istnial; innemi stowy, jest to poprostu
ateizm zamaskowany, ktory wystrzegajgc
si¢ brutalnej negacyi, aby nie wystraszy¢
prostaczkow, ostatecznie jednak, uboczne-
mi drogami do tychze samych wnioskow
1 rezultatow dochodzi, co i skrajny scep-
tycyzm albo ateizm otwarty.

Zaprzeczenie istnienia duchéw datu-
jace sic nie dalej jak od poltora wieku-
zadnej nie ma powaznej podstawy. Czy
dowidédt kto kiedy, ze nie masz duchow?
Albo, jes$li duchy istniejg, ze nie moga
si¢ wdawa¢ w nasz $wiat wewngtrzny
wrazen, sktonnos$ci, wyobrazni, namietnos-
ci i marzen? Nauka bez Boga, materya-
listyczna i panteistycznaa, $mialo wpraw-
dzie i z wtasciwa jej wyniosto$cig zawy-
rokowata, ze wszelkie zjawiska nadzwyczaj-
ne, jakich jest petno w historyi, opgtania,
—sa to czcze tylko majaczenia ciemnego
zabobonu albo chorej wyobrazni, lub tez
czysto fizyologiczne objawy newrozy, hi-
steryi, somnambulizmu, magnetyzmu zwie-
rzgcego. Bez watpienia, Zze znaczng czg$¢
tych zjawisk mozna i nalezy zaliczy¢ na
karb szalbierstwa, latwowierno$ci, zabo-
bonu lub naturalnej choroby; lecz cho¢
uznamy te czynniki w najszerszej, na ja-
ka zdrowa krytyka moze pozwolié, rozcia-
glos$ci 1 mierze, zawsze jeszcze wiele po-
zostaje takich zjawisk niezaprzeczonych,
na ktérych wytlomaczenie czynniki te
nie wystarczg, a ktore tylko rozmyslne
uprzedzenie i zta wiara odrzuci¢ si¢ wazg.

Cata historya poganstwa nosi na
sobie oczywiste pietno robdt szatanskich.
Btedy zaciemniajace $wiatlo rozumu i kala-
jace sumienie, straszliwe zepsucie obycza-
jow, pozerajace cate narody 1 wszystka
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ich cywilizacye, namigtno$ci w materyi
i zmystach pograzajace cala istote ludzka
i zagrzebujace cztowieka w tej ziemi, w
ktérej nic nie znajduje, jedno  boles§¢
i $mier¢:—wszystko to zdradza nieusta-
jace dziatanie ztego, ksigzecia tego S$wia-
ta; z jego 1 zastepow jego poduszczenia
rodza sie te kulty, majace wprawdzie swe
zrodto w naturalnym stosunku cztowieka
do Boga, lecz i czg$cig za sprawg szatana ze-
psute, ponizajace, wszeteczne, mezobodjcze,
ktore sa czynnikiem najskuteczniejszym
zgrzybiato$ci 1 zgnilizny poganskiej. Zwo-
dziciel on tajemniczy, pociggnawszy naj-
przéd do buntu pierwszego czlowieka, pro-
wadzi dalej przez wszystkie wieki robote
swoja 1 ta robota jego wszystka, osnuta
na klamstwie, me¢zobdjstwie i samolubst-
wie, na pysze 1 wszeteczenstwie, na gwal-
cie i zdradzie, na niewoli i $mierci, ro$nie
i pokrywa wszystka ziemi¢, w tancuchy
zelazne zakuwajac, w koto bez wyjscia
zamykajac wszystka rzesz¢ naroddéw, cy-
wilizacyi i plemion. Jest to jakoby po-
top w ktorym ginie wszystek $wiat.
Gdziez znajdzie si¢ arka zbawienia?

Na wyswobodzenie czlowieczenstwa
z tej mocy ciemnoS$ci, nie dos§¢ jeszcze
samego tylko udzielenia mu sity uzdra-
wiajacej, ktéraby uSmierzyta namigtnos$ci
jego, i wole jego wzmocnita i sprostowa-
ta;potrzeba takze zabezpieczyé i wyzwoli¢
te wdadze od wplywu zlego ducha; zabez-
pieczy¢ od sidet i ponegt Ztego, a wyzwo-
li¢ z pod jarzma, ktérem je przygniata.

Bez watpienia, jest to w mocy wszel-
kiej istoty rozumnej i wolnej, ze moze
stowem swojem udziela¢ drugim swojego
ducha i catem zyciem swojem tym, kto-
rzy z nig styczno$¢ maja, nada¢ kierunek
wilasnej mysli: jest to jeden z najwiek-
szych darow i wladz, jakie sa udzialem
stworzen. Ale czem ostatecznie jest ten
duch? Jest to sita ograniczona, jest to
$wiatlo zmigszane z ciemnoS$cig, jest to
wola krotka i krucha, sg to namigtnosci
stabo pows$ciggane, tatwo przekraczajace
miare.

Stad nieudolnos¢ czlowieka, iz sam
przez si¢ nie jest mocen odrodzi¢ i na-
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prawi¢ blizniego swego, ani samego sie-
bie. Udzielajac siebie, udziela zarazem i te-
go zlego, ktorem sam jest zarazony. Je-
den tylko Duch Bozy, begdac wyzszym
nad zle, moze uzdrowi¢ ludzkos$é; Duch
ten w zupelnosci swojej byt w Jezusie,
i dlatego Jezus prawdziwym, jedynym
byt Zbawicielem ode zlego.

Ze wszystkich urzgedéw 1 tytutow,
przypisywanych oczekiwanemu Mesyaszo-
wi, ten byt ludowi najpozadanszy i naj-
milszy: Lekarza od ne¢dzy ludzkiej i Zba-
wiciela ode zlego. Prawda, ze uprzedzenia
umniejszyty i pojecie tej godnosci §ciesni-
ly, tak jak umniejszyty i wykrzywity po-
jecie Jego mesyanskiego
W sprawie zbawienia, jak ja te uprzedze-
nia przedstawity, zawsze tylko chodzito
o lud wybrany, o plemi¢ izraelskie. Cho-
dzitlo o Zyda, nigdy o czltowieka; chodzilo
0 nardéd raczej niz o dusz¢ kazdego. Ta-
ka byla wylacznos¢ tego jedynego w swo-
im rodzaju plemienia, ze wszystka reszta
czlowieczenstwa w oczach jego poczytang
byta za nic, ze i w samymze obrgbie ple-
mienia, czlowiek pojedynczy ginal, jakoby

postannictwa.

pochtoniety w wyzszej jedno$ci narodu.
Wyrazy: zbawienie, wyzwolenie Mesyan-
skie, rozumialy si¢ wylacznie w znacze-

niu autonomii narodowej i religijnej ludu
zydowskiego. Nardod niepodlegly i zwy-
ciezki, kult wolny, powazany, powszechnie
uznany:—to i wszystko; dalej nikt mys$la
nie siggal i niczego wigcej nie pragnal.

Byly to mysli i pragnienia wrgcz
przeciwne mys$li Pana Jezusa. Cho¢ posta-
ny najprzéd do Zydéw, Pan Jezus przecie
byt Mesyaszem catej ludzkosci. Cztowieka,
nie Zyda, chce wyzwoli¢ i zbawi¢, i wow-
czas nawet, gdy objawia siebie Zydom,
do cztowieka przemawia, do istoty wolnej
1 §wiadomej, do jednostki, do duszy, do
tego wnetrza istoty ludzkigi, wI ktérem
wszyscy ludzie pod stoncem réwni sg przed
Bogiem. W tem jest wielko$¢ i powsze-
chno$¢ charakteru Jego.

Tak wigc sprawa zbawienia cztowie-
ka dwojaki czynnik w sobie zawiera: wy-
zwolenie od ducha ztego, ktoéry w zwy-
ktym porzadku rzeczy ziemskich objawia
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siebie 1 ma narze¢dzia swoje w tym S$wig-
cie, nad ktéorym panuje, w woli czlowie-
ka ostabionej i z kierunku swego zwi-
chnigtej, wreszcie w nieposkromionych
namigtnos$ciach jego. Drugim czynnikiem
jest rzeczywiste udzielenie Ducha dobre-
go, Ducha Bozego.
jac istno$¢ ludzka i najgiebsze skrytosci
duszy, os$wieca ja 1 pociaga, wzmacnia
wole, usSmierza namigtnosci, i czlowieka
catego utwierdza w prawdzie i w cnocie,
w spokoju, rownowadze i porzadku. Ukry-
ty pod zastong ciala, cierpieniu i $mierci
podlegtego, kiedy$s objawi si¢ widocznie,
gdy ukazemy si¢ nieSmiertelni, przemie-
nieni, uwielbieni, pochtonieni, ale nie za-
traceni, w zyciu Boga Samego, w $wiat-
tosci Jego, 1 milosci i1 pigknosci wieku-
istej.

Tej czynnosci Lekarza i Zbawiciela
w najglebszym, w najwyzej duchownem
1 mistycznem znaczeniu tego wyrazu, nie
zrozumieli, a zatem 1 zupelnie ja poming-
li ci historycy, ktorzy wedtug przywidzen
sztuki materyalistycznej, panteistycznej,
sceptycznej, racyonalistycznej, umys$lili
objasni¢ zywot Pana Jezusa, za pomoca
dowolnego tlomaczenia, przekrecania lub
falszowania dokumentéw ewangelicznych.

Duch ten, przenika-

Opgtani, uzdrowieni przez Pana Je-
zusa, czarci i ksigz¢ czartdw, Szatan, —
ktory w historyi P. Jezusa nie odlaczna
od catosci role odgrywa, tak iz niepodo-
bna go z niej wyrzuci¢ bez naruszenia
samegoz jej zwiazku i charakteru,—wszy-
stko to bylo przedmiotem walnych roz-
praw krytycznych. Pelno jest w Ewange-
lii takich rzeczy, ktore z tropu zbijajg ro-
zum uczonych, i jakoby mu uragaja,
i nieraz nawet naprawd¢ go draznig. Fa-
kta dyabelskie nie naleza jeszcze do rze-
du najmocniej draznigcych ale zawadzaja
pewnego rodzaju filozofii tegoczesnej, kto-
ra wiar¢ w czarta poczytuje za pusty za-
bobon, a w ope¢taniu widzi prosta tylko
chorobg; a poniewaz Pan Jezus wierzyt
w czarta i wypedzat go z ciala opgtanych,
wigc znalezli si¢ w tych ostatnich czasach
krytycy, ktorzy $mieli twierdzi¢, ze Je-
zus podzielal zabobon w tym punkcie
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czasu i kraju swego wierzenia. Zdawato doprawdy wymysli¢ bardziej krzyczaca
mu sie, powiadaja, ze wypedzal duchy sprzeczno$¢ z ca%ym charakterem i sposo-
z tych biednych waryatéw, utrzymuja- bem postgpowania Pana Jezusa; jak ro-

cych, ze czarci ich drecza; a w rzeczy sa-
mej robil im tylko przyjemnos$é, i to ich

uspokajato.
Whniosek taki zniewage wyrzadza
Temu, ktéry nigdy i w niczem nie ule-

gat falszywym pojeciom i btednym wyo-
brazeniom swojego czasu i nigdy ich nie
uznawal; a nad to jest to teorya na-
wskro$ samowolna, bo jeszcze filozofia te-
go nie dowiodta, by nie bylo duchow,
ani nauka tego nie wykazata, by opecta-
nie bylo prostem tylko oblakaniem. Kto
chce Chrystusa obwinia¢ o zabobon, te-
mu najprzéd wypadatoby dowies¢, ze czar-
ci, ktérych istnienie Chrystus uznawal,
i ktorych z opegtanych wypedzat, byli cza-
sem tylko urojeniem wyobrazni zydowskiej.
Stusznie wigc mamy prawo, twier-
dzenie to niewielu krytykoéw, spokojnie,
a nieraz 1 w sposob obelzywy, powsze-
chnemu wierzeniu klamstwo zadajacych,
bez dalszego zastanowienia si¢ pomingc.
Inni znowu, chcgc wyratowaé¢ ma-
dro§¢ Chrystusa z tego rozbicia, na ktd-
re ja jakoby skazywata teorya zaprzecza-
jaca istnienia czartow, wymyS§lili tak zwa-
ny system ,akomodacyjny." Pan Jezus,
mowia, nie wierzyl w Szatana, ani w huf-
ce aniotéw ztych; moéwit wprawdzie o nich,
udawal ze ich wygania, ale czynit to je-
dynie w zamiarze zastosowania si¢ do po-
je¢ 1 mowy ludu. Wybieg to niezreczny:
broni rzekomo madrosci Pana Jezusa,
a odbiera Mu za to prawo$¢, prostote
i szczero$¢ uczciwego cztowieka. Trudno

wniez niepodobna, glebiej ponizy¢, i grun-
towniej sparodyowaé zjawiska takiej wa-
gi i doniostosci.

Kto zaprzecza istnienia czarta, ten
zaprzecza tern samem nadludzkiego po-
czatku ztego; kto zaprzecza wdawania si¢
czarta w sprawy czowieczenstwa, ten za-
przecza tern samem pierwszej i gtownej
przyczyny skazenia natury ludzkiej; kto
zaprzecza opetania, ten zaprzecza tern sa-
mem najwybitniejszego sposobu, w jaki
sic objawia moc kusiciela nad tymi, kto-
rzy oddadza si¢ w niewole jego; kto za-
przecza uzdrowien, zdziatlanych na tych
nieszcze$liwych, opetanych przez ducha
ztego w zmystowych wtadzach i ruchach
swoich, ten zaprzecza tern samem Boskiej
mocy Chrystusa.

Sa to bledy bardzo niebezpieczne;
prowadza one w prostem nast¢gpstwie do
zaprzeczenia Bostwa Pana Jezusa i Me-
syanskiego dzieta Jego.

Ktokolwiek wniknie glebiej w we-
wnetrzne zycie Swietych, ktokolwiek przy-
patrzy si¢ blizej dziejom i sprawom tych
dusz bohaterskich, tych wiernych nasla-
dowcow Chrystusa i spadkobiercow du-
cha Jego, ten obaczy, jakie to nieustajg-
ce boje oni staczali nie tylko z pozadli-
woscig wtasnych zmystow swoich i chuci
samolubnych, ale i z duchami ztymi, kt6-
rzy wcigz nastawali na nich poduszcze-
niami swemi, ale pomimo zacieklo$¢ na-
pasci swoich zwalczy¢ ich nie mogli.

(C. d. n)
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Komunia Swig¢ta jako zrodio
zycia chrzescijanskiego 1 ogni-

sko zjednoczenia z Bogiem.

B. (€ d)

PoznaliSmy juz, ze Tajemnica Eucha-
rystyi bynajmniej nie sprzeciwia si¢ za-
sadom rozumu. ZrozumieliSmy znaczenie
tej Tajemnicy dla czlowieka z jej zapo-
wiedzi. PatrzyliSmy na fakt jej ustano-
wienia przez Chrystusa Pana podczas
Ostatniej Wieczerzy. Wreszcie wyjasni-
lisSmy, w jaki sposdéb Jezus Chrystus,
utajony w Eucharystyi i przyjmowany
w Komunii Swietej, staje sie dla czlowie-
ka zroédtem zycia chrze$cijanskiego i jak
prowadzi nas do zjednoczenia z Bogiem.

Z tych prawd konsekwentnie rodzi
si¢ potrzeba wiary w Boska Tajemnice
Oltarza i konieczno$¢ przystepowania do
niej, by w niej—czyli w Chrystusie Eu-
charystycznym—zaczerpna¢ soki zycia Bo-
skiego, przeistoczy¢ si¢ w dzieci Boze
i wej$¢ w zjednoczenie z Ojcem Niebie-
skim na wieki.

Boski ludzi mitosnik, pozadajac tych
rzeczy dla catego czlowieczefistwa, prze-
dziwnie wyjasnil je bezposrednio po usta-
nowieniu Przenajswietszej Eucharystyi.
Te stowa Milosci Wcielonej odkrywaja
przed nami ostatnig podstawe mocy Prze-
najswietszego Sakramentu, wskazuja na
potrzebe Komunii Swietej dla kazdego
chrze$cijanina i w niezréwnanym blasku
pozwalaja nam pozna¢ znaczenie Eucha-
rystyi dla calego Kosciota.

Konczac przeto pierwszy rozdziat

WITA. Na 20

0 Komunii Swietej, powiemy jeszcze stow
pare o tych slowach Zbawiciela.

Najprzod.Chrystus Pan zaznacza po-
trzebe wiary w Niego, a tern samem we
wszystko, co ustanowil dla odrodzenia
1 zbawienia cztowieka.

Tylko co ustanowil byl Tajemnice
Ofltarza. Pozostalt w niej na to, jak wie-
my, by do konca $wiata prowadzi¢ spra-
w¢ zbawienia. Wigc w slowach pelnych
najtkliwszej mito§ci zwraca sig, jeszcze
w Wieczerniku, do ucznidw, a przez nich
do wszystkich po wszystkie wieki chrze-
$cijan, 1 mowi: ,Niech si¢ nie trwozy
serce wasze.“ W Bogu i we Mnie, a wigc
i w Tajemnicy, ktora przed chwilg usta-
nowitlem, moc wasza. ,Wierzycie w Bo-
ga 1 we Mnie wierzcie.“ x)

Wiara nadprzyrodzona jest zgodze-
niem si¢ rozumu, jest przyjgciem tego,
co dobre i mocne: nie mozna wierzy¢ —
jedno w to, co istotnie dobre jest i mo-
cne. Stad wierzy¢ w Boga 1 Chrystusa
znaczy — wierzy¢ w Ich Dobro¢
wszechmocng. Kto zrozumial t¢ pra-
wde, ten wierzy wiarg niezachwiang, ze
Bé6g i Chrystus Jego—utajony w Przenaj-
Swietszym Sakramencie, wbrew wszel-
kim przeszkodom i niemocom ludzkosci,
wszystko wiodg do pomyS$lnego konca; ze

przy Nich bedzie zupelme zwycigstwo,
tryumf prawdy Bozej i cnoty. Kto ma
takg wiarg, ten moze by¢ spokojny

1 spokojnie czeka¢ konca—z niewzruszo-
ng ufnoscig i pogoda.

Jezus Chrystus, pragnac te wiare
ozywi¢ i utwierdzi¢ w uczuciach i w nas,—
jasno 1 bez przemilczen oznajmia w dal-

szym ciggu Swojej nauki, dokad idzie
ijaki jest kres tego odejScia; oznajmia,
ze wszyscy przyjda do Niego. ,,W domu

Ojca mojego,—powiada,—jest mieszkania
wiele. Jesliby inaczej, powiedzialbym wam
byl; albowiem ide¢ gotowaé¢ wam miejsce.
A je$Sli odejde 1 zgotuje wam miejsce;
przyjd¢ zasi¢ i wezm¢ was do Mnie Sa-

1) Jan XIV, L
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mego,
byli." *

Przedziwne stowa i pelne glebokiej
tre$ci. Jasno, z prostota i powaga wladze
majacego, Jezus objawia przez nie zakry-
te przed nami rzeczywisto$ci
cznego.
dzi je bezposrednio. Podaje wiecje w obra-
zach glebokich, a jednak dla kazdego
przystepnych. Najprostsza
zrozumiec.

izby$oie gdziem Ja jest, i wy

S§wiata wie-
On Panem jest tych rzeczy; wi-

dusza moze je

Przez $mier¢, ktora nastapi po usta-
nowieniu Eucharystyi,
domu Ojca Swego.
Domem

Jezus powraca do
Bog Ojciec jest tym
niezrownanym czyli Kosciotem
prawdziwym dla wszystkich Wybranych,
Aniotow i dla Samego Chrystusa. Kazdy
cztowiek, ktéry zna Boga i mituje Go,
prawdziwie w Nim mieszka. Znajomo$¢
zupelnag Ojca Niebieskiego 1 mito$¢ ku
Niemu ma Jednorodzony Syn Jego—IJezus
Chrystus. Dlatego On tylko ma prawo
moéwi¢ o domu Ojca; Ojciec — to wlasny
Dom Jego. Gdy przejdzie przez Mgke
i Smier¢, gdy zmartwychpowstanie, wsta-
pi do nieba i pozostanie z nami w Prze-
najSwigtszym Sakramencie,—nie przesta-
nie prowadzi¢ wszystkiego czlowieczen-
stwa do tego Domu. Cialo Chrystusa
uwielbione i ukryte w Eucharystyi bedzie
dziatajacem ogniskiem odnowienia $wiata;
wszystek $wuat—mocg Boga i utajonego
Chrystusa odnowiony—stanie si¢ mieszka-
niem Ojca.

Zgotowa¢ w tern mieszkaniu miejsce
dla wybranych i wprowadzi¢ ich do nie-
go—to zadanie Boskiego ludzi Mitosnika
w Najswigtszym Sakramencie. Nikt tam
nie wejdzie, jedno przez Niego. Sam czto-
wiek nie ma tej mocy, by moégt wejs¢ do
wnetrza Istnosci Bozej,—pozna¢ Ja, jaka
jest,—mitowa¢ Ja,—zy¢ w Niej 1 przez
Nig. Czlowiek, chociazby nawet byt bez
grzechu, nie ma prawa do tego zycia
w Bogu i z Bogiem,—gdyz zycie to jest
darem darmo danym, jest wykwitem i nie-
zrownang Korong Ofiary Syna Bozego.
On tylko Sam, Jezus Syn Bozy, przeka-

i) Jan XIV, 2-3.

M A RY A W IT A

314

zuje nam ten dar, pozostajac z nami
w Przenajswietszym Sakramencie i ,,przy-
chodzac do nas zasi¢" w Komunii Swie-
tej, by wyrwaé nas =z dziedziny zycia
zmystowego, ludzkiego i poddanego $mier-
cii. W Boskiem jednoczeniu si¢ z nami
przeistacza nasze skazenie, czyni nas do-
skonatymi; ,bierze nas ze Sobg" i wpro-
wadza na tono Ojca, aby$my zastuzyli tam
by¢, ,,gdzie On jest."

To ,przychodzenie" Pana Jezusa od-
bywa si¢, po wszystkie wieki, w kazdej
duszy, ilekro¢ godnie i z wiarg w moc
Boskiego Sakramentu przyjmuje Go w Ko-
munii Swigtej.

Gdy Mistrz Boski wyjasnil uczniom
te tajemnice, moégt juz do nich powie-
dzie¢ 1 rzeczywiscie powiedziat. ,Dokad
Ja ide, wiecie i droge wiecie." ) Tomasz
jednakze zaprzeczyt temu. Nie zrozumiat
mowy Mistrza a przyznajac si¢ szczerze
do swojej niewiadomos$ci, rzekl: ,Panie,
nie wiemy, dokad idziesz; a jakaz moze-
my droge wiedzie¢?" 2)

Chrystus Pan, by ozywi¢ wiar¢ ucznia,
z Boska moca wyjasnia, czem On jest
Sam w Sobie i w stosunku do cztowieka,
moéwiagc: ,,Jam jest Droga i Prawda i Zy-
wot. Zaden nie przychodzi do Ojca, jedno
przezemnie." 3)

Tutaj nie widzimy juz zadnej dwu-
znacznos$ci lub niepewnosci. Z tych stow
Chrystusa Pana okazuje si¢ jasno, ze cel

i kres ostateczny Jego drogi—to Ojciec,
wiekuiste, niezmienne, niezgl¢bione i nie-
wyczerpane Zrodlo jestestwa, prawdy, mi-
tosci 1 szcze$cia, a wigc zywota prawdzi-
Do takiego kresu zdazat Chrystus
Syn Bozy. Nie zostal w nim jednak po-
chtonigty, lecz uwielbiony, aby wszystkim
Swoim przystep do Niego otworzy¢. Nikt
nie przychodzi do Ojca—jedno przez Nie-
go; On jeden oznajmia nam Ojca, znajac
Go—jako Syn Jednorodzony. Jego oznaj-
mienie jest jedynie prawdziwe,

wego.

bo Sam

1) Jan XIV, 4.
2) Jan XIV, 5.
8 Jan XIV, 6
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Kiedy za$ spostrzegli, ze jeszcze zyje, zno-
wu rzucili si¢ na niego i bili go z nie-
stychanem okruciefstwem.
nie

Takie znegca-
si¢ nad bezbronnym powtarzalo si¢

az do pigciu razy. Poczem ,prawowierni"”

sadzac, ze juz zabili ofiar¢ swego fana-
tyzmu, wyjeli Wysockiemu z kieszeni 60
rubli.

Nieszczg$liwey styszat to, lecz nie
chcial wzbrania¢ si¢ zobawy,—by nie po-
wtorzono bicia. Wreszcie katolicy zado-
woleni z tupu, jaki zdobyli na ,heretyku,*
zostawili Wysockiego napodlzywego i po-
dazyli szuka¢ nowych zdobyczy. Wysocki
dtugo potem i cigzko chorowat.

,Podczas gdy ,prawowierni" katoli-
cy dopuszczali si¢ tych gwaltéw, Witalis
Giertowski siedziat ukryty na brogu sia-
na. ,Prawowierni," szukajac maryawitow,
zblizyli si¢ i do tego miejsca. Gierlowski
jednak zdazyt ujs¢ rak napastnikoéw, wdzie-
rajac si¢ pod sam szczyt dachu; stad mogt
doskonale obserwowaé¢ wszystkie ich ru-
Gdy katolicy zajrzeli na bréog, do-
strzegli tam Aleksandra Nasitowskiego,
ktory wspodlnie z Giertowskim szukat schro-
nienia. Wotajac z dzika radoscia: ,Jest,
jest!l...", natychmiast kazali mu zej$¢ i za-
czeli go bi¢ nielito§ciwie. Niektorzy z ,,pra-
wowiernych" nawotywali przytem:
i nogi potamaé¢ mu,

chu.

»Rece
a w glowe nie bi¢;
niech idzie pod kos$cidl prosi¢ mitosierdzia
Koztowskiej!..." Sadzac ze zdziczenia roz-
szalalych fanatykow, przypuszczaé nalezy,
iz dokonanoby niechybnie tego barbarzyn-
stwa. Lecz na szczg$cie przybyto wojsko
i katolicy rozpierzchli sig. Wtedy Gier-
towski zszedt z brogu i zblizyl si¢ do Na-
sitowskiego. Ujrzal go w stanie trudnym
do powtdrzenia. Pobity
tomny—twarza do ziemi.
sznie pokaleczone;

lezat nieprzy-
Rece mial stra-

stanowity jakby jedna

sing ran¢. Po oprzytomnieniu tak czul
si¢ ostabiony, ze nie moglt poruszy¢ sie
z miejsca. Tysigce much roily si¢ nad

jego ranami... Niepodobna bylo patrzeé

nan bez wyruszenial... W poblizu brogu

stata w kuble woda. Giertlowski podat
mu troch¢ wody do picia; reszta obmyt
mu rany. Wkrétce przyszta furmanka;
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wlozono na nig Nasitowskiego i odwiezio-
no go do domu do Zarnéwki.

,»Giertowski, bedacjeszcze na brogu,
widziat, jak ,prawowierni" bili jaka§ ma-
ryawitke. Styszal przytem, jak niektérzy
z nich wotali z wsciektoscig: ,,Bij, zabij
ja, bo to chyba..." (Musimy tutaj opuscié
wyrazy katolikow ohydnie nieprzyzwoite).
Gierlowski styszat réwniez narzekania po-
gromcoéw z powodu, ze nigdzie nie mogli
znalez¢ ani jego, ani jego syna. ,W ka-
watki—by$my ich potamali," wotali z za-
cietoscia!...

»3yn Witalisa Giertowskiego, — jak
to wyzej wspomnieliSmy,—przez wycie-
racz ukryl si¢ w kominie. Zdotal wdra-
pa¢ si¢ w tej kryjowce tak wysoko, ze
napastnicy nie mogli go tam dosiggnaé.
Czekal wigc bezpiecznie, az opuszczg Gregb-
kow. Corka za§ Gierlowskiego, Bronista-
wa, gdy wyskoczyla z domu przez
wpadla w rece katolikow. Pobili ja ciez-
ko, jednakze zdotala uciec przez strumien
za lake i tam znalazta schronienie.

okno,

,Witalis Giertlowski, po obliczeniu
krzywd, jakie mu wyrzadzili ,prawowier-
ni" katolicy, sam zeznaje,—ze szkody

z rozbicia domu, zniszczenia mebli i skra-
dzenia pienigdzy i kosztowno$ci
3940 rubli.

o,Jozefa Zablocka z Zarnowki widzia-
fa, jak ,,prawowierni" oblewali nafta dom
Gierlowskiego i chcieli takowy podpalié.
Inni jednakze powstrzymali ich od tego,
wotajac: ,Dajcie pokdj, zaniechajcie, bo
tu zaraz nasz brat mieszka!..." (Nieopodal
rzeczywiscie stoi dom Joézefa Artemika
»prawowiernego" katolika).

sJOozefa Zablocka widziata rdéwniez,
jak katolicy bili Jana Wasowskiego ma-
ryawite. Zngcali si¢ nad nim po barba-
rzynsku, dopoki nie utracit przytomnosci;
wtedy dopiero zaniechali go. Gdy jednak-
ze niektorzy z napastnikdow spostrzegli po
chwili,

wynosza

ze poruszyl si¢ z miejsca, rozpo-
czeli bi¢ go powtdrnie, dopdki znowu nie
stracil przytomnos$ci. Lezat potem tak
dtugo, az wojsko rozproszyto pogromcow
idalo mozno$¢ niesienia pomocy rannym



M 20

»5am Jan Wasowski zeznaje cieka-
wy szczegdl, ze gdy byl na cmentarzu
kos$cielnym, styszal wyraznie, jak policyan-
ci podburzali ,,prawowiernych," aby nie
obawiali si¢ uderzy¢ na maryawitow. Sly-
szal, jak ciz policyanci wotali: ,,Czego si¢
boicie tej garstki, przeciez was jest tak
duzo..." Po takiej zachecie ,,prawowierni"
w rewolwery 1 kamienie roz-
z piekielng nienawiscig
Policyanci po-
to zeznala

uzbrojeni
pocze¢li pogrom,
uderzajac na maryawitow.
magali im w pogromie, jak
Helena Urbanowa i inni.
»Aleksandra Kosiorkowa widziala, jak
»prawowiernill w domu Giertowskiego
$ciggali ze strychu ukrytych tam marya-
witow 1 bili ich nielitosciwie. Widziata,
jak ,,prawowiernill rozkradali rzeczy Gier-
towskiego, z zwlaszcza pieniadze; jak po-
tem zrzucali ze strychu jaka$ maryawitke
z Cierpiat i znecali si¢ nad nig, bijac ja
z dzika nienawi$cig. Napadni¢ta podnosi-
la si¢ kilkakrotnie z ziemi i chciata ucie-
kac¢,—lecz katolicy przytrzymywali jg i bili
tak okrutnie, ze w koficu stracila przy-
tomnos¢. Wtedy opuscili ja i podazyli do
domu ,,prawowiernychll katolikéw Kuber-
skich, u ktorych =znalazta schronienie,
uciekajagc przed poscigiem pogromcow,
Aleksandra Kosiorkowa. Napastnicy za-
pytywali par¢ razy Kuberskich: ,,Czy nie-
ma tam mankietnikéw?...11 Lecz Kuberska,
pragnac ocali¢ zycie krewnej Kosiorkowej
od $mierci, zawsze dawata im odpowiedz
przeczaca. Podczas tego Kosiorkowa usi-
lowata niepostrzezenie uciec z domu Ku-
berskich, nie czujgc si¢ tam dos¢ bez-
pieczng. Atoli ucieczka—wobec licznego
naptywu Kkatolikow okazala si¢ niemoze-
bng. Wypadlo wigc pozostaé w tym do-
mu. Okazalo.si¢ w koncu, Ze postanowie-
nie to wypadto na dobre Kosiorkowej,
gdyz w ten sposob uszta rgki pogromcow.

,»Przez okna, z domu krewnych, Ko-
siorkowa widziala, jak ,,prawowiernill nisz-
czyli zasiewy w ogrodach i w polu, szu-
kajac wszedzie ukrytych maryawitow.

,RoOwnocze$nie z pogromem domu
Gierfowskiego, inna partya katolikow roz-
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poczeta rabunek i rozbijanie rzeczy w do-
mu Antoniego Kowalczyka.

,Pogromcy zaczeli najprzéd bombardo-
waé¢ kamieniami drzwi i okna, ktoére na-
tychmiast runety. Do wngtrza domu tyle
wrzucono kamieni, ze niemal przykryto
nimi pokurczonych z rozbitemi glowami
maryawitow, ktérzy uciekajac przed po-
$cigiem ,,prawowiernych,ll szukali schro-
nienia w domu Kowalczyka. Nastepnie
»prawowiernill wtargneli do mieszkania.
Znajdujacej si¢ tam Aleksandrze Glinko-
wej kazali przeklina¢ P. Koztowska, mowic
na nig obelzywe slowa i bluzni¢ w tak
wstretny 1 nieprzyzwoity sposob, ze dzi-
wi¢ si¢ nalezy, skad katolicy wynalezli te
powddz najpotworniejszych wyrazéw... Po-
niewaz Glinkowa nie zgodzita si¢ na taka
propozycy¢, pogromcy zaczeli bi¢ ja seka-
tymi kijami. Slyszala, jak bijac ja zachg-
cali si¢ wzajemnie: ,,Zabijcie t¢... (musimy
opusci¢ wyraz nieprzyzwoity) na $mierc...
Smier¢ jednakze uszla; odbito jej tylko
cialo od szczgki; poczem diugo i ciezko
chorowala, inna maryawitka, Apolonia
Majewska bedac w tym czasie w domu
Kowalczyka styszata zzewnatrz nawolywa-
nia katolikoéw: ,,Podpali¢ ten dom; bo tu
petno tych...ll(opuszczamy wyrazy nieprzy-
zwoite).

»Prawowiernill ktérzy wtargneli do
domu, kazali maryawitom klgkaé, sktadaé
rece lub wznosi¢ je do gory, a potem
bluzni¢ i przeklina¢ P. Koztowsks. Sami
wyzywali jg 1 przeklinali najobrzydliwszy-
mi wyrazami. Maryawici jednakze nie
chcieli spetnia¢ ich rozkazéw—odpowiada-
jac, ze nie mogliby tak wyzywac i prze-
klina¢ nawet swoich wrogow najwigkszych,
,bo to sie nie godzi.ll Odpowiedzi takie
doprowadzatly pogromcoé4w do nieopisanej
wsciekto$ci. Rzucali si¢ na maryawitow i bili
ich nielitosciwie. Podczas tego kazali niekto-
rzy wyrzekaé sie kaptanéw Maryawickich
i wlasnych rodzicoOw,—matzonkom za$ na-
kazywali rozlaczenie i t. d. Zbitych wy-
rzucano przez okno do ogrodu. Jesli kto
mial jeszcze odrobing sily, by powstaé
i uciekaé¢,—chwytano go i bito ponownie
az do utraty zmystow. Inni katolicy pa-
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trzac na takie potwornos$ci, wolali do po-
gromcoéw: ,Bij, bij, zeby si¢ nie mogt
poruszy¢!.Gdy ulaskawiano ktorego
z maryawitow,—to nakazywano mu, zeby
oznajmial swym krewnym bezwzgledna
konieczno§¢ porzucenia Maryawityzmu.
Grozono przytem, ze je$li kto nie nawro-
ci si¢ do ,,prawowiernego" Kosciota, to na-
wroca go wlswoim czasie sami
wierni," gdy don przyjda.

»prawo-

,Opowiada Zofia W djcikowna, ze dwie
mtode maryawitki uklekty na rozkaz po-
gromcow, nie przeklinaty jednak ani bluz-
nily; lecz prosity o litos¢ wotajac: ,,Bracia
cosmy wam winni, dlaczego nas tak bi-
jecie?..." ,,Prawowierni" odpowiedzieli im:
,my nie jesteSmy wasi bracia," i z wig-
ksza jeszcze zacigtoscia zaczgli zngcaé si¢
nad stabemi kobietami. Maryawitki te
nazywaja si¢ pierwsza Feliksa Trojanow-
ska, druga Aleksandra Glinkéwna. Sama
Zofia Wojciko wna szukataratunku wuciecz-
ce przez okno; jednakze w drodze pobito
ja kamieniami.

»Julianna Kulikéwna, podobniez beg-
dac w tym domu, do powyzszych szcze-
gotow dodaje, ze styszata takie nawotywa-
nia prawowiernych: ,Panowie Mokobodz-
cy (parafianie z sasiedniej Mokobodzkiej
parafii) konczmy tutaj predzej, to pojdzie-
my na Zarnéwke!...*

(Zarné6wka potozona jest w poblizu
Grgbkowa. Zamieszkuja t¢ wioske prze-
waznie maryawici. Tam po odebraniu ko-
sciota Grgbkowskiego, urzadzono kaplice
i przeniesiono odprawianiec nabozenstwa).

Istotnie wielu $wiadkow potwierdza
to zeznanie. Katolicy, po skonczeniu po-
gromu w Gregbkowie, mieli w planie udac
sie¢ do Zarnéwki i tam dokona¢ rzezi ma-
ryawitow. Powiemy o tem nizej; naj-
przod skonczymy ze szczegdélami pogromu
w Grebkowie.

»Oprocz domu Witalisa Giertlowskie-
go i Antoniego Kowalczyka, ,prawowier-
ni" najbardziej zrabowali dom Ludwika
Wiecha.

»Przyprowadzita ich tutaj katoliczka
Jozefa Wojcikowa (przydomek Legowska),

M A R Y A W I T A

Mo 20

a wskazujac na dom Wiecha rzekta: ,Tu
caly dom mankietnikéw; tu bijcie i dalej
do samej szosy, bo to wszystko mankiet-
nicy. Ja wam wskaz¢ kazdego." Pogrom-
cy, zachegceni przez Wojcikowa, zaczeli
bombardowa¢ dom maryawity kamienia-
mi. Powybijali okna i wyltamali drzwi.
Wiechowa uderzyli przytem i zranili ka-
mieniem w glowe,
wybite

Ujrzawszy za$ przez
okno obraz Matki Boskiej Nieu-
stajacej Pomocy, zaczeli wotaé: ,,Bij w ten
obraz, bo to Koztowska!..." Zegar $cien-
ny pottukli kamieniami w drobne kawat-
ki. Poduszk¢ rozdarli i wypuscili pierze
w powietrze. Poczem udali si¢ do stodo-
ly szuka¢ samego Wiecha.

»Z jednej strony stodoty zabili bra-
me¢ kotkami, zeby nikt nie mogt uciec;
przez druga brama weszli do budynku
i zaczeli poszukiwania. Jednak wszystkie
usitowania ich byly daremne: Ludwika
Wiecha nie bylo w stodole. Narzekali
wigc moéwiac miedzy soba: ,,Gdzie sig¢ te
szelmy podzialy, zeby mozna bylo znalez¢
ich i pozabija¢, bo to wszystko z nich.
(Ludwik Wiech jest starszym bratem w pa-
rafii i dodatni wptyw wywiera na innych
maryawitow).

,Po daremnych poszukiwaniach, po-
gromcy wrdécili do domu mieszkalnego,
wytamali okno i zaczeli ponownie rzucad
do wnetrza kamienie.
dwa tozka 1 sadzac, ze one nalezg do
ksiedza Maryawity, z niestychang zacie-
ktoscig zaczg¢li ciska¢é w nie kamieniami
wotlajac: ,,Polammy te t6zka, bo to sa te-
go mankietnika..." (tu uzyli karczemnych
wymystow, ktorych nie mozemy powtod-
rzy¢). Poczem weszli do mieszkania, Nie
znalezli tam nikogo. AYiechowa z dziec¢-
kilku obcemi osobami ukryta si¢
w komorce, ktorg przybudowano do mie-
szkania w ksztalcie przedsionka. Komor-
ke od mieszkania dzielilo mate okienko.
Wiechowa poprzykrywala wszystkich pta-
chtami, a sama z niemowlgciem na r¢ku
stangta u okna, by obserwowaé, co ,pra-
wowierni" dalej beda czynili. Zawdzig-
czajac temu, ze komodrka byta ciemna, po-
gromcy nie zwrdcili na nig uwagi, a tem-

Zauwazywszy tam

mi 1
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bardziej nie mogli spostrzedz znajdujacych
si¢ w niej osob.

»P0 daremnych przeto poszukiwa-
niach, odeszli do towarzyszéw rabujacych
dom Gierlowskiego.

,»Po uptywie poét godziny pogromcy
powrdcili. Obeszli dom wokoto i zatrzy-
mali si¢ przy komorce. Tutaj bowiem
przyprowadzili ich Ludwik Wéjcik i Sta-
nistaw Duszak ze wsi Podsusza i wska-
zujac na ukrycie rzekli: ,,Tu ich znaj-
dziecie, bo szkobel od drzwiczek nie za-
tozony; oni si¢ tu zamkneli napewno. Wy
idzcie do mieszkania i oknem ciemnem
do nich, a my bedziemy drzwi podwaza-
li. W tej chwili kilkunastu napastni-
kow szybkim krokiem pobiegto do mie-
szkania. Wiechowa przeczuwajac niebez-
pieczenstwo, a chcac uratowac dzieci wia-
sne 1 obecnych maryawitow, postanowita
poswieci¢ dla nich wtasng osobge. Wybie-
gta wigc przez okno z komorki, przeszta
mieszkanie 1 w sieni spotkata napastni-
kow. Zobaczywszy ja katolicy z nieludz-
ka radoscig zawotali: ,0, to sama Ko-
zlowskal!..." 1 zapytali: ,,Czy$ to ty tego
glownego mankietnika (t. j. Ludwika Wie-
cha) zona?“ ,Ja",—odparta maryawitka.
»A, to§ ty Koztowska," — krzykneli po-
gromcy 1 zaczeli w okrutny sposob bié
Wiechowa. Szczesciem nadeszto juz woj-
sko 1 ,,prawowierni" katolicy rozpierzchli
si¢ na wszystkie strony."

Jako dowodd zwyrodnienia katolikow
zastuguje na zanotowanie fakt nastepu-

jmy:.

»Szukajac Ludwika Wiecha i innych
maryawitow, ,,prawowierni" znalezli w je-
go mieszkaniu dwie czarne sutanny i fu-
tro. Rzeczy te 1 wiele innych nalezaty
do kaptana Maryawity; po opieczg¢towaniu
plebanii w Grebkowie ztozono je w domu
Wiecha. Ujrzawszy sutanny, pogromcy
rzucili si¢ na nie z wSciekto$ciag i w oka
mgnieniu rozszarpali je w drobne kawa.

Redaktor i Wydawca Ka.

Drukarnia Ks. Jana Ke« a!l fcW"

A W i T A. 320

teczki... Futra nie mogli rozszarpac, wigc
z rowna zacieklo$cia wdeptalije w bloto...
Inne rzeczy potlukli i potamali, nie szczg-
dzac literalnie niczego. Wiele szkody wy-
rzadzono przytem i wlascicielom domu —
Wiechom.

»Podobne zniszczenie zostawili po
sobie pogromcy i w drugiej potowue do-
mu Wiechéwr. Nadto zrabowali i spusto-
szyli domy: Jozefa Madziara, Aleksandra
Bielinskiego i innych maryawitéw. Chcieli
tez zrabowaé sklep monopolowy z wodka,
lecz nie dopuscili do tego policyanci. Je-
dnakze spladrowali i spustoszyli mieszka-
nie sprzedawcy wodki Wolosiewicza. Spo-
dziewali si¢ bowiem, ze znajdg tam ka-
plana Maryawite.

»Joachim Pachnik styszal, jak ,pra-
wowierni" odgrazali sie—szukajac ksigdza
Maryawite, ze muszg go zabic."
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