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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkie; $§wiad-

czy o istnieniu Pana Boga.

II Kreacyanizm.

(C. d)
4. Cho¢ dusza jest forma ciata, ozy-
wia, jednak czyli, jak si¢ wyrazajg scho-
lastycy, nadaje swa wtasciwg forme (in-

format) tylko tym czg$ciom, w ktorych
Wida¢ jakgs$ organizacyg, jakie§ objawy
zycia. Wszyscy tedy utrzymuja, ze na-

daje forme¢ np. migéniom i nerwom, a nie
wydzielinom. Natomiast rozstrzelone sg
Najpierw zdania co do kosci (wigc i zg-

2.

Czwartek, 6 Sierpnia.

bow), paznokci i wltoséow. Wielu, idac za
fizyologami, ktoérzy przyznaja wymienio-
nym czgsciom ciala pewna organizacyg,
przypisuje im zycie, pochodzace od du-
szy ludzkiej; inni przecza temu, tloma-
czac wzrost kosci, paznokci i wloséw od-
powiedniem dodaniem nowych czastek do
dawnych (appozycya). Jeszcze wigkszy
jest spor, jezeli chodzi o to, czy krew
pozostaje pod ozywczym wplywem duszy
ludzkiej. Obie odpowiedzi, twierdzaca
i przeczaca, majag swoich obroncow. Dzi-
siejsza fizyologia zdaje si¢ przemawiac za
tem, ze ciatka krwi, przynajmniej biate,
sa komorkami zyjacemi.

Jak tedy okreslic czlowieka? Z tego
coSmy powiedzieli wynika, ze czlowiek
jest istota zlozona z ducha i
mowanego przez ducha. Okreslenie to
zgadza si¢ z orzeczeniem Ksiggi Rodzaju:
,l stal si¢ cztowiek w dusz¢ zywiagca.l0

Pozostaje nam zbi¢ niektére zarzu-
ty: 1) Dusza jest substancya duchowa;
lecz substancya taka nie moze by¢ forma
ciata, poniewaz woéwczas zmateryalizowa-
laby si¢ sama.

ciatla ufor-

0 i Mojz. II. 7.



WMt 32

Liczymy trzy rodzaje form istotnych.
ducho-
wnymi, lecz stanowiag takze caikowity ga-

Jedne nie tylko sg substancjami

tunek (species completa), poniewaz spet-

niajg same sie¢ wszystkie przystu-
gujace ich

nie moga nadawaé¢ formy materyi;

przez

naturze czynno$ci i dlatego

takie-
mi ,formae

formami sg t. z separatae,"

czyli czyste duchy. Drugie formy zaleza
od

a tern samem posiadaja zawiste

we wszystkich swych czynnoS$ciach
materyi,
od niej istnienie; sg to formy, zwane ma-
teryalnemi, do ktéorych naleza dusze zwie-
rzece, tudziez wszystkie nizsze formy sub-
stancyj ztozonych. Wreszcie ostatnie for-
miejsce migdzy
spetniajac pewne
funkcye niezaleznie od ciata, sa one zjed-

my zajmuja posrednie

pierwszemi a drugiemi:
nej strony substancyami duchowemi; ze
za§ nie stanowia zupelnego gatunku, ma-
ja z drugiej tlaczyc¢ sig
z materyg. Do takich form nalezy du-
sza ludzka. Cho¢ atoli taczy si¢ ona zcia-

substancyalnie

lem jako jego forma, przeciez si¢ nie ma-
Speiniajac
wewnetrznie od materyi

teryalizuje. takze czynnoSsci,

niezawiste, ,za-
nurza si¢“ w niej tylko o tyle, o ile jako
forma wyzsza mie§ci w sobie doskonalo-
§ci czyli sity form nizszych; o ile nato-
miast je przewyzsza, ,wystaje" ponad ma-
teryg, a stad nie nalezy wcale do

materyalnych czy zmateryalizowanych.

form

Innemi stowy, dusza nasza stanowi for-
me¢ ciata, nie o ile spelnia czynno$ci umy-
stowe, ale o ile posiada sil¢ nizszych form
substancyalnych.

2)

samego

Materya i forma naleza do
rodzaju, albowiem pierwsza jest
potencya, druga aktem: potencya za$ i akt,
jak powiada jedna z zasad metafizycznych,
Gdyby

nalezataby

naleza do tego samego rodzaju.
tedy dusza byla forma ciala,
do tego samego rodzaju, co ciato.
forma nie

Materya 1 sa formalnie

dwoma gatunkami tego samego rodzaju,
lecz daja si¢ do niego sprowadzi¢ jako
substancjalne pierwiastki jednego gatun-
ku,

W tem znaczeniu wzigta

ktory do owego rodzaju nalezy.

zasada, posta-

wiona w zarzucie, stosuje si¢ wybornie
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do ciata i duszy w czlowieku. Wprawdzie
duch, bedacy substancja kompletng, oraz
si¢
materya

ciato fizyczne rdznig rodzajowo, atoli
sig,

sprowa-

dusza ludzka i ciata daja

jako pierwiastki substancyalne,

dzi¢ do gatunku czlowieka, a potem do

rodzaju jestestwa zmystowego (animal).
3)

jest nig z istoty (per essentiam), a w ta-
kim razie nie moze istnie¢ bez ciala.

Nalezy rozr6zni¢ znaczenie wyrazu

Dusza jest niezawodnie for-
ile jej
Czy jednak jest

,»Z istoty."
ma z istoty, o istota jest forma

ciala. forma 2z istoty

w tem znaczeniu, iz nalezy do jej istoty,

aby nig byta zawsze? Do istoty miano-
wicie duszy nie nalezy, aby byta zawsze
formg ciata aktualnie, gdyz inaczej nie

mogtaby rzeczywiscie—jak chce zarzut —
bez niego istnie¢; atoli istotnem dla du-
szy jest to, gdy sig
odtaczy od naturalng

ze nawet wowczas,
ciala, zachowuje
sktonnos$¢ do potaczenia si¢ z niem w cha-
rakterze formy.

Udowodnienie teoryi, przyjetej ogol-
nie przez scholastykéw, jest zarazem wy-
wyzej
zajmiemy

kluczeniem innych, wyliczonych

hypotez. Mimo to si¢ niemi

osobno, bo krytyka ich rzuci jeszcze wig-

cej Swiatlta na naszg tezg¢, a zarazem bg-

dzie nowym argumentem, ze tylko ona
jest mozliwa.
Hypoteza Henryka z Gandawy i Szkota

niema solidnej podstawy.

tego 1. Dusza— co przyznaja obaj prze-
ciwnicy— jest formg substancyalng ciata.
Lecz forma tego rodzaju, jak widzieliSmy
wyzej, daje rzeczy istnienie substancyal-
tudziez iz rzecz nalezy do
lub Gdyby tedy

proécz duszy byta w czlowieku jeszcze in-

ne, sprawia,

tego owego gatunku.

na forma substancyalna, forma cielesno-
$ci, przez ktora cialo jest ciatem, bytoby
w nim takze podwojne istnienie substan-

cyalne, a wigc podwojna substancja, oraz

podwdjne jestestwo gatunkowe. Z czego
wynikatoby znowu, ze potaczenie duszy
z cialem nie jest istotne, ale przypadko-

Jezeli dusza jest forma ciala, to
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we. Kto zatem nie chce si¢ zgodzi¢ na
ten falszywy wniosek, musi przyznaé, ze
w nas tylko jedna forma, t. j.
dusza, przez ktora, jak powiada $w. To-
masz, ,czltowiek nie tylko jest czlowie-
kiem, lecz takze istota zmystowa i zyjaca
z cialem, i substancya i bytem.*

istnipje

Szkot chce si¢ bro-
ze owa forma cie-

2. Wprawdzie
ni¢ przypuszczeniem,
lesnosci nadaje materyi tylko pewien byt
ze przez nig cialo nie jest
jeszcze ani substancya, ani osobnikiem.
Atoli twierdzenie takie stoi w razacej
sprzecznos$ci z pojeciem formy substan-
cyalnej. Skoro bowiem forma tego ro-
dzaju przynosi materyi istnienie pierwsze
czyli substancyalne, przeto cialo, powsta-
e z materyi i formy, majac swe wilasne
musi by¢ 1 substancya i osob-

czegsciowy,

istnienie,
nikiem.

3. Jak jednak odpowiemy na argu-
ment Szkota, ze ciato, choé¢ wyjdzie znie-
go dusza, nie tylko nie przestaje by¢
cialem, ale zachowuje przez pewien czas
podobienstwo ciala zywego? Nie potrze-
bujemy koniecznie przyjmowaé¢ formy,
trupiej. Sadzimy raczej z najwybitniej-
szymi nieschotastykami, ze po ustapieniu
duszy, materya ciata nabywa rownocze-
$nie nie jedng forme, ale tyle, ile jest
w ciele komoérek, a moze nawet jak chca
niektorzy tyle, ile jest molekut lub ato-
mow. Innemi stowy trup jest zbiorowi-
skiem wielu substancyj, wielu cial.

Jakzez jednak wytlumaczy¢ fakt, ze
ciatlo martwe jest przez pewien czas podo-
bne pod wzgledem struktury do zywego?
Podobienstwo wyplywa z dyspozycyj, kto-
re dusza w ciggu zycia nadala materyi
ciata; nic za$§ dziwnego, ze dyspozycye
tego rodzaju nie ging od razu, ale uste-
puja pomalu i stopniowo.
Hypoteza Tongiorgiego 1 Palmieriego jest

réwniez bigdng.
Pomijajac falszywe zdania, jakie
obaj filozofowie maja o istocie cial jako
takich, oceniamy w tern miejscu ich po-
glady, dotyczace sposobu potaczenia du-
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szy z ciatlem. Oto6z jeden 1 drugi myli
si¢ pod tym wzgledem.

1. Gdyby dusza i cialo byly zupel-
nemi substancyami, wowczas nie moglo-
by by¢ mowy o ich potaczeniu istotnem,
a cztowiek nie stanowilby bytu jednolite-
go, lecz sktadatby si¢ z wielu bytow, tem
ze wedlug przypuszczenia prze-

ciato jest nie tylko substan-

ale zbiorowiskiem sub-

bardziej,
ciwnikow,
cya kompletna,
stancyj.
2. Nie wolno tez twierdzi¢, ze du-
si¢ jako forma =z cialem, daje
ludzkiej natury, a nie daje
W jestestwie bo-

sza, taczac

mu jednos$¢
jednosci substancyi.
wiem substancyalnem, natura nie rézni
si¢ rzeczowo od istoty czyli substancyi
rzeczy, ale jest istota czy substancya,
o ile je uwazamy jako pierwsza i ostate-
czng zasadg¢ dzialania. Albo tedy dusza
przynosi ciatu jedno$¢ i natury i substan-
cyi, albo nie przynosi zadnej.

3. Jednos$¢ ludzkiej natury nie da
si¢ wcale wyttlomaczy¢ przez to, ze dusza—
jak sadzi Tongiorgi — przenika cialo i mie-
sza swe sily zjego sitami. I duch czy-
sty moze to wszystko uczyni¢, a przeciez
nie utworzy z przybranem cialem jednej
fizycznej calosci, jednej natury.

4. Palmieriemu odpowiadamy osobno,
moze zy¢ wskutek samej
tylko modyfikacyi, otrzymanej od formy.
Wprawdzie wplyw zewnetrzny, ktéremu
podlega ciato, potrafi w niem wywotaé
pewien ruch, ale ruch taki nie bedzie
nigdy ruchem  wnetrznym, zyciowym.
Czyz rekawiczka, ktorag wdzieliSmy na
reke, zyje przez to, ze porusza si¢ za po-
ruszeniem dtoni?

materya nie

Hypoteza Malebranche’a wychodzi z fatszy-

wego zalozenia.

1. Teo/ya asystencyi opiera si¢ na
bl¢dnej =zasadzie, ze zadna substancya
stworzona nie dziata. Jezeli za$§ zasada
“ta, jak wykazuje ontologia, nie wytrzy-
muje krytyki wogole, to juz najoczywi-
$ciej okazuje si¢ falszywg w zastosowa-
niu do nas samych. Przy zadnem zja-
wisku nie umiemy tak namacalnie wyka-
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za¢ zwiazku migdzy skutkiem a przyczy-
ng, jak wtasnie tutaj, bo zadne zjawiska
nie sa tak czeste, zadnych nie spostrze-
gamy tak bezposrednio, zadnych nie mo-
zemy zmienia¢ tak dowolnie i wywoly-
tak rozmaitych warunkach, jak
ktore si¢ odbywaja w nas samych. Otoz
Swiadomos§¢

waé w

nam mowi, ze one od nas

pochodza, ze nie Boég widzi, styszy, my-
§li i chce w nas,

my, ze

ale my sami to czyni-
nie Boég przenosi z miejsca na
miejsce nasze cialo, ale my je przenosi-
my. Dodajmy do tego, ze nigdzie w przy-
rodzie nie spotykamy narzadéw tak sztu-
cznie zbudowanych i tak widocznie do

dziatania przeznaczonych, jak u czlowieka.

Powyzsza hypoteza nie jest
umieje¢tna,

wcale
Wprawdzie Bog
jest ostateczna przyczyna wszystkich zja-
wisk natury,

filozoficzna.

atoli zadanie nauki, a tem-
bardziej filozofii polega na tem, by wska-
zaé¢ przedewszystkiem ich przyczyny bliz-
sze. Z drugiej strony do przyczyny
pierwszej wolno przy tlomaczeniu zjawisk
ucieka¢ si¢ wytacznie
gdy ich odnies¢ do
przyczyny przyrodzonej. Tymczasem Ma-
lebranche, chcac wskazaé sposob, w jaki
dusza laczy si¢ z ciatem,

dopiero wAwczas,

nie mozna zadnej

zamiast szukad
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przyczyny w nich samych,
odrazu i wytacznic

powotuje si¢
na Istote najwyzsza.
Stusznie tedy zarzuca mu Leibnitz, Ze na-
sladuje starych komikow i tragikoéw, kto-
rzy dla

rozwiazania spraw zawiktanych

$ciggali na scen¢ deum ex machina.

3. Znosi rzeczywiste, tak istotnie jak

przypadkowe potaczenie duszy z cialem.
Niema substancyalnego potgczenia migdzy
rzeczami, posiadajacemi osobne istnienie
i dzialanie; lecz wedlug Malebranche’a du-
sza 1 cialo istniejg i1 dzialaja (czyli raczej
Bo6ég w nich dziata) oddzielnie. Aby zno-
wu dwie rzeczy taczyly si¢ przypadkowo,
musi przynajmniej jedna z nich dziataé
na druga. Gdy tedy filozof francuzki wyk-
lucza wzajemny wplyw duszy i ciata, jas-
nem jest, ze cho¢ stawia je w tem sa-
mem miejscu, odrzuca nawet ich przy-
padkowe potaczenie. Zatem dusza i cialo
sg jakby dwiema maszynami,
mi w jednakowy

porusza

pracujace-
sposob dlatego, ze je
sam motor, jakby dwoina
zgadzajacymi si¢ zegarami, z ktérych je-
den reguluje zegarmistrz wedtug drugie-
go. Czyz takie maszyny, albo zegary 13-

ten

czg si¢ rzeczywiscie?—Tylko idealnie, to
jest w mys$li maszynisty lub zegarmi-
strza. (C. d v).
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Iwiete.

NOWY TESTAMENT.

Ewangelia wedlug Sw. Mateusza.

Uwagi do rozdzialu V.

Krél prorok w psalmie L Mesjaszo-
Wi przypisuje oczyszczenie serca ludzkie-
go z nieprawosci. ,,Zmituyj si¢ nademna,
Boze, wedtug wielkiej taskawos$ci Twojej;
i wedlug wielkiego Mitosierdzia Twego
zgtadz nieprawos$ci moje. Omyj mi¢ catko-
wicie z nieprawosci mojej 1 z grzechu mo-
jego oczy$¢ mig¢. Albowiem ja znam nie-
prawos$¢ moja, i grzech moj jest zawsze
przeciwko mnie... Pokropisz mi¢ hyzopem x)
i bed¢ oczyszczony z grzechu; omyjesz
mi¢ i bede¢ nad $nieg wybielony... Odwrdé
Oblicze Twmje od grzechow moich i zgtadz
wszystkie nieprawos$ci moje. Serce czy-
ste stworz we mnie Boze, i ducha pra-
wego odndéw we wngtrznosciach moich.“ 2)

Podobnie w Psalmie XVIII tenze
prorok przedstawiajac Mesyasza jako Ston-
oczyszczajace 1 rozwesela-
wyznaje, iz On jeden

ce ozywiajace,
jace calg przyrode,
tylko moze oczysci¢ serce ludzkie z grze-
chow: ,,Niebiosa rozpowiadaja Chwat¢ Bo-
73, a dzieta rak Jego oznajmuje utwier-
dzenie. Dzien dniowi opowiada stowo:
a noc nocy okazuje znajomo$¢. Niemasz
jezykow, ani mow, ktoreby nie styszatly
glosow ich. Na wszystkg ziemi¢ wyszedt
glos ich: i na konczyny okregu ziemi sto-

wa ich. W sloncu postawil przybytek

I Hyzop — Rodzaj kropidta z trawy, kto-
re maczano we krwi ofiarnej i skrapiano niem to
co mialo by¢ oczyszczone. Krew ofiarna figuro-
wala Krew Zbawiciela.

2 Ps. L. 3-5, 11. 12.

(C. d).

oblubieniec wychodza-
Rozweselito si¢ jako

swmj. A ono jako
cy z toznicy swojej.
olbrzym na biezenie w drogg¢. Od kraju
nieba wyszcie Jego. A nawrot Jego az
na kraj Jego: a niemasz ktoby si¢ mogt
zakry¢ od goracos$ci Jego. Zakon Panski
niepokalany nawracajacy dusze: §wiadect-
wo Panskie wierne, dajace madro$¢ ma-
lutkim. Sprawiedliwosci Panskie prawe,
uwTselajagce serca: przykazanie Panskie ja-
sne, os$wiecajace oczy. Bojazn Panska
Swigta, trwajaca na wieki wiekow: sady
Panskie prawdziwie, usprawiedliwione sa-
me w sobie. Pozadliwsze nad ztoto i nad
mnogie kamienie drogie: i stodsze nad
miod i plaster miodowy. Albowiem sluga
Twoj strzeze ich, w przestrzeganiu ich
odptata wielka. Wystepki kt6z rozumie?
od skrytych moich oczy$¢ mig: 1 od cu-
dzych sfolguj studze Twemu. Jesli nade-
mna panowa¢ nie beda, tedy niepokala-
nym bede: i bede oczyszczon od grzechu
najwickszego. 1 beda si¢ podobaé wymo-
wy ust moich: i rozmys$lanie serca mego
przed Oblicznoscia Twoja zawsze. Panie
wspomozycielu moj i Odkupicielu moj.“ x)

ceremonie 1 prze-
ze-

Zreszta wszystkie
pisy Mojzeszowe dotyczace czystosci
wnetrznej, legalnej mialy ustawicznie przy-
pomina¢ Izraelitom, ze gléwnym celem
przyjScia Mesyasza jest oczyszczenie serc
z grzechdw i ze przeto o nie tak bardzo

0 Ps. XVIIL 2-15.
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stara¢ si¢ nie nalezy, jak o t¢ czysto$c
serca.
Atoli lud Izraelski

cha praw Mojzeszowych.

nie zrozumial du-

Ofiary, ceremo-
nie, omywania legalne i oczyszczenia poj-
mowat

literalnie, przypisujac im samym

moc oczyszczajaca, uswigcajaca. [ stata
si¢ rzecz dziwna: Wszystkie przepisy, do-
tyczace

czan,

sktadania ofiar, postéw, oczysz-

ochronienia od zmazy legalnej 0

zachowywal najskrupulatniej, o czystos¢
za$§ serca, o mito§¢ Boga i blizniego, nie
dbat. Prorocy Panscy niejednokrotnie upo-
minali w tern Izraela i usitlowali wen wlaé
ducha Bozej, lecz naprézno. Tak
np. Izajasz z tego powodu przyrownywa
lud Izraelski do Sodomczykdéw i Gomorej-
czykow:

mitosci

»Stuchajcie Stowa Panskiego

Ksiezgeta Sodomscy, w uszy zakon Boga
naszego ludu Gomorski. C6z mi po mnost-
wie mowi Pan? Petenem
calopalenia barandéw 1 toju ttustego bydta,

1 krwi cielcow,

ofiar waszych,

ijagniat, 1 koziow nie
chciatem. Gdyscie przychodzili przed oczy
kto tego
abyscie chodzili po sieniach moich? Nie o-
fiarujciez wigcej ofiary préozno: kadzenie jest
mi obrzydtoscia. Nowin miesigca i Szabba-

tu, iinnych $§wiat, nie §cierpi¢, nieprawe sg

moje, szukal z rak waszych,

zbory wasze.
stych

Nowi waszych, 1 uroczy-

$wiagt waszych, nienawidzi dusza
moja, stalty mi si¢ przykre, zmordowatem
si¢ znoszac. A gdy wyciaggniecie rgce wa-
sze, odwroce oczy moje a gdy

nie wystucham:

od was:
rozmnozycie
bo rece pelne sa krwi. Omyjcie
sig, badzcie, odejmijcie
mys$li waszych od oczu moich:

modlitwe,
wasze
czystymi z1o§¢
przestan-
cie zle

czyni¢. Uczcie si¢ dobrze czynic:

szukajcie sagdu, wspomagajcie uci$nione-

) Zmaza legalna rozciagala si¢: 1) przez
dotknigcie si¢ trupa lub innej rzeczy, ktéora doty-
kata trupa. Od zmazy tej oczyszczano osoby i rze-
czy ,,woda oczyszczajacg" po trzech lub siedmiu
dniach; 2) przez zetknigcie si¢ z tr¢dowatym lub
rzeczami majacemi styczno$¢ z tr¢dowatymi.
Oczyszczenie odbywalo si¢ przez kaplanow; 3)
przez funkcye rozrodcze, choéby legalne. Rozumie
si¢, ze zmaza nie byla grzechem, winag wohec Bo-

ga-
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go, czyncie sprawiedliwos$¢ sierocie, bron-
cie wdowy. A przyjdzcie, a

Pan:

strofujcie
Chocby byty grzechy
wasze jako szkarlat, jako $nieg wybieleja
i cho¢by byly czerwone jako karmazyn,
beda biale jako
a posluchacie

mi¢, mOowi

welna. Je$li zechcecie,
mie, doébr ziemi pozywacd
bedziecie. Ale jes§li nie zechcecie,

ku gniewowi

a mnie
miecz was
pozrze, bo usta Panskie moéwity: Jako sig
stalo nierzadnica miasto wierne, petne sg-
du? W niem,
a teraz me¢zobdjcy. Srebro twoje obrocito
si¢ w zuzelnice: wino twoje zmieszalo si¢
z woda.
rzysze

przywiedziecie:

sprawiedliwo$¢ mieszkata

Ksiagzeta twoje niewierne towa-
ztodziejscy: wszyscy miluja dary,
a ida za nagroda. Sierocie nie czynig spra-
wiedliwoS$ci:

a sprawa wdowia nie przy-

chodzi przez nie. “l)

Mimo to powiada tenze Prorok,

oczy$Sci Pan Bog Izraela, wylaczy ztych
z pos$réd dobrych przez wucisk, jak si¢
oczyszcza ztoto zcyny przez ogien: ,Prze-
to mowi Pan Boég zastgpéw mocny Izrael-
ski : Ach pociesz¢ si¢ nad nieprzyjaciot-
mi swymi, a pomszcz¢ si¢ nad przeciwni-
kami mymi. I obréce reke swoja na cig,
i wypale do czysta zuzelnice twoja, i od-
pedze wszystkag cene¢ twojg. I przewrdce
sedzi¢ twoje jako przedtem byli, a rajce
twoje jako z starodawna: potem bedziesz
nazwano miastem sprawiedliwego, mia-
stem wiernem. Sion w sadzie odkupione
bedzie, 1 przywioda je za$

wosci. A zetrze zlo$nikow

w sprawiedli-
1 grzesznikow
spotem: a ktéorzy Pana opuscili beda wy-
Bo be¢da pohanbieni od batwa-
néw ktéorym

niszczeni.
ofiarowali: i bedziecie si¢
wstydzi¢ za ogrody, ktérescie byli obrali.
Gdy bedziecie
opadto, i jako
moc

jako dab, ktorego liscie
ogrod bez wody. I bedzie
wasza, jako perz z zgrzebi, a dzieto
wasze, jako iskra: i zapali si¢ oboje"po-
spotu, a nie begdzie ktoby zagasil." 2)
Podobnie

ryzeuszom t¢ ich ciemnot¢ umystu i prze-

i Pan Jezus wyrzucat fa-

1) Izaj. I, 10—23.
2) lzaj. I, 24—31.
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strzegat lud przed ich przewrotnos$cig pod
tym wzgledem: ,,Prosit Go (Pana Jezu-
sa) niektory faryzeusz, czytamy w Ewan-
gelii wedlug $w. Lukasza,—aby obiado-
wal u niego. Wszediszy tedy siadt do sto-
tu. A faryzeusz poczal sam w sobie mys-
lac moéwi¢, czemu by si¢ nie umyt przed
obiadem. I rzekt Pan do niego: Teraz wy
faryzeuszowie co jest zwierzchu kubka
i misy, oczyszczacie: lecz co jest wew-
natrz w was, pelno jest drapiestwa i nie-
prawosci. Szaleni izaz ten, ktory uczy-
nit to, co jest zwierzchu, nie uczynit tez
tego, co jest i wewnatrz? Wszakze co zby-
wa, dajcie jalmuzne, a oto wszystkie rze-
czy sa wam czyste. Ale biada wam faryzeu-
szom, iz dajecie dziesi¢gcing z migty i z ru-
ty, 1 z wszelkiej jarzyny: a opuszczacie
sad i mito§¢ Bozg. Lecz te rzeczy trzeba
byto czyni¢, a onych nie opuszczaé. Biada
iz mitujecie pierwsze
i pozdrawiania na

wam faryzeuszom,
miejsca  w bodznicach
rynku. Biada wam, iz jestescie jako gro-
by, ktorych nie widaé¢, a ludzie, ktorzy
si¢ po nich przechodzg, nie wiedza. Odpo-
wiedziawszy tedy niektory z biegtych
w zakonie, rzekt Mu: Nauczycielu, to mo-
wiac 1 nas hanbisz. A On rzekl: I wam
w zakonie Dbieglym biada: albowiem ob-
cigzacie ludzi brzemionami, ktorych unies¢
nie moga, a sami si¢ jednym palcem
swym nie dotykacie brzemion. A biada
Wam, ktérzy budujecie groby prorokow:
a ojcowie wasi pozabijali ich. Zaiste $wiad-

iz zezwalacie na uczynki ojcoéw

czycie,

waszych: albowiem ich oni zabili, a wy
budujecie groby ich. Dlatego i madrosé
Boza rzekta: Posle do nich prorokéw

i Apostotow, a z nich zabija i przeslado-
waé beda. Aby szukano krwi wszystkich
prorokow, ktorag wylat ten nardéd od zato-
$wiata. Od krwi Ablowej, az do
Zacharyaszowej, ktory zginal mie-
dzy oftarzem a koS$ciolem. Zaiste wam
Powiadam, beda szuka¢ od narodu tego.
Iliada wam bieglym w zakonie, izes$cie
Wzieli klucz wyrozumienia: samiScie nie
Weszli, a tych, ktéorzy wchodzili, hamo-
waliscie. A gdy to do nich mowil, pocze-
li faryzeuszowie i biegli w zakonie bardzo

zenia
krwi
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nacieraé, i usta mu zatulaé¢ wiela rzeczy:
Czyhajac nan i szukajac, zeby co uchwy-
cili z ust Jego, aby Go oskarzyli. Kl

A zatem nie ulega zadnej watpliwos-
ci, ze ci tylko naleza do Kroélestwa Chry-
ktorzy sa czystego serca t. j-
cigzkiego.

stusowego,
ktéorzy sa wolni od grzechu
A poniewaz grzechy odpusci¢ moze tylko
Sam Mesyasz, przeto ci tylko moga si¢
zalicza¢ do Jego Kosciota, ktorzy od Chry-
stusa uzyskali odpuszczenie swych grze-
chéw i1 trwaja w czysto$ci serca wspoma-
gani Jego laska.

Dlatego Apostol Narodow tak pisze
do Koryntczykow. ,,Wy jesteScie Koscio-
tem Boga Zywego, jako mowi Bog: 1z be-
de¢ mieszkatl i przechadzat si¢ w nich, 1 be-
d¢ Bogiem ich, a oni b¢da mi ludem.
Przeto wynijdzcie z posrodku ich, i od-
dzielcie si¢, mowi Pan, a nieczystego si¢
nie dotykajcie. A Ja Avas przyjme¢ i bedg
wam za ojca, a Wy bedziecie mi za sy-
néw 1 corki, moéwi Pan Wszechmogacy.
Majac tedy, najmilsi te obietnice, oczysz-
czajmyz si¢ od wszelakiej zmazy ciata
i ducha, wykonywajac posSwigcenie w boja-
zni Bozej.“ 2)

A w liscie do Efezow: Mezowie, mi-
lujcie zony wasze, jako i Chrystus umito-
wal Kosciol, i Samego Siebie wydatl zan;
aby go poswiecil, oczySciwszy go omyciem
wody w stowie zywota. Aby Sam Sobie
wystawit kosciol chwalebny, niemajacy
zmazy, albo zmarszczki, albo czego tako-
wego: ale izby byl $wiety i niepokalany
Tak i me¢zowie majg milowaé zony swoje,
jako swoje ciata. Kto mituje Zon¢ swoja:
samego siebie mituje. “§)

I do Tytusa: ,,Okazata si¢ laska Bo-
ga Zbawiciela naszego wszystkim ludziom:
Nauczajaca nas, aby$Smy zaprzawszy si¢
niepoboznosci i $wieckich pozadliwosci,
trzezwo 1 sprawiedliwie i poboznie zyli na
tym $wiecie. Oczekujac blogostawionej
nadziei i przyj$cia chwaly wielkiego Boga

N XI, 37—54.
2) Korynt. VI, 16—18—VII, 1
3 V, 25—28.
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1 Zbawiciela

sa." 4

Czystos¢ serca, wedtug stow Chry-
stusa Pana jest koniecznym warunkiem
poznania Boga, a co zatem idzie i Syna
Bozego — Messyasza. Do nalezytego po-
znania Pana Boga i Tego, ktoérego Bog
postat — Jezusa Chrystusa nie wystar-
czg dowody czysto rozumowe, cuda i wo-
gole te argumenty, ktore w stosunkach
i sprawach ludzkich uwazane s3 za wy-

naszego Jezusa Chrystu-

starczajace.

Wprawdzie kazdy czlowiek na pod-
stawiec dowodow czysto rozumowych, kto-
rymi wypelniony jest caly wszech$wiat
i wszystkie wladze jego duszy, — pozna-
je istnienie Istoty Najwyzszej, a nawet
poznaje pod pewnym wzgledem i Nature
Boska. Atoli pozna¢ Pana Boga rozumem
tylko, nie jest to ogladaé¢ Go sercem czy-
li posiada¢ Go. Do tego ogladania Boga
potrzeba czystego serca.

W powszechnem u wszystkich ludzi
mniemaniu serce (w moralnem znaczeniu)
jest siedliskiem mitosci. 1
bowiem serce glownem
ogniskiem zycia, poniewaz jego skurcze
rozprowadzaja po organizmie
krew, tak mitos$¢ jest

stusznie. Jako
fizycznie jest

zyciodajna
glownym motorem
wszystkich czyndéw czlowieka. ,,Boni aut
mores — sunt boni aut mali aino-
— ,,Dobre albo =zle obyczaje sa do-
brymi albo zlymi mito$ciami," powiada $w.
Augustyn.

W2 powiada Pan Jezus we-
dtug Ewangelii $w. Mateusza, wychodza
zte mys$li, me¢zobojstwa, cudzolostwa, po-
rubstwa, kradzieze, falszywe $wiadectwa,
bluznierstwa. Te¢ sa, ktore plugawia czto-

mali

"

res,

serca,

i) I, 11-13.
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wieka. Ale je§¢ nieumytemi r¢koma, czto-
wicka nie plugawi." 4)
Oglada¢ tedy Boga
milowaé¢ Go i w tej mitosci Go poznawac,
,bo mitos¢, powiada $§w. Jan, jest z Bo-
ga; 1 kazdy co mituje, z Boga jest uro-
dzony, i zna Boga; kto nie mituje, nie
zna Boga, albowiem Bog jest Mitose." 2)
Przeszkoda tedy do mitosci
a konsekwentnie i do

sercem znaczy

Boga,
ogladania Go ser-
cem — moze by¢ tylko serce sprzeciwia-
jace si¢ milosci Bozej, czyli serce obcia-
zone grzechami. Serce czlowieka nieustan-
nie bije mitoscia. Jezeli jej nie ma dla Bo-
ga, to musi ja mieé¢ dla siebie,
widzi wszedzie i we

a wtedy
wszystkiem siebie
tylko i siebie ubodstwia; widzie¢ za$ Boga
i Jego ubostwi¢ nie moze. 1 pierwsi ro-
dzice stracili taske ,,ogladania Boga ser-
cem nie w inny sposob tylko przez akt
mitosci wtlasnej, przeciwnej mitosci Bozej.
I dzis wielu nie widzi sercem Boga, po-
niewaz grzeszna milo§¢ wtasna polozyta
mi zaston¢ na serca. I dopokad zastona ta
nie bedzie zdjeta przez taske Boza oczy-
szczajacg ich serca z grzechow, nie ujrza
Boga. Taka zaston¢ na serce zarzucili so-
bie Zydzi 8) przez swa pyche narodowa
i religijng, ktéra im nie pozwolita w ubo-
gim i wzgardzonym Chrystusie uznac¢ Me-
syasza. Lecz w koncu wiekow, kiedy Bog
upokorzy ich dostatecznie, kiedy skruszy
ich pyche i zetrze mitos¢ wtasna, — da
im task¢ Swoja 1 wtedy ujrzg kogo prze-
bili," 4 ,nawrdoca si¢ do Pana, bedzie
odicta zastona." 5
(C. d. n.)

1) Mat. XV, 19-20.
2) I Jan. IV, 7-9.

3) 1I Korynt. III, 15.
b Zach. XII, 10.

5) II Korynt. III, 16.
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Marya wydaje na $wiat
Syna Bozego.
111

(G. d.)

Wszyscy przeciwnicy cudu, wszyscy
zwolennicy nauki wylacznej, wszystko co-
kolwiek nie zgadza si¢ z tem, co oni na-
z.ywnja nauka, a wigc racyonali$ci. pante-
iSci, materyaliSci, pozytywisci czy tez
sceptycy, — stowem wszyscy uczeni tego
pokroju wyrzucaja z historyi i podaja za
legend¢ a nawet za basn poetyczna Ewan-
geliczne szczegdtly o Dziecigtku Jezus, we-
dtug tego, jak nam podaja je $Sw Mate-
usz i §w. Lukasz. W calem Ewangelicz-
nem opowiadaniu widzg oni tylko zwy-
czajny fakt, upigkszony przez uczucie czy
wyobrazni¢, jak wogble wszystkie inne
w $wiecie starozytnym opowiadania o na-
rodzeniu stawnych i znakomitych megzow.
Fakt za$§ jedyny, wedtug ich systemu je-
dynie historyczny, zamykaja w tem zda-
niu: Jezus narodzit si¢ w Palestynie za
panowania cesarza Augusta.

Jakkolwiekby$Smy sumiennie i uwa-
znie czytali i1 odczytywali dzieta, w kto-
rych wyraza si¢ ta krytyka, nie znajdzie-
my w nich najmniejszego
go"
szywos¢ faktow opowiedzianych w Ewan-
gelii. Zarzuty, jakie przeciwko nim podno-
sza, w gruncie rzeczy s3a dogmatyczne.
Bo fakta, opisane przez Ewangelistow,
nie mogly dokonaé¢ si¢ inaczej, jedno za
osobistem, nadprzyrodzonem wdaniem si¢
Boga. Stad
moze znale$¢ taski u takich systemow fi-
lozoficznych, ktoére znosza albo istnienie
Boga albo co najmniej Jego rzady nad

,historyczne-
argumentu, ktoryby uzasadniat fat-

opowiadanie Ewangelii nie
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$wiatem. Podobna krytyka tyle jest war-
ta, ile sa warte systemy, na ktore si¢
powotuje. Alisci systemy te, chociaz cie-
sza si¢ wzgledami opinii, nie maja jednak
prawa podawac sicbie za wyraz prawdy,

bo sitg logiki moga by¢é przekonane
0 bledzie. Dla nas, ludzi wierzacych, za-
wsze to bylto niezrozumiate, — dlaczego

historyk, ktorego obowiazkiem jest poda-
waé fakta nalezycie poswiadczone, wazy
si¢ gwaltu tym faktom
1 samowolnie nagina je do swoich teoryj?
Czy nie jest to najwidoczniejsze Wywro-
cenie porzadku? Przeciez fakt stwierdzo-
ny dokumentami nie podlega dyskusyi.
Teorya za§ przeciwnie, bo z natury swo-
jej nalezy do dziedziny rzeczy watpli-
wych. Nie jest wigc rzecza naszej filozo-
fii przewodzi¢ nad faktami, — ale raczej
rzeczg faktow jest przewodzi¢ nad fdozo-
fia naszg. Tymczasem krytycy nowszego
pokroju — w stosunku do opowiadania
Ewangelii — trzymaja
wnej zasady.

W historyi jest tylko jeden rodzaj
faktow, przeciwko ktéremu stusznie i sku-
tecznie wystepuje rozum. Sa to fakta,
ktore zawieraja w sobie sprzeczno$¢ lub
sprzeciwiaja si¢ zasadzie przycz.ynowosci.
A wigc tylko fakt niepojety i nie majacy
przyczyny obraza zdrowy rozsadek. Takie-
go faktu istnienie, a nawet samag mozli-
wos$¢ jego istnienia stusznie nalezy pod-
da¢ watpliwosci. Atoli filozofowie, ktorzy
pod t¢ kategory¢ podciagaja fakta Ewan-
geliczne 1 odrzucaja je jako niedorzeczne
i niezgodne ze zdrowym rozsadkiem, —
sagdza o nich wytacznie ze stanowiska
swoich systemow, nie wedtug naj-
pierwszych, istotnych zasad rozumu ludz-
kiego.

Odwolujemy si¢ tedy do rozumu nie-
przedajnego — przeciwko takiej tyranii
w krytyce, przeciwko takim systemom
traktowania historyi, ktéore wskutek swej

na zadawanie

si¢ wrecz przeci-

zas$

wylacznosci samowolnie zadaja gwalt
prawdzie historycznej 1 kalecza histo-
ry”

Zeby fakt jaki,
mial prawo wstepu do historyi,

chociaz cudowny,
na to
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niczego wigcej nie trzeba—jedno, by sam
w sobie dostgpny byt dla rozumu i po-
wtore, by opieral si¢ na wiarogodnem
$wiadectwie. A cuda Ewangeliczne sa
faktami dostepnymi dla pojgcia ludzkiego,
gdyz maja dostateczng racy¢ bytu we
Wszechmocy, Madrosci i Mitosci Boga.
Pozostaje wigc uzasadnié¢ i dowie$¢ tylko
to jedno, ze cuda Ewangeliczne sa zapi-
sane przez $wiadkow, poswiadczajacych
je szczero$cig wilasnego sumienia.

Historyk na podstawie dokumentow
przywotlujacy na pamigé rzeczy przeszie,
widzi w Ewangelii uczniow Jezusowych,
zjednoczonych wspolng pamigciag i wspol-
na czcig dla Mistrza. Ta jednos¢ ich swo-
ja nierozdzielna S$cistoscia uderza tembar-
dziej, iz zyja oni rozrzuceni, odosobnieni,
wsrod otoczenia nieprzyjaznego im za-
wzigcie 1 jawnie. Ludzie ci sami z sie-
bie niczem sg i nie posiadajg niczego.
Wszystka ich sita—w Mocy Bozej. Wszyst-
ka ich nauka zamyka si¢ w jednej Isto-
cie, w Jezusie Chrystusie. Wszystka ich
madro$¢ w Nim bierze swe zrodlo. Wszy-
stek ich skarb w Nim jest ukryty. Los
ich i zycie na Nim polega. A ze tego
rodzaju rzeczy istnie¢ nie moga—jedno
przez wiar¢ 1 milo$¢, wiara zatem i mi-
tos¢ dla uczniéow Panskich sg wszystkiem.
Jest to wiara 1 mito§¢, ktore nie znaja
granic.

Zycie Apostotow nie nalezy do nich,
lecz do Chrystusa. ,,A co teraz zyj¢ w cie-
le, w wierze zyj¢ Syna Bozego, ktory
mi¢ umitlowal i wydat Samego Siebie za
mnie,“—powiada w ich imieniu Apostot
narodéw.l) Uczniowie Jezusa czuja, ze
sa Jego czlonkami, i pewni sa tego, iz
zadna moc—ani w niebie ani na ziemi —
nie zdola ich odigczyé od Jego milosci.
Jest to zjawisko psychologiczne, ktoéremu
nigdy nie bylo i nie bgdzie podobnego.
Wpltyw bowiem, ktory czlowiek wyzszy
wywiera niekiedy na otaczajacych go lu-
dzi, jakkolwiek bytby wielkim, — nigdy
nie zdota przypodobni¢ ich mistrzowi.

1) Galat. II, 20.
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Cztlowiek moze uksztalci¢ czlowieka ze-
wnetrznie, moze da¢ drugiemu i pewien
kierunek wewngtrzny, — ale nie jest mo-
cen wla¢ w niego wtlasnego ducha, jako
mocy nowej, zywotnej i osobistej. W ucz-
niach za§ Jezusowych, jak to widac
z Ewangelii, zyje wszystko zycie Mistrza.

Jako czynig zazwyczaj ci, ktorych
my$l i serce jedna wielka mitos¢ pochta-
nia, tak wuczniowie Panscy wzajemnie
udzielaja sobie i w jedna cato$é sktadaja
swoje wspomnienia. Opowiadaja sobie czy-
ny i sprawy Boskiego Mistrza; powtarza-
ja sobie i przekazujg swoim neofitom Je-
go nauki. Zwlaszcza ostatnie wzruszaja-
ce dni Jego zycia i wszystkie najdrob-
niejsze ich szczegdly,—jak pojmanie, try-
bunatly, wyrok i Kalwarya,—wszystkie te
bolesne =zajscia zywo wyryte sa av ich
pamigci. Jezus nigdy bardziej nie zyje
w ich $wiadomosci, jak po swojem odej-
éciu na Mcke, jak po Swojej Smierci.
Jest to naturalny skutek rozlaczenia. Wte-
dy zawsze poteguje si¢ w pozostatych
wladza pamigci i skupia si¢ na osobie
tego, ktory bedac umitlowanym — odszed?t
i zniknal nam z oczu. Wtedy umitowa-
ny jakoby rodzi si¢ w nas nanowo i rzec
mozna, zapuszczajac wzrok w glab duszy,
mamy go przed sobg, widzimy go i sty-
szymy. Podobnie i Jezus zyje w sercach
i umystach swych uczni. Oni za$ zyja
z Nim na modlitwie, zyja w pelnieniu
tych cnot, ktorych nauczyt ich stowem
i przyktadem wlasnym. Wreszcie dla
Niego oddaja swe zycie w ofierze.

Tacy byli §wiadkowie, podajacy nam
szczegoly o zyciu Jezusa Chrystusa. W ich
dla Niego, w ich zaparciu sig
i poswigceniu dla bliznich nalezy

milosci
siebie

szuka¢ poczatku Ewangelii ustnej, ktora
stanowi zrodlo Ewangelii pisanej. Apo-
stolowie rychto po odejsciu Mistrza od-

czuli potrzebg utrwalenia Jego nauki na
podstawie historyi Jego zycia. Niemasz
watpliwosci, ze pierwsi chrzescijanie go-
raco pragne¢li zachowaé w pamigci ong
,dobra nowing," ktora im oglosili wy-
stancy Jezusa. Podobniez i sami wystan-
cy, opuszczajac swych nowonawrdéconych
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i koscioty §wiezo zalozone—radzi pragneli
pozostawi¢ im po sobie trwalsze $wia-
dectwo od slowa. Temu podwdjnemu
pragnieniu — wiernych i Apostotow— za-
doséuczynita Ewangelia pisana.

A teraz zapytamy: Czy tacy $wiad-
kowie mogli pisa¢ niepraw'd¢? Kto rozu-
mie, co to jest milos¢,—dla tego Swia-
dectwo Apostotow jest prawda najszczer-
szg, jedyna w historyi. Pisa¢ nieprawde,
chociazby na korzys¢ Mistrza, nie pozwa-
lata im mito$¢ ku Niemu; uwazaliby ja
za zniewage—wyrzadzong Mistrzowi, kto-
ry z Natury Swej byl sama ,,Prawda,"])
wigc z Natury nienawidzit wszelkiego
ktamstwa. Pisa¢ nieprawde¢ nie pozwalata
mitos¢ dla wiernych. Dla ich do-
szczgscia Apostotowie zaparli si¢
do ostatnich granic,—a taka mi-
Wreszcie pieczeé krwi,
zapisanych

im i
bra i
siebie
lo$¢ nie ktamie.
przytozona do gloszonych i
przez Apostotéw prawd, jest najlepsza re-
kojmig ich prawdomoéwnos$ci. Takim §wiad-
kom klamstwo zarzuci¢ moze tylko prze-
wrotno$¢ ludzka. Czlowiek atoli czyste-
go serca, ktory zdolny jest zrozumie¢ ich
ducha, wnikngé w ich sumienie, rozumie,
ze z ust tych ludzi i z pod ich pidéra ni-
gdy nie wyszlo kltamstwo.

Te ogodlne uwagi mogltyby wystar-
czy¢ dla nas. Nie poprzestaniemy je-
dnakze na nich i blizej uzasadnimy au-
tentyczno$§¢ Ewangelii $w. Lukasza, kto-
remu gléownie zawdzigczamy szczegdly
historyczne o Dziecigctwie Jezusa Chry-
stusa.

Zadna, nawet najsurowsza, krytyka
zdola zaprzeczy¢ historycznej
powagi trzeciej Ewangelii. Sw. Lukasz,
ktory ja pisal, w prologu do niej oznaj-
mia wyraznie, jaki ma zamiar w pisaniu.
,Poniewaz wielu ich si¢ kusitlo, — powia-
da,—zeby spisali porzadna history¢ o rze-
czach, ktore si¢ w nas wypetnity; jako
nam podali, ktérzy si¢ im od poczatku
sami przypatrywali i byli stugami mowy:

nigdy nie

i) Jan XIV, 6.
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ktorym z poczatku pil-
nie wszystkiego dochodzit, porzadnie to-
bie, cny Teofilu, wypisaé; aby$§ poznat
prawde stow tych, ktorych ci¢ nauczono."x)
Z tych stéow widzimy, ze Ewangelista
S§wiety bynajmniej nie z zamknigtemi
oczyma zbiera wszelkie podania i legen-
dy,—lecz notuje fakt a. ,0Od poczatku
pilnie dochodzi wszystkiego 1 porzadnie
wypisuje wszystko,—aby Teofil, jego przy-
jaciel, jeszcze lepiej poznal prawHe tych
stow, ktéorych go nauczono." Czy wobec
tego mozna bez lekkomy$lnosci lub prze-
wrotnos$ci dopusci¢, by tak pilny i su-
mienny pisarz mial w btad wprowadzacé
dobra wiar¢ Teofila i wszystkich, ktorzy
pismo jego mieli odczytywac? Czy po-
dobna, by do historyi rzeczywiste] mie-
szal podania urojone, poetyckie,—by ka-
zit historye barwa poboznych Ilegend?
Ktoryz bezstronny krytyk odwazy sig
ro$ci¢ sobie prawo do odrzucenia takiego

zdato si¢ i mnie,

swiadectwa? Kto wazy si¢ odrzuci¢ po-
$wiadczone niem fakta jedynie dlatego,
ze fakta te nie mieszczg si¢ w badz co

ciasnym zakresie wtasnych
System filozoficzny zawsze
podlega dyskusyi, a jak $wiadczy histo-
rya — zbyt czg¢sto okazuje si¢ biednym.
Podczas gdy rozum—w fundamentalnych
zasadach swoich—jest nieomylny. Histo-
rya za$ poczatkdéw zycia Jezusa, jak ja
podaje Ewangelia, sprzeciwiaé si¢
danemu systemowi filozoficznemu, lecz nie-
znajdujemy w niej nic takiego, co mo-
globy sprzeciwia¢ si¢ rozumowi w jego
pierwszych i koniecznych zasadach.

Czy wobec tego mozna polegaé na
zdaniu krytykow, ktoérzy w ocenianiu fak-
tow Ewangelicznych za punkt wyjscia
biorg wtasny swoéj lub przyjety od innych
system? Czy nie nalezy raczej uznaé au-
tentycznos$ci faktow, ktore zapisali ludzie
wysokiej wartosci moralnej?

badz zawsze
jego mysli?...

moze

(C. d n)

) Luk. I 1—4.
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HISTORYA MARYAWITOW

XIII.
(C. d.)
Parafia Piagtek, dekanatu Leczy-
ckiego, archidyecezyiW arszaw-
Kaliska);
u Maryawitow okreg Lodzki.

skiej (gubernia obecnie

Na krotko do roztamu naszego z hie-
rarchia katolicka obowiazki wikaryusza
w parafii Piatkowskiej spelniat kaptan
Maryawita—ks. Czestaw Kahl. Dziatalno$¢
jego na tem stanowisku, aczkolwiek nie-
dluga, wywarta glgbszy 1 stanowmzy
wplyw na zycie wielu ws$rod parafian.
Usépione ich umysty, trzymane w wigzach
ciemnoty, zawdzigczajac pracy ks. Kahla,
zbudzity si¢ do zycia,—zacze¢ly myslec
krytycznie,—zapragnely $wiatta i prawdy,
prawdy w zyciu czltowieka.
Zaniedbane ich serca poczuly pickno cno-
ty 1 prawdziwe zycie w jej pelnieniu; zer-
waty si¢ do czynu, ktoéryby szczerym byt
wyrazem ideatu chrzes$cijanskiego, stresz-
czajacego si¢ w mitosci Boga i blizniego.
To tez gdy ujawnit si¢ Maryawityzm ja-
ko zywy protest przeciwko gaszeniu
$wiatta i ttumieniu cnoty ze strony wta-
dzy koscielnej,—kilkuset parafian Pigt-
kowskich, bez zadnego wptywu zzewnatrz,
gdyz ks. Kahl pracowat juz w innej pa-
rafii, wypowiedziato si¢ przeciwko bisku-
pom i stang¢to pod sztandarem mtodego
ruchu. Krytyczny poglad tych ludzi na
akcye przeciw -maryawicka  biskupow
Polskich, poczucie sprawiedliwos$ci, szcze-
golniej za$ rozbudzone chrzescijanskie su-
mienie byty jedynymi czynnikami, kto-
rym zawdzigczamy kilkuset Maryawitow
w Piatkowskiej parafii. Na takiem tle
zrodzony tutaj Maryawityzm wytrzymatl
przeSladowanie miejscowego duchowien-
stwa 1 bynajmniej nie ostabl po wyda-

a zwlaszcza
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niu przeciwko nam Encykliki Piusa X.J)
Owszem, tres¢ Encykliki, jej rozporzadze-
nia wzgledem naszych kaptanoéw, potgpie-
nie ich dziatalnosci w kierunku moral-
nego odrodzenia, poglad Papieza na losy
ludu pod jarzmem zwyrodniatego ducho-
wienstwa, nawolywanie w Encyklice do
ulegtosci takiemu duchowienstwu—jesz-
bardziej oddalily Maryawitow Piat-
kowskich od Rzymu 1 utwierdzity ich
w niezaleznos$ci od wtadzy kosScielnej.
Fakt raz jeszcze potwierdzit—
badz co badz—bolesng dla serca chrzes-
cijanskiego prawde, ze oSwiata i chrzes-
cijanskie sumienie sg najwickszymi wro-
gami hierarchii Katolickiego Kosciotla...

Ccze

ten

Powstajaca w Piatku parafia Marya-
wicka mnarade musiala pozostawac bez
zadnej organizacyi. Ks. Kahl, przeszto
przez po6t roku zajety na innych posterun-
kach, nie moégl przyby¢ na miejsce, urza-
dzenie tutejszej parafii i rozpoczecie dzia-
lalno$ci dla pozytku miejscowego ludu
odktadajac na pozniej. Wobec tego Ma-
ryawici Piatkowscy sami zakrzatneli sig
okolo wynalezienia domu, w ktorym za-
mierzyli urzadzi¢ domowa  kapliczke
i mieszkanie dla proboszcza. Rodzina Woj-
ciechowskich zamieszkata w Piatku, chet-
nie odstapita czg$¢ swego domu na ten
cel 1 ku 1 pazdziernika 1906 r. wszystko
juz bylo gotowe na przyjecie kaplana
Maryawity.

Dzien 4 pazdziernika (1906 r.) czyli
uroczystos¢ §w Franciszka z Assyzu
w szczegb6lny sposoéb zapisala sie¢ w pa-
migci i sercach Maryawitow Piatkowskich.
Ks. Kahl, niejednokrotnie i usilnie pro-
szony przez nich, przybyl w tym dniu
do Piatku. Dokonal natychmiast poswic-
cenia kaplicy i po raz pierwszy odprawit
w niej Niekrwawa Ofiar¢. Nastroj ludu
byt dziwnie rzewny. Wszyscy z nieopisa-
ng rados$cig uczestniczyli w nabozenstwie,
widzac ziszczone w koncu swoje najgo-
retsze pragnienia. Od tej chwili datuje
si¢ w Piatku powolny, lecz staly, rozwoj

x) 5 Kwietnia 1906 r.
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zycia Maryawickiego. Legalizacya za$ na-
szego Zwiazku (11 Grudnia 1906 r.) w Mi-
nam prawng podstawe

nisteryum, dajac

istnienia, utatwita ten rozwoéj w znacznej
mierze.

Juz wczesng wiosna roku nastgpne-
go (1907), Maryawici

wiek nieliczni i przewaznie ubodzy, z nie-

Piatkowscy, aczkol-

zwykla gorliwos$cia zajeli si¢ mys$la wznie-

sienia nowego wtasnego koscidtka. Uzy-
skawszy od wladz panstwowych odpo-
wiednie pozwolenie 1 zatwierdzenie pla-

noéw projektowanej swiatyni, szybko zwie-

zli materyaty i rozpocz¢li budowe. Po
kilku zaledwie miesigcach nat¢zonej pracy
stangt do$¢ obszerny, murowany, w stylu
wislano-gotyckim koscidot. Urzadzenie we-
postepowato rowniez

wnetrzne koSciota

z niebywata szybkoscig tak, ze w pierw-

szych dniach grudnia tegoz roku roboty
byty ukonczone. Dnia 15 grudnia (1907 r.)
w oktawe Niepokalanego Poczecia Naj-
Swigtszej Maryi Panny, dokonano pos$wig-
cenia kosciota i odprawiono w nim pierw-

sze nabozenstwo,

Odtad nowa
swych

Swiatynia stale zgro-

madza w murach miejscowych

i z sasiednich parafii Maryawitow, ktorzy

stale znajduja tutaj zaspokojenie swych
potrzeb religijnych.
Maryawicka parafia Piagtek sktada

si¢ z ludnos$ci mieszanej: miejskiej (Pig-

tek), fabrycznej (robotnicy w cukrowni
,Mlynow“) i wiejskiej (gospodarze i ubo-
»pra-

jest 500 ma-

dzy wyrobnicy). W obrgbie dawnej
wowiernej" parafii ogodtem
ryawitow.

Atoli ks. Kahl dziatalno$ci swojej nie
ograniczyt do jednej Piagtkowskiej parafii.
zycie chrzescijanskie

Pragnac wskrzesic

wsrod szerszych mas i nie§¢ do nich
$wiatto, pragnac uwolni¢ je z wiekowych

wigzOéw ciemnoty i upo$ledzenia, oraz za-

chowaé¢ od rozktadu moralnego, — usito-

wal wpltywem swej pracy pozyskaé dla
Maryawityzmu prozelitow 2z wiosek sa-
siednich. Stad ruch nasz przedostal sig
do niektérych okolicznych parafii i po-

woli rozwija si¢ w mnich, przymnazajac

nam zwolenniko6w. A mianowicie:
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1. W parafii Mod Ina (dekanatkbeg-
W arszawska, gu-
nalezy do Piatku 50 ma-

czycki, archidyecezya
bernia Kaliska)
ryawitow ze wsi Matachowice.

Maryawici tutejsi dotad mieli urza-

dzona domowa kapliczke, ktéora peryo-
dycznie odwiedzal ks. Kahl, by dla gorli-
wych parafian odprawi¢ w niej nabozen-
stwo. W

krzatneli si¢ okolo budowy wtlasnego ko-

tym roku Matachowiczanie za-

$cidtka. Roboty znacznie juz posunigte.
Niezadtugo stanie tadny murowany ko-
$cidtek.

2. W parafii Ozorkow (dekanat

Leczycki, archidyecezya W arszawska, gu-

bernia Kaliska) do Piatku nalezy okoto
30 maryawitow.
Maryawici tamtejsi maja domowa

kaplicg, urzadzona w miescie Ozorkowie.
Ks. Kahl nawiedza ja w oznaczonym cza-
sie, odprawia w niej Msze Swietg 1 nau-

cza miejscowych parafian.
3. W parafii (dek.

Leczycki, archidyecezya W arszawska, gu-
bernia Kaliska) w tym roku (1908) przy-

Strzegocin

taczyli si¢ do Maryawickiej Piatkowskiej
parafii mieszkancy wioski Anusin —
w liczbie okoto 40.

Zaledwie w tym roku nawrdceni

gorliwi ci Maryawici kupili oddzielny do-

mek, w ktéorym urzadzili skromna, lecz

schludna kaplicg. Poswigcenia jej ks.
Kahl dokonat w uroczysto§¢ W niebowsta-
Odtad

by nowych parafian krzepié¢ na

pienia Panskiego. stale odwiedza
Anusin,
migdzy nich

duchu, nauczaé¢ i rozdzielaé

skarby task Bozych.

Cata wigc dzisiejsza Maryawicka pa-
rafia Piatek ogotem liczy okoto 620 ma-
ryawitow. Jest to jedna z najmniejszych
Maryawickich parafii.

Wreszcie zaznaczy¢é nalezy, ze ks.

Kahl poprzestaje na pracy dla para-
fian swoich wytacznie
gijnym.
nalezy réwniez podniesienie oswiaty wsrod

nie
w kiernnku reli-

Do najgorgtszych jego pragnien

ludu, zblizenie go pod wzgledem kultury

do narodéw cywilizowanych. Jednakze,
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ze wzgledu na trudne miejscowe warunki
w postaci ubdéstwa parafian, nie wiele
moégt zdziata¢ w tej mierze.

Dotychczas urzadzono w Pigtku ochro-
ne, w ktorej dziatwa otrzymuje poczat-
kowg nauke wediug metody poglgdowej,—
a nadto ma stang¢ niezadtugo dom para-
fialny z przeznaczeniem na rézne dobro-
czynne oddziaty. Mamy wiec nadzieje, ze
z czasem dazenia ks. Kahla do podniesie-
nia kultury wsréd ludu beda sie przyo-
blekaty coraz bardziej w szate rzeczywi-
stosci.

Tyle szczegotdw o rozwoju Marya-
wityzmu w Parafii Pigtkowskiej. Doda-
jemy do nich z wiasnych spostrzezen, ze
moralnos¢ ws$réd maryawitow Pigtkow-
skich podniosta sie wysoko i =zastuguje
na szczegdlne zaznaczenie.

Parafia towicz, dekanat towicki,

arcbidyecezya Warszawska (igu-

bernia), — obecnie u Maryawitow

okreg tdédzki.

Zanim podamy szczegoly o rozwoju
Maryawityzmu w towiczu, uwazamy za
stosowne nakresli¢ przynajmniej w ogol-
nych zarysach tto, na jakiem ruch nasz
powstat w tern miescie.

Wogodle wszystkie parafie w Ksiest-
wie towickiem zawsze nalezaty do bardzo
intratnych i z tego wzgledu nosity chara-
kterystyczne miano ws$rdod duchowienstwa
Lhajttusciejszych, — rozumie sie po War-
szawie i todzi. towiczowi, jako najwiecej
dochodnemu, oddawano w tej mierze
stuszne pierwszenstwo. To tez gdy zawa-
kowato w towiczu Ilub w jego okolicy
probostwo lub wikaryat, pasterze ,prawo-
wierni" ubiegali sie jeden przez drugiego
0 nominacye na te stanowiska i gorliwie
agitowali w konsystorzu o pomys$iny sku-
tek swych staran... Tacy kaptani i z ta-
kich pobudek, obejmujgcy odpowiedzialne
stanowisko duszpasterstwa, od catych lat
dziesigtkéw styneli w towickiem z nie-
zwyktego zdzierstwa; pienigdz stawuali za
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gtéwny cel kaptahskiego powotania. Chrzty,
Sluby i pogrzeby byty dla nieb pozadane-
mi postugami, jako dajgce dochody; na-
tomiast Spowiedzi i Komunii Swietej od-
mawiano parafianom, chociaz te Sakra-
mentu gtdwnie przyczyniajg sie do pod-
niesienia moralno$ci wsrod ludu. W to-
wiczu, naprzyklad, pomimo Zze jest szes¢
kosciotow i o$miu czynnych kaptanéw,
parafianie tylko z wielkg trudnoscig mo-
gli otrzymywaé Sakramenta Sw. i to nie-
zmiernie rzadko. Przy tak zrozumianej
pracy kaptanskiej, moralnos¢ ludu w to-
wickiem przedstawiata obraz rzeczywistej
nedzy. Nie lepiej byto i z oswiatg. Ka-
ptani ,prawowierni" zazwyczaj sami
nizko stojgcy pod wzgledem wyksztatce-
nia — zwtaszcza w tej okolicy zupetnie
zaniedbali o$wiate ludu. Chyba nigdzie
w Polsce nie daje sie spostrzedz taka ma-
sa nieumiejgcych czyta¢ i pisa¢, jak
w Ksiestwie towickiem...

Taki stan upadku moralnego i ciem-
noty wéréd towiczan trwat od wiekéw.

Alisci przyszto i dla nich wyzwolenie
w postaci ruchu Maryawickiego. Po wy-
wiezieniu <13 Lipca 1897 r.) ostatnich

trzech Bernardynek z klasztoru towic-
kiego do Wielunia, samodzielny zarzad
kosciotkiem poklasztornym objat dotych-
czasowy kapelan zakonnic i prefekt szkot
miejscowych — ks. Stanistaw Siedlecki.
Od tej chwili kosciétek po Bernardynkach
stat sie ogniskiem Maryawityzmu na
ksiestwie. Ks. Siedlecki, jako Maryawita
rozwinat tutaj energiczng prace dla dobra’
ludu i miodziezy szkolnej. On to w swo-
im kosciotku urzadzit rekolekcye ludowe,
ktére ogromnie podzwignety moralnos¢
wsrdod miejscowych i okolicznych parafian.
On roztropnie pokierowat zaniedbang mo-
ralnie szkolng mtodziezg, zyskujgc jej ser-
ca dla Boga i cnoty. On zorganizowat
z nawroconych i wyborowych  ksieza-
kéw" 4000 Maryawitow. Wreszcie ks.
Siedleckiemu zawdzigcza¢ nalezy otwo-
rzenie w towiczu ochronki dla dziewczat
pod nazwg ,Nazaretu," ktéra dotgd istnie-
je i przeszta pod zarzad Siéstr Maryawi-
tek.
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Lowicz. Nazaret w Lowiczu.

Tak konkretne skutki dziatalnosci
ks. Siedleckiego zwrocily na siebie uwa-
ge miejscowych i okolicznych kaptanow.
Z inicyatywy 1 pod przewodnictwem Kks.
Jana Garwolinskiego, proboszcza ze Zdun,b)
zwotano narad¢, na ktorej ksigza posta-
nowili sttumi¢ w zarodku zastraszajace

) Sasiednia parafia.
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objawy zywotnego ruchu. W danym
razie usunig¢cie naszego kaptana z Lo-
wicza zdalo si¢ ksigzom bezwzgled-
nie koniecznem. Zdecydowano wi¢c—
w czasie tegoz zjazdu — poczynié
odpowiednie starania w konsystorzu
Warszawskim. Konsystorz do pros-
by duchowienstwa
jaknajchetnie]. Dnia 8-go kwietnia
1905 r. ks. Siedlecki otrzymat rozpo-
rzadzenie z konsystorza, w ktorem
pod groza suspensy ,ipso facto®
rozkazano mu opus$ci¢ niezwloczne
wszystkie obowigzki w Lowiczu i wy-
jecha¢ na wikaryat do Bialej Raw-
skiej. Bylo to stanowisko na ktore
wtladza dyecezyalna posytata zazwyczaj
najgorszych kaptanow... ,za pokutg." Nie
pomogly zadne prosby zrozpaczonego nie-
mal ludu. Konsystorz nie cofnal swego
rozporzadzenia. Ks. Siedlecki musiat opu-
$ci¢ zapoczatkowana w Lowiczu prace i
wyjecha¢ do Bialej.

przychylit  sig

(C. d n.)

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski. Maryawita.
Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27.



