DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkiej swiad-

czy o istnieniu Pana Boga.
(C. d.)

Wiele jest jednak powodow, dla kto-
rych system ten zastuguje na bezwzgled-
ne odrzucenie.

1. Paralelizm jest zwyczajnym ma-
teryalizmem. Oddziela on wprawdzie zja-
wiska psychiczne od fizycznych i fizyo-
logicznych, a nawet moéwi o duszy, ale
w gruncie rzeczy odrzuca ja, bo nie uzna-
je ani jej substancyalnos$ci, ani ducho-
wosci. Niedorzeczno$§¢ za$§ materyalizmu
wykazalismy wyzej.

2. Obala zasad¢ przyczynowosci. Ja-

kzez moga istnie¢ zjawiska duchowe,

rozne wedlug wyznania paralelistow od
cielesnych, jezeli niema Zzadnego ducha,
zadnej substancyalnej duszy? Czyzby ich
podmiotem miala by¢ materya? Lecz
twierdzenie takie jest nowem zaprzecze-
niem wspomnianej zasady (skutek nie
tylko musi mie¢ przyczyne, ale musi mieé
przyczyne¢ proporcyonalng) i nowym do-
wodem, ze paralelizm nie rézni si¢ w isto-
cie od materyalizmu.

Paralelisci, odpowiadajac na powyz-
szy argument, zaslaniaja si¢ tern, ze zja-
wiska psychiczne i cielesne sa tylko
dwiema z ré6znych punktow widzenia ogla-
danemi stronami tej samej rzeczy. Psy-
chiczna strona cztowieka — mowi np.
Fechner—stoi w takim stosunku do cie-
lesnej, jak wewnetrzna a wklgsta strona
kota do jego strony zewngtrznej i wypu-
ktej. Jak tedy to samo kolto wydaje si¢
z zewnatrz wypukle, a z wewnatrz wkle-
ste, tak to samo zjawisko zyciowe z ze-
wnatrz jest materyalne, a z wewnatrz du-
chowe. ,,Ale wtasnie ten przyktad—od-
powiada Gutberlet ‘)—wskazuje jasno i wy-

) Der Kampfum die Seele, VI, Vortr.: Der
psychologische Parallelismus, str. 156.
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raznie, ze sposoéb uwazania nie moze zro-
dzi¢ istotnej rdznicy, zachodzacej migdzy
mys$leniem, a procesem nerwowym. Albo-
wiem krzywa zostaje zawsze krzywa roz-
ciggtoscia linii, czy mi si¢ przedstawi ja-
ko wypukta, czy jako wklesta. Mozg,
uwazany z zewnatrz, jest wypukly, uwa-
zany z wewnatrz, wklesty: ale zawsze jest
moézgiem. Podobnie tez ruch mozgu jest
i pozostaje procesem fizyologicznym, czy
go kto obserwuje z zewnatrz, czy w mo-
zgu 1 posrod samego procesu siedzac.
Zreszta trzeba si¢ takze zapytaé, ktéz to
jest owym obserwatorem, ktory tak
w $rodku fizyologicznego procesu siedzi
i uwaza, jak z zewnatrz stoi i przypatru-
je sie procesowi? Wedlug monistéw jest
nim sam proces, ktory si¢ raz z wewnatrz,
drugi raz z zewnatrz obserwuje, oraz
w pierwszym wypadku poznaje, a w dru-
gim materyalnie si¢ porusza. Jakiez to
niedorzeczno$ci i puste frazesy, obliczone
tylko na to, by jasny stan rzeczy zacie-
mni¢!"
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fa, to twierdzenie podobne jest bezpod-
stawne. RoOznicy rzeczonej nie przeczymy,
owszem uwydatniamy ja; ale udowodnié
dopiero potrzeba, ze ztaczone istotnie z du-
szg cialo nie moze na nig oddziatywac,
ze jedynie zewnetrzna przyczyna mate-
ryalna potrafi usung¢ bezwladno$¢ mate-
ryi, ze prawo zachowania energii jest
z jednej strony bezwzglgdnie konieczne,
a z drugiej nie da si¢ w zaden sposéb
pogodzi¢ z dziataniem duszy na cialo.

4. Albo nie wskazuje zadnej,
co gorsza, wskazuje falszywg przyczyne
rownolegtosci zjawisk cielesnych i psy-
chicznych. Jak np. Hoffding wyznaje
wprost, ze poczatek dwojakiej formy obja-
wow ,lezy po za sferg naszego poznania",
tak inni, np. Paulsen, widzg go w abso-
lucie, ktorego przymiotami sg mys$l i roz-
ciggtos¢. Ale z ostatniego twierdzenia,
wzigtego zywcem od Spinozy, przeziera
czysty Panteim. Czyz substancya Boza mo-
ze by¢ rownocze$nie myslaca, i1 rozciagla
w catosci, skoro te przymioty wykluczajg

3. Sprzeciwia sie najoczywistsz§ie wzajem? Skad zresztg biorg si¢ wow-

faktom. Utrzymuje bowiem, ze dzialanie
duszy na ciato i ciala na dusz¢ jest nie-
mozliwe. Atoli §wiadomo$¢ i do$wiadcze-
nie zewnetrzne zadaje ktam temu twier-
dzeniu. Swiat zewnetrzny, a tem samem
cialo, przez ktéore wchodzimy z nim w sty-
czno$¢, wplywaja na uczucia, wyobraze-
nia, my$li i chcenia; przeciwnie, wyliczo-
ne zjawiska psychiczne sg przyczynami
pewnych zjawisk Wr ciele. Najwyrazniej
wystepuje ta przyczynowo$¢ przy wply-
wie woli na ruchy organéw: mozemy tu-
taj doswiadczenia powtarza¢ 1 zmieniaé
bez konca, a kazde stwierdzi najwymo-
wniej ogdlne przekonanie ludzi, Ze ruchy
czlowieka sg, przy normalnym stanie cia-
fa, skutkami dziatania wmli. Wplyw ten
nie jest zludzeniem, inaczej bowiem ta-
kiem samem prawrnm moznaby uwazaé za
zludzenie takze wzajemny wplyw miedzy
cialami.

Jezeli za$ paraleliSci twierdza, ze roz-
nica, zachodzgca migdzy prawami $§wiata
materyalnego a duchowego, wyklucza mo-
zliwo§¢ wzajemnego wplywu duszy i cia-

czas ciala, w ktoérych niema wecale zja-
wisk psychicznych? Wszak nie mozna po-
wiedzie¢, ze absolut jest w czeéci ducho-
wy, a w czeSci cielesny, gdyz takie twier-
dzenie stoi w sprzeczno$ci z jego bez-
wzgledna pojedynczoscig.

Z tego co$my dotad powiedzieli oje-
dnos$ci substancyalnej duszy z cialem wy-
nika, ze jedno$§¢ ta nie da si¢ wytloma-
czy¢ inaczej, jak konieczno$cig istnienia
Pana Boga, ktory jednym aktem twor-
czym wlal duszy moc nadawania formy
ciatlu i czynienia go organem i narze¢dziem
wtadz swoich. A zatem i pod tym wzgle-
dem natura duszy $wiadczy o istnieniu
Pana Boga.

Jednos¢ duszy w ciele §wiadczy o istnieniu
Pana Boga.

Juz z istotnego polaczenia duszy
z cialem wynika, ze w jednym cztowieku
jedna jest tylko dusza; poniewaz wszakze
nie brak filozofow, ktoérzy przyjmuja dusz
wigcej, przeto wylozywszy najwazniejsze
w tej kwestyi hypotezy, osobno udowo-

albo,
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dnimy, Ze dusza rozumna nie r1dzni si¢
ani od zmystowej, ani od wegetatywnej,
i ze przeto jest dzielem rak Najwyzszej
Istoty.

1. Sa filozofowie, przypisujacy czlo-
wiekowi trzy dusze (trydynamizm.) Do
nich nalezy przedewszystkiem Platon,
ktory (w Timeusie, Tedrusie i Rzeczypospo-
litej) rozréznia vode, ithpd? 1 STmitDuia: voog
(Xoyoe), mieszka w glowie, nop.0¢ w pier-
siach, w sercu, Ilmdo[i.fa w watrobie. Po-
dobnego zdania mogt by¢ Plutarch, Ga-
len i kilku innych. W XI wieku zyd hi-
szpanski, Ibu Gebirol, zwany przez scho-
lastykéw Awicebronem, przyjal dusze we-
getatywna, zmystowa i rozumna; pierwsza
jest materyag drugiej, druga trzeciej. U nas
bronit trydynamizmu Trentowski. Wedtug
niego istnieje w cztowieku dusza rzeczo-
wa (przyrodzona), zmystowa (czujaca)
i my$laca (rzeczywista, ludzka). Pierwsza
przystuguje ciatlom martwym, druga ro-
slinom i zwierz¢tom, trzecia, obok dwoch
pierwszych, cztowiekowi. Dzi§ mozna
uwaza¢ trydynamizm za wygasly. X

2. Inni powiedzieli, ze sa dwie du-
sze w ludzkiem ciele. Tak Manichejczycy
przyjmowali dwie dusze rozumne, dobrg
i zla, z ktéorych pierwsza pochodzi od Bo-
ga dobrego, druga od pierwiastka ztego.
Apolinary$ci znowu chcac zastapi¢c w
Chrystusie, ktérego nie uwazali za czto-
wieka doskonatego, dusz¢ rozumng przez
Adéyoe oddzielili dusze zmystowg, nizsza
my7 od wyzszej, rozumnej czyli od Nobe.
Podobnie uczyt pédzniej Okkam: dwie sa
w nas dusze, rozumna i zmystowa, spet-
niajgca procz funkcyj zwierzecych takze
wegetatywne. Do zwolennikdw tego po-

x) Nie brakowato wszakze i polidynami-
Van Ilelmont np., lekarz belgijski (1577—
duszy rozumnej

stow.

1644), przyjmowat procz (nie-

$miertelnej) i zmystowej (Smiertelnej) mnoéstwo
dusz wegetatywnych (archei, archees), ktére, na-
lezycie uporzadkowane, kieruja zyciem wegetaty-
wnem. Za ta bypoteza poszli nawet niektorzy
scholastycy z czasow dekadencyi. Wedlug Leibni-
tza kazda monada w kazdem jestestwie zyjacem
posiada duszg¢, cho¢ nad catem cialem panuje

dusza jedna. Podobnie uczy Lutostawski.
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gladu nalezeli réwniez Bakon z Werula-
mu, Piotr Gassendi i znany przyrodnik
francuski Buffon, a udowodniali je prze-
dewszystkiem tem, ze w cztowieku istnie-
je walka miedzy rozumem a zmyslami.
Buffon mowi nawet o podwdjnym czto-
wieku (duplex homo.) Jak jednak ci u-
czeni rozrézniaja dusze¢ rozumng i zmy-
slowa, tak inni przyjmuja obok duszy ro-
zumnej, do ktorej naleza takze funkcye
zmyslowe, samoistng dusze wegetatywna.
Tej hypotezy trzymat si¢ np. Storchenau.
Tutaj tez nalezy wielu witalistow, jak
Barthez (um. 1806 r.), za ktorym poszia
nie tylko gto$na szkola z Montpellier, lecz
takze kilku filozofow, np. Maine de Biron
i Jouffroy. Witalisci twierdza, ze krom
duszy rozumnej i ciala istnieje w czlo-
wieku osobny pierwiastek zyciowy, od
ktorego pochodzi zycie wegetatywne. Ja-
ko dowod =za$ przytaczaja glownie fakt,
ze jest wiele czynno$ci zyciowych, nieza-
leznych od rozumu i woli: musza one
tedy pochodzi¢ od pierwiastka, réznego
od duszy rozumnej.

W  naszych czasach odnowit blad
Apolinarystow i Okkama z pewnemi zmia-
nami Gilnther: kazdy cztowiek ma dwie
dusze t. j. TevEdj,a i 'f<ofj. Druga jest cze-
$cig natury (cfoaig), ktéra stanowigc jedna
substancye, obejmuje caly $§wiat mate-
ryalny i dochodzi przez rozwdj najpierw
do zycia wegetatywnego, a potem do
zmyslowego. Gdy ten rozwdj w ludzkiem
ciele nastapi, wowczas (fio')j staje si¢ zdol-
ng do tworzenia poj¢é. Aby jednak mo-
gta mie¢ swiadomo$¢ o sobie samej i po-
znawaé przyczyny zjawisk, musi si¢ po-
taczy¢ z Tivsuyxa, z duchem, powstajacym
przez akt stworczy Boga. Tak tedy czto-
wiek jest synteza duszy wegetatywno-
zmystowej i duszy rozumnej czyli ducha.
Nauke te zmodyfikowat profesor i kano-
nik wroctawski Baltzer, twierdzac, podo-
bnie jak witaliSci, ze od duszy rozumnej

pochodzi takze zmystowos$é, a tylko zy-
cie wegetatywne ma swe zrodtlo w na-
turze.

Tu tez naleza zapatrywania Schellin-
ga, wedlhug ktorego duszajest jestestwem
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posredniem migdzy duchem i cialem; En-
upatrujacego w cztowieku du-
dusze jako osobisty je-

nemosera,
cha, materye i
dnos¢, i t. p.

Wszystkie  wyliczone w  drugim
punkcie hypotezy mnosza ogbélna nazwe
trychotomizmu lub duodynamizmu (dydy-
namizmu); trychotomizmu, bo przypuszcza-
ja, ze czlowiek sktada si¢ ztrzech rzeczy,
t. j. z ciata i dwoch dusz; x) duodynami-
zmu, o ile przyjmuja dwie sily zyciowe
czyli dwie dusze.

3. Do trzeciej kategoryi zaliczamy
tych, ktorzy moéwiag tylko o jednej duszy.
System ten nosi nazw¢ monodynamizmu
lub dychotomizmu (dwie cze¢éci: dusza
i ciato.) Sa wszakze i w nim rézne od-
cienie.

Perypatetycy, Ojcowie Kosciota ($w.
Atanazy, Grzegorz z Nissy, Bazyli, Hiero-
nim, Ambrozy, Augustyn, Jan Chryzo-
stom), scholastycy, tudziez niektorzy
przyrodnicy i fizyologowie ucza, ze owa
jedna dusza jest zréodtem czynno$ci umy-
stowych, zmystowych i wegetatywnych:
mys$lenie odbywa si¢ bez wewnetrznego

wspoétdziatania organow, ale zycie zmy-
stowe 1 wegetatywme nalezy takze do
ciata; owszem dusza nie jest podstawa

x) Trychotomizm oznacza u niektorycli au-
system, przyjmujacy trzy dusze. Od try-
oznacza ona,

torow
chotomizmu ro6zni si¢ trychotomia:
podzial zjawisk psychicznych na trzy grupy.
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funkcyj wegetatywnych, o ile jest rozum-
na lub zmystowa, i dla tego zadne po-
znanie, ani umystowe ani zmystowe, nie
towarzyszy funkcyom. Do tego
zdania zbliza si¢ wspomniany przed chwi-
la Stahl, cho¢ przypuszcza, ze dusza sta-
nowi przez rozum i wole podstawe zycia
zmyslowego 1 wegetatywnego, ze pozna-
je (niezawsze jasno czy $wiadomie) wszy-
stkie czynnos$ci, ktéore wykonywa w ciele,
a nawet poszczegodlne jego organa i wza-
jemny ich stosunek. Obie te teorye zowia
si¢ animizmem.

Jedna dusze¢ przyjmuja
ktorzy dawniejsi 1 dzisiejsi
t. j. tacy, ktorzy sa takze

(koncesyonisci.)  Dusza,
pierwiastkiem zycia
natomiast

tymze

takze nie-
organicysci
umiarkoweni,
spiritualistami
powiadaja oni, jest
umystowego 1 zmystowego;
czynno§ci wegetatywne pochodza z kom-
binacyi sit albo mechanicznych (organi-
cyzm mechaniczny), albo chemicznych
(org. chemiczny), albo rownoczesnie od
jednych i drugich, albo wreszcie od sil,
ktore nie daja si¢ sprowadzi¢ do sil ma-
teryi martwej, lecz stanowia odpowiedni
stan organow (org. wtasciwy.) Ojcem osta-
tniego zdania byl Descartes. Jeszcze inni
(np. Haller, Bichat, Broussais) przyjmuja,
oprécz owego stanu organoéw, wrazliwosé
(irritabilite), S$ciagliwo$¢ (contractibilite)
it p.

(G. d. n).
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Pismo Swiete.
NOWY TESTAMENT.

Ewangelia wedtug $w. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu V.

Salomon figura samego Sprawcy po-
koju, Chrystusa, >nazwany zostal ,,pokoj
czynigcymll (nab £1?), poniewaz panowa-
nie jego bylo obfite we wszelakg pomysl-
no$¢ doczesna. Za panowania Salomona,
mowi Pismo $w: ,Juda i Izrael niezliczo-
ny, jako piasek morski w mnoéstwie je-
dzac i pijac, a weselac sig.
mieszkal w panstwie swoim, majac wszyst-
kie krolestwa, od rzeki =ziemi Filistyn-
skiej, az do granicy Egipskiej, ktérzy mu
nosili dary, i stuzyli mu po wszystkie
dni zywota jego. A byt stéol Salomonow
(dworu Salomonowego) na kazdy dzien trzy-
dziesci korcy czystej maki i sze$cdziesiat

A Salomon

korcy maki. Dziesig¢ wotow tlustych,
i dwadzie§cia woléow pastewnych, 1 sto
baranéw, opréocz lowu, jeleni, sarn i ba-

wotow, i ptactwa karmnego. Bo on po-
siadat wszystkg kraing, ktora byla za
rzeka, od Tafasa az do Gazan, i wszyst-
kich kroli onych krajow: a miat pokoj
ze wszech stron wokoto. I miesz-
kat Juda i Izrael bez wszelkiej bojazni,
kazdy pod winnym szczepem swoim, i pod
figa do Barsabee po
wszystkie dni Salomonowe. I miat Salo-
mon czterdzie$ci tysiecy ztobow koni do
wozéw, a dwanasdcie tysigcy do jazdy.
A opatrywali je starostowie krolewscy:
lecz i potrzeby do stolu kroéla
z wielka pilnoscia dodawali czasu swego.
Jeczmien tez i slom¢ dla koni i mutow,
wozili na miejsce gdzie byt krol, wedlug
tego, jako im postanowiono. Dat tez Bog
Salomonowi madro§¢ i roztropnos$¢ bar-

swoja, od Dan az

Salomona

(G- d-

dzo wielka, i
piasek,

przestronno$¢ serca, jako
ktory jest na brzegu morskim.
1 przechodzita madros¢ Salomonowa ma-
dros¢ wszystkich ludzi wschodnich i Egip-
cyan. I byt medrszy od wszystkich Iu-
dzi; me¢drszy niz Ethan Ezrahita, i Heman,
i Chalkol, i Dorda synowie Mahol: i byt
stawny u wszech narodoéw okolicznych.
Mowit tez Salomon trzy tysiace przypo-
wieéci: a piesni jego bylo tysiac i pigc.
Rozprawiat tez o drzewach od Cedru,
ktéory jest na Libanie, az do hyssopu,
ktory wyrasta z $ciany: i moéwil o zwie-

rz¢tach, 1 ptakach, i plazie i o rybach.
I przychodzili ze wszystkich narodow
stuchaé madrosci  Salomonowej, 1 od

wszystkich krolow ziemskich, ktorzy sty-
szeli madros$¢ jego.l1 0

Izajasz prorok nazywa Mesyasza
Ksigciem Pokoju, dlatego ze On
mial podbi¢ pod swa wladze wszystkie
narody i w sprawiedliwos$ci i mitosci bg-
dzie nimi rzadzié¢: ,I nazowig imi¢ Jego:
Przedziwny, radny, Bdég, mocny, Ojciec

przysztego wieku (wiecznosci), Ksigze Po-
koju Rozszerzone bedzie pa-
nowanie Jego, a pokoju Jego nie
be¢dzie konca. Na stolicy Dawidowej
i w krolestwie Jego zasigdzie, aby je ut-
wierdzil 1 umocnil w sadzie i sprawiedli-

Zawisna mi-
to§¢ Pana Zastgpoéw uczyni to.ll 2)

wosci odtad i az na wieki.

) III Krél. IV, 20 - 34.
2) Izaj. IX, 6. 1 n.
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Na innem miejscu tenze Prorok
przedstawia Poko6j Mesjanski, jako
skutek sprawiedliwych 1 milosciwych
rzagdow Chrystusa: Kiedy ,,Duch z wyso-
ko$ci bedzie wylany na nas (t. j. kiedy
przyjda czasy Mesyanskie) 1 pustynia
obroci si¢ w urodzajng réwning i uro-
dzajna réwnina bedzie szacowana jak las;
wtedy sad prawy bedzie mieszkal na pu-
styni, a prawda bedzie przebywata na

urodzajnej rowninie. I pokd6éj bedzie
owocem prawego sadu, i1 pokdj
ibezpieczenstwo na wieki be-

Sprawiedliwos$ci.
I lud mo6éj bedzie mieszkal
wprzybytku pokoju, w miesz-
kaniu bezpieczne m, w pokoju
cichym. I rozprzestrzeni si¢ po obozo-
rach leSnych, a miasto spusci si¢ w do-
ling." 1)

W rozd. LIX ten sam Prorok zapo-
wiada, ze bedzie odjety pokdj tym, ktod-
rzy odrzuca Mesyasza: ,,Oto nie ukrocita
sic reka Panska, aby nie mogta zbawid,
ani si¢ obciazyto ucho jego aby nie usty-
szalo. Lecz nieprawos$ci wasze rozdzielity
migdzy Bogiem waszym: a grzechy wa-
sze zakryly Oblicze Jego (Mesysza) od
was, aby nie wystuchal. Bo rgce wasze
sa krwiag zmazane, i palce wasze niepra-
woscig, wargi wasze mowily klamstwo,
a jezyk wasz nieprawo$¢ powiada. Nie-
masz ktoby podnosit glos za sprawiedli-
woscia, ani ktoby sadzil prawdziwie; ale
ufaja w niczem, a mowig klamstwo: po-
czynaja ne¢dzg i rodza nieprawo$¢. Hodu-
ja jajka zmij 1 tka pajeczyny; kto zje te
jajka, umrze; a je$li je stlucze, wykluje
sie zmija. Pajeczyny ich nie zdadzg si¢
na szate, ani si¢ okryja robotami swe-
mi: dzieta ich dzieta niepozyteczne; a re¢-
ce ich czynig nieprawosci. Nogi ich bieza
na zle, i spieszg si¢ aby wylaty krew nie-
winng; mys$li niepozyteczne, spustoszenie
i skruszenie na §ciezkach ich. Drogi po-
koju nie znaja, i niemasz prawego sa-
du na $ciezkach ich, drogi swe pokrzy-

da owocem

0 Podajemy ten i inne ustepy z proroctw
wedtug tekstu hebrajskiego XXXII, 15 1 n.
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wili sami; zaden kto po nich cho-
dzi nie zna pokoju. Dlatego to odda-
lit si¢ od nas prawy sad i prawda nie do-
chodzi do nas; czekamy §wiatto$ci, ale¢ oto
ciemnos$¢; oczekujemy jasno$ci, a we ¢mie
chodzimy. Macamy $ciany jako $lepi aja-
ko bez oczu chodzimy; potykamy si¢
w potudnie jako w zmroku; w ciemnos-
ci jako umarli. Bedziem wszyscy ryczec,
jako niedzwiedzie; a jako golebie jeczed
bedziemy; czekaliSmy sadu, a niemasz go,
zbawienia, a oddalilo si¢ od nas. Bo si¢
rozmnozyty nieprawo$ci nasze przed To-
ba, (o Mesyaszu) a grzechy nasze $wiad-
cza przeciw nam; bo zlo$ci nasze z nami
sa, 1 poznaliSmy nieprawos$ci nasze. Od-
stagpiliSmy od Pana (od Mesyasza) sprze-
niewierzyli§my si¢ Mu, odeszliémy od Bo-
ga naszego, mowiliSmy potwarz i przew-
rotno$¢, poczynaliSmy i moéwiliSmy z ser-
ca stowa klamstwa. I obrodcit si¢ wstecz
Prawy sad, a Sprawiedliwo$§¢ zdaleka sta-
nela; bo si¢ powalila na ulicy Prawda*
a prawo$¢ nie mogla wnij§¢. I poszia
prawda w niepamig¢é, a kto odstgpit od
nieprawosci, zlupion jest. I widzial Pan,
a zte si¢ zdalo w oczach jego, ze nie by-
o prawego sadu." ) ,Bo niemasz poko-
ju niezboznym, moéwi Pan."2)
Podobnie Jeremiasz tak opisuje od
jecie pokoju od ludu Izraelskiego
odrzuceniu Mesyasza: ,,To mowi Pan:
Nie wchodz do domu uczty, ani chodz
na plakanie, ani ich pocieszaj: bom od-
jal Pokéj Mo6j Mesyasza od ludu
tego, mowi Pan: Mitosierdzie i Zmitlowa-
nie. I pomra wielcy 1 mali w tej ziemi:
nie pogrzebia ich, ani ptaka¢ beda. I nie
beda miedzy nimi ptaczacemu tamac chle-
ba, dla pociechy nad umarlym; ani im
dadza napoju kubka dla pociechy, dla oj-
ca jego 1 matki jego. Do domu tez uczty
nie wchodz, aby$ siedzial z nimi, i jadt
i pit, bo to mowi Pan Bog Zastepow,
Bog Izraelow: Oto ja odejme z miejsca
tego przed oczyma waszemi, 1 za dni
waszych, glos wesela i glos radosci, gtos

n Izaj. LIX, 1—I15.
2) XLV, 22.



535

oblubienca, 1 glos oblubienicy. A gdy
opowiesz ludowi temu te wszystkie sto-
wa, irzekg do ciebie: Dla czego Pan mo-
wdt na nas to wszystko zte wielkie? Co za
nieprawos$¢ nasza? i co za grzech ktorys$-
my zgrzeszyli Panu Bogu naszemu? Rze-
czesz do nich: Ze mie opuscili ojcowie
wasi, mowi Pan, i chodzili za bogami
cudzymi, i stuzyli im, i ktaniali si¢ im;
amnie opuscili, zakonu mego nie strzegli.
Lecziwy gorzej czyniliScie niz ojcowie wa-
si; bo oto chodzi kazdy za przewrotnoscia
serca ztego swego, zeby mie¢ nie stuchat.
A wypedze was z tej ziemi, do ziemi
ktorej nie znacie wy 1 ojcowie wasi,
a tam sluzy¢ bedziecie bogom cudzym
we dnie i w nocy, ktéorzy wam nie dadza
odpoczynku. “

Rowniez Ezechiel; ,]I stata si¢ mowa
Panska do mnie, rzekac: A ty synu czto-
wieczy, to mowi Pan Bo6g ziemi Izraelo-
wej: koniec przyszedl, przyszedl koniec
na cztery strony ziemi. Teraz koniec na
cig, 1 puszcz¢ zapalczywo$¢é mojg na cig,
i bede ci¢ sadzit wedlug drog twoich,
i potoz¢ przeciwko tobie wszystkie ob-
rzydtosci twoje. I nie sfolguje oko moje
tobie, ani si¢ zlituje, ale drogi twoje wto-
7¢ na cig, a obrzydliwosci twoje beda
w posrodku ciebie, i doznacie zem ja
Pan. To moéwi Pan Bog: Utrapienie jed-
no, utrapienie oto idzie: koniec przycho-
dzi, przychodzi koniec, ocknat si¢ przeciw
sobie: oto przychodzi. Przyszito skruszenie
na cig, ktory mieszkasz w ziemi, przychodzi
czas, blizko jest dzien zabijania, a nie slawy
go6r. Teraz zblizka wylej¢ gniew moj na
ci¢ 1 wykonam zapalczywos$¢ moja na cie-
bie, a osadz¢ ci¢ wedlug droég twoich,
i wloze na ci¢ wszystkie zlosci twoje,
a nie sfolguje oko moje, ani si¢ zlituje,
ale drogi twoje wloz¢ na cig, i obrzydtos-
ci twe w posrodku ciebie be¢da: a dozna-
cie, zem ja Pan ktory bije. Oto dzien, oto
przyszedl: wyszlo skruszenie, berlo juz
wyrosto, pycha dojrzata; przyszedt czas,
przyblizyt si¢ dzien: kto kupuje, niech si¢
nie raduje, a kto sprzedaje, niech nie
zatuje, bo gniew na wszystek lud jego.

i) Jerem. XVI, 5—13.
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Bo kto sprzedaje, nie wrdci si¢ do tego
co sprzedal, chocby jeszcze zyw byl, bo
widzenie o wszystkiem mndstwie ich nie
odmieni si¢ 1 nikt nieprawos$cig zywota
swego nie zmocni si¢. Trabcie w trabe,
niech si¢ gotujg wszyscy, a niemasz kto-
by szedt ku bitwie; bo gniew mdj na
wszystek lud jego. Miecz zewnatrz, a mor

i gldd wewnatrz: kto jest na polu, od
miecza umrze, a ktorzy w miedcie, mo-
rem 1 gltodem pozarci beda. I ocaleni

z pos$rod nich ucieka¢ beda na gorach
jako gotebie dolin wszyscy drzacy kazdy
w nieprawosci swej. | przepasza si¢ wilo-
siennicami, a okryje ich trwoga, na kazdej
tez twarzy wstyd, a na wszech glowach
ich tlysina. Srebro ich precz wyrzucaé
beda, a zloto ich gnojem begdzie. Srebro
ich i ztoto nie bedzie ich moglo wybawi¢
w dzien zapalczywosci Panskiej. Duszy
swej nie nasycg, i wnetrzno$ci ich nie
beda napelnione, bo one byly dla nich
obrazeniem nieprawosci ich. Wspanialg
ozdobe Jego S$wiatyni na pychg¢ swoja
obrocili i czynili w niej obrzydto$ci swe
dla batwanow swych: dla tego obréce ja
im ku nieczysto$ci, i dam jg w rgce ob-
cych na rozchwycenie, i niezboznikom
ziemskim na korzy$s¢ 1 splugawia ja.
I Odwroce Oblicze Moje (Mesyasza) od
nich i zgwalca Tajemnice moja, 1 wnij-
da do niego tupiezcy, 1 splugawig ja.
Uczyn kajdany, poniewaz ziemia pelna
jest krwawych zbrodni, a miasto pelne
nieprawosci. 1 przywiod¢e najgorszych
Z pogan, i posiada domy ich, a skruszag
pyche moznych, i $wiatynie ich beda
splugawione. Gdy ucisk nadejdzie,
bedag szukaé pokoju, a nie beg-
dzie. Biada za biada pdjdzie, zita nowi-
na za zta nowing, i bgda szukaé widzenia
u proroka, a zakon zginie od kaptlana,
i rada od starcow. Krdl bedzie w zato-
bie, a ksigz¢ oblecze si¢ w smutek, a lud
prosty bedzie tamatl rece w rozpaczy. We-
dhug drogi ich uczyni¢ im, a wedlug sg-
dow ich osadze ich: a poznaja, zem ja
Pan.“x)

) Ezechiel. VII. 1—27.
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Prorok Izajasz za$ w rozdziale LX
przedstawia pokdj czasow Mesyanskich
jako obfitos¢ i doskonato$¢ darow ducho-
wych i cielesnych, ktéorymi beda wzbo-
gaceni wybrani w Krélestwie Chrystuso-
wem: ,Za to co§ opuszczona i w niena-
wisci byta, a nie bylo ktoby przez ci¢
chodzit, wystawie¢ ci¢ na pyche wiekow,
i na wesele od pokolenia do pokolenia:
I bedziesz si¢ karmi¢ bogactwem i nasy-
ca¢ si¢ krolewskimi dostatkami; i poznasz
zem ja Pan zbawiajacy ciebie, i Odkupi-
ciel two6j, mocarz Jakobow. Miasto mie-
dzi nanios¢ ztota, a miasto Zelaza naniose¢
srebra; a miasto drzewa, miedzi; a miasto
kamieni zelaza; i potoz¢ nawiedze-
nie twoje pokdj, a przetozonych
twoich sprawiedliwo$¢. Nie ustyszg wie-
cej nieprawosci w ziemi twojej, spusto-
szenia 1 plondrowania w granicach two-
ich: a zbawienie osigdzie mury twoje,
a twoje bramy piesn chwalebna. Nie be-
dzie u ciebie wigcej slonce $wiatloscia
we dnie, ani jasnos¢ ksigzyca oswieci cig:
ale bedzie tobie Pan $wiatlo$cig wieczna,
i Bog twoj na chwale twoja. Nie zajdzie
wigcej stofice twoje, 1 nie umniejszy si¢
ksigzyc twdj: bo Pan bedzie tobie $wiat-
to$cig wieczng, i dokonajg si¢ dni smut-
ku twego. A lud twdj] wszyscy sprawie-
dliwi na wieki odziedzicza ziemie, ptdd
szczepienia mego, dzieto rak moich ku
chwale. Najmniejszy rozmnozy si¢ w ty-
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sigc, a malutki w naréd najmocniejszy:
ja Pan czasu swego predko to uczynig".l)

I na innem miejscu: ,Weselcie si¢
z Jeruzalem, a radujcie si¢ w nim wszy-
scy, ktorzy je milujecie: weselcie si¢ z nim
weselem wszyscy, ktorzy ptaczecie dla nie-
go, abyscie si¢ nakarmili i nasycili zupel-
noscig pociechy jego 1 abyscie w zupel-
nos$ci nacieszyli si¢ obfito$cig wszelkiej
chwaty jego. Bo to moéwi Pan: Oto ja
posytam do niego Pokdj (Mesya-
sza)jako rzeke ichwate narodow
jako strumien zalewaj acy z kto-
rego begdziecie si¢ nasycac: nare-
kach beda was nosi¢, a na kolanach be-
da si¢ z wami piesci¢. Jako gdy kogo
matka pieSci, tak ja was cieszy¢ bede, a
w Jeruzalem ucieszeni bedziecie. Ujrzycie
to irozweseli si¢ jako serce wasze, a kosci
wasze ozywia sie¢ jako trawa zielona, i od-
kryje si¢ r¢ka Panska stugom jego, a gniew
przyjaciolom Jego. Bo oto Pan w ogniu
przyjdzie, a jako wicher poczwoérne jego
oddawaé wrzagniewaniu zapalczywo$¢ swo-
ja, a lajanie swe w plomieniu ognia; bo
ogniem Pan rozsadza¢ bedzie, a mieczem
swym wszelkie cialo, i namnozy si¢ pobi-
tych od Pana®2)

(C. d n.)

) Izaj. LX, 15-22.
2) Izaj. LXVI, 10—16. Podobnie Jeremiasz,
XXIX, 11.
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Marya wydaje na $wiat

Syna Bozego.
111

(C. d.)

Stusznie powiada Herbert Spencer:
»My mnazbyt czg¢sto zapominamy nie tyl-
ko o tern, ze niema ,zla bez dobra“(is
a sout of goodness in things evil), ale
i o tern, ze w kazdym bledzie jest wogod-
le cze$¢ prawdy. Wielu przyznaje w oder-
waniu prawdopodobienstwo tego, ze falsz
zawuera w sobie jadro rzeczywistos$ci, lecz
nie wielu pamigta o tern oderwanem
prawdopodobienstwie przy ocenianiu cu-
dzych poje¢ i przekonan. Wierzenie, kt6-
re stang¢lo w zupeinej sprzecznosci z fak-
tami, odrzucamy z oburzeniem i pogarda;
atoli w porywie antagonizmu nikomu nie
przychodzi do glowy =zapytaé siebie, co
w danem wierzeniu bylo szczegdlne, ze
ono pociggato ku sobie umysty i serca
ludzkie? A jednak w tern wierzeniu mu-
siato by¢ co$ szczegbdlnego, i mamy pod-
stawe przypuszczacé, ze to ,,cos$“ stangto
w stosunku zgodno$ci do pewnych da-
nych doswiadczenia. By¢ moze, iz zgod-
no$¢ ta byta niewielka i mglista,—w kaz-
dym jednak razie istniala. Nawet w bar-
dzo niedorzecznych podaniach prawie zaw-
sze mozna odgrzebaé rzeczywisty fakt,
—i gdyby nie bylo tego rzeczywistego
faktu, nigdy nie istnialoby jego niedo-
rzeczne skazenie. Wszelkie skazone i upigk-
szone podanie, przekazywane z ust do
ust tlumoéw, zachowuje niezmiernie mato
podobienstwa do rzeczywisto$ci; gdyby
jednak nie bylo tej rzeczywisto$ci, nie.
istniatoby nigdy skazone i upigkszone po-
danie. To samo zauwazy¢ nalezy i w sto-
sunku do wszystkich wogdle wierzeh
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ludzkich. Chociazby dzisiaj zdawaly sie
one najbardziej falszywemi, istota polega
na tern, ze majac swoje zrodlo w danych
doSwiadczenia — pierwotnie wierzenia te
zawieraly w sobie prawde, a moze i dzi-
siaj zachowaly pewng jej czgs$¢, chociaz-
by najmniejsza. Z wigksza swoboda mo-
zemy to przypuszcza¢ w stosunku do wie-
rzen, ktore istniaty przez czas dluzszy
i rozpowszechnity si¢ bardziej; jeszcze
swobodniej—w stosunku do wierzen, kto-
re istniaty zawsze i byly prawie lub zu-
petnie powszechne. x)

Wedtug teoryi powyzszej, szkotla
mityczna nie moze i nie powinna katego-
rycznie zaprzeczaé wszelkiej warto§ci po-
daniom greckim lub hinduskim, ze wzglg-

du na ich posta¢ lub szczegély niedo-
rzeczne. Zdradzaloby to naukowy dyle-
tantyzm. Badacza powaznego uderza

w nich przedewszystkiem ,,dawno$¢" i ,,po-
wszechnos$¢" — zwlaszcza wérdd ludow
stojacych na wyzszym stopniu kultury.
Stad badacz powazny wnioskuje, ze po-
dania te pierwotnie musiatly zawieraé
w sobie jakg$ prawde i to oparta na do-
Swiadczeniu. Bada wigc ich geneze; wy-
tuszcza z tupiny skazonej — ukryte
w niej — jadro prawdy.

Kto w ten sposob traktuje podania
roznych narodow o , Wcieleniu Bostwa,"
dla tego one nie tylko nie obalaja, lecz
przeciwnie stwierdzaja autentyczno$¢ hi-
storyi Ewangelicznej. Bo wszystkie te
podania, jakkolwiek w szczegoétach niedo-
rzeczne, $§wiadcza o jednem powszechnem
dla cztowieczenstwa pragnieniu, — zeby
Bog bezposredni bral udzial w genezie
wielkich me¢zéw, zeby Sam stat sig
czlowiekiem. Pragnienie takie byto
objawem powszechnym w calem czlowie-
czenstwie. Stad wynika, ze Bog zlozyl je
w naturze ludzkiej. A jes$li tak jest, jesli
Tworca jego jest Bog, — to pragnienie
tego rodzaju bylo przepowiednig faktu,
ktory napewno mial zisci¢ si¢ w swoim
czasie. Z biegiem wiekoéw pragnienie to

x) Herb. Spencer ,,Podstawowe zasady“ cz.
1. ,Niepoznawalne" r. I ,Reiigia i nauka." str 1.
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skazone zostato. Spotkalo si¢ z fatszywem
zastosowaniem; przybrato ksztalty niedo-
rzeczne, przygotowujac ciemne tlto fatszu
dla tern lepszego uwydatnienia $wiatta
prawdy. Atoli pragnienie to nie zagingto
w sercach ludzkich; nie przestalo — na-
wet pod $mieciami niedorzeczno$ci —
odzywac¢ sie nienasycona tesknotg za
urzeczywistnieniem, $§wiadczac w kolei
wiekoOw o swej pierwotnej prawdzie. Az
wreszcie przyszta na ziemie ,,Swiatlo§é
prawdziwa, ktora oSwieca wszelkiego czto-
wieka na ten §wiat przychodzacego;4 — 0
a przyszta zrodzona z Dziewicy Matki,
przyjawszy posta¢ Niemowlgcia. Pragnie-
nie wiec cztowieka nie doznalo zawodu;
zaspokoit je fakt historyczny. Powszechna
w calem czlowieczenstwie dgznos¢ do
wiary we Wcielenie Bostwa znalazta swo-
je urzeczywistnienie 1 przedmiot, swoj
kres ostateczny w Jezusie i w Jego Na-
rodzeniu.

Wsrod przeciwnikow autentycznosci
historyi Ewangelicznej sa takze 1 wigcej
umiarkowani, ktérzy w widocznem zakto-
potaniu, co poczgé z takimi faktami, jak
bezposrednie wdanie si¢ Boga w sprawy
ziemskie, jak ukazanie si¢ Aniotdow i obja-
wienia, — radzg sobie w do$¢ oryginalny
sposob. Nie chcac zgodzi¢ si¢ na pierwia-
stek nadprzyrodzony, ktéry widoczny jest
w opowiadaniu Ewangelii, a z drugiej stro-
ny nie $miejac zaprzeczy¢ Bdstwa Jezusa
Chrystusa, — dla wygody tych poje¢ ra-
cyonalistycznych stworzyli rozrdznie-
nie mig¢dzy tre§cig a formg opo-
wiadan Ewangelicznych.

Wedtug nich forma—to tylko poe-
tyczna  zaslona, misternie utkana w
wyobrazni pierwszych chrzescijan — na

upiekszenie pojgcia o Boskiej Naturze w
Jezusie Chrystusie. ,,Dogmat Bostwa Je-
zusa Chrystusa, —jak utrzymujg ci kry-
tycy, — w nauczaniu i w mys$li wszyst-
kich pisarzy apostolskich niezaprzeczenie
zajmuje naczelne miejsce. Atoli wyrazat
sic on i byl okre§lony rozmaicie — stoso-
wnie do réznych warunkéw miejsca i cza-

0 Jan I, 9.
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su; a mianowicie: w sposob nicokre§lony
lub $cisty, w formie popularnej lub nau-
kowej, przystrojony w pigkno poezyi lub
przybrany w system teologiczny. W Ewan-
gelii za§ dogmat ten wyrazono w formie
popularnej ipoetycznej. Nalezy wigc glow-
ng uwage zwrdci¢ na rzecz, jedynie na
samg tres¢ Ewangelicznego opowiadania.
Forme¢ za$ nalezy uwzgledni¢ tylko ze
stanowiska estetycznego, nie przywiazu-
jac do niej zbytniej wagi#l)

Atoli system powyzszy—bez zadnego
powodu — us$wigca autentyczno$¢ histo-
ryczng faktéow, czyli rzeczywisto$¢ ukry-
ta pod formuta dogmatu. Nadto popetnia
drugi ciezki btad, pod wspomniang for-
mute podkladajac prawdeg, niekoniecznie
w niej zawartag wedlug zasad logiki. Al-

bowiem w danym razie jest mowa nie o
Naturze Boskiej Jezusa Chrystusa,

jedno o Boskiem Jego Poczgciu
i cudownem Narodzeniu. Jezus
mogl by¢ Bogiem-Czlowiekiem 1 bez ta-
kiego Poczecia i bez cudownego Narodze-
nia. [ odwrotnie mdgl poczaé si¢ w ten
spos6b 1 narodzi¢, a jednakze nie by¢
Bogiem-Cztowiekiem. Wedtug nauki chrze-
$cijanskiej Jezus Chrystus istotnie poczat
sie z Ducha Swietego i w jednosci jed-
nej Osoby Boskiej posiada Natur¢ Boga
i natur¢ czlowieka. Jednakze te dwa fak-
ta nie wyptywaja koniecznie jeden zdru-
giego; za cudownem poczgciem nie ko-
niecznie idzie istnienie dwoch natur w je-
dnej osobie. Stad opowi adaniaEwan-
gelii o Poczgciu Jezusa z Ducha

Swigtego i Jego Narodzeniu z
Dziewicy logicznie nie mozna
bra¢ za forme¢, wyrazajaca zje-

dnoczenie dwdéch naturwjednej
Boskiej Osobie.
A wigc rozréznienie umiarkowanych
»krytykow4t nie wytrzymuje ,krytyki4
W catem—po wszystkim $wiecie i po
wszystkie czasy—pi$miennictwie, zard6wno
religijnem jak $§wieckiem, darmo szuka-

1) Patrz. Reuss. ,,Ewangel. Gesch.”; Saba-
tier ,,Encyclop. des sciences religieuses®, art. ,Je-
sus-Christ®.
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liby$my drugiej karty, ktoraby podobna
byta temu opowiadaniu §w. Lukasza-
Nigdzie nie znajdziemy réwnie wysoko
podniesionej 1 w tak doskonalg harmonie
skojarzonej poezyi z rzeczywisto$cia histo-
ryczng, ideatu tak doskonale ziszczonego
w fakcie, rzeczy ludzkich tak $cisle inie-
rozerwalnie zjednoczonych =z Boskiemi,
jak tutaj. W opowiadaniu tern wszystko
trzyma si¢ jedno drugiego; calos$¢ i szcze-
goly Scistym porzadkiem uktadaja si¢ w
przepickna a niewzruszona jedno$¢. Rysy
nakreslone przez $w. Mateusza dopetnia
$w. Lukasz, rozszerzajac przedziwnie je-
go widnokrag.

HISTORYA MARYAWITOW
XIII.
(C. d)

Parafia Leszno, dekanatu Bton-
skiego, archidyecezyi (i gubernii)
Warszawskiej; obecnie u Marya-
witow okrgeggu Warszawskiego.

Zadna z parafii Maryawickich nie
byla powodem takiej reakcyi wsérdéd du-
chowienstwa katolickiego, jak parafia
Lesznowska. Zajgcie przez nas tej pla-
cowki, powaznej liczba i silnej duchem,
dotkn¢to do zywego tak wtadze archidye-
cezyalne, jak duchowienstwo nizsze. Oso-
ba ks. Adama Furmanika, ktéry zorgani-
zowal w Lesznie parafi¢ Maryawicka, sta-
ta si¢ w tych sferach przedmiotem tajo-
nej nienawisci 1 gorgco pozadanej zem-
sty. Postanowiono nie zlozy¢ broni, cho-
ciazby razgco wstecznej i fanatycznej, do-
poki parafia Lesznowska nie pojedna si¢
z arcybiskupem Warszawskim, — dopoki
w koncu nie przestanie istnie¢ ostatni
zwolennik ruchu—tak niewygodnego dla
wyzysku, niemoralno$ci i umystowej cie-
mnoty. Jakoz caly okres czasu od na-
szego roztamu z wtadza duchowna, czyli
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od potowy lutego 1906 roku az do chwili
obecnej, zapeitnia ustawiczne przesladowa-
nie maryawitOow w Lesznie, nieprzerwany
szereg gwaltow, barbarzynstwa, a nawet
zbrodni, ktérych sprawcami byli albo
wierni katolicy z inicyatywy duchowien-
stwa, albo sami ksi¢za z polecenia ks. Po-
piela, arcybiskupa Warszawskiego.

Dnia 22 Kwietnia 1906 roku, jak to
juz wyzejX) wspomnieliémy, katolicy do-
konali zbrojnego napadu na Leszno, w ce-
lu odebrania maryawitom parafialnego
kodciota. Na szczgécie, wyprawa ta skon-
czyta si¢ zupelna przegrana, kompromi-
tujac w rezultacie arcybiskupa Popiela,
jako ,inicyatora zbrojnego napadu." Je-
dnakze po tern zajsciu ,,prawowierni" ka-
tolicy bynajmniej nie dali za wygrang.
Zwrocili si¢ na droge sadowa 1 wkroétce
uzyskali wyrok, mocg ktérego zobowigza-
no maryawitow do zwrotu parafialnego
kosciola na rzecz katolikow.

Dnia 25 wrzesnia tegoz 1906 roku
przybyt do Leszna komornik, by wyko-
na¢ rozporzadzenie sadowe. Maryawici
na razie odmoéwili jego zadaniu, motywu-
jac swoéj opoér tern, ze zaledwie przed
szeSciu laty wznie$li §wiatynie za'wtlasne
pieniagdze. Atoli nie uwzgledniono pre-
tensyi biednego ludu. Komornik, spro-
wadzit oddziat wojska i postanowil zajac
kosciot przemoca. Sprowadzeni zolnierze
z polecenia swej wladzy natychmiast
wzigli si¢ do dzieta. Torujac sobie droge
przez tlum ludzi kolbami karabinowemi
przez wielkie drzwi chcieli wtargnaé do
kos$ciota, by wyprze¢ stamtad nielicznych,
jak mniemali, maryawitow. Jednak sku-
pieni przy drzwiach me¢zczyzni powstrzy-
mali brutalnie nacierajacych. Wtedy Zot-
dacy =zacz¢li gwaltem wywlekaé $mial-
kow, spychali ich ze schodéw koscielnych
i bili niemitosiernie kolbami. W ten spo-
sOb czes¢ maryawitdw usunigto z teryto-
ryum koScielnego. Cate za$ thumy zam-
knicto w kosciele i postanowiono zmusié
je glodem do wyjscia.

I) Patrz ,Maryawita“ N° 13, z roku bieza-
cego, ,Hist. Maryawitow".
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Oblezeni nie opuszczali kos$ciota przez
caly dzien nastepny. W nocy garstka
$mielszych kobiet i mezczyzn usilowata

przez ogréd plebanski przedosta¢ si¢ do
kosciota i zanie$§¢ zglodnialym chleba
i wody. Niestety, przedsigwzigcie to na-

razitlo na $mier¢ jednego z maryawitow.
Ktos z czuwajacych, slyszac szelest pod
murem koS$cielnym, dal sygnat rewolwe-
rowym strzalem. Bylo to umoéwione ha-
sto. W jednej chwili kilkanascie luf ka-
rabinowych zwrdécono w stron¢ zblizajg-
cych si¢, dano salwe, ktadac jednego
z nich, a mianowicie Skronskiego—trupem.
Wobec tego, ks. Roman Gostynski, dla
uniknigcia dalszych niepozadanych na-
stepstw, postanowil wptynaé na oblezo-
nych i zwroci¢ kosciot katolikom.

Po trzech dniach oblezenia, wyne-
dzniali z glodu maryawici opuscili kosciot.
Wyszli zen procesyonalnie, wraz z kapla-
nem niosagcym w puszce Przenajswigtszy
Sakrament. Byl juz wieczo6r, 27 wrze$nia,
gdy bez zadnych przeszkdéd zdazyli do
ubogiego domku, stojacego na skraju la-
su, gdzie naprgdce urzadzono prowizo-
ryczna kaplicg. Umieszczono w niej Prze-
naj§wigtszy Sakrament i odtad przez pe-
wien czas zaspakajano w niej potrzeby
religijne miejscowych maryawitow.

Zdawatoby si¢, ze zwrot kosSciota
na rzecz katolik6w usunie poawowierne-
mu proboszczowi wszelki powdéd do no-
wych nieporozumien z maryawitami. Je-
dnakze okazato si¢, ze tak nie jest. Przy-
stany do Leszna proboszcz katolicki, ks.
Eustachy Krocin, rozwingt w calej petni
wtlasciwa dzisiejszym katolikom dziatal-
no$¢ misyjng—w celu ,,nawrodcenia” ma-
ryawitow. A wigc rozpowszechniat wsrod
ludu najfatszywsze wiadomosci;
z ambony podzegal swoich parafian do
fanatycznej wzgledem maryawitow nie-
nawisci; sprowadzal misyonarzy do spo-
tegowania ws$rod swoich fanatyzmu ibar-
barzynskich instynktow wzgledem ,here-
tykow"; zaprosit do Leszna o. Bazylego,
paulina z Jasnej Gory, i ukazywal go
parafianom jako ,prawdziwego Bazylego,"

O nas
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usilujac w ten sposob przekonaé ich, ze
ks. Furmanik jest ,,falszywym Bazylim..."x)

Skutki agitacyi tego rodzaju bytly
fatalne. ,,Prawowierni" parafianie Lesznow-
scy w prze§ladowaniu maryawitow nie
Owszem, doszto w koncu do
tego, ze w miesigcu Lutym, zeszle-
go roku (1907), zorganizowano zbroj-
ny napad na ks. Furmanika, gdy udat
sic z Komuniag Swietg do chorych. Dwu-
nastu ,,prawowiernych" katolikow, uzbro-
jonych w dubeltowki, otoczylo dom, w ktd-
rym ks. Furmanik udzielal postug reli-
gijnych, 1 czyhali na jego wyjscie. Dzi-
wnym jednak zrzadzeniem Opatrznos$ci nie
dali ani jednego strzalu. W dwa mie-
sigce potem napadnigto we wlasnym do-
mu maryawit¢ Poradowskiego i dokona-
no morderstwa na jego osobie.

Nie koniec na tem.

Ks. Krocin, chcac maryawitow zgneg-
bi¢ moralnie, by znuzeni walka porzucili
Maryawityzm, cze¢stokro¢ wchodzit migdzy
nich otoczony S$wiadkami i wyzywajacem
zachowaniem si¢ prowokowal uchybienia
swojej osobie. Nastepnie podawat ,,win-
nych" do sadu, zadajac natozenia na nich
kary pieni¢znej lub osadzenia ich w wie-

ustawali.

zieniu. Tym sposobem w roku zeszlym
jednoczes$nie wytoczyt maryawitom kilka-
dziesigt procesow!?...

W pracy tego rodzaju ks. Krocin
nie ustaje. Nie ustaja tez katolicy w prze-
$ladowaniu Bolesnie
mownym dowodem ich usposobienia ku
nam i ponurej ich zlosci jest nowy fakt,
ktory mial miejsce niedawno, bo juz
w roku biezacym (1908) 29 marca. Wie-
czorem tego dnia z nabozenstwa w Le-
sznie powracal do domu mieszkaniec pa-
rafii Kampinos, maryawita, Jézef Toma-
We Wiejca, przez ktora
prowadzita droga, ,prawowierni" katoli-
cy — wzburzeni rekolekcyami wielkopost-
nemi—urzadzili na powracajacego zasadz-
ke. Szukajac zaczepki, zacz¢li wobec nie-
go zniewaza¢ Maryawicki Kosciol; a gdy
ustyszeli od Tomaszewskiego powazng od-

maryawitow. wWy-

wsi

szewski.

b Ks. Furmanik ma imi¢ zakonne Bazyli.
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powiedz, dali umoéwiony sygnal za pomo-
cg przerazliwego S$wistu. Na dany znak
w jednej chwili zbiegli si¢ mieszkancy
Wiejcy — uzbrojeni w dragi i1 klonice, —
jak dzikie zwierzg¢ta rzucili si¢ na Toma-
szewskiego 1 zngcajac si¢ nad nim iScie
po barbarzynsku zadali mu $mier¢ okrut-
ng. Zabdjcy znani sg z wielkiego przy-
wigzania do Kosciota.l)

Leszno.

Oto, w jakich warunkach rozwijat
sic Maryawityzm w Lesznie. mSzczegoty
te, aczkolwiek skape, nazbyt wymownie
$wiadczg o zwyrodnieniu dzisiejszego ka-
tolicyzmu. Bo wszelka przemoc, niena-
wis¢, przelew krwi, niby W Imi¢ Boga.—
jak niegdy$ $redniowieczne tortury i sto-
sy inkwizycyi, s3a pogwalceniem zasad
Chrystusa. Sa wystepnym ich skazeniem,
ciezka dla nich zniewagg. Sa szyderstwem
z milo$ci Syna Bozego ukrzyzowanego za

x) Szczegoély te posiadamy od naocznego
$wiadka zbrodni.

M ARY AW

Fronton kosciota Maryawickiego.

[ TA. 542

grzechy $wiata. Chrze$cijanizm, jako re-
ligia ewangelicznej cicho$ci, mitosierdzia
i mitosci nawet dla nieprzyjacidél, z natu-
ry swej nie znosi zadnego gwaltu, a tem-
bardziej nienawidzi zbrodni w imi¢ Boga,
ktory—jak $wiadczy Apostot—jest sama
Mitoscia." x)

Katolicy wspotczesni i1 ich przewod-
nicy duchowni przestali pojmowac te pra-

Po lewej stronie ochrona,

wdy. Jako ludzie trzymani w wigzach
$redniowiecznej ciemnoty, o jalowym du-
chu, wyschnietym w formalistyce religij-
nej,—nie widzg i nie czuja, ze czyny ich
i zycie cate z punktu widzenia chrzesci-
janskiego sa szalonym pedem do nie-
chybnej catkowitej ruiny. Bo zwycigstwo
ciemnoty, barbarzynstwa i niemoralnosci
jest przegrang chrystyanizmu. A w ZzZyciu
katolikow te smutne objawy panuja dzi-
siaj wszechwladnie, rzadza despotycznie
ich zyciem...

i) I Jan. IV, 16.
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Atoli dla rzeczywistych mitosnikow
idei Chrystusowej podobne warunki staja
si¢ ogniem, ktoéry wypala zloto serc ludz-
kich. W takim ogniu rosng cnoty mo-
ralne, wyrabia si¢ potgega ducha, powsta-
ja spizowe charaktery, gotowe na hero-
izm dla umilowanych zasad. Wigc i dzia-
talnos¢ misyjna ks. Krocina, przy udziale
jego parafian, lubo zaznaczona gwaltami
i krwiag niewinnych, nie zaszkodzita, ale
pomogla do rozwoju Maryawityzmu w Le-
sznie. Potwierdza te fakta,

Leszno.

Po legalizacyi rzadowej naszego
Zwiazku,l) maryawici Lesznowscy pod kie-
runkiem ks. Furmanika, w przeciagu je-
dnego roku, wznie§li obszerna i pigknie
urzadzong $wiatyni¢ —z celami zakonne-
mi. Pobudowali oprécz tego duzy dom
parafialny—z przeznaczeniem na ochrong,
przytutek, sale zaje¢ i na mieszkanie dla
stuzby koscielnej.

) 11 grudnia 1906 r.
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Ochrona dla dzieci zostala otwarta
dnia 14 listopada 1907 r. Zapisato si¢ do
ochrony okolo 200 dzieci; jednak dla bra-
ku odpowiedniego pomieszczenia uczg¢szcza
zaledwie 100. Urzadzono ochronke wzo-
rowo — wedtug najnowszych wymagan.
Przygotowano w niej dla nauki poglado-
wej calg kolekcyge w obrazach, rysunkach
i modelach. Z kazdego niemal katka prze-
mawia do duszy dziecka jaki$§ szczegdt
pogladowy. Prowadzenie dzieci powierzo-
no SS. Maryawitkom.

Whnetrze kosciota Maryawickiego.

Nadto w domu parafialnym, w od-
dziale sali zaj¢¢, z inicyatywy ks. Furma-
nika, zapoczatkowano poprawne tkactwo;
sprowadzono w tym celu odpowiednia ma-
szyng. Urzadzono takze nauke szycia dla
dziewczat.

Poniewaz obecny dom parafialny ja-
ko zaszczupty, nie odpowiada urzeczywi-
stnieniu wszystkich zamiaréw ks. Furma-
nika, wigc w tym roku (1908) rozpoczeto
budowe¢ drugiego obszerniejszego domu.
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Gdy budowa dojdzie do konca, beda po-
szerzone dotychczasowe oddziaty dobro-
czynne i praca.

/N

Nlw
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-

Leszno. Bok kos$ciota maryawickiego.

Nadmieni¢ tez nalezy, ze dla latwiej-
szego zaspokojenia religijnych potrzeb w
parafii, maryawici Lesznowscy urzadzili
domowe kaplice w okolicznych wioskach
— Bialuty, Czarnéw, Plewniak
Powazki. We wszystkich wspomnianych
kaplicach przechowuje si¢ i adorowany
jest Przenaj$wietszy Sakrament.

W obrebie ,,prawowiernej" Lesznow-
skiej parafii liczymy 3,100 maryawitow.

Wreszcie zaznaczamy, iz wptyw dzia-
talnosci ks. Purmanika si¢ggnal takze poza
granice parafii Lesznowskiej. Temu zaw-
dzieczamy garstke maryawitow w kazdej
niemal z okolicznych parafii. Glownie za$
ruch MaryawkGi przyjat si¢ w sgsiedniem
Bloniu, archidyecezyi i gubernii War-
szawskiej. Obecnie Maryawici Btonscy ma-
ja wilasny koscidlek, ktéory pobudowali
w roku zesztym. Potrzeby religijne zaspa-
kajaja w pobliskiem Lesznie lub ks. Fur-
manik nawiedza w tym celu ich kos$ciét
w Btlonia.l)

a) 0 powstaniu Maryawitow w Bloniu, patrz
»Maryawity" N° 12 z tego roku, art. ,Historya—Ma-
ryawitow".

Redaktor i Wydawca Ks. tan Kowalski.
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Wszystkich Maryawitow w Blonskiej

parafii liczymy 750.

Cata Maryawicka parafia Leszno—ra-
zem z Maryawitami okolicznych
wiosek —ma przeszto 4,000 para-
fian.

Takie sa szczegdly o rozwoju
Maryawityzmu w Lesznie. Moral-
no$¢ parafian zastuguje na szcze-
gb6lne zaznaczenie.])

(C. d. n)

) Mimo tych pewnych danych,
ktoresmy podali w streszczeniu, katolicy
twierdzg ustnie i
skiej, ze po Maryawityzmie w Lesznie
pozostalo zaledwie wspomnienie. Klam-
stwo tego rodzaju otoczylo... miejscowe-
go katolickiego proboszcza aureola nie-
zwyktej gorliwosci. To tez Pius X w tym
roku—w uznaniu zaslug ks. Krocina—przystal mu
szczego6lne blogostawienstwo ,za wytgpienie he-
rezyi“!?. Doprawdy dziwna cze$¢ dla Papieza
w ,wiernych” mu kaptanach — objawiajaca si¢
w czelnem oktamywaniu Zwierzchnika Kosciota!

glosza w prasie pol-

Maryawita.

Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27.



