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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Natura duszy ludzkiej $wiad-

czy o istnieniu Pana Boga.

(C. d.)

Zanim przystapimy do szczegodlowe-

go badania czynnos$ci duszy w ksztatto-

waniu organizmu ludzkiego, rozstrzygnie-

my wpierw kwestye réznosci wtadz duszy

od jej istoty. Wyjasnienie to da nam

mozno$¢ traktowania naszego tematu
w nalezytym porzadku.

0 czynnos$ciach i wtadzach duszy
w ogdlnosci.

1. Idac za ogbélnem przekonaniem
przyjmujemy, ze istnieje w nas dusza t.j.

N 40.

Czwartek, 1 Pazdziernika.

niewidzialne jestestwo, ktoére daje nam
zycie 1 czucie, porusza nasze ciato, mysli
i chce w nas. Tak mniej wigcej pojmu-
je duszg¢ 1 cztowiek wyksztalcony i pro-
staczek; podobna definicyg¢ przyjeliSmy na
samym poczatku, powtarzajac za Stagiry-
ta, ze dusza jest pierwsza podstawag zy-
cia, czucia Z drugiej strony
uzywamy Wwszyscy W mowie nastepuja-
cych zwrotéow: widzimy wzrokiem, sty-
szymy stuchem, my$limy rozumem, chce-
my wolg i t. p. Otéz zachodzi pytanie,
czy wzrok, stuch, rozum i wola, ktére na-
zywamy wtadzami duszy, roéznig si¢ — co
do rzeczy — od niej samej? Koniecznos$¢
twierdzacej na to pytanie odpowiedzi wy-
daje si¢ oczywistg, a przeciez nie brakto
filozofow, ktoérzy wregcz przeciwnego trzy-
mali si¢ zdania. Naleza tutaj przede-
wszystkiem wszyscy ze swym mistrzem
Szkotysci, /) nominalisci (Okkam), Karte-
zyanie (Descartes, Gerdil), panteisci (Spi-
noza), szkota Leibnitza i transcendentali-
$ci (Schelling, Hegel). W najnowszych
czasach najenergiczniej wystapili przeciw

1 myS$lenia.

) Wedlug niektéorych ,,Distinctio formalis"
Szkota nie jest tylko -réznica logiczna, ale daje
si¢ sprowadzi¢ do rzeczowej.
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starej ,teoryi wtadz" Herbert ijego ucznio-
wie, przedewszystkiem Drobisch, i Yolk-
mann, oraz Beneke, Schleiermacher, Voc-
liinder, Wundt, x) Taine, Garnier, Ribot,
Brown, Sully i wszyscy pozytywisci. Wta-
dze—powiadaja onijednogto$snie—to ogol-
ne pojecia rodzajowe, czy klasowe, odno-
szace si¢ do podobnych stanéw wewngtrz-
nych,  to etykiety, zastgpujace pewnag
grup¢ psychicznych zjawisk,— to mitolo-
giczne hipostazy 1 zmory ("Volkmann),
ktorym nie odpowiada zadna rzeczywi-
sto§¢. Zapatrywania podobne rozpowsze-
si¢ 1 u nas.
,,Rozum,

chnity X. Pechnik np. pi-

uczucie i wola nie wyste-
puja w duszy jako sily odrgbne, ale ra-
czej sg to pierwiastki $wiadomosci, ktore
dadza si¢ wykry¢ w kazdem
psychicznem...
retycznych

SZ¢:

zjawisku
Tylko wigc dla celow teo-
rozdzielamy te pierwiastki,
azeby zbada¢ znamienne kazdemu z nich
wtasciwe/l 2

2. Mimo tej
filozoféw opinii, nie wahamy si¢ z wszyst-
kimi niemal dawnymi i terazniejszymi
w obronie wtadz
rzeczowo od duszy réznych. Lecz wpierw
wytlomaczymy, co rozumiemy przez wla-
dz¢ (potentia). Dwa poczatki, czyli pier-
wiastki dzialania rozréznia ontologia: je-
den zwany pierwszym, dalszym lub po-
$rednim (principium quo (sc. agitur) pri-
mum, remotum, mediatum), drugi uwa-
zany za najblizszy 1 bezposredni (pr. quo
proximum, immediatum). Tamtym jest
istota rzeczy, czyli natura substancyalna,
a tym zdolno$¢, sila, ktora jesli nalezy do
duszy, przybiera nazwe¢ wladzy. Jest
tedy wladza najblizszem i bezposredniem
principium czynnos$ci psychologicznych.
By przedstawi¢ obrazowo stosuneck, jaki
zachodzi mig¢dzy naturg duszy, a jej wla-
dzami i

scholastykami stanac¢

dziataniem, mozemy poréwnac
dusze z pniem drzewa, wladz¢ jej z gate-
ziami, a czynno$ci z owocem; wi¢c pniem

1) Grundziige dtr physiologischen Psycho-
logie, Lipsk 1893, t. I, str. 11 i in.

2) Zarys psychologii,* Lwow
zoh. tamze str. 80.

1895, str. 3;
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bytaby sama dusza ludzka, jedna z gatlg-
zi np. wzrok, druga rozum it. d., jednym
z owocOw widzenie, drugiem myslenie
it d Z tego porownania wynika takze,
ze wtadze duszy nie sa sitami niezawiste-
mi od jej substancyi,
w czynno$ciach wtadz, ktore z natury
rzeczy naleza do kategoryi przypadlosci *)
gléwna dziataczka jest sama dusza. )

3. Okres$liwszy pojecie duszy i
dzy, udowadniamy w nast¢pujacy sposob
realng migdzy niemi rdéznice:

a) Za teza nasza przemawia pow-
szechne przekonanie, ktére mozna poznac
z ogblnie przyjetego sposobu wyrazania
sic. Wszak moéwimy wszyscy, ze ten lub
6w posiada krotki wzrok, bujna wyobra-
zni¢, wierna pamigé, bystry rozum, ale
nikt nie slyszat o bystrej, wiernej, bujnej,
krotkiej duszy. Glos tedy zdrowego roz-
sadku, za ktorym tak dlugo
poki (co dotychczas

7ze przeciwnie,

i$¢ nalezy,
nie nastgpito) nie

ogblnej nowoZytny%]ﬁaze si¢ oczywiscie falszywym, §wiadczy

stanowczo na korzy$¢ wspomnianej ro-
znicy.

b)
migdzy

Rzeczy, ktore roznig si¢ realnie
soba, nie moga by¢ identyczne
z ta samag trzecig rzecza; lecz wtadze du-
szy ro6znia si¢ rzeczowo migdzy soba.
wigc nie identyfikuja si¢ z dusza, czyli
réznig si¢ od niej.

Przestanka wicksza, jako oczywista,
nie potrzebuje uzasadnienia; natomiast
udowadniamy mniejsza: wiladze duszy ro-
znig si¢ migdzy soba, co do rzeczy.
Najpierw—co pokazuja czynnos$ci —

wladze (np. odzywiania, wzroku)
zaleza od materyi, od ciala czyli sa orga-
niczne, gdy przeciwnie
nie wiaza

jedne

inne (np. rozum)
si¢ wewngtrznie z zadnym na-

q Pojgcie przypadlosci laczy si¢ z poje-
substancyi: substancya jest bytem, ktory
istnieje w sobie np. ciato lub duch, gdy przeci-
wnie przypadlos¢ istnieje w drugiej rzeczy, jako
w przedmiocie, np. ksztatt ciata albo rozum du-

ciem

R Nie mozna tedy powiedzie¢, "ze
wtadze dziataja, a dusza drzemie w bezczynno$ci:
dusza zyje i dziata przez wladze, ktore sa jej

narz¢dziami do spetnienia funkcyj witalnych.

wla-

tylko
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rzadem, a wigc sa nieorganiczne; lecz te-
g0, co jest organiczne, nie mozna utozsa-
co nieorganiczne: przynaj-
mniej tedy wladze organiczne i nieorga-
niczne réznia si¢ miedzy soba.

miaé¢ z tem,

Po drugie, doswiadczenie'
jedne wtadze sa zawiste od drugich. Tak
wola zalezy od rozumu, a pozadanie zmy-
stowe od poznania zmyslowego, albowiem
volitum, nisi praecognitum; rozum
znowu dziata w zawislosci od zmystow,
skoro kazdej mysli towarzyszy wyobra-
zenie; zmyst zalezy od wtadz
wegetatywnych, gdyz ile razy przerywaja
czynnosci, tyle razy wsku-
tek nadwerg¢zenia organu, zawieszajg tak-
7ze swe dziatanie wdadze zmystowe. Lecz
ta sama rzecz nie moze by¢ zawislyg od
siebie. Wigc wladze, od ktéorych zaleza
inne, nie moga si¢ identyfikowaé¢ z temiz
zaleznemi wtadzami.

Po trzecie, $wiadomo$§¢é nam mowi,
ze jedne wtadze ulegaja i poddajg si¢
drugim, lub przeciwnie S$cieraja si¢ z nie-

uczy, ze

nil

wreszcie

ostatnie swe

mi. Rozum moze panowaé¢ nad pozadaniem
zmystowem, wola rozkazuje rozumowi,
wyobrazni, pamigci, zmystom. Z drugiej

strony wyobraznia spiera si¢ nieraz z ro-
zumem, o ile w sposoéb materyalny przed-
stawia to, cojest wolne od wszelkiej ma-
teryalno$ci; pozadanie za§ zmystowe sta-
wia opor woli. ) Ale zaden byt nie mo-
ze by¢ sam poddany, a do konfliktu, kto-
ry jest pewnym gatunkiem stosunku, po-
trzeba koniecznie przynajmniej dwoch
rzeczy. Wtladze tedy rzadzace i poddane,
tudziez wtadze stojagce do siebie w opo-
zycyi roznia si¢ migdzy sobag.

Wreszcie z doswiadczenia wiemy,
7ze jedna wtadza moze dziataé, druga w tej
samej chwili wypoczywac, a przynajmniej
dziata¢ z mniejszem natg¢zeniem, ze jedna
moze si¢ doskonali¢, druga stabnagé¢. Ktoz
wyttomaczy te fakta odrzuciwszy rzeczo-
wa roéznice wtadz?

x) Walka ta tak jest oczywista, ze niekto-
rzy przypuscili nawet dwie dusze w czlowieku, to
jest: zmyslowa i rozumna.
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¢) Gdyby nie bylo realnej réznicy
migdzy dusza i jej wladzami, to jak jedna
jest dusza, jedna bytaby takze wtadza, od
ktorej pochodzilyby wszystkie zyciowe
czynnos$ci. Lecz ta wtadza powinnaby
przynajmniej w pewnych okoliczno$ciach,
znale§¢ si¢ w tem szczeSliwem polozeniu,
by w tym samym czasie spetni¢ rzeczy-
wiscie wszystkie swe akty; inaczej, nie
mogtaby uchodzi¢ za wspdlng wladze

wszystkich czynnos$ci duszy, albowiem
kazda zdolno$¢, oraz rodzaj zdolnosci
poznaje si¢ tylko przez jej akty. Otoz

doswiadczenie uczy, ze wspomniany Wwy-
padek nie =zachodzi nigdy, ze przeci-
wnie czynno$ci duszy wzajemnie si¢ wy-
pieraja, ze tylko wowczas potgguja si¢ je-
dne, gdy stabng, lub przerywaja si¢ inne.
d) Jezeliby dusza i wtadze nie ro-
znily si¢, tedy cechy wtadz bylyby te sa-
me, co cechy duszy. Tymczasem dusza
uwazana sama w sobie jest od poczatku
swego istnienia zawsze w rownym sto-
pniu doskonata i niezmienng, gdy przeci-
wnie wladze wystepuja na jaw zwolna,
rozwijaja si¢ kolejno i stopniowo, przecho-
dza z potencyi dziatania do aktu, owszem,
niekiedy wskutek braku odpowiednich
warunkow nie przechodza wcale.¥)
Prze§wiadczenie o jednos$ci zycia
umystowego—pisze nasz Struve 2)—bylo
glownym powodem wyrugowania z psy-
chologii teoryi o odrgbnych pierwiastkach
duszy, czyli jej czg$ciach, jako tez o wla-
dzach duszy, w znaczeniu samoistnych
sktadowych czynnikéw zycia umystowego.
»Jakoz jedno$¢ zycia umystowego nie da
si¢ zaprzeczy¢; chociaz bowiem trzy sg
szeregi objawdéw psychicznych—uczucie,
mys$lenie i wola, jednak zaden z nich nie
istnieje, nie dziala sam przez sig¢, lecz za-

x) Dowody powyzsze prowadza do wnio-
sku, ze w kazdej wogole rzeczy stworzonej zacho-
dzi realna rdznica, migdzy istota substancyalng
ijej sitami, ze w jednym tylko Bogu, ktory jako
akt czysty nie ma zadnej potencyi, a tem samem
dziala bezposdrednio przez Swa istotg, wtadza zle-
wa si¢ z substancyg.

2) Wstep krytyczny do filozofii, Warszawa
1896, str. 153.
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wsze taczy si¢ organicznie z resztg. Z tego
faktu wnosi Struve, ze wladze, jako pier-
wiastki od duszy rdézne, sa niemozebne,
ze dusza bez wladz wywotuje rdézne psy-
chiczne objawy.

Lecz najpierw nalezy wyjasni¢ sup-
positum, na ktérem si¢ autor opiera.
Wprawdzie dawni filozofowie uwazali wta-
dze za ,pierwiastkilli ,,czeSci (“eprj, partes)
duszy,”“ ale wyjawszy tych, ktérzy przyj-
mowali w cztowieku dusz kilka, niko-
mu nie przyszto na mys$l, aby owe
pierwiastki pojmowaé jako ,odrebne" i
»samoistne," a wigc niezalezne czynniki, °)
albo upatrywaé w nich czeéci, sktada-

) Ten sposéb pojmowania wtadz przejat
Struve zapewne od Herbarta (,,Joh. Fried. Herbaits
Lehrbuch zur Psychologie" przez Hartensteina, 3
wyd. 1887, str. 8, 12), ktory dla tego odrzuca wta-
dze, ze bylyby one sitami zamknig¢temi w sobie i
samodzielnemi w swem dzialaniu, ze tedy nie mo-
znaby wcale objasni¢ wzajemnego wpltywu réoznych
czynno$ci duszy.

K V A W Al

jace si¢ na istote duszy. Przeciwnie,
wszyscy zwolennicy teoryi witadz, od Ary-
stotelesa az do dzisiejszych neoscholasty-
kow, byli 1 sa tego przekonania, zZe we
wszystkich czynno$ciach zyciowych dzia-
ta ostatecznie sama substancya duszy.
Nadto zauwazy¢ trzeba, ze nie tylko ,,gto-
wnego," ale zadnego niema powodu, by
z jednos$ci zycia psychicznego, ktora
przyjmujemy z pewna restrykcya, wysnu-
waé wniosek o tozsamos$ci wladz i duszy.
Czyz bowiem ze stalego i nierozerwalne-
go ,wspolistnienia i wspodtdzialania rze-
czy, posiadajgcych (co w naszym wypad-
ku przyznaje sam oponent) charakter zu-
pelnie odmienny, wynika Kkoniecznie, ze
one muszg mie¢ t¢ sama najblzsza przy-
czyne? Tego princypium nikt jeszcze nie
udowodnit i pewnie nigdy nie udowodni,
owszem, przeciwna zasada, t. j. ze zjawi-
ska calkiem rozne, cho¢ istniejg razem,
wyplywaja z réznych przyczyn najbliz-
szych, okazuje si¢ juz a priori racyonalng.
(C. d n)
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0 min.

NOWy TESTAMENT

Ewangelia wedlug sw. Mateusza.

Uwagi do rozdzialu V.

W rozdziale VII tenze Prorok grozi
zniszczeniem Kosciotowi Zydowskiemu, po-
mimo danych mu od Boga obietnic wie-
kuistej trwatosci; 0 a to dla tego, ze ka-
ptani zydowscy ufni w te obietnice, bez-
piecznie grzeszyli, mniemajac, ze Bog nie
moze ich odrzucié.

Oto ,,Stowo,
remiasza od Pana, mowiac:
mie Domu Panskiego, a powiadaj tam to
stowo, 1 mow: Stuchajcie slowa Panskiego
wszystek Juda, ktorzy wchodzicie przez te
bramy, abys$cie si¢ ktaniali Panu. To mo-
wi Pan Zastepow, Dobre
czyncie drogi wasze i sprawy wasze, a bg-
de mieszkal z wami na tern miejscu. Nie
ufajcie w stowach kilamliwych, moéwiac:
Kosciot Panski, koSciot *Panski, kosciét to
Panski jest. Bo jesli dobrze naprostujecie
drogi wasze i sprawy wasze, je$§li czynic
bedziecie sad miedzy mezem, a miedzy
bliznim jego, przychodnia i sieroty i wdo-

stalo do Je-
Stan w bra-

ktore si¢

Bog Izraelow:

wy nie spotwarzycie, ani krwi niewinnej
nie rozlejecie na tem miejscu, a za cudzy-
mi bogami na swe zle nie pdjdziecie;
mieszka¢ bede z wami na tem miejscu,
w ziemi ktoragm dat ojcom waszym, od
wicku 1 az do wieku. Oto wk ufacie sobie
w mowach ktamstwa, ktére wam nie po-
moga: krasé, zabija¢, cudzotozyé, przysig-
gac¢ falszywie, ofiarowa¢ Baalom, i cho-
dzi¢ za bogami cudzymi, ktérych nie zna-
cie. I przyszliScie a stane¢liScie przedemna

) 1 Mach. II, 24; Gen. XVII, 8 Wyjs. XXVIII,
A9; II Paralip. XXXIII, 4.

(C. d).

w tym Domu, w ktéorym wzywano Imie-
nia mego, i rzekliscie: Wybawienismy,
zeSmy czynili te wszystkie obrzydliwosci.
A wigc jaskinig zbdjcow stat si¢ ten dom,
w ktorym wzywano Imienia mego przed
oczyma waszemi? Ja, ja jestem: jam wi-
dzial, mowi Pan. Idzcie do miejsca mego
do Sylo, gdzie mieszkato Imi¢ moje wpierw,
a ogladajcie com uczynit jemu, dla ztosci
ludu mego Izraelskiego. A teraz poniewa-
zescie czynili wszystkie te uczynki, mowi
Pan, a moéwilem do was rano wstajac,
i méwigc, a nie stuchaliscie;
was, a nie odpowiedzielicie: uczyni¢ Do-
mowi temu, w ktorym wzywano Imienia
mego, i w ktorym wy ufacie, i miejscu
ktorem dal wam, i ojcom waszym, jakom
uczynit Sylo. od oblicza
mego, jakom odrzucit wszystkg bracig wa-
sza, wszystko nasieniec Efraim. A takty
nie modl si¢ za tym ludem, ani przyjmuj
za nim chwaly i modty, ani mi si¢ zasta-
wiaj, bo ci¢ nie wystucham. Aza nie wi-
dzisz co ci dziatajg w miastach Judzkich,
i po ulicach Jeruzalem? Synowie zbieraja
drwa, a ojcowie podniecajg ogien, a nie-
wiasty aby czynili
ofiary krolowej niebieskiej (bogini pogan-
skiej), 1 aby ofiarowali bogom cudzym,
a mnie ku gniewu wzruszyli.

1 wolatem

I odrzuce was

zakrapiaja tluszczem,

Izali mnie
ku gniewu wzruszaja, mowi Pan, aza nie
sami siebie, na zawstydzenie twarzy swej?
Przetoz to mowi Pan Bdg: Oto zapalczy-
wo$¢ moja i rozgniewanie moje zlewa si¢
na to miejsce, na ludzi i na bydto, i na
drzewo polne, i na owoce ziemi, i zapali
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sie, 1 nie ugasi si¢. To mowi Pan Zaste-
pow, Bog Izraelski: Catopalenia wasze
przydajcie do ofiar waszych, a jedzcie
migso, bom nie méwil z ojcami waszymi,
i nie rozkazalem im onego dnia, ktéregom
ich wywiodt z ziemi Egipskiej o stowie
catopalenia i ofiar. Alem to slowo przy-
kazat im mowigc: Stuchajcie glosu mego,
a bede wam Bogiem, a wy bedziecie mi
ludem, a chodzcie kazda droga, ktoram
wam przykazat, aby wam dobrze bylo.
I nie sluchali, ani nachylili ucha swego,
ale odeszli w woli i w przewrotno$ci serca
swego zlego, 1 udali si¢ nazad a nie
wprzod, ode dnia, ktoérego wyszli ojcowie
ich z ziemi Egipskiej, az do dnia tego.
I postatem do was wszystkich stug moich
prorokdw codzien, wstajac rano i posyta-
jac. A nie stuchali mie, ani naktonili
ucha swego, ale zatwardzili kark swdj,
i gorzej czynili, nizli ojcowie ich. 1 bg-
dziesz mowit do nich wszystkie te stowa,
a nie ustuchaja cig, 1 bedziesz ich wotal,
a nie odpowiedzg ci. [ rzeczesz do nich:
Ten jest narod, ktéory nie stuchal glosu
Pana Boga swego, ani przyjal karania:
zgingta wiara i odjeta jest od wust ich.
Ostrzyz wlosy twoje 1 zarzué, a wezmij
na prost narzekanie, bo odrzucit Pan i osta-
wit rodzaj zapalczywos$ci swojej".])
»Jakoz mowicie: madrzy$Smy my i Za-
kon Panski jest u nas? zaprawde pioro
ktamliwe pisarzow czynito kltamstwo. Za-
wstydzili si¢ madrzy, przestraszeni i poj-
mani s3; bo stowo Panskie porzucili, a za-
dnej madrosci w nich niemasz. Przeto
dam zony ich cudzoziemcom, pola ich
dziedzicom, bo od najmniejszego az do
najwickszego wszyscy za takomstwem ida:
od proroka az do kaptana wszyscy czynig
ktamstwo. 1 leczyli skaze corki ludu me-
go ku zelzywos$ci, méwigc: Pokoéj, pokdj;
gdy nie bylo pokoju. Zawstydzili sie, bo
obrzydto$¢ czynili; albo raczej zawstydze-
niem nie zawstydzili si¢, i sromacé si¢ nie
umieli: przeto upadng migdzy upadajacy-
mi, czasu nawiedzenia swego powala sie,
mowi Pan. Zbierajac zbierze je, moéwi Pan:

) Jerem. VII, 1-29.
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nie masz jegody na winnem drzewie, nie
masz tez fig na fidze, li§¢ opadl, i dalem
im co przemineto".])

»Przeto to moéwi Pan Zastgpow: Oto
ja stopi¢ 1 sprobuje ich: bo c6z innego
mam czyni¢ od oblicza corki ludu mego?
Strzatla ranigca jezyk ich, zdrade mowil;
usty swemi pokdj z przyjacielem swym
moéwi, a potajemnie zaklada nan sidla. A
wigc dla tego nie nawiedze¢? moéwi Pan,
albo nad takim narodem nie pomsSci si¢
dusza moja? Nad goérami wezmg placz
i lament, i nad pigknymi puszczy narze-
kanie, bo spalone s3, dlatego Ze nie masz
meza przechodzacego; i nie styszeli glosu
dzierzawcy, od ptastwa powietrznego, az
do bydta, przeniesli si¢ i odeszli. I obroce
Jeruzalem w gromady piasku, i w lego-
wisko smokow, a miasta Judzkie dam na
spustoszenie, tak iz nie bedzie obywatela.
Kto jest maz madry, ktoéryby to wyrozu-
mial, i do ktorego bylo stowo ust Pan-
skich, aby to opowiadal dla czego zging-
ta ziemia, 1 spalona jest jako pustynia,
dla tego ze nie masz ktoby przechodzil?
I rzekt Pan: Iz opuscili zakon méj, ktéorym
im dal, a nie stuchali glosu mego, i nie
chodzili w nim, a chodzili za nieprawos$cia
serca swego, i za Baalim, czego si¢ nau-
czyli od ojcow swoich. Przetoz to moéwi
Pan Zastgpow, Bog Izraelski: Oto ja na-
karmi¢ ten lud piotunem, inapoj¢ go wo-
da zo6fkci. 1 rozprosz¢ ich miedzy narody,
ktorych nie znali sami i ojcowie ich, a po-
$le za nimi miecz, az beda wytraceni".2)

»Bo ghipio czynili pasterze, a Pana
nie szukali, przetoz nie zrozumieli i wszyst-
ka trzoda ich jest rozproszona.3) Pasterze
mnodzy skazili winnic¢ moja, podeptali
dziat mdj: obrécili czg$¢ moja rozkoszng
— W pustyni¢ pustg".4)

»A jesli rzeczesz w sercu twojem:
Czemu mi¢ to potkalo? Dla mnoéstwa nie-
prawosci twej odkryte s3 sromotniejsze
cztonki twe, zmazane s3a stopy twoje. Je-

1) Jerem. VI, 8-13.
2) Jerem. IX, 7-16.
3) r. X, 21.

* r. XII, 10.
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nia, stosuje je, objasnia i niejako w obieg
puszcza.
czaj mozolne usitlowanie i cierpliwa pra-
ce. A ta jemu i kazdemu czlowickowi
przynosi zaszczyt nalezny. Jezeli geniusz,—
jak powiadaja wyznawcy
bogiem, tedy talent
kiem.

W ptodach talentu czué¢ zazwy-

islamu,— jest
bedzie jego proro-

Wreszcie pospolstwo—jako bierne
i bez wlasnej inicyatywy, jako powodu-
jace si¢ instynktami i nieokre$lonemi po-
jeciami — idzie za popgdem nadanym mu
przez jego wodzow lub mistrzéw; od nich
przyjmuje gotowe juz mysli i trzyma si¢
kierunku przez nich wskazanego. Sa to
niejako dzieci — posluszne matce i pozo-
stajace pod ciaglym jej wplywem, opieka
i kierunkiem. Naturalnie—o ile wodzo-
wie ludu nieobtudnie kochajg go i szcze-
rze poswigcaja si¢ dla jego dobra.
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Wielki ludzki, jakkolwiek
bytby wielki, nigdy nie moze by¢ dosko-
naty. Zawsze ma swoje granice i skraj-
swoje niemoce i niedobre popedy,
nagte intuicye i dlugie—glebokie zacémie-
nia, bledy i pod wielu wzgledami zasle-
pienie. Zrodlo jego natchnien bije zaw-
sze z przerwami, a w koncu wyczerpuje
si¢ i bi¢ przestaje. Dzieta geniuszu ludz-
kiego rozpadaja si¢ i z biegiem czasu sta-
rzeja. Na miejscu tego, co stworzyl je-
den geniusz, predzej czy pdzniej stworza
co$ lepszego jego nastepcy i niestychanie
go przewyzsza. Taki jest zwykly porza-
dek w $wiecie ducha ludzkiego.

Wobec tych zasad Chrystus prze-
wyzsza nieskonczenie wszystkich geniu-

geniusz

nosci,

SZOW.
(C. d. n.)
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HISTORYA MARYAWITOW
XI11.
(C. d.)
»Jakoz 10 wrzesnia (1906 r.) przy-

,byl na Czechéowke ks. Jan Modrzejew-
,»ski Maryawita. Powiadomiony o tem Kks.
,Kobylinski — nazajutrz ,do obrony
,Kosciota" wystal na Czechowke thum
Lprawowiernych" pod wodza dwustu ,so-
,kotow." Ludzie ci, dla odwagi mocno
,suraczeni wodka, postepujac niepewnym
»krokiem, podeszli pod samo mieszkanie
.naszego kaptana i domagali si¢ od nie-
,»g0 natarczywie, by jaknajpredzej opu-
»Scit Czechowke. Ks. Modrzejewski nie po-
si¢. Wobec tego sokoli posta-
nowili dosta¢é go w swoje rgce przemo-
,»ca. Spostrzeglszy to obecne maryawitki
» wystapity do walki. Dwie godziny
Hirwhlo si¢, a dzielne kobiety
,»nhie dopuszczaly sokotom wtargnaé¢ do
,mieszkania. Zawstydzeni tem ,prawo-
wierni," na znak dany im przez dowod-
si¢ do wylamania drzwi ze
sita. Wtedy na pomoc kobie-
stojacy w rezerwie ma-
»ryawici. Sytuacya katolikow pogorszytla
,sig. Chcac jednakze postawi¢ na swo-
,JJem, pochwycili za klonice od stojacych

kazywat

zmaganie

,»C¢, rzucili
»zdwojona
tom pospieszyli

maryawickich  wozow
rzucili si¢ do

»W  podwurzu
1 z nieludzkim krzykiem
»szturmowania drzwd. Lecz i tym razem
»spotkalo ich upokorzenie. Kobiety ma-
~ryawitki znowu wystapity, wytrzymaly
»powtdrnie ich natarcie i powoli wyparly
»ich za terytoryum maryawickie... Wi-
docznie ks. Kobylinski przebrat miarg
»W raczeniu alkoholem swoich obroncéow,
»kiedy mimo wtasciwej im ,,zrecznosci
»sokolej" — musieli ustapi¢ przed staby-
,mi kobietami...

»Przywodcy mnapadu, widzac, ze nic
,hie poradza, wydali rozkaz do odwrotu.
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»Przed odejsciem wyznaczyli ksigdzu Ma-
Lryawicie termin wyjazdu na godzing
»53-t3 po potudniu — i to ,pod grozbg

»rozprawienia si¢ z nim. Poczem dodali:
»Jutro przyjdziemy znowu. Jak ksigdz
»Maryawicki nie wyjedzie, dostaniemy

rece i, choéby go przyszto zabié,
,hie dopuscimy herezyi do Lublina"...
»Z temi stowami opuscili Czechowke. Po
,»chwili nadbiegta policya i patrol wojsko-
»Wy, lecz katolikéw juz nie bytlo.

»Na drugi dzien, czyli 12 wrzesnia,
,zgodnie z zapowiedzig, do mieszkania ks.
»Modrzejewskiego przyszto 20 sokotow. Za-
chowujac si¢ zuchwale i wygrazajac ma-
~ryawitom, zazadali widzenia si¢ z ksig-
dzem. Byla to che¢é sprawdzenia, czy ks.
»Modrzejewski wyjechat. Maryawici da-
,wali wymijajace odpowiedzi. Tymczasem
»kaptan nasz, widzac niebezpieczenstwo,
»Wyszedl niepostrzezenie z domu i ukrytl
»Sie. Wobec tego napad katolikow chy-
,bit celu powtornie. Opuscili wigc Cze-
chowke, nie majac zadnych konkretnych
»rezultatow dla swego proboszcza.

»Ks. Modrzejewskt nazajutrz, t. j.
13 wrzesnia, wyjechat do swojej parafii. )
»Po nim za$§ 16 wrzesnia przybyl nastate
,do Lublina ks. Wactaw Zebrowski, ka-
»ptan w dyecezyi Plockiej. Podobnie jak
»przedtem, gdy przyjezdzali ks. Krakie-
»wicz 1 ks. Modrzejewski, tak i teraz za-

5520 W

panowata ogromna konsternacya w obo-
»Zie ,prawowiernych" katolikow7 Ks. Ko-
,»bylinski rozpoczal nowa agitacy¢ i na-
wolywatl parafian do ,obrony wiary“(?)
»Jakoz 23 wrze$nia (1906 r.), okoto go-
,»dziny 4-ej popotudniu, w towarzystwie
,mtodego kaplana ks. Biernackiego, na
»czele tysigcznego tlumu podazyt na Cze-
chowke. Tutaj domagal si¢ rozmowy
,Z ks. Zebrowskim. Lecz maryawici, zna-
>Ji° juz zbrojne napady katolikow na na-
»szych kaptanow, jak w Strykowie na
,»ks. Nowakowskiego, w Rogowie na ks.
,hurmanikai inne,2) nie chcieli dopuscié

b Gobézd w Lukowskiem.

2) Patrz ,Maryawita" z r. b. ,Hist. Marya-
\\it. N2N2. 10 i kilka nast.
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,do rozmowy ks. prawowiernego z ks.
»Maryawita, obawiali si¢ podstepu i no-
»wej zbrodni. Wtedy odezwat sie ks. Ko-
bylinski do Maryawitow: — ,,Pozwolcie
»ham przemowi¢ i wyjasni¢ prawde(?)“...
»Poznali§my juz wasza prawde¢ i wigcej
»WYyjasnien nie potrzebujemy," — odpart
»na to maryawita Orlowski. Slyszac taka
,»odpowiedz ,,prawowierny" katolik, Anto-
,»ni Antoniak, zawotal do swoich: — ,,Da-
»lej chtopcy, niema was tutaj?!"... Bylo
»to hasto do uderzenia na maryawitow.
,Lecz ci ostatni, na wezwanie staruszka
,maryawity — Bodzaka, stawili ,,prawo-
wiernym" opor. Ta gotowo$¢ w marya-
,.witach nawet na ofiar¢ z wlasnego zy-
»cia, dla obrony przekonan, powstrzyma-
na katolikow. Cofneli si¢ od napadu
»1 rozpierzchli sig; a ksigza podazyli za
,,nimi.

»Zdawato si¢ po tych =zajsciach, ze
,katolicy zaniechajg swych usilowan. Je-

dnakze przypuszczenie to okazato si¢
,mylnem. ,Prawowierni," nie mogac sa-
nmi powstrzymaé¢ ruchu, ktéry wnosil

,moralno$¢ i kulture w zycie ludu, chcie-
»ll pobudzi¢ do tego wladze rzadowe.
»W tym celu, pewnej niedzieli wieczo-
rem, wkrotce po przybyciu ks. Zebrow-

skiego, rzucili w poblizu maryawickiej
,kaplicy bombe (by¢ moze, byta to pe-
starda. Przyp. red.). Plan katolikow po

sic. Wybuch tak byt ogtu-
szajacy, ze po matlej chwili zjawila si¢
,na Czechéwce zaalarmowana policya
1 oddzial wojska. Kapitan wojskowy wi-
»N¢ podrzucenia bomby i wybuchu przy-
pisal maryawitom. Czternastu z nich
,aresztowano natychmiast 1 osadzono
»W wiezieniu. Nastepnie wszczgto $ledz-
two. Lecz na szczescie, badania w tej
~mierze wykazaty zupelna niewinnos$é
,maryawitdw 1 biednym wi¢Zniom przy-
,L,wrocono wolnosc. *)

,»czesci udat

D Doprawdy niepodobna czytaé tych szcze-
g6low bez szczerego bolu. Co si¢ stalo z ta Boska
Instytucya KosSciola? Dawniej bronila ona swych
intereséw prawda Chrystusowej nauki, a moc
swoja opierala na Chrystusie i na §wietosci swych
czlonkow. Dzisiaj hierarchia okryla ja hanba,

M A RY A W IT A

638

,0Odtad, préocz beczenia na maryawi"

»tOW, swojskiego wszystkim katolikom
»l czasami obrzucania maryawitow ka-
,mieniami, zapanowal na Czechowce

,wzgledny spokéj. To tez ks. Zebrowski,
sjeszcze w ostatnich  dniach wrzesnia,
»przystapit do budowy murowanego ko-
»Sciola. Plany zrobiono w ten sposdb, ze
~rownoczesnie z kosciolem, pod nim mia-
»f0o by¢ urzadzone pomieszczenie dla ka-
plana, oraz na szkole i ochronke dla
»inaryawickich dzieci. Katolicy, dowie-
dziawszy sig, ze maryawici rozpoczeli
,»juz wstepne roboty przy zamierzonej bu-

dowie, raz jeszcze probowali po-
wstrzymacé¢ ruch nienawistny. Wybrali
»po temu $rodek do$¢ czgsto przez nich

~— W kolizyi z nami — uzywamy. Pod
»pozorem niezachowania z naszej strony
»formalno$ci przepisanych prawem przy
,budowaniu §wiatyn, denuncyowali nas
,»do miejscowego gubernatora. Jakoz zy-
»czeniu ich stalo si¢ zado$¢: wiladze rza-
dowe nakazaly nam powstrzymac roboty.
»Atoli po krotkich staraniach przystapi-
lismy do budowy ponownie. Praca przy
,budowie tak postepowata, ze w pier-
wszych dniach grudnia tegoz roku,
,W uroczem potozeniu, na wzgorku, sta-
»nal murowany kosciotek, 36 tokci diugi,
»17V3 szeroki i1 okoto 12 — wysoki.
,Koszta budowy wyniosty 4000 rubli.
,D. 6 grudnia ks. Zebrowski dokonal po-
Swiecenia nowej S$wiatyni i z kaplicy
»przeniost do niej PrzenajSwigtszy Sakra-
,ment, oraz nabozenstwo koscielne. Od-
»tad nowy koscidtek Maryawicki stale
»gromadzil w swych murach miejsco-
wych 1 garstk¢ okolicznych maryawi-
LtOwW.

,»Nad to w przygotowanych pod kos-
ciotem pomieszczeniach, o czem wspom-
nieliSmy wyzej, urzadzono sale na szko-
»1¢, ochronke 1 szwalnig, — oprdcz tego
»jeden pokoik dla kaptana, drugi dla nau-
czyciela 1 kuchnig.

uzywajac—rzekomo dla jej obrony—pijanych thu-
moéw, zbrojnych napadéw i nizkiej denuncyacyi!..
Jakiez zwyrodnienie zapanowalo w Kkatolickiem
duchowienstwie!?..
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»Szkota na Czechowce juz jest czyn-
,»ha od roku; uczgszcza do niej 80 marya-
owickich dzieci; na kursa za$§ wieczorne
,»dla analfabetow przychodzi okoto 40
,maryawitow  dorostych. Ochronka do-
»tad nie jest jeszcze otwarta; lecz w przy-
sztosci niedalekiej urzadzenie ochrony
,bedzie wykonczone idziatwa nasza zacz-
,hie pobiera¢ w niej religijne wychowa-
cie, oraz poczatki pogladowej nauki.”

Oprocz tych szczegdtow, zaznaczamy,
ze dla ulgi parafianom w uczg¢szczaniu
do Sakramentéow Swietych, z inicyatywy
naszych kaptanow pracujacych na Cze-
chéwce, urzadzono jedng domowa kap-
licg na przedmiesciu Czwartek, w domu
maryawity Listosa,—druga za$ na przed-
miesciu Piaski w domu maryawity Ja-
ronskiego. W obu kapliczkach, odle-
glych od siebie o par¢ wiorst, przechowu-
je si¢ stale PrzenajsSwigtszy Sakrament.
Kaptani nasi odwiedzaja je, odprawiaja
w nich Msze Swieta i miedzy zgroma-
dzonych wiernych rozdzielaja Sakramen-

ta Swigte. Moralno§¢ maryawitow Lu-
belskich zastuguje na szczegoélne zazna-
czenie.

Wszystkich maryawitow w obrgbie
dawnegi Czwartkowskiej parafii liczymy
1200.

Wyzej wspomnieliSmy, ze
$w. Mikotaja na Czwartku za czaséw pa-
sterzowania w niej ks. Mitkowskiego, sta-
ta si¢ ogniskiem moralnego odrodzenia
dla catej niemal okolicy. Ziarna Chry-
stusowych zasad, wtedy juz rzucone na
rolg licznych serc ludzkich, przyjety si¢
i dotad zyja w postaci niezwyklej] u wie-
lu sympatyi dla ruchu naszego. Wiado-
mo nam, ze w okolicznych parafiach, sa-
siadujagcych z Lublinem, sg zwolennicy
nasi, lubo ukryci dotad—z obawy .prze-
sladowania lub nadwerg¢zenia stosunkow
rodzinnych. Ci utrzymuja z nam itacznose¢,
lecz nie wystgepuja jawnie. Jednakze
w niektérych wioskach wystapili otwarcie
i mimo prze$ladowania ze strony katoli-
kow—nie kryja swoich przekonan. Do
takich naleza mieszkancy przewaznie
nast¢gpujacych wiosek i parafii.

parafia
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1. W parafii Krzczonow (deka-
nat Lubelski, gub. idyec. Lubel.) Marya-
wityzm przyjeli parafianic zamieszkali
w wioskach: Chmiel, Piotrkowiwies
koscielna. W Chmielu urzadzono do-
mowa kaplicg, w ktorej przechowuje si¢
Przenajswigtszy Sakrament i odprawia si¢
peryodycznie Msza Swieta.

Maryawitow w parafii Krzczonowskiej
jest okoto 60.

2. W parafiach Kijany, Michow,
Dys (wszystkie dekanatu Lubartowskie-
go, dyec. Lubels.) i Z¢borzyce (dekanatu
Lubelskiego) przyjeto Maryawityzm wie-
lu parafian. Ci wszyscy z potrzebami re-
ligijnemi udaja si¢ do naszego kosciota
na Czechowce is3 pod statym kierunkiem
naszego kaptana.

Cala Maryawicka parafia Lublin liczy
2000 maryawitow, 740 przypada na parafie
wymienione pod M 2-m.

Obowigzek Lubelskiego proboszcza
po ks. Zebrowskim, ktory od péttora roku
pracuje w Warszawie, pelnil ks. Jozef Po-
radowski, po nim za§ w roku ostatnim ks.
Stanistaw Szokalski.

Parafia Markuszew, dekanatNo-

wo -Aleksandryjski, dawniej

Putawski, dyecezya (i gubernia)
Lubelska u Maryawitéw okreg
Podlaski.

Maryawicka parafia Markuszew na-
lezy do najmniejszych liczebnie, lubo du-
chem je$li nie przewyzsza innych, to im
dorownywa. Historyg powstania i rozwo-
ju tej parafii wyjmujemy z dokumentu,
ktory mamy pod reka.

,Parafia Markuszewska, odlegta czte-
'y mile od Lublina, potozona jest w de-
kanacie Nowo-Aleksandryjskim, dyecezyi
,Lubelskiej. Obowiazki proboszcza od
»dwudziestu lat * pelnit w niej ks. Sta-
,.niataw Cie§lakowski, byly przeor Domi-
,hikanéw Lubelskich. Niezadowolony z cig-
»gtyctl nieporozumien z wikaryuszami, —

x) Dokument, z ktéorego czerpiemy, pisany
jest w roku 1907.
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»Wwjesieni r. 1905, prosit konsystorz o ka-
»plana czystych obyczajéow i spokojnego
stamperamentu. Konsystorz zado$éczy-
,»nigc tej prosbie sedziwego kaptana, na
»stanowisko wikaryusza do Markuszewa
~wyznaczyltks. Piotra Golioskiego Marya-
,Wite.

,D. 4 Grudnia 1905 r. nowomiano-
~wany wikaryusz przybyl do Markusze-
»wa, by obja¢ wdozone nan obowigzki.
,Zaraz na wstepie, jako Maryawita, za-
»czal wiele spowiada¢ i1 wyjasnia¢ peni-
tentom podczas Spowiedzi znaczenie dla
»duszy i dla Kosciota Tejemnicy Ohltarza,
,oraz potrzeb¢ wzywania Pomocy Maryi.
»(Ks. Golinski nie mogt z ambony nau-
»cza¢ tych prawd ze wzgledu na przeslado-
wanie, jakie przeciwko czci Eucharystycz-
»hej 1 wzywaniu Pomocy Maryi wszczg-
i juz wtedy kaptani i biskupi polscy.)
»Nadto znajac w sprawie moralnego od-
rodzenia znaczenie Sakramentow Swig-
tych, poczat zachg¢caé lud do Spowiedzi
o czestej Komunii Swietej. Atoli i te
»skromng prace musial ukrywaé skrzet-
nie przed proboszczem wiedzac, iz ten—
~mimo ze byl niegdy$ przetozonym klasz-
toru—przeciwny jest czestej Spowiedzi
»1 Komunii ludu i pod ré6znymi pozorami
,»odwodzi go od Sakramentow.

sLecz w lutym 1906 r. przyszedl
sroztam ksiezy Maryawitow z biskupami.
»Wtedy ks. Golinski zmienil postgpowa-
nie i swdj stosunek do parafian. Lubo
»sam nie zrywal z biskupem, jak wogdle
,wszyscy ksieza Maryawici w dyecezyi
,Lubelskiej,—jednakze zaczat jawnie nau-
»cza¢ lud o odrodzenia $wiata we czci dla
,»Chrystusa, utajonego w Przenajswiet-
szym Sakramencie. By rozbudzi¢ t¢ czesé

»W sercach wiernych, zachgcat ich do
»adorowania Boskiego Sakramentu. Sku-
tek tych nauk byl zadziwiajacy. Tysia-

»ce ludu podazyty zapisywac si¢ do ksiegi.
,Ukrytego Baranka. Formalnie nie za-
»~mykaty si¢ drzwi u ks. Golinskiego wsku-
tek nattoku ludu, ktéry dazyt wpisaé sie
»do Adoracyi. W przeciggu dwoch ty-

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski.
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»godni 3000 Markuszewian wpisato swoje
Lnazwiska do liczby adoratoréw. Nie-
zwykta rado$¢ ogarneta serca wszystkich
»parafian. Owszem uderzajgce ozywienie
»dato si¢ spostrzedz i w okolicznych wio-
skach. Parafianie z oS$ciennych parafii:
,Garbowa, Klementowic, Rudna, Kurowa,
»Konskowoli, Baranowa, Wawolnicy i Mi-
»chowa tlumnie podazyli do Markuszewa,
»by zapisa¢ si¢ u ks Golinskiego do Ado-
,racyi.

,»Tlaki stan potrwal do 25 lutego.
»W parafii bylo do§¢ spokojnie. Pro-
boszcz nie $mial oponowaé jawnie dzia-
»taniu ks. wikarego, lubo pokryjomu bu-
»Izyl parafian i odwodzil od nowego ru-
»chu. Mimo to jednak lud szedl za glosem
»ks. Maryawity.*

(C. d n)

Sr/om

Maryawita.

Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi, Franciszkanska 27.



