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DOWODY ISTNIENIA
PANA BOGA.

Poczatek 1 jedno$¢ rodzaju

ludzkiego $wiadczy o istnie-

niu Pana Boga.
II1.

Fakta i dowody przeciwne transformizmowi.
(C. d.)

Darwin, gdy doszly do wiadomosci
jego te spostrzezenia i odkrycia, szczeg6l-
nie co do pszczot mularek, i powrotu ich
do gniazda po zupelnem w odlegle stro-
ny zabtgkaniu si¢, wskazatl adeptom swoim
niektére w prowadzeniu spostrzezen ulepsze-
nia. Zastosowano si¢ $cisle do wskazowek
jego, a rezultaty okazaly si¢ jeszcze bar-
dziej przekonywajacymi. Doszto do tego,

ze mistrz zmuszony byl uznaé czyli raczej
wymysli¢ istnienie specyalnego jakiego$
tajemniczego zmyshlu, tak dalece obcego’
naszemu organizmowi, ze nie zdotamy na-
wet utworzy¢ sobie onim pojgcia. ,,Nowy
zmyst, przybywajacy nam na zbogacenie
udzialu naszego, jakiez to zrodto postepu!
Dla czego my dotad go nie posiadamy?
Jesli, jak utrzymuja, wszystek $wiat zy-
wotny z jednej wspodlnej wyszedt formy
1 przemienia si¢ w kolei wiekow, zawsze
na korzys$é¢ lepiej uposazonych..., czemze
wigc to si¢ dzieje, ze 6w zmyst cudowny
pozostat udziatem kilku zyjatek najmniej-
szych, a zadnego nie pozostawit $ladu
w czlowieku, tym szczycie i punkcie kul-
minacyjnym szeregu zoologicznego? Zle
przystuzyli si¢ nam poprzednicy nasi ze
dopuscili zaging¢ tak wspaniatemu dzie-
dzictwu; lepsze ono i drozsze bylo, i wig-
cej warto przechowania, niz jaki§ tam
krag dodatkowy w kosci ogonowej albo.
ta trocha wlosow pod nosem. Ewolucyo-
nistom przedstawiamy do rozwigzania to
mate zagadnienie, i bardzojesteSmy ciekawi

co ,protoplasma" i ,nucleus" na nie po-
wiedzg...

,Prawo doboru uderza mi¢ niezmie-
rzong doniostoScia swojg; ale ile razy
spiobuj¢ zastosowaé¢ je do faktow spo-
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strzezonych, zawsze mi kaze omackiem
blgka¢ si¢ w prozni, i zadnej w niem nie
znajduje podpory do wytlomaczenia rze-
czywisto$ci. Wspaniate to w teoryi, ale
wobec istoty rzeczy, jatowe.

Zarzuty filozoficzne i1 dok-
tryn alne—Ze stanowiska metody nau-
kowej, teorya transformistowska w samej
podstawie swojej przedstawia luke ogro-
mng, wade radykalng. Polega onana mno-
stwie niezliczonem faktow bardzo god-
nych uwagi, bardzo zr¢cznie obserwowa-
nych, bardzo przemys$lnie ugrupowanych;
ale wszystkie te fakta, jakkolwiek wazne
i liczne, logicznie prowadza do prostych
tylko analogii. Jedynego faktu, ktory po-
zwalalby na wyprowadzenie §cistego wnios-
ku, mimo wszelkich przechwatek izapew-
nien przeciwnych, dotad niedostaje: to jest
jasno dowiedzionego przejscia jednego ga-
tunku fizyologicznego w drugi. Przykta-
dy takiego przejscia bywajg przytaczane,
bardzo nawet hatasliwie, ale sa one co
najmniej watpliwe. Jedne dowodza =za
wiele (przejscie z rodzaju w rodzaj, albo
nawet z rzedu w rzad), drugie za mato:
brak w nich dostatecznego udowodnienia
rzeczywistej rdéznosci powolywanych na
sSwiadectwo gatunkow, albo tez zachodzg-
cego migdzy nimi rzeczywistego stosunku
synowstwa lub pochodzenia.

Co do krolestwa ,,protistow* (pier-
wotnych), a szczegélnie co do $wiata mi-
krobow, ,,schwytanych na gorgcym uczyn-
ku transformacyi®, jest to $wiat tylko co
odkryty, jest to zdobycz zupelnie $wieza,
niedoktadnie jeszcze zbadana, jest to krai-
na dziwow; czegdéz w niej nie odkrywaja
na kazdy dzien? Czy moze przeznaczono
jej postuzy¢ za ostatnig ucieczke darwi-
nistom, jak przed laty samorodztwo? Mi-
kroskop juz zachwial nieco uino$¢ w sile
obronng tych ostatnich szancow. Ksiadz
Castracane, prezydent akademii Dei nuovi
Lyncei, uzywajacy w tych materyach po-
wagi niezaprzeczonej, przeprowadzil dtu-
gie i drobiazgowe poroéwnania miedzy dia-

. . . S
1) Nouveaux souvenirs entomologiques, bC

IX, XII, XIII, passim.
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tomea’mi (jedna z klas protistow), jakie
fala morska obecnie wyrzuca, atemiz zy-
jatkami z okresu trzeciorzedowego i we-
glowego: najpilniejsze, przez najdoskonal-
sze szkla, badanie nie zdola doprowadzié
do sprawdzenia miedzy diatomeami ko-
palnemi a diatomeami zywemi jakiego-
badz $ladu transformacyi, wychodzacej
poza granice gatunku.l)

Co do czaséw historycznych, spo-
strzezenia, dzigki odkryciom archeologicz-
nym, si¢gajg okresOw najdawniejszych;
groby 1 podziemne pieczary starego Egip-
tu przechowaly organizmy najzupelniej
podobne do zyjacych dzi§ tego rodzaju
organizm6éw. Dziatanie zatem ewolucyi
wygnane jest, zdawatoby si¢, puza miejsca
i czasy badaniu przystgpne.'l) Transfor-
mista nie tylko obecnie zyje hypoteza,
i na hypotezie buduje daleko sieghjace
wnioski swoje, ale nadto skazany jest na
hypotez¢ wieczng. Sprawdzenie bowiem
za pomocg do$§wiadczenia, tego jedynego
kryteryum pewnoSci w naukach empi-
rycznych, jest i bgdzie mu na zawsze od-
mowione; wszak wedlug samejze teoryi,
nim nastapiag nowe przemiany fauny i flo-
ry, nim si¢ rozwing formy 1 fazy przy-
szlego okresu geologicznego, wiek czto-
wieka 1 nauki ludzkiej bedzie dawno skon-
czony.

Druga jeszcze trudno$¢ w kwestyi
zasadniczych prawidet determinizmu nau-
kowego powstaje stad, ze te same fakta
najrozmaitszym, 'najsprzeczniejszym podle-
gajg tlomaczeniom i stuzg do udowodnie-
nia tez wregcz sobie przeciwnych, naprzy-
ktad: jedno$ci planu w tworzeniach po
sobie nastepujacych i teoryi pochodzenia.

x) Memorie dell’Academia dei Nuovi Lyn-
1887—388.

2) »Takiego rodzaju zarzut,
win —nie wiele bedzie wazyt u tych, ktorzy opie-
rajac przekonanie swoje na racyach ogolnych,
wierza w ogolna zasad¢ ewolucyi". A wigc,—od-
powiada trafnie Ch. Leveque, gdy fakta nie chca
dostatecznie usprawiedliwi¢ zasady ogoélnej, ktora
jest tylko ogdlng hypoteza,—Darwin udaje si¢ na-
powr6t do hypotezy, dla usprawiedliwienia niedo-
tﬂtecznoéci faktow. Jest to bijace w oczy koto

cel,

ledne. Journal des savants, janvier 1887.

moéwi Da



Ostatecznie wigc do tej ogromnej sumy
spostrzezen, pomystow i doktryn, mozna-
by zastosowaé nastepujace stowa Quatre-
fages'a, wypowiedziane w Akademii, w kil-
ka dni po $mierci Darwina: ,,Uczony An-
glik przeprowadzit doswiadczenia, jakie
nikomu przed nim na mys$l nie przyszty;
osiagnat niespodziewane, bardzo pozytywne
rezultaty, z ktérymi odtad fizyologia, bo-
tanika, zoologia liczy¢ si¢ muszg. Ale rzecz
dziwna, w tern dziele jego sa nauki dla
wszystkich: w zadnem innem nie znajda
sic powazniejsze niz u niego dowody na
zbijanie  doktryn transformistowskich,
wtlasnie temi badaniami jego wywotlanych;
zadne inne nie podaje gruntowniejszych
racyli na pokonanie skrajnych morfolo-
gow". Darwinizm zbity przez Darwina
i darwinistow: temat to ponetny, a wcale
nie tak trudny.

W takim stanie rzeczy, latwo zrozu-
mie¢ powazne rozdwojenie, dzielace nie-
ktorych uczniow od mistrza 1 ucznidw
miedzy soba. Sprzeczne ich zdania i tlo-
maczenia nie obracaja
dnych tylko szczegélow, ale sig’&ja sa-
mej mys$li gléwnej teoryi transformisto-
wskiej, i punktu wyjscia, i kierunku, i me-
tody =zasadniczej. Tak naprzyktad, Dar-
win catag sume¢ stworzenia organicznego
wyprowadza z jednego wspolnego pnia,
coraz bardziej rozmnazajacego si¢ 1 ro-
zchodzacego si¢ na rozne gatunki, na mo-
cy zasady dywergencyi; gdy przeciwnie
Karol Vogt przypuszcza wielo$§¢ pni odre-
bnych, ktérych odros§le zblizaja si¢ do
siebie 1 tacza si¢ z soba, tworzac nowe
rzedy, 1 nowe rodzaje, i nowe gatunki, na
mocy przeciwnego tamtej zasadzie prawa
konwergencyi. Takie stanowcze przeci-
wiefistwa same juz starczytyby do wyka-
zania radykalnej wadliwos$ci systemu.

si¢ okoto podrze-

Ostatni wreszcie zarzut, najpowszech-
niejszy moze mig¢dzy wierzacymi, i mocno,
ak wida¢, niepokojacy ludzi glebiej my-
slacych, dotyczy moralnych i1 spotecznych
nastepstw transformizmu, wobec jawnie
i powszechnie manifestujgcych si¢ dazno-
$ci jego doktrynalnych. ,Darwinista lo-
giczny", powiadaja, ,,cztowieka takze wcig-

ga w teorye swoja. Wedlug niego, kro-
lestwo czlowiecze mniej si¢ rézni od kro-
lestwa zwierzecego, niz to ostatnie od kro-
lestwa ro$linnego; migdzy zwierzgciem
a czlowiekiem ma ono dat¢ nier6wnie
pozniejsza. Sam Darwin glo$nym jest przy-
kladem tej nieodzownej ewolucyi doktry-
nalnej: z poczatku stanowczo wyjmowat
od wnioskow swoich krolestwo czlowiecze:
na koncu zawodu swego napisat ksigzke
O pochodzeniu cztowieka, wobec
ktorej watpi¢ nalezy, czy wierzyl jeszcze
w $wiat niewidomy i w Zywot przyszly.])
Ale skoro transformizm takiem nieodzow-
nem nastepstwem prowadzi do zaprzecze-
nia prawd istotnych 1 nadziei cztowie-
czenstwa najdrozszych, snaé wigc nauka
to falszywa. Palszywo$¢ 1 niemoralnosé
nastepstw bytaby najpewniejszym dowo-
dem falszywosci systemu.

Iv.

Wnioski: Transformizm i nauka; transfor-

mizm i wiara.

PrzedstawiliSmy, jak zdolaliSmy naj-
wierniej, gtowne akta procesu; strescilis-
my bezstronnie sprzeczne obu stron do-
wody. — Jaki z tego wszystkiego mozna
wyprowadzi¢ wniosek w imi¢ nauki?—Co

i) W ostatnich czasach zycia swego, Dar-
win sam podaje siebie to za ateusza, to za agno-
styka. ,,Straszna ta watpliwo$¢ wciaz mi powraca,"
tak pisze do Graham’a (3 lipca 1881), i zapytuje
siebie, czy przekonania czlowieka, ktory si¢ roz-
wingl z umystu zwierzgcia nizszego, moga miec
jaka warto§¢, i czy mozna w jakiejbadZ mierze na
nich polega¢. Ktozby chciat zaufa¢ przekonaniom
umystu malpiego, jesli w takim umysle sa jakie
przekonania?" (Zywot i przekonania K. Darwina,
p- 368.). Nizej, w czgSci czwartej, obaczymy co
trzymac o takim, prawdziwie dziwnego rodzaju sce-
ptycyzmie, o ktorym przed Darwinem niktnie styszal.

Nawet w lekkiej literaturze francuskiej podnio-
sty si¢ glosy oburzenia przeciw doktrynom transfor-
mistowskim: ,,Powiadam i twierdzg¢, ze teorye Dar-
wina w zastosowaniu swojem zbrodnicze sg, bo
wyszukuja zwierza na dnie cztowieka... Chcialem
wystawi¢ na scenie okazy tej nowej rasy dzikich
szczeniakow, ktorym darwinska formuta Walki
o byt stuzy za pozér do uniewinniania wszelkich
podlodci i infamii..., ktérzy przyswajaja sobic te
brutalne formuty saksonskie: silniejszy zjada stab-
szego..., utrzymanie si¢ zdolniejszego it.p...“ (Alphons
Daudet, La liitte pour la vie, preface.
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spirytua-
Tru-

nalezy wnosi¢ w imi¢ filozofii
listowskiej i wiary chrzescijanskiej?..
dnoby, powiedzieliSmy to juz wyzej, i tu-
taj powtarzamy razjeszcze, trudnoby w ca-
tej historyi mys$li ludzkiej znalez¢ druga
doktryne czyli ide¢, ktoraby taki, jak ta,
na calg epoke¢ swoja wplyw wywarta, kto-
raby tatwiej zdotata zachwia¢ dusze, za-
maci¢ wierzenia, za pomocag falszywych
wywodow i samowolnych tlomaczen. Do-
brze wigc i pozytecznie dojs¢ w tej kwe-
styi do pewnych wnioskow i wiedzie¢ cze-
go si¢ trzymac.

A naprzéd, co tu mozna wnosic
w imi¢ nauki? Co trzyma o tem dzisiaj
opinia $§wiata uczonego? Najpowazniejsi
przedstawiciele nauki tradycyjnej, ze tak
najwierniejsi nastepcy
uczniowie
Cuvier’a,

rzeke, klasycznej,
Swietnego szeregu uczonych,

lub wspotzawodnicy Linneusza,
Agassiz'a i t. p., odrzucaja transformizm,
albo przynajmniej wstrzymuja si¢ z wy-
daniem przychylnego o nim sgdu. Latwo
to zreszta zauwazy¢ i sprawdzié, ze uczeni,
ile razy sa zgromadzeni razem, ile razy,
na zjazdach lub w Akademiach, maja wy-
da¢ opini¢ zbiorowa, w tej kwestyi oka-
zuja zawsze wielka ogledno$é i powscia-
gliwo$¢, i wciaz na nowo powtarzaja je-
denze werdykt: ,,nie ma dowodu®“. Virchow
winszuje uroczys$cie antropologom i leka-
rzom niemieckim, ze od poczatku umieli
si¢ oprze¢ powszechnemu zapgdowi. Wig-
cej jeszcze 1 wyrazniej ta ,senatorska
i konserwatywna" opozycya objawita si¢
we Prancyi. Akademia nauk odmowita
zrazu przyjecia Darwina, ,tego awantur-
niczego, zabtakanego teoretyka", w poczet
swych czlonkéw zagranicznych; pozniej
dopiero przyjeta go, jako glebokiego ba-
dacza natury, jako powaznego i przenikli-
wego przyrodnika. Na posiedzeniu | maja
1882, Quatrefages, uprzejmie ale stanow-
czo objasnil, ,,zgodnie z powszechnem zda-
niem kolegow swoich, w czem Akademia
rozni si¢ od uczonego Anglika", miano-
wicie w punkcie zmienno$ci gatunkow.
Niedawno temu znowu, tenze znakomity
profesor, we wstgpnym odczycie do kur-
su antropologii, oznajmit gto$no, ze ,jak

M A RY A WITA

No 9

dotad, tak i nadal musi zbija¢ doktryny,
ktore w oczach jego sa samymi tylko big-
dami naukowymi." ¥ Drugi znamienity
uczony, Blanchard, $wiezo wydat ksiazke,
w ktorej powtarzajac i rozwijajac poprze-
dnie prace swoje, wylacznie si¢ zajmuje
wykazaniem bledow teoryi darwinskiej.

Lecz kto wierzy w powage wigkszo-
$ci, kto zapyta, co mowi glosowanie po-
wszechne w rzeczypospolite] nauk,
zadna o tem nie pozostaniec watpliwosc,
ze nauka transformistowska tryumfuje,
ze znaczng za sobg ma wigkszo$¢. Nie-
masz najmniejszej watpliwosci,—powiada
Huxley, — ze gdyby w roku 1860 byt sig
odbywatl sobor powszechny Kosciota nau-
kowego, my transformisci byliby§my zo-
stali potgpieni miazdzaca wigkszoscia glo-
sOw; 1 rowniez rzecz niewatpliwa, ze gdy-
by taki soboér zebral si¢ obecnie, wyrok
zapadiby wprost przeciwny.5

temu

Nalezy jednak doda¢, ze transformi-
$ci, cho¢ w tej chwili tak liczni, bynaj-
mniej nie wyznaja wszyscy jednychze
doktryn, ani jednychze nie objawiaja da-
zno$ci, ani nie zachowuja jednej wiary
w swych systematycznych twierdzeniach.
Mozna ich podzieli¢ na dwie szkoly mocno
odrgbne. Pierwsza sklada si¢ z darwi-
nistow zaciektych, z morfologow skraj-
nych, z gromady ucznidw kompromituja-
cych, wykrzywiajacych mys$l i wnioski
mistrzow, a szczegdlnie z sekciarzy dogma-
tystow, ktorzy w ewolucyi wogole, a szcze-
golnie w doborze przyrodzonym widzg spo-
sob zastgpienia Stworcy i zjednania wiary
monistycznemu sposobowi pojmowania
$wiata. Wedtug nich, Darwin—to ,,Mesyasz
nauk przyrodniczych" (K. Martins); dar-
winizm, — to ewangelia czasoOw naszych,
to ,,walne wyjasnienie $wiata 1 filozofii
prawdziwej" (Renan); darwinowskie Po-
chodzenie gatunkow,—to najdziel-
niejsze, jakie cztowiek, od czasu oglosze-
nia Pryncypidow Newton’a, dostat w re-
ce narzedzie ku rozszerzeniu dziedziny nauk
przyrodniczych. (C. d n.)

J) Revue scientifique, 19 mai 1S88.
2) Ibid., 9 juin 1888.
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NOWY TESTAMENT

Ewangelia wedtug $w. Mateusza.

Uwagi do rozdziatu XIV.

Smieré Jana Chrzciciela gleboko po-
ruszyta lud, w Judei réwnie jak w Gali-
lei; ale do zaburzen nie przyszto; pospol-
stwo niczego nie poczyna samo z siebie,
ani nawet rewolucyi. Nie znalazl si¢ za-
den przewddzca, ktoryby wyzyskal gniew
jego. Przetozeni duchowni w Judei drzeli
pod twardag re¢ka Pilata; mozni panowie
Galilejscy 1 Saduceusze, dworacy Heroda,
moze nawet byli radzi z tego czynu sro-
gosci politycznej; — dworacy na wszelkie
sprawy pandw swoich gotowe zawsze
maja usprawiedliwienie, cho¢by i na zbrod-
nie;—za przyktadem wiadzy, i oni juz od-
dawna poczytywali proroka i przepowia-
danie jego za niebezpieczenstwo grozace
porzadkowi spolecznemu; sami nawet Fa-
ryzeusze nie bez ukrytego zadowolenia
przyjeli wiadomo$¢ o zgladzeniu cztowie-
ka, ktoéry im twardych prawd nie szcze-
dzil, 1 az do konca, im wbrew, $wia-
dectwo oddawat temu, ktoérego oni z ca-
tej duszy nienawidzili.

Pami¢¢ Jana pozostala we czci u lu-
du; jeszcze w sze$¢ lat potem, zbrodnia
Heroda tak byla zyjaca w pamigci pospol-
stwa, jak gdyby wczoraj dopiero na nia
patrzalo. W wojnie o spory graniczne,
wybuchtej miedzy tetrarchg a Areta, kro-
lem arabskim, ojcem zony przez tegoz
odtragconej, wojsko Heroda zostalo w pien
wyciete. Na wiadomos$¢ o tej klesce, je-
den ogdlny okrzyk po catym kraju si¢
rozlegt, z sumienia ludu si¢ dobywajacy:
—Bodg, wotano, bierze pomste za zgladze-
nie Jana Chrzciciela.

Wedtug podania, ktére nam prze-
chowat $sw. Hieronim, msciwa Herodyada,

odbierajac z rak corki skrwawiong glowe
proroka, miata szpilkami poktué ten jezyk,
ktory karcit wystgpne zycie jej, 1 kazala
cialo jego wyrzuci¢ w glab jarow otacza-
jacych twierdze, mna pozarcie s¢pom
i psom. ,,Co uslyszawszy uczniowie jego,
przyszli i wzigli cialo jego, i potozyli je
w grobie; i przyszedlszy, opowiedzieli Je-
zusowi."

Ile Herodyada cieszyla si¢ zaspoko-
jonag zemsta swoja, tyle przeciwnie tetrar-
cha smutny byl i niespokojny, i wspo-
mnieniem popelnionego morderstwa dre-
czony. Widmo Jana przesladowato go.
Z charakterem swoim zabobonnym i migk-
kim, do statych postanowien nie zdolnym,
zastgpowatl on, jak wszyscy ludzie slabi,
stanowczos$¢ i $mialo§¢ chytroscig. Prze-
razony byl zbrodnig swojg ale zatowac
za nig nie umiat. Stawa Jezusa, na ktora
dotad byt obojetnym, teraz stata si¢ dla
niego postrachem. Apostotowie, rozszedlszy
siec po miastach i miasteczkach, i przepo-
wiadajac wszedy w imie Mistrza swego,
przyczynili si¢ bez watpienia do zwrbce-
nia nan zywszej jeszcze uwagi umystow,
od dawna juz Nim zajetych; rozprawy
o Nim, domysty i wnioski nieustannie
zaprzataly opini¢, a dzieki panujacym
uprzedzeniom, wynikaly z tego, jak to
zwykle bywa w pospolstwie, domysty
blgedne i wnioski batamutne.

Ze Jezus jest prorokiem, to rzecz
niezaprzeczona. Ale ktéorym? Wierzono
wowczas, nietylko miedzy ludem, ale na-
wet 1 w szkolach, w przechodzenie dusz,
mianowicie, ze dusze umartych powracajg
na ten $wiat, ukazujg si¢ znowu w posta-
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ci ludzi zyjacych. Dziwaczne to wyobra-
zenie szeroko stosowano do Jezusa.—Jest
to Eliasz, mowili jedni.—Nie, jest to kto-
ry$ z dawniejszych prorokow, odpowia-
lali drudzy. A czciciele Jana twierdzili,
Ze jest to samze Jan, powstaty z martwych.

Wszystkie te gadki ludowe docho-
dzily i dworu tetrarchy gdzie takze bez
watpienia osoba Jezusa, byta przedmiotem
rozpraw ozywionych. Imi¢ Jana, laczone
w onych gadkach zimieniem Jezusa, zatrwo-
zyto dusze Heroda, rzucitoja w odmet watpli-
wosci. W tej niepewnosci i trwodze swo-
jej, nie wiedzac czego si¢ trzymac, ulegt
i O, do czego pewno si¢ przyczynity
zgryzoty zlego sumienia, zabobonnemu
przekonaniu pospolstwa: — ,,Jan,” mowit,
Hktoregom ja S$cigl, ten wstal z martwych,
i dla tegoz sie¢ w nim cuda okazuja."
I drzal na t¢ mys$l, i bardzo pragnal oba-
czy¢ Jezusa.

Dwunastu wrocili si¢ z pierwszej
swej wyprawy apostolskiej. Zastali Mistrza
w Kafarnaum, i opowiadali Mu wszystko,

co uczynili i czego nauczali. Ale juz
i rzesze tloczyly sie¢ do Jezusa. Jedni
wchodzili, drudzy wychodzili, wszystek

dom byt pelny, tak, iz jak moéwi Ewan-
gelia, Jezus ze zwoimi ,ani czasu mieli
do jedzenia." Czul potrzebe spokojnej
uczniami rozmowy, chcial im da¢ kilka
dni ciszy 1 odpoczynku. Wiadomos$¢
o $mierci Jana ostrzegala Go o niedale-
kiej $mierci Jego. Nadchodzil czas, kiedy
trzeba bedzie objawi¢ uczniom tajemnicg
Mgki Syna Cztowieczego. Wstal z miejsca
SAvego:
—,,I rzekt im: Pdjdzcie osobno na
miejsce puste, a odpocznijcie maluczko."
I Avsiadlszy z uczniami do todzi, ka-
zal im przeptynaé jezioro, si¢
ku brzegowi wschodniemu, w strong
Betsaidy.

skierowad

Wybrzeze pdinocno-zachodnie jeziora
Genezaret, miedzy uj$ciem Jordanu a kotli-
ng Wadi Dzebarich, jest to rOwnina, no-
szaca dzi§ nazwe¢ El-Batyheh, zyzna, na-
Avodniona, zawsze zielona. Tworzy ona
wielki trojkat, ktorego podstaAva jezioro,
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a bokami, Jordan i Gory Gaulonickie.
Betsaida Juliada, ktorej nie nalezy brad
za jedno =z Betsaida Galilejska, lezy
w szczycie trojkagta nieopodal od rzeki,
na pot mili od jeziora, na malej wy-
niostosci, stykajacej si¢ z wyzszemi wzgo-
rzami pasma Gaulanskiego.l) Caty ten
obw6d Gaulonicyi nizszej,—wraz z Aura-
nicyg, Batanea, Itureg i Trachonicya, —
wchodzil w sktad tetrarchii Filipa, brata
Antypy. Monarcha ten nie mial w sobie
nic ze zlego ducha rodu swego. Charakte-
ru tagodnego, sprawiedliwy 1 pokdj ko-
chajacy, chyba tylko zamilowaniem swo-
jem w sztukach pigknych, przypominat
ojca. W pierwszej zaraz chwili panowania
swego, przedsiewzigl zatozenie dwu no-
wych miast: jedno, u zrédel Jordanu,
Av samemze miejscu daAvnej Paneas, na-
zwal na cze$¢ cesarza, Cezareg: drugiemu,
nad jeziorem, tuz przy wiosce Betsaidzie,
dal nazwe Julias, na uczczenie Julii, corki
Augusta.?)

Z tego drugiego miasta pozostat
tylko pagorek El-Tell, na ktéorym bylo
zbudoAvane, i szczatki bezladne; zniklo
ono jak tyle innych miast, ktore posia-
data Palestyna za czasow Jezusa; pomni-
ki jego bazaltoAve zburzone sa do szczgtu,
rozsypane odltamy kamieni postuzyly Be-
duinom do budowy chat swoich. Tu
i owdzie, w suchych murach tych
nedznych klatek wida¢ jeszcze kaAvalki
nadprozkOAY i filarow. Naproznoby$ szu-
kat $§ladu mauzoleum, ktore tu w Julia-
dzie wznidst dla siebie Filip, chcagc w niem
by¢ pochowanym; imi¢ tetrarchy poszto
w zapomnienie; ale ludno§¢ miejscowa
zna imi¢ Jezusa, i przy zrodle El-Tell po-
kazuje drzewo olbrzymie utrzymujgc, ze
Mesyasz spoczywal w cieniu poteznych
jego konarow.

J) Potozenie Betsaidy
wosci powyzej wymienionej, nie ulega, -zdaje sig,
zadnej watpliwosci. Jozef, Bell. Jud. III. 10, 7,
i Pliniusz, Hist, nat., 1 c. XV. §. 15, jasno ja
wskazuja.—Ob. Guerin, Description de la Palesti-

Juliady w miejsco-

ne, 3-me partice La Galilee, L
2) Antiqu, XVIII, 2, 1; Bell. Jud., I. 9, L:
Antiqu., XVIIL 4, 6.
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Ku tej to rowninie i odludnym wzgo-
rzom, sgsiadujacym z Betsaida, skierowat
sic Jezus, chcac odpoczaé ze swoimi.
Z Kafarnaum do brzegu Gaulonicyi niz-
szej, przeprawa jeziorem odbywa si¢
w godzineg; zapewne 10dz, w ktorej pty-
nat Jezus, przybita do brzegu w poblizu
miejscowosci, noszgcej dzi§ nazwe Duka.

Nagty wyjazd Jego, rychlo stal sie¢
w mie$cie wiadomym. Rzesza, ujrzawszy
16dz Jego ptynaca w kierunku ujscia Jor-
danu, udata si¢ droga nadbrzezna, w po-
gon za Prorokiem. Zaledwo Jezus wysiadl
z todzi i skierowat kroki swoje ku gorze,
ajuz Go i ttumy dognaly. Ze wszystkich
miast sasiednich, kto tylko mogl, przy-
biegal do Niego; Jezus przybyl tu szuka-
jac samotnos$ci, a Ojciec Mu nasyta cate
wojsko ludu. Skwapliwos¢ rzeszy ujeta Go;
powitat wszystkich taskawie.

Popularno$¢, ten nektar upajajacy
dla meza publicznego, w Nim nigdy nie
zachwiala doskonalej rownowagi spokoju
wewnetrznego; nie doznawal z niej ani
podniecenia ani uprzykrzenia. Cho¢ rzeszy
niedowierzat, widzial w niej przecie thumy
nieszczesliwych, szukajacych ratunku i
zbawienia. Spogladatna nia z lito$cia, znat
nedz¢ jej moralng; patrzyl na nig
jak na trzod¢ owiec Dblakajacych sie
bez pasterza; wigc z dobrocia przyjmowat
ja, 1 chorych uzdrawial, i nauczal.

Samotna ta kraina byla w oczach
Jezusa miejscem odpowiedniem do przedtu-
zania na niem apostolskiej pracy swoje;j.
Z wysoko$ci wzgorza, na ktérem byt sta-
nal, pociagajac za sobg rzeszg, poczal
mowi¢ o Krolestwie Bozem. Lud stucha-
jac Go, zapomnial o czasie i godzinach.
Juz dzien si¢ miat ku schytkowi, juz
stonce skryto si¢ za goéry Galilejskie,
o Jezus jeszcze mowit. Zmrok na Wscho-
dzie krotko trwa; noc zapada nagle.

»A gdy juz byta podzna godzina,
przystapili" zaniepokojeni uczniowie Jego,
>mowigc:—Puste to miejsce jest, a godzina
juz mingta. Rozpus¢ je, aby szediszy do
blizkich wsi 1 miasteczek, kupili sobie po-
karmow, ktore by jedli.”
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Rzekt im Jezus: — ,Zal mi rzeszy,
albowiem juz trzy dni trwaja przy mnie,
a nie majg, coby jedli; a nie chce ich
opusci¢ gtodnych, aby nie ustali w drodze."

Potem dodal spokojnie:—,,Dajcie wy
im jesc."

Odpowiedz ta zdziwita ich:—,,Szed1-
szy," rzekli, ,kupmy za dwiescie groszy
chleba, a damy im je$§¢?"

Widocznie wyszta uczniom z pamie-
ci potega ich Mistrza. Zadnemu nie przy-
szto na my$l odpowiedzie¢ Mu, ze sam
mocen jest i potrafi zaradzi¢ potrzebie.

A Jezus wyraznie chce i czeka od nich
tego dowodu ufnosci.
Skad kupimy chleba," zapytuje

Filipa, ,zeby ci jedli?"

Ale i Filip odpowiada jak drudzy:
—Za dwieScie groszy chleba nie dosy¢
im bedzie, zeby kazdy mato co wzigl."

Wtedy, zwracajac si¢ do wszystkich,
rzekt Jezus:—, Wiele chleba macie? Idzcie
i obaczcie."

Jeden z uczniéw, Andrzej, brat Sy-
mona, donidost Mu: — ,Nie mamy wiecej,
tylko pigcioro chleba, a dwie ryby. Ale
to co jest, na tak wielu?—A bylo megzow

okoto pieciu tysiecy, oprocz niewiast
i dziatek."

Tylokrotne =zapytania Jezusa ten
tylko skutek majg, ze uczniowie coraz

mocniej czujag’wlasng w tej potrzebie nie-
moc swoj3. Ale ma w tern Jezus zamiar
swmj, i dzielo, ktore niebawem spetnié
postanowit, tern si¢ wickszem i dziwnie;j-
szem okaze w oczach ucznidw, im jasniej
przedtem stwierdzong bedzie nieudol-
nos¢ ich.

—,,Przynie$cie mi je tu," rzekl (one
piccioro chleba i dwie ryby), i posadzcie
wszystkich, rzedami po pigédziesiat, na
zielonej trawie."

»l uczynili tak, iposadzili wszystkich".

Rzesza wszystka rozsiadta si¢ dwm-
ma rzedami na murawie, gromadami po

piecdziesieciu.

»~A byla blizko Pascha, dzien swiety
zydowski."

Nie mogac tego roku obchodzié¢

Paschy w Jerozolimie, z powoda, ze San-
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sSmier¢ Jego,
Swoéj spo-

hedryn juz byl postanowit
chcial Jezus obchodzi¢ ja na
sOb, na puszczy.

»A wzigwszy pigcioro chleba i dwie
ryby, wejrzawszy w niebo, i dzigki uczy-
niwszy, blogostawil i tamal chleb, i da-
watl uczniom swoim, aby ktadli przed rze-
sze; 1 dwie ryby podzielit migdzy wszystkich,
ile chcieli.“ Chleb i ryby mnozyly si¢
w reku Jego.

»l jedli wszyscy, a najedli sig.

»~A gdy sie najedli, rzekt wuczniom

swoim:—Zbierzcie, ktéore zbyly utomki,
aby nie zgingty.

,»l zebrali ostatki, ulomkow dwa-
nascie koszow pelnych, i z ryb.

,O0ni tedy ludzie, ujrzawszy cud,
ktory Jezus uczynil," zdumieni i zachwy-
ceni wotali i mowili: — Iz ten jest praw-

dziwie Prorok, ktory mial przyjs¢ na $wiat."

Taz sama tu wszechmocno$¢ mnozy
1 przemienia rzeczy stworzone, ktora je
stworzyta na poczatku, i na kazdy dzien
zachowuje. Bdg, jednem stowem powo-
tujacy istoty do bytu i zycia, 1 Jezus,
pieccioma chlebami i dwiema rybami kar-
miacy rzesz¢ pigciotysieczng, sa jedno.
Taz sama, i tu i tam, moc taz sama, mag-
dros$¢, taz sama dobro¢. Bo Syn Czlowie-
czy, ile razy objawia moc swoja nieskon-

czong, czy uzdrawiajac chorych, czy
umartych  wskrzeszajac, czy karmiac
gltodnych, zawsze to czyni, powodowany
uczuciem lito$ci.

Przez dobro¢ swoja, Bog sprawuje
dziela swoje na zewnatrz; przez dobroé

swoja Jezus czyni cuda.

Widok tej rzeszy z wszystkich stron
do Niego przybiegajacej, idacej za Nim,
kedykolwiek ja za sobag pociagnie, chocby
na gluichg puszcze, 1 z takim zapalem
stuchajacej stowa Jego, zZe =zapomina
i o tern, ze glodna, ani si¢ troszczy o to,
czem gléd swodj w tern miejscu bez-
ludnem zaspokoi, — widok ten wzrusza
serce Jego; nie dopusci tego, by z Jego
powodu cierpie¢ miata i ustata z gtodu;
przedtem odtracit jako pokus¢ szatanska
my$l przemienienia kamieni w chleb, dla
zaspokojenia glodu wilasnego: dzi§, bez
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wachania wzywa wszechmocy Ojca swego,
dla posilenia ludu taknacego.
Mylne miatby pojecie o rozciaglosci

tej potegi, o ktérej $wiadczy cudowne
rozmnozenie chlebow, ktoby ja do tego
jednego tylko cudu ograniczat. Jezus

wigksze rzeczy uczynil, niz to nakarmie-
nie pigciu tysiecy ludzi na puszczy; po
wszystkie czasy zyjac, jest On, i dzi$
i zawsze, karmicielem rodzaju ludzkiego,
wcigz zagrozonego na tej ziemi $miercig
glodowa. Rodzaj ludzki potrzebuje chleba
materyalnego, a mie¢ go nie moze, bez
pracy, ktéra uzyznia ziemig, i bez wstrze-
migzliwosci, ktéra oszczednie rozrzadza
owocem pracy, i bez sprawiedliwosci, kt6-
ra spokojne posiadanie onegoz porecza,
i bez mitosci, ktora z tego, co jej zbywa,
potrzebujacym udziela. Ten jest wielki,
powszechny cud Zbawiciela, ze wraz
z duchem swoim, te Boskie cnoty czlo-
wieczenstwu darowal. W Krolestwie prze-
zen zatozonem juz nie masz umierajacych
z glodu. 1 najnedzniejszy znajdzie w niem
przytutek, i pozywienie, i obfito§¢, hojnie
dlan zastawiong w agapach braterskich.

Nad wszystkie cuda, jakie wuczynit
Jezus, ten najszerzej roznidést migdzy lu-
dem stawe Jego. Nie tyczy si¢ on, jak
inne cuda, pojedynczego czlowieka, ale
calego mnostwa ludzi. Ma on takze zna-
czenie prorocze, bo z nowg jasnoS$cia
i sitg objawia jedng z najwyzszych czyn-
nos$ci Mesyasza.

One tysiace ludzi bez pokarmu, wierny
to obraz zglodnialej dzisiejszej ludzko$ci:
jaki pokarm zdota ja pozywi¢ i nasyci¢?
Jeden tylko jest taki pokarm, Boég Utajo-
ny w Przenajswietszym Sakramencie;
na Niego ukazuje symboliczne zna-
czenie tego chleba i tych ryb. Jezus po-
cigga do siebie cztowieczenstwo na puszczy
tego §wiata; gromadzi je w jedno, dzieli
je na hufce porzadkiem rozlozone, daje
mu tad i1 pokoj, i stojac posrodku, zaspa-
kaja gtod jego; pokarm niebieski rozmna-
za si¢ w reku Jego, z hojno$cig i potega
niewyczerpang, a Apostolowie, na to przez
Niego wybrani i ustanowieni, rozdaja go.

(C. d n.)



Marya ofiaruje Jezusa w $§wiatyni Jerozo-
limskiej.
(C. d)
A.

Nadto w Starym Zakonie znajdujemy
drugie wazne postanowienie, tyczace si¢
pierworodnych, ktéore Bog wydal z powo-
du wyjscia Izraelitow z Egiptu.

Gdy Faraon nie' zwazal na wszyst-
kie cuda, ktore w oczach jego zdziatat
Mojzesz 1 Aaron, gdy coraz bardziej
zatwardzal si¢ przeciw objawionej mu
Woli Boga i1 upornie wzbraniat si¢ wy-
pusci¢ z Egiptu lud Izraelski, — Bog
w straszny sposob okazal Moc Swojg, na
zlamanie jego zapamie¢talo$ci. Pewnej
nigdy nie zapomnianej nocy Aniol zabi-
bijacz, przebiegajac wzdluz i wszerz cate
krolestwo Faraonowe, zgladzil wszystkich
bez wyjatku pierworodnych Egipcyan.
Byta to straszna chlosta nie tylko za
grzechy ludu, ale ponadto za nieprawosci
kréla. ,I stalo si¢ w pot nocy,—powiada
Ksigga Wyjscia,—pobil Pan wszelkie pier-
worodne w ziemi Egipskiej, od pierwo-
rodnego Faraonowego, ktory siedziat na
stolicy jego, az do pierworodnego pojma-
nej (niewolnicy), ktora byla w ciemnicy,
1 wszelkie pierworodne bydlat."l) Sami
tylko pierworodni Izraelscy wyjeci byli
od powszechnej zaglady. Na pamiagtke
tego cudu, po ktéorym natychmiast nasta-
pito wyzwolenie Izraela z Egiptu i jego
przejScie przez morze Czerwone, Bog
rozkazal, aby wszyscy, ktorzy ocaleli od
zagtady, 1 wszyscy nadal pierworodni
Zydowscy byli poswigcani Jemu i nale-
zeli don jako szczegdlna Jego wlasnos¢.
,»Poswie¢ mi,—powiada Boég do Mojzesza,
kazde pierworodne, otwarzajace zywot,
Miedzy synami Izraelowymi,.. wszystko

b Ks. Wyjscia XII, 29.
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bowiem jest moje."l) Poswieceni w ten
spos6b Bogu, mieli stuzy¢ do sprawowa-
nia publicznej czci Jego i stworzy¢ osobne
Starego Zakonu Kaptanstwo.

Gdy jednakze pdzniej, do sprawowa-
nia urzedu kaptanskiego spodobalo sie
Bogu wybra¢ Aarona i r6d jego, z kto-
rego utworzylo si¢ pokolenie Lewi,—pier-
wotne prawo o pierworodnych uleglo
zmianie. Wprawdzie matki miaty i nadal
ofiarowywac¢ ich u wrét Arki Panskiej
albo u bramy kosciota, lecz nastepnie
kazda matka, z wyjatkiem pokolenia Le-
wi, miala wykupywaé swego pierwo-
rodnego za optata pigciu syklow. Z tych
ofiar, ktore sktadano do skarbca kosSciel-
nego, mial powstawaé¢ fundusz na pokry-
cie kosztow nabozenstwa, oraz na utrzy-
manie kaptandéw i poslugujacych im niz-
szych ministrow. ,,Wezmij Lewitow,—po-
wiada Bog do Mojzesza,—miasto pierwo-
rodnych synow Izraela,... i bedag moimi
Lewici. Ja jestem Pan. A w okupie
dwuchset siedemdziesieciu trzech,2) ktorzy
przechodzg liczbe Lewitow, z pierwo-
rodnych synow Izraelowych, wezmiesz po
¢ig¢ syklow na kazdg glowe wedle wagi
Swiatnicy. 1 dasz pienigdze Aaronowi
i synom jego."§)

Marya, jako biegla w Zakonie Pan-
skim, doktadnie znata to podwojne prawo
Starego Przymierza. Zachowywata w pa-
mieci jego brzmienie literalne i1 rozumiala
jego znaczenie duchowne. C6z wigc—wo-
bec tych przepisow Zakonu — wypadato
Jej czyni¢? Odpowiedz na to pytanie za-
lezala od Niej wylacznie. Boskie Dzie-
cigtko nie uzywalo jeszcze mowy. Sw.
Jozef, jesli w danym razie Marya i zasie-
gata jego rady, =zapewne Jej samej po-
zostawil zdecydowanie si¢ w sprawie ofia-
rowania Dzieciatka, ktora Ja gltownie, jako
szczegdlng Matke, obchodzita. Co si¢ za$
tyczy oczyszczenia, to ostatnie odnosito
si¢ wylacznie do Jej osoby.

J)  Ks. Wyjscia XIII, 2.

2) Liczba pierworodnych Izraelskich o tyle
przewyzszala wowczas liczbe Lewitow.

3) Ks. Liczb. III, 45—18.
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Wedle roztropnosci ludzkiej, wiele
powaznych wzgledow przemawiato za
uchyleniem si¢ od tych obu przepisow.

Przedewszystkiem, zsamego brzmie-
nia prawa, jak je podat Duch Swicty Moj-
zeszowi, Marya nie mogla nie wiedzie¢ te-
go, ze oczyszczenie zakonne nie tylko
nie ma do Niej zadnego zastosowania,
lecz ze wyraznie jest od niego wyjeta.
Bo tylko zwazmy, jaki zamiar mogt mieé
zakonodawca, gdy w imieniu Boga wyda-
jac prawo majace obowigzywal wszystkie
matki, z naciskiem zaznaczyl w niem ten
warunek: ,Niewiasta, jes§li poczg-
wszy z me¢za, porodzi syna, nieczystg
bedzie?.." *) A ktoraz niewiasta w Izraelu,
owszem Kktora niewiasta na §wiecie, miala
kiedy pocza¢ inaczej zajednym wyjatkiem
Niepokalanej Dziewicy? Stad wyrazenie
to, chociaz znaczenie jego zapewne taje-
mnica pozostalo az do chwili Wecielenia,
zawieralo w sobie rzeczywiste proroctwo,
zmierzajagce wprost do Maryi. I nie moze
by¢ zadnej watpliwosci, ze Marya jasno
je pojmowala, zwtaszcza od chwili wyda-
nia na $§wiat Boskiego Dziecigcia. Dla cze-
go wiec miataby poddawaé sie prawu, od
ktérego Bog snaé chcial wyraznie, zeby
byta wyjeta? Zreszta czy podobna, zeby
Bog ustanowil szczegélny wyjatek bez
szczegbdlnego rowniez celu? A jesli On obja-
wia nam swoje zamiary, czy znowu po-
dobna, by miat w tern cel inny, jedno ze-
by$my w postanowieniach naszych stoso-
wali si¢ do tych zamiarow?

Nadto, jak wspomnieliSmy juz, prze-
pis ten byl upakarzajacym dla kazdej ma-
tki. A je$li takim byt dla wszystkich
niewiast, to nierdwnie wigcej — i to pod
kazdym wzgledem — upakarzajacym byt
dla Maryi. Wprawdzie chodzilo tutaj
0 oczyszczenie tylko od zmazy zakonnej,
a przez to samo ani dobrowolnej ani mo-
ralnej, lecz czysto zewngtrznej 1, ze tak
powiemy, gotostownej. Czy jednak sg-
dzimy, Zze nawet w takiej postaci i w ta-

) Ks. Kapl. XII, 2.
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kim stopniu jakakolwiek zmaza mogla
by¢ rzecza obojetng dla Niepokalanego
Serca Maryi? Badz co badz, przepis
ten mial swoja podstawrg w przypuszcze-
niu grzechu; w istocie grzech byl jego

przyczyna 1 wytlomaczeniem. W prze-
pisie tym zawieralo si¢ przypomnienie
sprosnos$ci i wstydu, jakiemi na wie-

czne czasy grzech pierwszych rodzicow
zaprawil poczecia 1 narodzenia ludzkie.
Czy zatem moglo nie by¢ dotkliwa bole-
$cig dla przeczystego Serca Maryi, gdyby
i Ja mial dotknaé tylko cien, chociazby
pozor zmazy podobnej? Co wigcej, kazda
matka w tym stanie, jako poczytana za
nieczysta, byta odosobniona od spotecz-
nos$ci wiernych i trzymana w ukryciu na
podobienstwo bezboznych lub zbrodniarzy,
byta odcieta od obcowania zludzmi. Jak
tredowmci u Zydéw mieli wzbroniony wstep
do miasta, tak matki przed ceremonia
oczyszczenia nie mogly wmhodzi¢ do ko-
Sciota. Wedlug przepisow Zakonu, gdy-
by ktora z nich wazyla si¢ przestgpic
prog S$wiatyni, bylaby winna grzechu
i zaciggnelaby nowg, ciezsza zmaze Swie-
tokradztwa. Wylaczenie to ze spoteczno-
$ci Swietych nie moglo by¢ inaczej znie-
sione, jedno po uptywie przepisanego pra-
wem terminu 1 po przeblaganiu pozyty-
wnem, za pomocg podwdjnej ofiary: ofiary
krwi i ofiary ognia. Zadna z matek nie
mogta ztozy¢ hotdu §wietosci Boga, zanim
pierwej nie sptacila dtugu naleznego Spra-
wiedliwo$ci Boskiej—nawet w tych razach,
gdy nie miala Zzadnej winy moralnej. Ja-
kiez wobec tego podobienstwo, by Niepo-
kalana i Nienaruszona Dziewica miata by¢
poddana takim warunkom,—by Matka
Boga jawmie, wobec zgromadzenia ludu,
miala wyznawaé¢ w koSciele, ze slusznie
i z powinno$ci im podlega!

Wreszcie gdyby Marya, majac na
wzgledzie tylko Siebie Sama, upodobala
sobie w tern przykrem upokorzeniu Ilub
pozadala go zupragnieniem,—mogliby$my
to tatwo zrozumieé. Ale czy mogla Ona,
zwlaszcza w tern zdarzeniu, mys$le¢ wy-
tacznie o Sobie? Czy od tajemnicy Wcie-
lenia zycie Jej i cala istota nie byta naj-



WIDZENIE S. FELIKSA.
Jeden z najwigkszych artystow hiszpanskich, Murillo, przedstawil w mniej*
szem arcydziele swojem chwile zachwycenia $§w. Feliksa, w ktorej ten $wigty
dzigkuje N. Maryi Pannie za najwigksza otrzymang od Niej taskg—IJezusa.
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$ci§lej zwigzana z Bogiem, z Jego Chwa-
ta, zamiarami 1 wyrokami tak, ze ani na
chwil¢ nie mogta odlaczy¢ siebie od swe-
go Syna? Wszystko miedzy Nimi bylo
wspoélne; czy zatem nie odpowiadali soli-
darnie jedno za drugie?l) Podda¢ sie
Zakonowi,—ukaza¢ si¢ wcharakterze nie-
czystej niewiasty naprzéd wobec ludu,
ktory zawsze w porach, przeznaczanych
na obrzedy uroczyste, do§¢ licznie zgro-
si¢ w kruzgankach kos$cielnych,
i moze przed

madzat
a potem przed kaplanami
Najwyzszym Kaptanem,—czyz
wnaloby si¢ zupelnemu na teraz i na za-
wsze ukryciu dziewictwa, drozszego dla
Maryi nad wszystko, i macierzynstwa Bo-
skiego, a tem samem ukryciu cudownego
poczecia i porodzenia, ktore byly dowm-
dami, ze Syn Jej rodzi si¢ przedwiecznie
z tona Przedwiecznego Ojca? Czyz to nie
byloby z krzywda dla $wiata, ukryciem
przedziwnych tajemnic Chwaty dla Jezu-
sa i dla Niej, tajemnic zbawienia i1 $wig-
tosci dla ludzi? Ktoby je poznal, gdy za-
legly nad niemi takie ciemno$ci? O ilez
trudniej mozna bedzie w nie wierzy¢, o ile
latwiej zaprzeczyé je,—jesli w ten sposob
beda ukryte?

to nie ro-

Obok tej watpliwosci, zachodzita dru-
ga, tyczaca si¢ ofiarowania i odkupienia
pierworodnych, ktére przepisywal Zakon

Mojzeszowy. Tutaj chodzilo niejuz wprost
o Matke, ale o Boskie Dzieciatko. jaki
wigc sposob nalezato postapi¢ Maryi? O ile

pierwsze prawo, w'edle brzmienia swego,
wyjmowalo Ja od przepisu oczyszczenia,
o tyle to drugie jasno wykluczato Jezusa
od ofiarowania i wykupienia. Przepisujac
bowiem ofiarowanie i wykup pierworo-
dnego, ktory poczety byt i zrodzony =za
sprawa me¢za,—tem samem nie mogto
obejmowac¢ Pierworodnego Maryi, ktoérego
poczeta za sprawa Ducha Swietego. 2)

Zreszta pocoz za pienigdze wykupy-

J) Nieczysto$¢ zakonna, cigzaca na matce,
wedlugl prawa Mojzeszowego rozciggata si¢ na jej
dziecko.

2 Luk. I, 35.

waé¢ Tego, ktory sam, we wlasnej osobie
byt cena odkupienia dla wszystkiego $wia-
ta? W rzeczywisto$ci za§ od czegdz wy-
kupywaé¢ samego Odkupiciela? Czy przez
to Matka Najswigtsza miata wyzwoli¢c Go
od obowiazku poswigcenia si¢ dla czci
i stuzby Bozej, jak to czynity dla pierwo-
rodnych swoich inne matki? Czy miata
pozyskaé¢ dlan prawo swobodnego pozo-
stawania w gronie ludzkiej Jego rodziny
i utrzymania si¢ z pracy rak lub innego
zawodu, jak wogdle ludzie Swieccy?
(C. d n.)

HISTORYA MARYAWITOW.

STANOWISKO

KAPLANOW MARYAWITOW

wzgledem Hierarchii Kkatolickiej i wyznan
chrzescijanskich.

Na zakonczenie historyi powstania
i organizacyi Zwiagzku Maryawitow, czuje-
my Si¢ w obowiazku wypowiedzie¢ nasz
poglad na Hierarchi¢ katolicka, orazjasno
okresli¢ nasze wzgledem niej stanowisko.

My kaptani Maryawici wyszliSmy
ze Srodowiska ksiezy katolickich, dobrze
wigc znamy ich przekonania religijne, ich
wiar¢ i sposob zycia. Krotkie stosunkowo
obcowanie z nimi przekonalo nas, ze ogot
duchowienstwa katolickiego z biskupami
na czele nie wierzy w Bostwo Jezusa
Chrystusa, w Boska moc Sakramentow
Swietych, w zycie pozagrobowe. Patrzy-
liSmy wtasnemi oczyma na najohydniej-

sze wystepki kaptanéw, nie cofajacych
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si¢ nawet naduzywaniem Sakra-
mentéw Swietych w celach rozpusty.
StyszeliSmy z ich ust cyniczne szyderstwa
z rzeczy naj$wiegtszych 1 z szczerej wiary
ludu.

Poczatkowo mniemalisSmy, ze zlo
jest tylko miejscowe, lub dotyczy je-
dnostek. Atoli wkrotce przekonalismy sig,
bezboznos¢ i zepsucie kleru

przed

ze niewiara,
sa3 powszechne.

Zycie zakonne zawigzane
garstki lepszych kaplanow, czes¢ Przenaj-
Swietszego Sakramentu i nabozenstwo do
Matki Bozej, wreszcie gorliwe spelnianie
obowigzkow kaplanskich — wszystko to
ze strony katolickiego duchowienstwa i bi-
skupoéw poczelo doznawac takiego przesla-
dowania, ze ucisk, w jakim wraz z ludem
wowczas pozostawaliSmy, moze by¢ przy-
réwnany do ucisku pierwszych chrzescijan.
Brakowato tylko krwawych rzezi i po-

wsrod

gromow.

Lecz z czasem i te nastapity.

Ogloszenie tolerancyi religijnej i swo-
bod politycznych dato klerowi katolickie-
mu 1 biskupom mozno$¢ wystapienia
przeciwko nam z cala bezwzglednoscig.
Naduzyto wszystkich praw koscielnych,
aby nas zmusi¢ do zaniechania zycia we-
dhug Ewangelii, do zaprzestania szerzenia
°zci Przenajswigtszego Sakramentu, w kon-
cu do opuszczenia parafii.

Wyczerpawszy  wszystkie srodki
w celu przejednania nienawisci kleru,
a w szczego6lnosci arcybiskupa warszaw-

skiego Popiela, usuni¢ci bezprawnie z pa-

rafii, pocze¢liSmy szukaé¢ sprawiedliwosci
w Rzymie. Tam zazadano od nas dowo-
dow stusznosci naszych skarg. Zwroci-

lismy si¢ z tern do ludu. I lud w prze.
ciggu kilku tygodni dostarczyl nam do-
‘'umentéow, S$wiadczacych o najwyzszej
memoralno$ci przeszlo tysiaca dwustu

anéw oraz szesciu biskupoéw polskich.
s edf przekonaliSmy si¢, ze nie jedno-
N U ecz caty kler polski z biskupami na
Ze 6 P°grazony jest w zgniliznie moral-
nej, stracit wiar¢ w Chrystusa, a urzad
s»\0j spelnia jedynie dla zysku.

Woéwczas powtdrnie udaliSmy si¢ do
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Rzymu 1 rzeczone dowody osobiscie
przedstawiliSmy papiezowi Piusowi X.

Ten dostojnik Kosciota, zaznajo-
miwszy si¢ z tre$cig przedstawionych so-
bie dokumentéw, zganil nas za ich do-
starczenie, zaznaczajac, ze czuwanie nad
wiara 1 moralnoscia duchowienstwa do
niego tylko nalezy. Przytem obiecal nam
obludnie, ze sprawe¢ nasza sprawiedliwie
osadzi Kongregacya  wyzszego kleru
rzymskiego.

Pobyt w Rzymie dal nam moznos¢
przekonania si¢, ze duchowienstwo rzym-
skie wraz z dworem papieskim przewyz-
sza zepsuciem 1 niewiara ksi¢zy polskich.
ZrozumieliSmy, ze miedzy nami a klerem
katolickim wykopana jest przepas¢, ktorej
nic zapetni¢ nie zdola. Atoli z powzigciem
ostatecznej decyzyi postanowiliSmy jeszcze
czeka¢, dopokad sam papiez, uwazany za
nieomylnego zastepc¢ Chrystusa, nie wy-
powie si¢ publicznie w naszej sprawie.

Jakoz wkrotce Pius X wydat prze-
ciwko nam encyklike, w ktéorej nas ina-
usilowania w kierunku duchowego

sze
odrodzenia ludu potepil, biskupow za$
oraz rozwiazte, deprawujace lud ducho-

wienstwo katolickie—pobtogostawil. W en-
cyklice tej papiez usilowat zohydzi¢ ruch
maryawicki w oczach catego $wiata,
obrzucajac nas stekiem oszczerstw i $wia-
domych ktamstw. Wslad za encyklika,
w ktorej papiez nakazat biskupom wuzyé
»wszelkich $rodkowll dla zgniecenia na-
szego ruchu, poszta klatwa.

Na dane przez papieza hasto, bisku-
pi wydali listy pasterskie, w ktorych
oskarzyli maryawitow: o odstgpstwo od
wiary, zdrad¢ ojczyzny, roézne zbrodnie
i §wietokradztwa,—oraz wezwali lud, aby
pod groza kar piekta i1 Kosciota unikat
maryawitow jako przekletych. Jakie stad
wynikty prze§ladowania i nienawisci w ro-
dzinach, zbyteczna dodawac.

Za duchowienstwem poszta prasa ka-
tolicka, ktora az dotad nie przestaje
nas obrzuca¢ blotem najpotworniejszych
oszczerstw. Wreszcie tlumy katolickie,
podburzone przez ksigzy iprasg, chwycity
za or¢z i urzadzily przeciwko maryawitom
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caly szereg krwawych wypraw. Wydarte
maryawitom kos$cioty, biskupi wyswiecali
jako splugawione, cho¢ w nich dzien i noc
odbieral cze$¢ wystawiony w Przenaj-
swietszym Sakramencie Baranek bez zmazy.

Nie dosy¢ na tern. Duchowienstwo
miejscowe, nie mogac wlasng powaga
i przewrotno$cia odwie$¢ ludu maryawic-
kiego od czci Przenaj$wietszego Sakra-
mentu, w ztoSci swej doszto do tego, iz
wezwawszy zagranicznych misyonarzy,
przy ich pomocy pocz¢to glosi¢, ze u ma-
ryawitOw niemasz Pana Jezusa w Prze-
najséwietszym Sakramencie, ale dyabel,
ktéorego maryawici adorujg. W taki spo-
sob kler katolicki usitowal potozy¢ tame
szerzeniu si¢ wsérdod ludu katolickiego Ma-
ryawityzmu, zwigzanego istotnie ze czcig
Przenaj$Swigtszego Sakramentu. Skutek
tych niestychanych w dziejach, chrzesci-
janstwa bluznierstw byt taki, Ze ciemny
lud katolicki — Boga utajonego w Prze-
najswigtszym Sakramencie, adorowanego
w kosciotach maryawickich, lub piastowa-
nego przez maryawickich kaptanow, obrzu-
cal kamieniami i blotem, oraz spotykal ry-
kiem niestychanych przeklenstw 1 ztorze-
czen, lub w inny potworny sposob znie-
wazal i dotad zniewaza.

Natomiast papieza postawiono na
miejscu Chrystusa. Poczeto glosi¢ w pi-
smach i z ambon, ze papiez, choclby byt
najwickszym grzesznikiem,j est uosobieniem
Chrystusa — takiem samem, jak Przenaj-
swietszy Sakrament, anawet doskonalszem,
bo bezniego nikt zbawionym nie bedzie.

Widzimy wigc, ze obtuda i ktamstwo
kleru katolickiego potworno$cig swojg prze-
wyzszyly wszystko, cokolwiek dotad po-
mysle¢ si¢ dato; widzimy, ze Hierarchia
katolicka w zloSci 1 przewrotnos$ci swej
targneta si¢ na Majestat Boga samego;
widzimy, ze duchowienstwo katolickie, na-
zywajace siebie Kos$ciotem Chrystusowym,
w istociejest ,,synagoga szatana'l), a papiez
»WYWYyZzZszajacy swastolice po nad gwiazdy
Boze i usitujacy sta¢ si¢ podobnym Naj-
wyzszemu," 2) jest tym ,,cztowiekiem grze-
chu", ,synem zatracenia", o ktérym pro-

J) Apokalip. II, 9. — 2) Izaj. XIV, 13. 14
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rokuje Pismo Boze: ,Niech was nikt nie
zwodzi zadnym sposobem, albowiem nie
przyjdzie (Chrystus), jesli pierwej nie przyj-
dzie odstapienie i bedzie objawiony czlo-
wiek grzechu, syn zatracenia, ktory si¢
sprzeciwia 1 wynosi nad to wszystko, co
zowia Bogiem, tak ze usigdzie w Kosciele
Bozym, okazujac si¢, jakoby byl Bogiem."])

Tak wiec zapowiedziane w PisSmie
Swietem odstapienie juz przyszto. Hierar-
chia katolicka, mienigca si¢ Kosciotem
Chrystusowym, odstapita od Chrystusa
1 pociggnawszy za soba wielu, utworzyta
»Synagoge szatana," ,stata si¢ falszywym
prorokiem," przepowiedzianym u $w. Jana
w Apokalipsie. 2)

Dlatego tez my kaptani Maryawiciuwaza-
my sobie za naj§wigtszy obowiazek zwalczaé
Hierarchi¢ katolickg i demaskowacjej obtu-
de, aby uchroni¢ lud od grozacej mu zjej
strony zaglady, aby przywroci¢ Chrystu-
sowi nalezng Mu cze$¢, wreszcie aby ry-
chto nastata jedna owczarnia Chrystuso-
wa 1 jeden Pasterz—Chrystus.

Nie moze wigc by¢ migdzy nami
a Hierarchig katolicka zadnej zgody. I do-
tad przeciwko niej nauka Chrystusowa
walczy¢ bedziemy—stowem 1 pidrem, do-
pokad nie wykazemy §wiatu chrzescijan-
skiemu i nie przekonamy go, ze ona to,
Hierarchia katolicka, jest tym odwiecznym
przeciwnikiem Chrystusa, zawsze sprze-
ciwiajagcym si¢ Chrystusowi,—ze ona jest
ta ,,Wszetecznica," o ktoérej mowi Apoka-
lipsa, iz ,,popsowata calg ziemi¢." ;) Ona to
bowiem zdemoralizowala caty §wiat chrze-
$cijanski; ona wydarta mu wiare w Bodstwo
i Boskie postannictwa Chrystusa; ona
w imie¢ religii Boga mito$ci pordznita na-
rody 1 uzbroita je jeden przeciwko dru-
giemu; ona wylata potoki krwi niewinnej
—rzekomo w obronie wiary, a W istocie
powodowana wtasna pycha, chciwoscia
i rozwigztoécig obyczajow. Na nig spa-
da wina, ze dotad nie przyszto na $wiat
Krolestwa Chrystusowe, krolestwo mitosci
i braterstwa ludow.

1) II Tessal. II, 3.4.
*) Apok. 11,9; XVI, 13.
«) Apok. XVII; XVIII; XIX, 2.
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Do ksiezy katolickich stosujg si¢
prorocze stowa Btlogostawionego Judy
Apostota, ktéore tu powtarzamy: ,Biada
im, iz si¢ droga Kainowg udali, a zwie-
dzeniem Balaamowem, zaplatg rozpusci-
li sig, a w przeciwienstwie Korego po-
gingli. Ci sa plugawcy na biesiadach
swoich wspdlnie biesiadujacy bez boja-
zni, samych siebie pasacy, obtoki bez-
wodne, ktore od wiatréw tam isam uno-
szone bywajg, drzewa jesienne, nieuzy-
teczne, dwakro¢ pomarle, wykorzenione.
Waty srogie morskie przez piany zelzy-
wosci swoje wyrzucajace, gwiazdy blaka-
jace sie, ktorym burza ciemno$ci na wieki
jest zachowana. A prorokowal i1 o tych
Enoch, si6dmy od Adama, moéwiac: Oto
przyszedt Pan z tysigcami §wigtych swoich,
aby czynit sad przeciwko wszystkim i stro-
fowat wszystkich niezboznikéw ze wszy-
stkich uczynkéw ich niezboznych, ktére
niezboznie petnili, 1 ze wszystkich znie-
wag, ktore mowili przeciw Bogu niezbozni
grzesznicy".])

Takie nasze
Hierarchii katolickiej nie wyptywa bynaj-
mniej z niechgci lub braku mitosci wzgle-
dem tych, ktorzy nam i ludowi tyle krzywd
wyrzadzili; owszem, przeciwnie, opiera si¢
jedynie na milosci.

»Mito$¢ Chrystusa nagli nas“,2) aby-
$my zwalczali tych, ktérzy zwalczajg sta-
nowisko Chrystusa w sprawie zbawienia
Jnsz ludzkich.

Pobudza nas ku temu przyktad Chry-
stusa, ktory dla wszystkich byt mitosierny,
lecz wzgledem faryzeuszoéw 1 doktorow
zakonnych, sprzeciwiajacych si¢ Jego po-
stannictwu, kierowat si¢ sprawiedliwoscia,
pi¢tnujac ich przewrotno$¢ i obtudg, oraz
ostrzegajac lud przed nimi, jako przed wil-
kami w owczych skoérach.

Nagli nas mito$§¢ tych dusz, ktore
2 Symeonemoczekujg Krélestwa Chrystu-
s°wego, a nie przychodzi ono z winy Hie-
rarchii katolickiej, ktora je uczynita kro-
estwem swojem i Zgromadzeniem grze-
jnikow.

stanowisko wzgledem

) Bt Juda 11—15.
2) 11 Kor. V, 14
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Nagli nas wreszcie potrzeba oddania
sprawiedliwosci tym, ktorzy jej zadaja,
a przedewszystkiem Hierarchii katolickiej.

Sprawiedliwo$¢ nie jest aktem zem-
sty, jak niektérzy mniemaja, lecz skutkiem
milo$ci. Z mitoSci bowiem wyplywa mi-

losierdzie 1 sprawiedliwo$§é. Wprawdzie
mitosierdzie wigksze jest od sprawiedli-
wosci; atoli kto odrzuca milosierdzie,

slusznie nalezy mu si¢ sprawiedliwosé.

Sprawiedliwo$¢ Boska rdzna jest od
ludzkiej. Oddaje ona kazdemu to, czego
kto zada. Szatan domagal si¢ niezale-
zno$ci od Boga,—Bog mu jej udzielit, cho¢
przez to szatan stal si¢ nieszcze$liwym.

1 Hierarchia katolicka catem swem
sercem, stowem i uczynkami domaga si¢
od Boga i od ludzi—nie milosierdzia, lecz
sprawiedliwos$ci; wiec otrzyma ja od Boga.
I my ze swej strony doklada¢ bedziemy
starafn, aby jej zadaniu stalo si¢ zados$¢.

Sprawiedliwosci dla Hierarchii kato-
lickiej domagajg si¢ te Koscioty chrzesci-
janskie, ktore z jej winy odlaczyly sie¢ od
jednosci Kosciota i nie mogly korzystaé
ze wszystkich darow i task, jakie Chrystus
powierzyl swej Oblubienicy.

Sprawiedliwos$ci dla Hierachii  kato-
lickiej domagajg si¢ ci zposrdd chrzescijan,
ktorzy z jej winy utracili wiar¢ w Boga;
jak rowniez ci, ktéorzy zwatpili o spra-
wiedliwo$ci i mitosierdziu Boskiem, pa-
trzgc na zbrodnie 1 wystepki, jakich w cig-
gu wiekow dopuszczata si¢ Hierarchia ka-
tolicka, mianujaca si¢ zastgpczynia Boga
samego.

Sprawiedliwosci dla Hierarchii kato-
lickiej domagaja si¢ te ludy poganskie,
ktore z jej winy dotad zyja w biedach
poganstwa, zdata od ozywczych zZrodet
nauki Chrystusowej i Sakramentow.

Sprawiedliwos$ci wreszcie domaga si¢
sam Chrystus, zniewazony i splugawiony
wystepkami swej Oblubienicy, ktorg byt
obmyt z bledow i grzechow poganstwa
we Krwi swej Przenaj$wietszej, a ona
ukoronowata Go cierniem swej chciwosci
i drapiestwa, odziala Go w plugawa szate
swej rozpusty 1 wlozyla do reki Jego ber-
to swej pychy i zadzy panowania. Biada
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jej, bo ,przyszty gody Barankowell tojest
przyszedt czas, w ktérym wypelniaja si¢
stowa Apokalipsy: ,,I styszatem jako gtos
wielu wod 1 jako glos wielkich gromow,
mowigcych: Alleluja, izkréolowat Pan Bog
nasz Wszechmogacy."l)

Inny jest nasz stosunek do ludu ka-
tolickiego. Znajduje si¢ onjeszcze w niewoli
Hierarchii katolickiej ij¢czy pod cigzarem jej
grzechu. Do niego wigc stosujg si¢ stowa Apo-
kalipsy: ,,Wynijdzcie zniej (Babilonii), ludu
moj, abys$cie nie byli uczestnikami grze-
chow jej, azebyS$cie nie odniesli plagjej. Al-
bowiem grzechy jej przyszty az do nieba
i wspomnial Pan na nieprawos$ci jej".2)

Innych chrzes$cijan uwazamy ja-
ko owce nie majgce Pasterza, jako stado
rozproszone po $wiecie i taknace Chleba
Niebieskiego, ktorym jest Chrystus uta-
jony w PrzenajsSwietszym Sakramencie.
Czujemy si¢ powotani od Boga samego do
zgromadzenia tych dusz w jednej Owczarni
Chrystusowej i poddania ich pod wladze
jednego ,,Pasterzai Biskupa dusz" 3) ludz-
kich — Chrystusa. Za gléwny tedy swoj
obowigzek uwazamy prac¢ i usilowanie,
aby wszystkie narody ziemi poznatly i uczci-
ly swego Boga i Pana w Jezusie Chry-
stusie utajonym w Przenaj$wietszym Sa-
kramencie.

W stosunku do ludu maryawickie-
go 1 braci kaptandéw, ozywionych duchem
Chrystusowym, kierujemy si¢ stowami
Bt. Judy Apostota, ktory tak méwn: ,Lecz
wy, najmilsi, pamigtajcie na slowa, ktore
sg przedtem powiadane od Apostoléw Pa-
na naszego Jezusa Chrystusa. Ktorzy
wam powiadali, Zze w ostateczny czas
przyjda nas$miewcy, chodzacy wedlug
swych pozadliwosci w niezboznoS$ciach.
Ci sa, ktorzy si¢ sami odlaczaja, -ciele-
$ni, Ducha nie majacy. Lecz wy, najmilsi,
budujac si¢ sami na najSwigtsze] wierze
waszej, w Duchu S. modlac sie, sami sie

D) Apok. XIX, 6.
2) Apok. XVIII, i
3) I Piotr. II, 25.

Redaktor i Wydawca Ks. Jan Kowalski.
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w milo$ci Bozej zachowajcie, oczekujac
mitosierdzia Pana naszego Jezusa Chry-
stusa ku zywotowi wiecznemu. A jednych
osadzonych karzcie; a drugich zachowaj-
cie, wyrywajac z ognia; a innych litujcie
w bojazni, majac w nienawisci i ong, kto-
ra cielesna jest, pokalang suknig.

»A Temu, ktory was moze zachowacé
bez grzechu i postawié¢ przed oblicznos$cia
chwaly swojej niepokalane w radosci
w przyjsciu Pana naszego Jezusa Chry-
stusa, — samemu Bogu Zbawiciclowi na-
szemu przez Jezusa Chrystusa Pana na-
szego chwala i wielmozno$¢, rozkazywa-
nie i wladza przed wszelkim wiekiem,
i teraz 1 na wieki wiekow. Amen." 1)

Marya Michal
Minister Generalny

Zwigzku Maryawitéw.
L6dz, d. & marca 1909 r.

Niniejsza deklaracy¢ w sprawie na-
szego stosunku do Hierarchii katolickiej
i chrzescijanskich wyznan, przettlomaczong
na jezyk tacinski, wysytamy biskupom ca-
tego $wiata katolickiego z prosbg o prze-
czytanie ipowzigcie odpowiedniej decyzyi
w tak waznej sprawie, jaka jest Marya-
wityzm. Nadto poleciliSmy kaplanom Ma-
ryawitom,abyja odczytali zambon ludowi
Maryawickiemu. Organa za$ prasy polskiej
izagranicznej prosimy ojej przedrukowanie.

W nastgpnym numerze rozpoczniemy
drukowaé ,Zycie duchowne od powstania z grze-
chu do najwyiszej doskonalosci chrzescijanskiej,”
wedlug Maryi Franciszki Zatozycielki Zwig-
zku Maryawitow.

i) BIL Jud. 17—25.

Maryawita.

Drukarnia Ks. Jana Kowalskiego w Lodzi. Franciszkanska 27.



