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Komisja Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Woéjcika (PO), przewodniczacego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek
dzienny:

— rozpatrzenie sprawozdania Podkomisji nadzwyczajnej o senackim projek-
cie ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw (druk nr
387);

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o Biurze Ochrony Rzadu (druki nr 1570
i 1609).

W posiedzeniu udzial wzieli: Marcin Jablonski podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych wraz ze wspolpracownikami, Lech Czapla szef Kancelarii Sejmu, Jan Wegrzyn zastepca szefa
Kancelarii Sejmu oraz senator Michal Sewerynski.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Maciej Lewandowski wicedyrektor Biura
Legislacyjnego; Krzysztof Wos§ wicedyrektor Biura Prawnego i Spraw Pracowniczych, Jacek Karo-
lak, Anna Pilarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz,
Tomasz Czech - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Szanowni panstwo, witam na posiedzeniu Komisji Spraw Wewnetrznych, prosze o zaj-
mowanie miejsc i wyciszenie rozmoéw. Serdecznie witam pana ministra Jabtonskiego,
witam Szefa Kancelarii Sejmu pana ministra Czaple, witam pana ministra Wegrzyna.
Witam réwniez pana dyrektora Marka Bienkowskiego, ktory jak zawsze bierze udziat
w pracach naszej Komisji.

Szanowni panstwo, dzisiaj mamy dwa punkty porzadku obrad. Pierwszy, to jest roz-
patrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o senackim projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw, to jest druk nr 387. Bardzo prosze
panig przewodniczaca Beate Bublewicz o przedstawienie sprawozdania.

Posel Beata Bublewicz (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialabym powiedzie¢, co nastepuje. Podczas
pracy podkomisji wprowadzono dwie poprawki. Po pierwsze, skreslenie art. 6 wynika-
jacego z przepisow innej ustawie, dotyczacych tej samej materii. Po drugie, poprawka
dotyczyta art. 7, w ktorym wyrazy: ,w ust. 1 pkt 2, 3 14 do 6” zastapiono wyrazami:
,ust. 1 pkt 2 do 6”. Ponadto zwigzkowcy zaproponowali zmiany dotyczace ekwiwalentow
pienieznych za niewykorzystane urlopy, jednak Biuro Legislacyjne orzeklo, ze wychodzi
to poza zakres tej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do rozpatrzenia...

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Przepraszam, panie przewodniczacy, w kwestii formalnej. Pani przewodniczaca Buble-
wicz przedstawila sprawozdanie, nie mam do niego zadnych zastrzezen. Chcialabym,
jezeli pani przewodniczgca pozwoli, tylko jedno zdanie uzupelnienia.
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Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Prosze bardzo.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Konkluzjg tej podkomisji bylo, aby do posiedzenia Komisji resort spraw wewnetrznych
zastanowil sie, jakie rozwigzanie zaproponuje, zeby skonsumowaé sluszne postulaty
funkcjonariuszy Panstwowej Strazy Pozarnej i zolnierzy, z tego, co pamietam.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dobrze. Bardzo dziekuje pani profesor za to uzupeinienie. OczywiScie znam postulaty
rowniez strony zwigzkowej. W pracach nad ustawa, ktérg w tym momencie procedujemy,
nie mogliSmy tych postulatéw uwzglednié¢, natomiast rzeczywiscie wymaga to pewnej
analizy, w jaki sposob konsekwencje wynikajace z orzecznictwa Trybunatu, z kolejnych
wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego, wprowadzac do polskiego prawa.

Na tym etapie, panie ministrze, oddaje panu glos. Gdyby pan mag! sie ustosunko-
wac do wypowiedzi, przede wszystkim pani profesor, ale takze byé moze powiedziec co$§
na temat ustalen, ktore pojawily sie w trakcie posiedzenia podkomisji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych Marcin Jablonski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, mysle, ze o tyle
krotsza bedzie moja prezentacja w sprawie stanowiska Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych w zwigzku z informacjg pani posel, ze Biuro Legislacyjne zauwazyto, iz propono-
wana poprawka wykracza dalece poza materie wyroku Trybunatlu Konstytucyjnego,
bo tez na to chcieliSmy w pierwszej kolejnosci zwréci¢ uwage. Ale tez przede wszyst-
kim chcieliémy panstwu u§wiadomic, ze proponowana zmiana mogtaby wywotaé¢ bardzo
powazne konsekwencje finansowe. Wedlug wyliczen Komendy Gléwnej Strazy Pozarnej
ta kwota zostala bardzo precyzyjnie przeanalizowana i siega 176.734.930 zl, w zwigzku
z czym wymaga to zupelnie innej analizy i wskazania Zrddta finansowania takiego roz-
wigzania. W tej chwili wydaje sie to niemozliwe. Skala problemu jest ogromna, wiec
na pewno nie przy tej okazji. Jesliby moc co$ rekomendowaé Wysokiej Komisji, to zarzu-
cenie rozwazan, jesli chodzi o te ostatnig propozycje, przy okazji zmiany ustawy o Policji
w wykonaniu wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. To nie jest najlepsza okolicznosc.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Natomiast, panie ministrze, my na pewno bedziemy chcieli
do tej sprawy wrocic, by¢ moze przy okazji prac nad budzetem na przyszly rok. Ciesze
sie, ze pan podal te kwote, dlatego ze ta kwota tez byla dla nas pewnego rodzaju zagadka,
natomiast na 100% bedziemy wracali do tej sprawy i mamy nadzieje tez na otwartosc
ze strony Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.

To wlasciwie w tej fazie wstepnej tyle, jezeli chodzi o moje wypowiedzi. Oddaje glos
pani profesor, p6zniej pan poset WoZniak.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Panie przewodniczacy, z przykro$cig stwierdzam, ze nie moge przyjac¢ odpowiedzi pana
ministra, poniewaz pan minister stwierdzit to, co rowniez stwierdzita podkomisja. Zga-
dzamy sie catkowicie ze strong rzgdowa, ze nie mozna tego zrobic¢ w tej nowelizacji, ale
to nie znaczy, ze nie nalezy tego problemu jak najszybciej uregulowac. W zwigzku z tym
prosiliSmy, aby resort zastanowit sie, w jakiej ustawie i w jaki sposob ureguluje zrowna-
nie w aspekcie naliczania odszkodowania dla wszystkich rodzajéw stuzb, bo w tej chwili
mamy skonsumowanie orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego dla wszystkich stuzb
z wyjatkiem PSP, Czyli chodzilo o to, zeby resort pokazal przy tej ustawie kiedy, w jakim
momencie, w jakiej ustawie zostanie skonsumowane to réwniez dla PSP. My nie mozemy
jednej stuzby zostawi¢ z innymi regulacjami.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Wozniak.
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Posel Tadeusz Wozniak (SP):

Bardzo dziekuje. Moje wystapienie mniej wiecej w podobnym duchu, jak pani poset
Lybackiej. Uwazam, ze niedopuszczalnym jest, abySmy §wiadomie procedowali projekt
ustawy, w ktérym pomija sie, moze nie pomija sie, krzywdzi sie, inaczej traktuje sie jednag
ze stuzb, ktore powinny by¢ traktowane tak samo. I argumentacja, ze akurat Trybunat
Konstytucyjny nie orzekl w sprawie Panstwowej Strazy Pozarnej nie znaczy, ze Trybu-
nal tez jg potraktowal inaczej, bo nie bylo sprawy Panstwowej Strazy Pozarnej. I to nie
jest argumentacja, ktéra by mogta by¢ podstawa do naszych rozwazan. Oczywiscie, jezeli
przyznajemy uprawnienia odpowiednie Policji na mocy orzeczenia Trybunatu Konstytu-
cyjnego, to nie mozemy pozostawic teraz funkcjonariuszy Panstwowej Strazy Pozarnej
bez ekwiwalentu za niewykorzystany czas wolny, to jest za nadgodziny i za urlop. Nie
moze by¢ tak, ze ta stuzba, ktora cieszy sie najwiekszym uznaniem w $wietle badan
opinii publicznej bedzie traktowana gorzej, tym bardziej ze strazacy juz dzisiaj otrzy-
mujg niepelny ekwiwalent, tylko 60% naleznych im kwot za nadgodziny. I teraz jeszcze
pozbawienie ich ewentualnej, przy odejSciu ze stuzby, wyplaty ekwiwalentu czy tez §rod-
kéw za wypracowane przez nich godziny albo niewykorzystany czas wolny, wydaje sie
niedopuszczalne. Méwienie o tym, ze Trybunal Konstytucyjny mégltby zakwestionowaé
ustawe, w ktorej bysmy ujeli rowniez w tenze sam sposob jak Policje Panstwowg Straz
Pozarna, w ogéle nie trafia mi do przekonania. Natomiast, gdyby ktokolwiek zechciat
zaskarzyc do Trybunalu ustawe, to wtedy, mysle, inng ustawg ten problem uregulujemy.
Natomiast nie chce mi sie wierzy¢, i tu prosze réwniez Biuro Legislacyjne, zeby w tym
projekcie nie mozna bylo potraktowac stuzb tak samo, tylko jedng stuzbe bedziemy
traktowac inaczej, a drugg inaczej. Oczywiscie Solidarna Polska bedzie zdecydowanie
przeciwstawiala sie takiemu stanowisku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Pan minister Sewerynski.

Senator Michal Sewerynski:

Panie przewodniczacy, jako osoba reprezentujgca Senat, ktory jest autorem projektu
ustawy, chciatbym przypomnieé, ze sprawa, ktéra w tej chwili jest omawiana, byla takze
dyskutowana w trakcie prac w Komisji Praw Czlowieka w Senacie, nastepnie w Komisji
Prac Ustawodawczych. I w uzasadnieniu zwracamy uwage na to, ze jest kwestia czy zasada
spojnoscei systemu prawnego. Przeciez wszyscy ci z panstwa, ktérzy majg doswiadczenie
ustawodawcze, legislacyjne, a przeciez wszystkie osoby tu obecne takie do$wiadczenie
maja, wiedza, ze to, ze poszczegélne stuzby mundurowe maja swoje wlasne ustawy, to nie
jest kanon prawa, bo moglyby mieé jedng ustawe. Ale tradycja i wiele innych wzgledow
sprawia, ze kazda ma swoja ustawe, zresztg kazda chce mie¢ swoja ustawe, prawda? Jed-
nak materia, ktora jest dzisiaj omawiana, w kazdej z tych ustaw jest identyczna. I to nie
tylko ze wzgledu na sp6jno$é¢ systemu prawnego, ale takze ze wzgledu na to, co Trybu-
nal Konstytucyjny podpowiedzial, ze prawo do urlopu jest gwarantowane konstytucyjnie.
Nie moze byé réznych ustawodawstw. Tego juz Trybunal nie powiedzial, ale w Senacie
to podniesliémy i wobec tego trzeba bylo wyjs¢ nieco ponad te teze Trybunalu Konstytu-
cyjnego, co nierzadko sie zdarzalo w innych przypadkach, wlagnie ze wzgledu na spdjnosé
systemu prawnego. Oczywiscie, ze to pociaga za sobg konsekwencje finansowe i nie mamy
sie czemu dziwié, ze rzad na to zwraca uwage, taka jest jego rola. Ale jezeli bedziemy
czastkowo tylko realizowac te sprawe, to doczekamy sie tego, ze w nastepnej kolejnosci
do Trybunatu Konstytucyjnego p6jda przepisy kolejnych ustaw.

I wreszcie najwazniejszy argument jest taki, ze w nastepnym roku tez bedziemy
mowili, ze rzad nie ma pieniedzy, bo zawsze bedzie taka sytuacja, ze to jest dodatkowy
wydatek. Trudno sobie wyobrazié, zeby w dzisiejszych pracach nad kolejnym budzetem
byly z gory zarezerwowane pieniadze na takie wydatki, ktore bedg konsekwencjg jeszcze
nieuchwalonego prawa, dopiero ewentualnie planowanego. Takie wydatki bronig sie
trudno, wiec ja pozwalam sobie tylko przypomnie¢ argument, ktory tam byl przedsta-
wiany, i ktoéry na posiedzeniu podkomisji réwniez referowalem, a reszta, to jest kwestia
dalszej dyskusji. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):

Panie senatorze, z calym szacunkiem, ale méwienie teraz o tym, w jaki sposéb wygla-
dala dyskusja na posiedzeniach komisji senackich jest o tyle niewlasciwe, ze panstwo
jednak przygotowali projekt, ktory zostal skierowany do Sejmu. Przeciez to jest senacka
propozycja. Gdyby senacka propozycja uwzgledniala te wszystkie okolicznosci, to dzi§
nie byloby zadnego problemu, to dzi§ moglibySmy rozwigzac¢ problem wszystkich stuzb.
Niestety, w wyjSciowym projekcie, ktory byt inicjatywa senacka, nie byto regulacji doty-
czgcej Panstwowej Strazy Pozarnej. Przepraszam, ale tak sie sprawy majg i niezaleznie
od tego, w jaki sposob pan bedzie oddawat ton dyskusji i sposoéb, i to, o czym panstwo
rozmawiali, to dokument, ktéry byl uchwalg Senatu, byl takim dokumentem, z ktérym
Senat przyszed! do Sejmu i nad tym projektem ustawy procedowaliSmy. Prosze mi wie-
rzy¢, panie ministrze, ze zrobimy wszystko, zeby rzeczywiscie ta sprawa zostata napra-
wiona tak szybko, jak to tylko jest mozliwe. My widzimy luke, tylko, ze niestety, nie
mozemy w tym momencie, bazujgc na pierwotnym przedlozeniu senackim, z czystym
sumieniem, z wiedzg co do wykraczania poza zakres tej regulacji, wziaé¢ na siebie takiej
odpowiedzialno§ci. Natomiast chcemy te sprawe zatatwic.

Jeszcze, jezeli chodzi o wystgpienia ogolne, pan przewodniczacy Zielinski. Natomiast
chcialtbym prosic¢ p6zniej jeszcze o wypowiedz Biuro Legislacyjne w tej kwestii. Tak,
panie przewodniczacy.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
W zasadzie to chcialem zapytac o to samo, o co zapytal pan przewodniczacy. Ale pamie-
tajmy tez o tym, ze mamy jeszcze takg droge, taka mozliwosc, zeby ten projekt odrzucié
i zeby Senat wyszed! z inicjatywa kompleksowa. Przeciez Sejm moze taki projekt ustawy
senackiej odrzucié. Zwracam panstwa uwage na taka mozliwo$¢. By¢é moze przy zgodzie
wszystkich klubow moglibyémy tak postapic. Wtedy szybko Senat sporzadzi nowy pro-
jekt i uregulujemy te sprawe w calosci.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, akurat uwazam, ze to byloby rozwigzanie najgorsze z mozli-
wych, dlatego ze powinniémy zrobi¢ wszystko, zeby jak najszybciej funkcjonariusze
shuzb otrzymali nalezne im §wiadczenia. Ta ustawa zaspokaja roszczenia funkcjonariu-
szy wiekszosci stuzb, natomiast powinni§my zrobi¢ wszystko, zeby w jak najszybszym
czasie kwestie zwigzane z funkcjonariuszami Panstwowej Strazy Pozarnej tez zostaty
rozwigzane, ale odrebng ustawg. Moim zdaniem, odrzucanie tego projektu tak naprawde
nikomu nie pomoze, tylko i wylgcznie spowoduje sytuacje, w ktérej powstang dodat-
kowe, niepotrzebne opdznienia, jezeli chodzi o funkcjonariuszy stuzb, ktorych ta ustawa
ma dotyczy¢.
Pani profesor jeszcze, a p6zniej Biuro Legislacyjne.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Projekt senacki jest projektem bardzo istotnym i bardzo oczekiwanym przez stuzby,
zatem propozycja, abySmy odrzucili, bytaby niekorzystna dla wszystkich rodzajow stuzb,
z wyjatkiem oczywiscie PSP, poniewaz w przypadku PSP ten projekt tej kwestii nie
reguluje. Mam wobec tego inng propozycje, ktéra prosze potraktowac jako formalna,
bo inaczej to bedzie jedynie proba zalagodzenia sytuacji. Proponuje, aby do drugiego
czytania, przed glosowaniem — bo rozumiem, ze przygotowujemy sprawozdanie — bylo
gotowe stanowisko resortu z propozycjg ustawowa rozwigzania tej kwestii i z podaniem
orientacyjnej daty wejscia jej w zycie. W przeciwnym wypadku bede zmuszona dzisiaj
wnie§¢ wniosek formalny o to, aby§my zdjeli punkt pierwszy i wrocili do niego, jak pan
minister przyjdzie z gotowa propozycja.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Pan przewodniczacy Zielinski.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Jak panstwo slyszelicie, nie postawitem wniosku formalnego, zeby odrzucic. Powiedzia-
tem, ze warto to rozwazy¢. Ale i pan przewodniczacy, i pani posel Lybacka potraktowali
mojg wypowiedz jako co§, co by zaszkodzito tym stuzbom, ktorych kwestie regulujemy.

6 z.m.
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Ale jakby na przyklad Komisja wyszla z inicjatywg ustawodawcza szybko, to przeciez
zwloka w czasie bytaby niewielka, tak ze — moim zdaniem — mozna to naprawi¢ taka inng
inicjatywa. Inicjatywe ustawodawcza majg rézne podmioty, w tym na przykiad Komisja,
rzad takze.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Polaczek.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):

Tylko pytanie do ministra, w §lad za wystgpieniem pani poset Liybackiej i pana posta
Zielinskiego, o stanowisko rzgdu. Czy pan minister moze nam tutaj zadeklarowac,
ze na przyklad przy okazji formowania projektu budzetu na 2014 r. i ewentualnie
ustaw okolobudzetowych tego rodzaju regulacja moglaby wejs¢ w zycie? Aby rzad podjat
to ze swajej strony, czy ma to by¢ ewentualnie inicjatywa poselska? Jak widze konsen-
sus w tej sprawie jest, my§le, w wiekszoSci klubéw poselskich obecnych na dzisiejszym
posiedzeniu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Niestety, perspektywa wypowiedzi Biura Legislacyjnego sie troche
oddala. Jeszcze pan posel Wozniak.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):

Chciatbym zapytaé przedstawiciela legislatoréw, bo to jest wazna kwestia, zeby to wyszlo,
uwazam, w jednym akcie, a nie zebySmy teraz kombinowali, cudowali, kto bedzie skladat
propozycje legislacyjne. Mam pytanie do przedstawiciela Biura Legislacyjnego, czy jest
mozliwe, aby w drugim czytaniu zglosi¢ poprawke? To jest niemozliwe? Nie rozumiem,
szczerze mowige, do konca. Uwazam, ze po to pracujemy w komisjach. A komisje cze-
sto tak przepracowywaly projekty, ze one wychodzily zupelnie inne, anizeli otrzymane
od wnioskodawcow. Chciatbym sie dowiedzie¢, dlaczego my nie mozemy zmienié¢ tego
w tym jednym art. 3 tak, aby te stuzby byly traktowane jednakowo. Nie moge tego zro-
zumie¢, ale prosze o wyjasnienia.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Przepraszam, moj biad. By¢ moze Biuro Legislacyjne powinno bylo zabraé¢ glos wcze-
§niej, panie poSle. Poprosze w tym momencie Biuro Legislacyjne o zabranie glosu w tej
sprawie, pézniej bede prosil jeszcze o wypowiedZ pana ministra.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Chciatam podtrzymac nasze zdanie, ktore byto przedstawione na posiedzeniu podkomi-
sji. Abstrahujac od stusznoSci calej inicjatywy, zakres przedlozenia nie obejmowal tego
rozstrzygniecia w czesci dotyczacej Panstwowej Strazy Pozarnej i jak najbardziej mozna
to uregulowag, ale nie w tym akcie prawnym. Im dalej w trakcie postepowania legislacyj-
nego, tym gorzej, poniewaz tym mniej pracujemy nad tym, co zostalo zaproponowane.
Poza tym ta poprawka nie byla objeta chociazby konsultacjg zwigzang ze skutkami
finansowymi, a jak pan minister wspomnial, bylyby one dosy¢ znaczne.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Pan minister.

Podsekretarz stanu w MSW Marcin Jablonski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pragne zwréci¢ uwage na kilka kwestii. Po pierwsze,
chcialbym zaznaczy¢, ze wyrok Trybunalu Konstytucyjnego ma juz ponad 3,5 roku.
Je§liby rozwazac propozycje odrzucenia projektu senackiego, mysle, ze minelo dosy¢
duzo czasu. Po drugie, chcialbym panstwu zwrdci¢ uwage, pomimo zrozumialej przeze
mnie intencji na konieczno§é znalezienie jakiego$ rozwigzania, ktore pozwolitoby spowo-
dowac¢, by wszystkie regulacje dotyczace ekwiwalentu, bez rozwijania calej nazwy, byly
spojne dla wszystkich formacji.

Chciatbym panstwu, Wysokiej Komisji zwrdcic jednak uwage, ze do tej pory obowig-
zujace przepisy, rozne dla réznych formacji, przewiduja tego typu ekwiwalent tylko dla
dwoch sposrod wszystkich, to znaczy dla Policji i strazy. Jest, owszem, réznica pomie-
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dzy strazg pozarnag i Policja, ale tez sg formacje, ktore nie majg tego typu ekwiwalentu
w ogole. Jesli Wysokiej Komisji udzielitem dzisiaj informacji o kwocie ponad 176 mln,
to ta informacja dotyczylta tylko tej roznicy pomiedzy Policjg a strazg pozarng. Nie wzig-
tem pod uwage wysokosci koniecznych naktadow dla pozostatych formacji, bo to nie byto
przedmiotem naszych rozwazan. Jest to pochodna istnienia tych rozwigzan w okresie
wielu ostatnich lat, nie umiem teraz powiedziec, jak wielu, niemniej jednak ten obszar
poszukiwan, jakie cztonkowie Wysokiej Komisji tutaj zarysowali, pewnie wymagaltby
ogromu pracy. Jej podjecia Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w tej chwili nie reko-
menduje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje, panie ministrze. Za chwile przejdziemy do rozpatrywania projektu ustawy.
Mysle, ze wszyscy tak naprawde zdajemy sobie sprawe z sytuacji i jestem przekonany,
ze na posiedzeniu tej Komisji bedziemy wracali do problemu. Méwigc szczerze, chyba
takim najdalszym horyzontem, ktory sobie wyobrazam, jest rozmowa o budzecie MSW
na 2014 r. i mamy nadzieje, ze wtedy juz uda nam sie rozmawiac o konkretnych rze-
czach. A ta konkretng sprawg jest zagwarantowanie pieniedzy na ewentualne dalsze
nowelizacje zwigzane z wyrokami Trybunalu Konstytucyjnego juz w budzecie na 2014
rok. Lojalnie pana ministra uprzedzam, ze na pewno do tego tematu wrécimy. Dziekuje
bardzo.

Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia projektu ustawy. Jeszcze pan poset
Wozniak.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
Jedno pytanie do pana ministra, skad wziely sie wyliczenia kosztow budzetowych, ponie-
waz przepisy, o ktérych méwimy, dotycza wylgcznie oséb odchodzacych ze stuzby. Nie
dotycza wszystkich strazakow, ktorzy sa w stuzbie, tylko tych, ktorzy ze stuzby odcho-
dzg, wiec nie wiem, czy te setki milionéw ztotych akurat to bedg odprawy dla odchodza-
cych strazakéw ze stuzby. Nie wydaje mi sie to prawdopodobne. Dziekuje.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Panie przewodniczacy, przepraszam, ale moge jeszcze jedno zdanie?

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Tak, pani profesor.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Stuchalam pana ministra, ale nie miatam materialu, wiec nie chcialam polemizowac.
Panie ministrze, pan powiedzial, ze pozostate stuzby tez majg nieuregulowane sprawy
ekwiwalentu. Mam w tej chwili przed soba projekt, nad ktorym procedujemy. Prosze
zwroci¢ uwage, ze na podstawie orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego zmienia sie
ustawe o Policji, ustawe o BOR, ustawe o ABW, ustawe o AW, ustawe o CBA, o stuz-
bie wojskowej zolnierzy zawodowych, ustawe o Stuzbie Kontrwywiadu oraz Stuzbie
Wywiadu Wojskowego, o Stuzbie Wieziennej, wiec prosze nie mowié, ze pozostale tez
nie majg. Majg takie uregulowanie. To jest to, o czym méwil przed chwilg pan minister
Sewerynski. To, ze sa pragmatyczne ustawy nie oznacza, ze moga mieé¢ zréznicowane
rozwigzania prawne. Zresztg za moment do tego wrocimy w aspekcie Strazy Marszal-
kowskiej, takze zréznicowanych rozwiagzan prawnych.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
To juz troszke inny temat. Dobrze, panie ministrze, prosze.

Podsekretarz stanu w MSW Marcin Jablonski:
Nie chcialbym sie wdawac tutaj w takg szczegélowa polemike z panig profesor, z panig
posel, ale chce jednak zwroci¢ uwage, iz zmiana tych ustaw uwarunkowana jest rozstrzy-
ganiem nieco innych kwestii, nie ekwiwalentéw pienieznych, tylko regulowania tych
uprawnien w postaci wolnego czasu. To nie jest do konica to samo, stad tez nie ma skut-
kéw finansowych.
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Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Ale to panstwo sami prosiliScie strazakéw o to, zeby mozna bylo dawac im ekwiwalent
finansowy, bo inaczej przez p6l roku straznice bytyby puste.

Podsekretarz stanu w MSW Marcin Jablonski:
Nie wiem, czy pan przewodniczacy pozwoli, tylko podam Zrddlo tej informacji. O takie
wyliczenia zwrociliSmy sie do Panstwowej Strazy Pozarnej. Mam dokument podpisany
przez pana komendanta generala Le$niakiewicza, w ktéorym konkluzja brzmi: ogdlny
koszt proponowanych zmian wynosi, i tutaj kwota, ktorg wysokiej Komisji wecze$niej
przywolatem.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo. Jest to oficjalny dokument i oficjalne wyliczenie, z pewnoScia z jaka$
podstawa.

Szanowni panstwo, proponuje przej$¢ do rozpatrywania projektu ustawy. Co do tytutu
ustawy, czy sa uwagi? Nie ma. Tytul zostal przyjety.

Art. 1, czy sg uwagi? Nie ma. Art. 1 zostal przyjety.

Art. 2, czy sg uwagi? Nie ma. Art. 2 zostal przyjety.

Art. 3, tak? Pan poset Wozniak.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
OczywiScie, jesli chodzi o art. 3, sg uwagi, bo nie wyobrazam sobie, zeby mogto by¢ bez
uwag do art. 3. Mimo wszystko uwazam, ze funkcjonariusz Panstwowej Strazy Pozarnej
powinien, podobnie jak policjant, przy odej$ciu na emeryture otrzymac za niewykorzy-
stany czas wolny rekompensate pieniezng bez ograniczenia czasowego. Powinien tez
otrzymac te rekompensate za niewykorzystany urlop. W zwigzku z powyzszym chcial-
bym jednak mimo wszystko zaproponowac, aby w projektowanym art. 3 projektu ustawy
o zmianie ustawy o Policji i niektoérych innych ustaw zmienié go w ten sposob, ze statby
sie on 3-punktowy, a pkt 1 otrzymalby brzmienie: ,,Ekwiwalent pieniezny za niewy-
korzystane urlopy wypoczynkowe lub dodatkowe oraz za niewykorzystany czas wolny
od stuzby wynosi 1/182 wysoko$ci uposazenia strazaka, o ktérym mowa w art. 86 i 87
za godzine stuzby”.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie posle, ma pan te poprawke na piSmie, jak sadze, tak?

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
Przygotuje.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):

Prosze przygotowac te poprawke na piSmie, za chwile bedziemy rozstrzygac o jej losie.
Natomiast chcialbym prosi¢ Biuro Legislacyjne o wypowiedz, czy panstwo mozecie juz
teraz, czy dopiero jak zobaczycie poprawke? Dobrze, to czekamy na posta Wozniaka,
ma pan?

Teraz chcialbym prosi¢ o ustosunkowanie sie. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne
ocenia poprawke. Chcialbym prosié¢ o ustosunkowanie sie rzadu do zaprezentowane;j
poprawki. Panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSW Marcin Jablonski:
Ten wniosek byl pochodng wezeéniejszej dyskusji, w zwigzku z tym domyslajac sie troche
jej treScei, bo nie znam jej ostatecznego ksztaltu, rekomenduje nieprzyjecie tej poprawki,
jesli moge.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Czy moge prosi¢ Biuro Legislacyjne o wypowiedz na temat poprawki?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak wstepnie, bo uznajemy, ze legislacyjnie poprawka moze by¢, natomiast podtrzymu-
jemy te uwage, ktorg przedstawiliSmy wcze$niej, ze na tym etapie ta poprawka wykracza
poza zakres przedlozenia.
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Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dobrze. Dziekuje. W takim razie przystepujemy do rozstrzygania o losie poprawki.
Kto jest za poprawka przygotowang przez pana posta Wozniaka? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymat od gltosu? Dziekuje. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
Za - 12, przeciw — 13.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Poprawka nie uzyskata wiekszosci.
Czy sg inne uwagi do art. 3?7 Nie slysze. Art. 3 zostal przyjety w tresci wynikajacej
ze sprawozdania podkomisji.
Art. 4, czy sg uwagi? Nie slysze. Art. 4 zostal przyjety.
Art. 5. Czy sg uwagi do art. 57 Nie stysze. Art. 5 zostal przyjety.
Art. 6. Czy sg uwagi do art. 67 Nie stysze. Art. 6 zostal przyjety.
Art. 7. Czy sg uwagi do art. 7? Nie stysze. Art. 7 zostal przyjety.
Art. 8. Czy sg uwagi do art. 8? Tak, pan posel WoZniak.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
Poniewaz poprawka odrzucona, pragne zglosic ja jako wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dobrze, prosze bardzo.
Art. 8, czy sg uwagi do art. 8? Nie ma. Art. 8 zostal przyjety.
Art. 9. Czy sg uwagi do art. 9?7 Nie ma. Art. 9 zostal przyjety.
W takim razie glosujemy calo$¢ ustawy. Kto jest za przyjeciem projektu ustawy? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
Za 14 glos6w, wstrzymujacych sie 12.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Projekt zostal przyjety przez Komisje.
W takim razie pozostalo nam wyznaczenie posta sprawozdawcy. Proponuje przewod-
niczacg podkomisji pracujgcej nad projektem, panig poset Beate Bublewicz. Czy sg inne
kandydatury? Pani poset wyraza zgode, rozumiem.

Posel Beata Bublewicz (PO):
Tak, dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
W zwigzku z tym nie ma uwag. Pani posel zostala sprawozdawcg Komisji. Termin dla
Ministerstwa Spraw Zagranicznych wyznaczam na 4 wrzesnia. Dziekuje bardzo.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Poniewaz mdj wniosek formalny mial 2 punkty
bedace alternatywa, rozumiem, ze nie skorzystalam z proSby o wycofanie pkt 1. Rozu-
miem, ze do drugiego czytania i przed glosowaniem pan minister przedstawi zreby pro-
pozycji z podaniem daty. A jest tutaj na sali pan minister Czapla, ktéry doskonale wie,
ze Sejm nie moze godzi¢ sie na przyjmowanie prawa, ktore jest z zalozenia nieré6wne
wobec poszczegblnych podmiotow bedacych przedmiotem danego rozwigzania.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Pani profesor, mam wrazenie, ze robiliSmy czasem z bélem serca, ale doktadnie wszystko,
zeby ten projekt mogl byé procedowany w Sejmie i wszyscy majg S§wiadomosc, ze roz-
wigzania te wprawdzie nie zawsze realizujg intencje, te wszystkie, ktére wyrazaliSmy
podczas prac Komisji, natomiast na pewno spelniajg wszystkie standardy konstytucyjne.
W zwigzku z tym projekt z calg pewnoscig moze by¢ dalej procedowany.
Pani przewodniczaca Przadka.
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Posel Stanistawa Przadka (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Nawiazujac do glosu pani poset Liybackiej, zasadnego bar-
dzo i stusznego, mysle, ze powinnisémy zadac dzisiaj to pytanie panu ministrowi i zapytac,
w jaki sposob rzad zamierza ten problem uregulowac w trybie odrebnym, skoro nie moze
by¢ wlaczony do tego projektu ustawy i nie moze by¢ rozpoznany tgcznie ze wzgledu na brak
mozliwoSci prawne] rozszerzenia zakresu przyjetego czy wskazanego w tym projekcie przez
Senat? Wobec tego musimy znalezé wyjscie z tej sytuacji i proponuje, zeby$Smy jako Komi-
sja razem sie zastanowili. Nie powinni§my zostawi¢ jedynej formacji, Panstwowej Strazy
Pozarnej, bez oczywistego uregulowania jej uprawnien i bez oczywistych uprawnien, ktore
wezesniejsza ustawa daje wszystkim stuzbom. Wtedy, kiedy pracowaliémy nad zabezpiecze-
niem 60 wprawdzie, ale na tamte warunki bylo to tak mozliwe od strony finansowej, jako
Komisja uwzgledniliSmy ten moment i przyjeliSmy wtedy takie rozwigzanie dla wszystkich
stuzb mundurowych. Dlaczego dzisiaj wylaczamy jedng z tych stuzb z mozliwosci otrzyma-
nia ekwiwalentu za niewykorzystany urlop i za nadgodziny? Jest to tak oczywista sprawa,
ze mysle, ze tutaj nie powinniémy nikogo do tego przekonywac. To jest problem, ktory jest
teraz po stronie rzadu i przede wszystkim rzadu, dlatego chcialabym zada¢ wtasnie to pyta-
nie, czy pan minister ma jaka$ koncepcje jak wyjsé z tej sytuacji prawnej, ktéra absolutnie
w sposOb bardzo jawny, w sposob, ze tak powiem, nieformalny tamie zasady w stosunku
do jednej stuzby mundurowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):

Szanowna pani przewodniczgca, jestem przekonany, ze z deklaracji, ktére tutaj padly,
nikt nie moze odnie$¢ wrazenia, ze funkcjonariusze strazy pozarnej zostang z tym pro-
blemem. Natomiast jestem przekonany, ze wcze$niej czy pozniej do takiej propozycji,
do wypracowania propozycji legislacyjnej, ktoéra rzeczywiScie ureguluje kwestie funk-
cjonariuszy strazy pozarnej, wrocimy. Natomiast nie sadze, zeby§my dzi§ mogli uzyskaé
od pana ministra inne deklaracje niz te, ktére juz teraz padly. Nie wiem, panie ministrze,
oddaje panu glos.

Posel Stanistawa Przadka (SLD):

Chodzi o kierunek, panie przewodniczacy.

Podsekretarz stanu w MSW Marcin Jablonski:

Panie przewodniczacy, nie moge w odpowiedzialny sposoéb powiedziec, iz Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych planuje obecnie wyjScie z inicjatywa ustawodawcza w tej mate-
rii. Nie ma takich praw, nie ma takich planéw i ja takiej deklaracji dzisiaj nie sktadam.
OczywiScie, jesli bedzie taki projekt, na przyktad poselski, to do niego sie odniesiemy,
natomiast dzisiaj nie sktadamy w zaden sposob takiej deklaracji, zebysmy sami mieli
podjaé tego typu wysitek.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Pani poset Krystyna Ozga.

Posel Krystyna Ozga (PSL):

Prosze panstwa, panie i panowie poslowie, panie przewodniczacy, uwazam, ze tutaj
dyskutujemy nad problemem, ktory rzeczywiScie powinien by¢ rozwigzany i stawiam
pytanie, czy Komisja Spraw Wewnetrznych nie moze przygotowac takiej inicjatywy
i ewentualnie wystgpic z uregulowaniem tej kwestii? RzeczywiScie praktycznie na kaz-
dym spotkaniu, na kazdej uroczystosci doceniamy Panstwowa Straz Pozarnag, generalnie
strazakow, natomiast rzecz stala sie nie do przyjecia, dlatego ze tutaj nastgpil podziat.
Moze to jest niezalezne od posiéw w tym momencie, tylko od inicjatywy senackiej, nie-
mniej jednak mamy przeciez mozliwo$¢ naprawienia tego btedu.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje pani posel. Mam wrazenie, ze temat juz byl naprawde poruszony. Jestem prze-
konany, ze do tego tematu wrocimy i regulacje naprawimy, natomiast musimy zagwa-
rantowac pieniadze na to, zeby ta ustawa byla wykonalna i do tego namawiamy. Mysle,
ze namawialiSmy w ciggu ostatnich 45 minut pana ministra.

Jeszcze pan poset Wozniak.
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Posel Tadeusz Wozniak (SP):

Panie przewodniczacy, caly czas nie moge sie zgodzic z wyliczeniami, jakie przedstawit
pan minister. OczywiScie rozumiem, ze dostal je od komendanta glownego, ale obawiam
sie, ze tam mogly by¢ jakie$ btedy. By¢ moze policzono wszystkie godziny, jakie tylko
strazacy maja lub tych strazakéw, ktorzy sa w stuzbie, ktérym zadnego ekwiwalentu
z tego tytulu przy odejSciu nie trzeba placié, a wiec nie dotyka ich ta ustawa. Z takich
wyliczen na szybko wynika, ze §redniorocznie ze stuzby odchodzi ok. 1000 funkcjonariu-
szy Panstwowe]j Strazy Pozarnej. Zakltadam, ze kazdy z nich ma ok. 300 godzin do ode-
brania. Za godzine §rednio liczmy 25 zl1, to jest 7,5 mln w skali roku, panie ministrze,
a nie jakie$ niebotyczne kwoty, ktore zostaly nam przekazane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie poéle, dziekuje. Mam zaufanie do wyliczen przedstawionych przez pana komen-
danta. Mysle, ze moze pan w réznych trybach dostepnych postom jeszcze o te wyliczenia

pytac.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
15 tys. rocznie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dobrze. Ja nie mam zamiaru kwestionowac wyliczen przedstawionych przez pana mini-
stra, a co za tym idzie, przez komendanta.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
Przy takich wyliczeniach, to musiatoby z samej Panstwowej Strazy Pozarnej odchodzié
rocznie ok. 15 tys. ludzi, to jest niemozliwe.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo, panie posle. Zamykam punkt pierwszy. Przechodzimy do punktu
drugiego — rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu
ustawy o zmianie ustawy o Biurze Ochrony Rzgadu. Wiem, ze do projektéw zostaly
zgloszone dwie poprawki. Prawde mowiac, to sg poprawki, ktore zostaly wypracowane
w Kancelarii Sejmu. W zwigzku z tym mam prosbe do pana ministra Czapli o zaprezen-
towanie tych poprawek i konsekwencji z nich wynikajacych, jak réwniez prosze o infor-
macje na temat tego, dlaczego te kwestie rozstrzygamy dopiero na tym etapie. Panie
ministrze, oddaje panu glos.

Szef Kancelarii Sejmu Lech Czapla:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na wstepie
chcialem podziekowaé za wczorajsza dyskusje i oceny, ktore pojawily sie w wypowie-
dziach miedzy innymi pani sprawozdawczyni.

Natomiast odnoszgc sie do tych poprawek, chcialbym na wstepie przypomnieé
brzmienie art. 127a ust. 1, ktory okresla, jakie cechy, jakie predyspozycje musi posia-
da¢ straznik Strazy Marszatkowskiej. W tej chwili sg dwie dyspozycje, taka osoba musi
posiadaé odpowiednie zdolnoSci fizyczne i psychiczne. Podkre§lam jeszcze raz, ze chodzi
tu nie o kandydata do Strazy Marszatkowskiej, ale straznika Strazy Marszaltkowskiej.
I ta dyspozycja, naszym zdaniem, nie do konca byta wypelniona w sprawozdaniu Komi-
sji, poniewaz ust. 5 art. 127a, ktory dotyczyl aktu delegacyjnego dla Ministra Spraw
Wewnetrznych w celu wydania rozporzadzenia o trybie przeprowadzenia postepowania
kwalifikacyjnego, dotyczyl wylacznie kandydatow. Inaczej méwiac, traktuje poprawke nr
1 jako wylacznie uzupelnienie dyspozycji, ktéra wynika z art. 127a ust. 1 i jednocze$nie
w jaki$ sposob ograniczenie kompetencji szefa kancelarii, takiej dyskrecjonalnej wiadzy.
Zakladam, ze Minister Spraw Wewnetrznych, w porozumieniu z szefem, wydadzg akt,
wydadza rozporzadzenie, ktore jasno, czytelnie i nie budzac watpliwosci okresli kryteria
tak, zeby to imperium szefa kancelarii bylo w sposob nalezyty kontrolowane przez ten
akt prawny.

Podobna przestanka towarzyszyla nam przy tworzeniu projektu poprawki 2. Straz-
nikiem Strazy Marszalkowskiej moze byc osoba, ktora posiada odpowiednig zdolnosé
psychiczna, W zwigzku z tym proponujemy uzupetni¢ przediozenie o propozycje dodania
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aktu delegacyjnego, tym razem dla ministra wtasciwego do spraw zdrowia, o przygo-
towanie, w porozumieniu z szefem kancelarii, zakresu i trybu przeprowadzania badan
psychicznych tych osob, czyli kandydatow, i w konsekwencji rowniez pelnigcych prace
straznika Strazy Marszatkowskiej.

W wielkim skrocie takie byly przestanki przygotowania tych propozycji. Bardzo dzie-
kuje za mozliwo§¢ prezentacji i w drugim czytaniu, i tutaj w trakcie posiedzenia Komisji.
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Czy sg uwagi? Tak, pani profesor, pdZniej pan prze-
wodniczacy Zielinski.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Ja tylko w jednym zdaniu powtoérze to, co powiedzialam wczoraj podczas czytania w Sej-
mie. Panie ministrze, te poprawki sg zasadne pod jednym wszakze warunkiem, ze zde-
cydujemy sie co do statusu straznikow Strazy Marszatkowskiej, poniewaz majg wyma-
gania takie jak wobec funkcjonariuszy, a rownoczeénie status tak naprawde pracowni-
kéw cywilnych. W zwigzku z tym zaostrzanie stusznych wymagan wobec pracownikow
cywilnych jest niezasadne. Nasza Komisja juz raz wylonila podkomisje do pracy nad
uregulowaniem statusu straznikéw Strazy Marszatkowskiej. Z dziwnych powodéw te
prace zostaly przerwane. Zresztg taka byla deklaracja pana przewodniczgcego Marka
Wojcika, ze my wrécimy do tych prac. W zwigzku z tym, doceniajgc zasadno§é poprawek
przy tym statusie straznikéw, nie moge ich poprzec.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):
Dziekuje za te wypowiedz. Pan poset Zielinski.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Te poprawki sg z pozoru stuszne, ale wlasnie, jak pani poset Lybacka powiedziala, trzeba
je ocenia¢ w szerszym kontekscie i mysle, ze na tym etapie bede raczej proponowat ich
odrzucenie. Natomiast, zanim bedziemy glosowac, prositbym pana ministra, zeby powie-
dzial, jak to jest, jak ta sprawa jest uregulowana odno$nie do innych stuzb? A wydaje
mi sie, ze pozostawienie tej sprawy do uregulowania w kompleksowym projekcie doty-
czacym Strazy Marszatkowskiej jest stuszne. Teraz bym nie psul tej ustawy, ktora
weczoraj wspolnie oceniliSmy dobrze, bez jakich§ sporéow. Wszystkie kluby ocenily, ze ten
projekt jest godny poparcia i reguluje, moze niewielki zakres problemu, ale w wazny
iistotny sposoéb i przyczyni sie do rozwigzania co najmniej dwoch kwestii dotyczacych
Strazy Marszatkowskiej, a jest ich wiecej. Dlatego tez bym proponowal nie psu¢ tymi
poprawkami, zglaszanymi na tym etapie, calego projektu. Ale, panie ministrze, prosit-
bym o odpowiedz, jak te kwestie dotyczace tych, ktoérzy sg w stuzbie w innych formacjach
mundurowych, sg regulowane. Ta jest formacjg umundurowana, chociaz nie spetnia tych
wszystkich cech, ktore mozna by, jako analogiczne, odnie$¢ do stuzb podlegtych Mini-
strowi Spraw Wewnetrznych. O to dopiero bedziemy sie dopominaé w dalszych pracach.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Dzieciot.

Posel Janusz Dzieciol (PO):
Panie przewodniczacy, chcialbym tylko dodac, ze jezeli bedziemy badali sprawno§é
czlowieka 65-letniego, to bedzie kiepsko wychodzilo, bo ten czlowiek ma 65 lat i on juz
dawno w shuzbie takiej, ktora ma chronié, ktéra ma bronic i ktéra ma decydowac o czy-
im§ bezpieczenstwie, pracowac nie powinien. Mysle, ze niepotrzebne chyba jest meczenie
go. Jezeli nie zrobimy tego, ze Straz Marszatkowska bedzie pracowala krocej i nie bedzie
miata od poczatku do konca okreslonych kompetencji, to bez sensu bedzie sprawdzanie
sprawnosci fizycznej, bo 65-letni cztowiek sprawno$é fizyczng ma tylko jedna, kiepska.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Wozniak.
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Posel Tadeusz Wozniak (SP):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, we wezorajszym moim wystgpieniu klubowym
wyraznie podkreslitem, ze jesteSmy, jako Solidarna Polska, za przyjeciem proponowa-
nej ustawy, ze widzimy tam plusy, zwracaliémy uwage i na sztandar, i na inne aspekty.
Natomiast przyznaje szczerze, ze na tym etapie tez troche ze zdziwieniem przyjeliSmy
ztozone poprawki. Rozumiem ich stuszne intencje. Chodzi o to, zeby straznicy, ktéorym
nadajemy rowniez kolejne uprawnienia, w tym takze postugiwania sie srodkami przy-
musu bezposredniego (nie tak dawno nadaliSmy uprawnienia do postugiwania sie parali-
zatorem itd.) mieli rowniez sprawnoS¢ fizyczng i intelektualng na jak najwyzszym pozio-
mie. Nie mniej jednak dzisiaj jeszcze nie ma osobnej ustawy o Strazy Marszatkowskie;j.
De facto Straz Marszatkowska nie jest stuzbg mundurowa, to bylo juz poruszane. Osoby
w niej zatrudnione sg pracownikami Kancelarii Sejmu, tak jak wszyscy inni pracownicy.
Nie wydaje sie to chyba do konca zasadne, tym bardziej ze jeszcze mowi sie o tym, w tej
poprawce pierwszej dla przykladu, ze nalezy uwzgledni¢ kategorie wiekowe straznikow.
Jak do tej pory to nie wiem, czy istniejg w ogole kategorie wiekowe straznikow? Wiem,
ze sg stopnie straznikow, od mlodszego straznika przez straznika starszego, dowodce
zmiany czy zastepce komendanta i komendanta. Natomiast co do kategorii wiekowych,
to chyba w chwili obecnej takiego pojecia w ogdle nie ma, a wiec poruszamy sie w pewnej
prozni prawne;j. I prositbym, zeby na te watpliwo$¢ odpowiedziec.

Nie mniej jednak bardzo powaznie uwazam, ze nalezy rozwazyc, czy na tym etapie
prac legislacyjnych dobra ustawe i dobre intencje popsué przepisami, ktére w praktyce
moga przynies¢ w chwili obecnej wiecej szkody niz pozytku. Teraz co? Umoéwmy sie,
ze mamy straznikéw. Sami widzimy, ze sg réznie zaawansowani wiekowo. Teraz okre-
§limy im testy i polowe zwolnimy? Przepraszam najmocniej. Nalezaloby sie nad tym
bardzo powaznie zastanowic.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Dziekuje bardzo. Nie ma wiecej zgloszen. W zwigzku z tym, panie ministrze, bardzo
prosze o odpowiedzi na pytania posiow.

Szef Kancelarii Sejmu Lech Czapla:
Dziekuje bardzo. W pierwszej kolejnosci odniose sie do wypowiedzi pana posta Dzieciota
i potem posta Wozniaka.

Kategorie wiekowe zabezpieczajg to, co poruszy! pan poset Dzieciol. Po to wprowa-
dzamy jasng wytyczng do rozporzadzenia, ktéra musi by¢ wykonana w akcie delega-
cyjnym, aby zabezpieczy¢ przed taka sytuacja, zeby te same kryteria sprawnoSciowe
dotyczyly 30-latka i 60-latka. O to nam nie chodzi, zeby to wykona¢ jedng sztanca
i na konicu podejmujac decyzje o niemozliwoéci wykonywania tej pracy. Natomiast nie
mysle w kategoriach zwolnien pracujacych kolegow w Strazy Marszatkowskiej, mysle
w kategoriach uprawnien, ktére ustawodawca nadal Strazy Marszatkowskiej. Moze
odczytam katalog Srodkéw przymusu bezposredniego, ktore sg w dostepie Strazy Mar-
szatkowskiej, ktore moga by¢ wykorzystywane: sita fizyczna w postaci réznych technik,
kajdanki, kaftan bezpieczenstwa, pas obezwladniajacy, siatka obezwladniajaca, patka
stuzbowa, chemiczne érodki obezwladniajace, przedmioty przeznaczone do obezwlad-
nienia osoby za pomocg energii elektrycznej i oczywiscie bron palna. Jest caly szereg
mozliwoéci korzystania z tych srodkow przymusu bezposredniego, ktore musza w kon-
sekwencji rowniez dotyczyc¢ osob, ktore moga robic to bezpiecznie. W zwigzku z tym taka
a nie zadna inna przestanka kierowala nami, aby — podkreslam — nie tworzy¢ nowych
elementow w tym przedlozeniu, ale uzupelnic istniejacg dyspozycje art. 127 ust. 1, czyli
ustali¢ podstawowe cechy, ktorym musi odpowiada¢ nie tylko kandydat do Strazy Mar-
szalkowskiej, ale i straznik Strazy Marszalkowskie;j.

Odnosnie do pytania pana posta Zielinskiego, to bym prosil pana dyrektora Wosia
0 wypowiedz.

Wicedyrektor Biura Prawnego i Spraw Pracowniczych KS Krzysztof Wos:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o wymaganie
w stosunku do funkcjonariuszy czy szerzej oséb poslugujacych sie §rodkami przymusu
bezposredniego i bronig palna, to tytulem przyktadu, ustawa o Strazy Granicznej w art.
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31 przewiduje, ze stuzbe w Strazy Granicznej moze pelni¢ osoba, ktora m.in. posiada
zdolno§¢ fizyczng i psychiczng do stuzby w formacjach uzbrojonych. Ustawa o Panstwo-
wej Strazy Pozarnej w art. 28 wymaga od oséb pelniagcych stuzbe koniecznoéé posia-
dania zdolnoSci fizycznej i psychicznej do pelnienia tej stuzby. Podobnie w ustawie
o Policji wymagana jest zdolno§¢ fizyczna i psychiczna do stuzby w formacjach uzbro-
jonych. Podobnie w ustawie o Biurze Ochrony Rzadu, do ktérej nowelizacja jest w tej
chwili rozpoznawana, funkcjonariusz BOR musi posiadaé zdolno$¢ fizycznag i psychiczng
do stuzby w formacji uzbrojonej. Méwitem w tej chwili o funkcjonariuszach, ale warto
zauwazy¢, ze straznicy strazy gminnych, miejskich, zgodnie z ustawa, zgodnie z art. 24
pkt 6, muszg by¢ sprawni pod wzgledem fizycznym i psychicznym. Skoro wiec ustawo-
dawca w przypadku tych pragmatyk, o ktorych méowimy w tej chwili, wprowadzit taki
wymog, to powinno wydawac sie oczywiste, ze powinno by¢ narzedzie w postaci aktu
wykonawczego do sprawdzenia, czy osoba, ktéra pelni stuzbe czy pracuje na stanowisku
zwigzanym z mozliwo§cia uzycia Srodkow przymusu bezposredniego czy broni palnej jest
rzeczywiScie sprawna pod wzgledem fizycznym i psychicznym do pelnienia tej stuzby, czy
szerzej, wykonywania zadan zwigzanych ze §rodkami przymusu bezposredniego i uzy-
ciem broni palnej.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo.

Szef Kancelarii Sejmu Lech Czapla:

Czy moge poprosi¢ o zgode na wypowiedZ pana ministra Wegrzyna?

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Tak jest. Bardzo prosze, panie ministrze.

Zastepca szefa Kancelarii Sejmu Jan Wegrzyn:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialbym doda¢ dwie bardzo praktyczne kwe-
stie. Mianowicie Szef Kancelarii Sejmu w aktualnym stanie prawnym, za Srodki Kance-
larii Sejmu a wiec Srodki publiczne, stwarza straznikom Strazy Marszatkowskiej moz-
liwo$¢ korzystania z sali gimnastycznej i basenu. Niestety, z przykroécig musze stwier-
dzi¢, ale liczba oséb, ktore korzystaja z tych obiektow, nie jest zbyt wielka. I chcemy
poprzez wlasnie te uwarunkowania zacheci¢ te osoby do tego, zeby rozwijaly swojg tezy-
zne fizyczna.

Druga sprawa, prosze panstwa, mamy jeszcze inne straze, ktére nie majg statusu
funkcjonariuszy, a dostajg takie same uprawnienia, jakie majg straznicy Strazy Mar-
szatkowskiej. Przypomne, funkcjonariusze Stuzby Celnej tez nie posiadajg uprawnien
emerytalnych takich, jakie majg funkcjonariusze innych stuzb. Funkcjonariusze Strazy
Ochrony Kolei tak samo. Funkcjonariusze Strazy Rybackiej, Leénej itd., itd. Chcial-
bym zwréci¢ uwage jeszcze na druga sprawe, przeciez straznicy Strazy Marszatkow-
skiej odpowiadaja nie tylko za mienie, ale rowniez za zdrowie i zycie panstwa poslow,
jak rowniez 140 tys. osob, ktore w formie zorganizowanej odwiedzaja Sejm. To sg dane
z pierwszego polrocza tego roku. Najprawdopodobniej w tym roku pobijemy rekord, jesli
chodzi o liczbe 0s6b odwiedzajacych parlament.

Po sprawie Brunona K. jak rowniez po kilku incydentach, o czesci ktoérych prasa
pisala, o czeci prasa nie pisala, jako kierownictwo Kancelarii Sejmu nie tak lekko pro-
silismy panstwo o wyposazenie straznikéw Strazy Marszatkowskiej w uprawnienia
wynikajace z ustawy o §rodkach przymusu bezposredniego, biorac tylko pod uwage
aktualnie wystepujace badZz mogace wystapi¢ zagrozenia. Skoro dajemy im uprawnie-
nia, to musimy mie¢ réwniez mozliwo$¢ weryfikacji, czy ci ludzie, ktorzy odpowiadajg
za panstwa, moje, nas wszystkich zycie i zdrowie na terenie tych 6 hektarow, sa do tego
zdolni. A w inny sposob, jak poprzez akt wykonawczy, tego robi¢ nie bedziemy. MySle,
ze nie zdradzamy zadnych tajemnic. Deklarujemy, ze dopo6ki bedziemy kierowaé¢ Kance-
larig Sejmu, jesli panstwo nadacie upowaznienie i potem wydamy rozporzadzenia, to nie
zostanie to wykorzystane do jakiejkolwiek weryfikacji, do zwalniania straznikow Strazy
Marszatkowskiej. To jest w trosce o nich i o nas. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Pan przewodniczacy Zielinski i p6Zniej pani profesor Lybacka.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):

Prosze panstwa, nie mam powodéw watpi¢ w deklaracje, ktore sktada pan minister. Ale
wolalbym jednak, zeby przepisy byly tak sformulowane, zeby nie trzeba bylo opieraé
tego typu decyzji na dobrej woli i trzymaniu za stowo, bo to moze by¢ jednak zawodne.
Zyczac panom dlugiego pozostawania na tych stanowiskach, wiemy takze, ze przycho-
dzg inni i majg inne zdanie. Ale tez mozecie panowie by¢ z jakich§ powodéw do tego
sklaniani, zeby z tymi starszymi osobami, ktore pracujg w Strazy Marszatkowskiej, sie
rozstawaé i mimo deklaracji, ktore sktadacie, praktyka moze wyglada¢ inaczej. Mysle
tak, ze co do intencji, ktorg panowie deklarujecie, jest zgoda. Méwilem wczoraj w wysta-
pieniu sejmowym o tym, ze trzeba do tego doprowadzi¢, aby w przyszltosci stuzba, jaka
powinna by¢ Straz Marszalkowska, byta uformowana przepisami tak jak inne stuzby
mundurowe. I wtedy bedziemy wymagac od jej przysztych funkcjonariuszy tego samego,
czego wymagamy od funkcjonariuszy innych stuzb mundurowych. Poki jednak to nie jest
tak uregulowane, to nie mozemy naktada¢ kolejnych wymogéw wybiérczo, a nie dawaé
pewnych uprawnien, ktore te stuzby mundurowe dzisiaj posiadaja.

Odnosnie do tego jeszcze, jak jest sprawdzana w okresowym badaniu sprawnosé
w stuzbach mundurowych, jeszcze byloby sporo uwag oddzielnych, ale nie chce tej dys-
kusji rozszerzaé, bo nie czas na to. Nie mozemy wymagaé co najmniej tyle albo i wiecej
od straznikow Strazy Marszatkowskiej, co od funkcjonariuszy stuzb mundurowych, nie
dajac jednoczes$nie uprawnien. To jest druga rzecz.

I kolejna sprawa. Niestety, podejrzewam, ze moze byé¢ to wykorzystane wlasnie
do tego, zeby tych straznikéw, ktorzy nie spelnig okreslonych wymogéw, zwlaszcza tych
starszych, mniej sprawnych, usuwac z miejsc ich pracy, a wprowadzac nowych. Poniewaz
to poprawka Platformy Obywatelskiej, moze Platformie Obywatelskiej zalezy na tym,
zeby na koncu kadencji wprowadzi¢ swoich i w to miejsce, bo moze jeszcze tego nie zro-

bili.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Prosze nie insynuowac.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):

Glos z sali:

Ale mozecie panstwo protestowac i krzyczeé, pani przewodniczgca rowniez, ale przepra-
szam, mam prawo powiedzie¢, jakie mam obawy, jakie mam domysly. Wszedzie partia
rzadzaca weszla z zatrudnieniem swoich ludzi, tylko moze tu jeszcze nie weszta. To moze
probujecie zrobic¢ miejsce? Ja sie z tym nie moge pogodzic. W zwigzku z tym, ze wczoraj
w Sejmie projekt ustawy byl tak w zgodzie omawiany, jest naprawde godny poparcia,
apeluje do Platformy Obywatelskiej, jako klubu, ktory zglosil te poprawki, o wycofanie
ich, poniewaz one powoduja, ze wytwarza sie konflikt, niepotrzebny konflikt, a Strazy
Marszatkowskiej potrzebny jest spokéj. I wiasnie do wezoraj ten spokd;...

(poza mikrofonem)

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):
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Pani posel, jezeli pani pozwoli, z calym szacunkiem, to ja skoncze i wtedy pani co$
powie, bo ja nie lubie sie kloci¢ w ten sposob. Jest taki problem, ja panu nie przery-
walem, a potem moze by¢, ze ja pani przerywalem. Umoéwmy sie, ze kazdy mowi to,
co ma do powiedzenia i szanujmy sie wzajemnie.

Kroétko méwige, dajmy dopracowac tym, ktorzy sg i nie rugujmy ich takim przepisem.

I teraz, panie ministrze, jeszcze jedna sprzecznoSc sie pojawia. Przeciez wszyscy
rekomendujecie - chociaz wczoraj byly watpliwosci wokot tej sprawy, ale mimo to nie
zgloszono poprawki — przyjecie przepisu z ust. 4 ze zmiany 2 w projekcie ustawy, ktory
pozwala na zatrudnienie w Strazy Marszatkowskiej straznika, ktory nie ma uprawnien
do uzywania broni, na 15 miesiecy. I oni znajda miejsce, a ci mniej sprawni, starsi, by¢
moze miejsca nie znajdg. Jak to jest, przeciez to jest sprzeczne jedno z drugim?
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Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Na liScie mamy panig profesor Lybacka. Mam pewng watpliwo$¢, czy pani poset Przadka
sie zglaszala? Tak. To p6zniej pani przewodniczaca Przadka. Zamykam liste. Potem pan
minister Wegrzyn. Tak, pani profesor.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

Bardzo dziekuje. Po pierwsze, chcialabym panu ministrowi Czapli odpowiedziec, ze jak
pan minister zauwazyl, nikt z zabierajacych glos nie kwestionowal merytorycznej zasad-
nosci tych poprawek. Mowimy jedynie o braku pewnej konsekwencji. Pan dyrektor
wymienial nam shuzby, ktére posiadajg zgode na uzywanie §rodkéw przymusu bezpo-
§redniego i uzycie broni. Panie dyrektorze, w tej Komisji przydzielaliSmy tym stuzbom te
mozliwosci, wiec moge je panu na wyrywki wymieni¢, ktora ma jakie. I rzecz nie w tym,
ze my tego nie znamy. Rzecz w tym, ze zalezy nam na tym, aby status straznikow Strazy
Marszatkowskiej byt dookreslony.

I teraz do pana ministra Wegrzyna. Panie ministrze, pan podawal przyklady, ze nie
maja takiego statusu straznicy Strazy Rybackiej. Ja panu powiem, nie maja takiego sta-
tusu straznicy ochrony parku, nie majg takiego statusu straznicy ochrony kolei itd. Ale
wie pan, panie ministrze, na czym polega réznica miedzy nimi a Strazg Marszatkowska?
Ze w sytuacji trudnej, kiedy ci straznicy muszg interweniowac, mogg prosi¢ o positki
wyspecjalizowane stuzby typu Policja na przyktad. Pan minister Jabloniski na pewno
potwierdzi, ze wielokrotnie Policja brata udzial w dzialaniach operacyjnych dotyczacych
czy to ochrony parku, czy strazy le$nej, czy strazy lowieckiej, czy kolei. Straz Marszal-
kowska tego nie moze zrobi¢, bo skandalem byloby, gdyby do Sejmu weszla Policja. Mam
wrazenie, ze tego nie chcemy.

Panie ministrze, jeszcze jedno. Zadrzalam, kiedy pan powiedzial, ze pan chce ustawag
zdopingowac i zacheci¢ straznikow do korzystania z basenu, bo natychmiast pomysla-
tam, jaka ustawg pan zacheci do korzystania z basenu tych postow, ktorzy z niego nie
korzystaja. Takiej argumentacji to ja naprawde nie pamietam, zeby ustawg zachecaé
do korzystania z basenu. Podkres§lam raz jeszcze, co do meritum my sie nie sprzeczamy,
tylko gdybyscie panowie ministrowie powiedzieli: dobrze, policzymy koszty, zastano-
wimy sie, jak to mozemy zrobié, to jest 150 os6b, pozwolimy na wznowienie prac pod-
komisji, uregulujemy ten status, to wtedy bySmy rozmawiali naprawde merytorycznie.
A panstwo mowicie: nie, oni nie potrzebujg dookres§lenia, natomiast maja mie¢ spraw-
dzenie warunkéw psychofizycznych, warunkéw psychicznych, tak jak funkcjonariusze.

A tak na marginesie, panstwo sadzicie, ze pracownicy poszczegdlnych biur komis;ji
nie muszg mie¢ ogromnych zdolnosci psychofizycznych? Muszg mie¢ ogromne, czasami
trudno z nami wytrzymacé, naprawde.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Jeszcze pani poset Przadka.

Posel Stanistawa Przadka (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, panowie ministrowie, rzeczywiscie
w dniu wczorajszym w debacie dotyczacej drugiego czytania projektu panowata bardzo
rzeczowa, bardzo merytoryczna i, mysle, bardzo spokojna dyskusja podnoszaca potrzebe
uregulowania tych dwoch kwestii. Pierwsza dotyczy reprezentacji, druga delegacji usta-
wowej do okreslenia wymogéw kwalifikacyjnych osob, ktore beda podejmowaly prace
jako straznicy Strazy Marszalkowskiej. Za to wyrazatam wszystkim klubom podzieko-
wania jako posel sprawozdawca, poniewaz to rzeczywiScie byta dobra i bardzo meryto-
ryczna dyskusja.

Chcialam teraz zadac takie pytanie panu, panie ministrze, poniewaz w tej poprawce
czytam, ze jest w pkt 2 zakres i sposob przeprowadzenia testow sprawnoSci fizycznej
straznikow Strazy Marszalkowskiej. Wiemy, ze straznicy nie sg formacjg mundurowa,
ze ich struktura i cze$¢ zadan jest okreS§lona w ustawie o BOR. Chcialabym zapytac,
na czym te testy beda polegaly? Czy wedlug panstwa propozycji ci straznicy bedg pod-
dani identycznym i takim samym testom, jak dzisiaj sg poddawani funkcjonariusze
BOR, bo odnosimy Straz Marszatkowska do ustawy o BOR? Prosze, jeSli to jest mozliwe,
powiedzieé, co to sg za testy, na czym one polegaja i czy to sg identyczne, takie same
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zakresy dla jednych i dla drugich, dla tych, ktorzy nie sg dzisiaj w stuzbie mundurowe;j
i dla tych, ktorzy sa? To jedno pytanie.

I jeszcze chce tylko podkreslié, ze weczoraj podczas debaty sejmowej, ale takze
na posiedzeniu naszej Komisji, wtedy, kiedy inicjatywa legislacyjna byla prezentowana,
na posiedzeniu, podczas pierwszego czytania projektu, wiekszo§¢ panstwa postow, tak,
jak i dzisiaj, podnosita sprawe potrzeby kompleksowego uregulowania probleméw strazy.
I tutaj chee potwierdzié, ze pan przewodniczacy Marek Wojcik zdeklarowal na posiedze-
niu Komisji, ze Komisja podejmie kwestie uregulowania tej sprawy, ze jest zaintereso-
wana informacjg na temat mozliwoéci i warunkéw funkcjonowania tych 150 straznikéw
Strazy Marszatkowskiej, ze Komisja jest gotowa do podjecia inicjatywy, jesli bedzie juz
ta sprawa odpowiednio przygotowana.

Oczekuje na odpowiedz na pytanie, ktore przed chwilg zadalam panu, panie mini-
strze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Tak czesto w tym kontekScie pada moje nazwisko,
ze ja siegne po ten stenogram i przeczytam, co tam dokladnie powiedziatem.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):

My natychmiast mozemy cytowac.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Zapoznam sie zaraz po posiedzeniu Komisji.
Pan minister Wegrzyn.

Zastepca szefa Kancelarii Sejmu Jan Wegrzyn:
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, trzy krotkie kwestie. Pierwsza: odnoszac
sie do wypowiedzi pana ministra przewodniczacego Zielinskiego, nie moge podawaé
nazwiska, ale chcialbym pana posta w wolnej chwili zaprosi¢ do Strazy Marszatkow-
skiej i pokaza¢ warunki pracy, jakie szef kancelarii razem z komendantem Strazy Mar-
szatkowskiej stworzyli dla jednego ze straznikow Strazy Marszatkowskiej, ktory nie jest
w pelni sprawny fizycznie, ale jest dalej straznikiem Strazy Marszatkowskiej. I warto
to zobaczy¢, bo taka sytuacja ma miejsce. Druga rzecz, wlasnie prosze panstwa o to,
zeby to, co pan przewodniczgcy Zielinski mowil, w zaden sposob nie moglo by¢ reali-
zowane. Chodzi nam o stworzenie podstaw prawnych do takiej a nie innej naszej dzia-
talnoSci. Trzecia rzecz, bardzo przepraszam panig posel Lybacka, ja nikogo nie chce
zacheca¢ do chodzenia na basen i na pewno Kancelaria Sejmu nie bedzie przygotowy-
wala ustawy o zachecaniu do korzystania z basenu. Tylko chce przypomniec, ze jest
na przyklad ustawa o stuzbie cywilnej, ktora daje mozliwos$¢ zdobycia statusu urzednika
mianowanego sluzby cywilnej. I zeby tym urzednikiem by¢, to oprocz tego, ze trzeba
zda¢ egzamin, to trzeba znac co najmniej jeden jezyk. W ten sposob ustawodawca, czyli
panstwo, zachecil osoby, ktore pracujg w administracji, do tego, zeby podnosili swoje
kwalifikacje i zdobyli status urzednika stuzby cywilnej. Wydaje mi sie, ze tutaj sytuacja
bedzie podobna. Poprzez to, ze straznik bedzie przechodzil pewne testy, kancelaria optaci
mozliwosc korzystania ze srodkow, ktore do tego stuza. Tylko niech z tego korzysta. Jesli
nie mozna od niego tego wyegzekwowac, to co z tego, ze sie placi, jak sala gimnastyczna
jest pusta. Te zmiany, ktére panstwu tutaj proponujemy, sa zmianami przemyslanymi
1 niewymierzonymi...

Chce zwrdcic jeszcze uwage na jedng rzecz, ze status straznikow Strazy Marszatkow-
skiej na dzien dzisiejszy jest w pewien sposob statusem podwojnym, bo z jednej strony
sg pracownikami Strazy Marszatkowskiej, ale rowniez sg pracownikami Kancelarii Sejm.
Mamy tez, prosze panstwa, bardzo ciekawe przypadki, gdy kto§ zaczynal prace jako
straznik Strazy Marszatkowskiej, a w tej chwili pelni juz funkcje érednio-kierownicze
w Kancelarii Sejmu, nie bedgc straznikiem, tylko przechodzac do innej czesci Kancelarii
Sejmu. I wyobrazam sobie tez taka sytuacje, ze kto$ z racji wieku nie moze przej$c okre-
Slonych testow, ale wtedy szef kancelarii zaproponuje mu inne warunki pracy w innej
czesci Kancelarii Sejmu. Ale prosze panstwa, naprawde miejmy jakg§ minimalng moz-
liwo§¢ wymagania od tych osob.
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Kolejna rzecz, na pewno bardzo dyskusyjna, mozemy tutaj pisa¢ prace naukowe, ale
nie zawsze jest zwigzek miedzy tym, ze musze przejs¢ okreslone testy a tym, czy musze
mie¢ status funkcjonariusza. Straznicy Strazy Marszalkowskiej sg przede wszystkim
funkcjonariuszami publicznymi, korzystaja z ochrony. I tak na koniec troche zartobliwie
powiem, ze szkoda, iz szef kancelarii i jego zastepcy, jak i legislatorzy nie moga korzystaé
z takich uprawnien, jakie maja funkcjonariusze niektorych stuzb, ze rok pracy liczy sie
za 1,5. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Za chwile przystapimy do wydawania opinii w imieniu Komisji. Mam
pros$be jeszcze do Biura Legislacyjnego, rozumiem, ze obie zmiany mozemy...

Legislator Tomasz Czech:
Poprawka zostala zgloszona jako jedna calo§é. OczywiScie, jezeli wnioskodawcy beda
mieli inng intencje, to mozna by to podzieli¢, ale tutaj rozumiem, ze to jest jedna calo§¢.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Jasne. W takim razie bedziemy rozstrzygali w jednym gltosowaniu o losie calej poprawki.
Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o przedstawienie wynikéw.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
16, 5, 5.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Poprawka zostala pozytywnie zaopiniowana przez Komisje. Na posta
sprawozdawce chcialbym zaproponowaé panig przewodniczacg Przadke. Rozumiem,
ze pani posel wyraza zgode. Nie ma innych kandydatur, wiec pani przewodniczaca
zostala sprawozdawcg Komisji. Termin dla MSZ, to jest 29 sierpnia do godz. 12.
Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.




