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Komisja Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Wojcika (PO), przewodniczacego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy

o zmianie ustawy o Policji, ustawy o Strazy Granicznej, ustawy o Panstwo-
wej Strazy Pozarnej, ustawy o Biurze Ochrony Rzadu, ustawy o Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu, ustawy o stuzbie
wojskowej zotnierzy zawodowych, ustawy o Centralnym Biurze Antykorup-
cyjnym, ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu
Wojskowego, ustawy o stuzbie funkcjonariuszy Stuzby Kontrwywiadu Woj-
skowego oraz Stuzby Wywiadu Wojskowego, ustawy o Stuzbie Wieziennej
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1497).

W posiedzeniu udziat wzieli: Piotr Stachanczyk sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych wraz ze wspoélpracownikiem, Marek Bienkowski dyrektor Departamentu Porzadku i Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego Najwyzszej Izby Kontroli, Przemystaw Siejczuk starszy specjalista w Depar-
tamencie Prawa i Bezpieczenistwa Pozamilitarnego Biura Bezpieczefistwa Narodowego, Mariusz Tyl
przewodniczacy Krajowej Komisji Wykonawczej Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego
Funkcjonariuszy Strazy Granicznej, Robert Osmycki przewodniczacy Krajowej Sekcji Pozarnictwa
NSZZ ,,Solidarnos¢”, Krzysztof Oleksak przewodniczacy Zarzadu Krajowego Zwigzku Zawodowego
Strazakéw ,,Florian”, Grzegorz Nems przewodniczacy ZG NSZZ Policjantow, Czestaw Tula przewod-
niczacy NSZZ Funkcjonariuszy i Pracownikow Wieziennictwa, Krzysztof Hetman przewodniczacy
7ZG NSZZ Pracownikéw Pozarnictwa oraz Marian Babus$ka przewodniczacy Konwentu Dziekanow
Korpusu Oficeréw Zawodowych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jacek Karolak i Anna Pilarska - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz i Piotr Podczaski - legisla-
torzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Szanowni panstwo, witam serdecznie na posiedzeniu Komisji Spraw Wewnetrznych.
Prosze juz o wyciszenie rozméw. Witam bardzo serdecznie pana ministra Piotra Sta-
chanczyka, przedstawicieli strony spotecznej, zwigzkow zawodowych reprezentujacych
poszczegoblne formacje, ktorych dotyczy procedowany dzi§ przez nas projekt ustawy.
Chcialbym poinformowa¢, ze Komisja Ustawodawcza delegowala swojego przedstawi-
ciela do prac nad tym projektem — tym przedstawicielem jest pan posel Stanistaw Pieta.
W tym momencie jeszcze nie widze pana posla, ale podejrzewam, ze do nas dotrze.

Szanowni panstwo, tematem popularnie zwanym L4 w stuzbach mundurowych zaj-
mujemy sie od jakiego$ czasu. Chcialem przypomnieé, ze po przeprowadzeniu pierw-
szego czytania odbylo sie rowniez wystuchanie publiczne w tej sprawie, w zwigzku z tym
mySle, ze stanowisko strony spolecznej, jezeli chodzi o ten projekt ustawy, zostato wyar-
tykutowane.

Za chwile przejdziemy do rozpatrzenia sprawozdania, natomiast wecze$niej chcial-
bym panstwa poinformowac o tym, o czym juz poinformowalem strone spoleczng, czyli
przedstawicieli zwigzkow zawodowych kilkadziesigt minut temu, dlatego ze ja, repre-
zentujac zaréwno Komisje Spraw Wewnetrznych, ale tez swoj klub parlamentarny, nego-
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cjowalem pewnego rodzaju zmiany w ustawie, ktore chcielibySmy wprowadzi¢ do tego
projektu. I w zwigzku z tym stanowisko, ktore przed chwilg przedstawitem stronie spo-
tecznej, po pierwsze, uwzglednia przyjecie jednego z postulatéw strony spolecznej, tzn.
rezygnacje z okresu 182 dni, po ktérym funkcjonariusze przebywajacy na zwolnieniu
chorobowym mogliby zostac¢ zwolnieni ze stuzby. Natomiast druga kwestia, ktora byla
podnoszona w trakcie wystuchania publicznego i na kolejnych etapach naszych prac
legislacyjnych, to jest pewnego rodzaju obawa ze strony spolecznej dotyczaca tego, czy
rzeczywiscie zostanie osiggniety cel ustawy, jakim nie sg oszczednoSci, tylko przekaza-
nie tych dodatkowych 20%, o ktére zostana ograniczone $wiadczenia funkcjonariuszy
z obecnych 100% do 80%. Celem rzadu i - jak mysle — wszystkich postéow uczestnicza-
cych w pracach podkomisji bylo to, aby w miare mozliwosci zagwarantowaé wszystkim
funkcjonariuszom, zeby te 20% nie wracalo do budzetu panstwa, tylko bylo przekazy-
wane na nagrody dla funkcjonariuszy, ktoérzy zastepuja swoich kolegow. MSW przepro-
wadzilo pewnego rodzaju kwerende aktow prawnych, ktore tego dotyczg. Na dzisiaj nie
ma mozliwoéci zapisania w ustawie takiego mechanizmu, natomiast juz w pierwotnym
przedlozeniu rzadowym zostal zapisany pewien mechanizm nadzoru. Ten mechanizm
nadzoru polega na tym, iz szefowie poszczegolnych stuzb do konca marca kazdego roku
bedg raportowali ministrowi spraw wewnetrznych, jak wyglada sytuacja korzystania
z chorobowego, jak wyglada sytuacja podziatu tych srodkow. W zwigzku z tym chcialem,
zeby w tej procedurze znalaz! sie réwniez parlament, dlatego zaproponuje poprawke,
ktora bedzie zakladata przeglad stosowania ustawy po roku od jej wejscia w zycie. Mysle,
ze pokryje sie to tez w czasie z uplywem pierwszego okresu sprawozdawczego, wiec
podejrzewam, ze minister spraw wewnetrznych bedzie miat juz wtedy pelng informacje
na temat stosowania tej ustawy i tym samym Sejm réwniez zostanie poinformowany
o tym, czy wszystkie cele, ktore przySwiecaly rzagdowi i parlamentowi wtedy, kiedy pra-
cowaliémy nad tg ustawa, zostaly osiagniete, w szczegolnosci, czy rzeczywiscie te 20%,
o ktorych mowimy, jest wydawane na nagrody dla funkcjonariuszy zastepujacych swoich
nieobecnych kolegéw. Takie poprawki bede chcial za chwile formalnie zglosi¢, natomiast
na tym etapie oddaje glos panu postowi Szymanskiemu, ktory przedstawi sprawozdanie
podkomis;ji.

Posel Tomasz Szymanski (PO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jak pan przewodniczacy
zauwazyl, rys historyczny ustawy zaczal sie 18 czerwca, kiedy to projekt o numerze 1497
wplynal do laski marszatkowskiej. 26 czerwca zostal skierowany do pierwszego czytania
na posiedzeniu Komisji Spraw Wewnetrznych z zaleceniem zasiegniecia opinii Komisji
do Spraw Stuzb Specjalnych, Komisji Obrony Narodowej oraz Komisji SprawiedliwoS§ci
i Praw Czlowieka. 24 lipca odbylo sie pierwsze czytanie projektu oraz podjeta zostala
uchwala o przeprowadzeniu wystuchania publicznego, w ktorym uczestniczylo 214 oséb.
Podczas wysluchania publicznego najczesciej kwestionowane byly zawarte w projektowa-
nej ustawie kwestie zwigzane z otrzymywaniem przez funkcjonariuszy i zolnierzy 80%
uposazenia w okresie przebywania na zwolnieniu lekarskim, ze zmiang 12-miesiecznego
okresu, po ktérym funkcjonariusz moze zosta¢ zwolniony ze stuzby oraz z przyznawa-
niem nagrody rocznej w wysokosci 1/12 uposazenia otrzymanego w roku kalendarzo-
wym, za ktory nagroda ta przystuguje. 30 sierpnia Komisja Spraw Wewnetrznych powo-
tala podkomisje nadzwyczajna do rozpatrzenia przedmiotowego projektu ustawy i tegoz
samego dnia nastgpilo ukonstytuowanie sie podkomisji. Podkomisja obradowala na czte-
rech posiedzeniach: 30 sierpnia, 10 pazdziernika, 20 pazdziernika oraz 20 listopada,
podczas ktorych wypracowala przedlozone dzi§ Komisji sprawozdanie. I tutaj, drodzy
panstwo, oprocz poprawek o charakterze czysto legislacyjnym, technicznym zgloszono
rowniez poprawki rozciggajace sie na wszystkie stuzby, dotyczgce wspomnianej wcze-
Sniej przeze mnie wysoko§ci uposazenia w okresie przebywania na zwolnieniu lekarskim
oraz zmiany karencyjnosci z 12 miesiecy na 182 dni. Taki jest rys historyczny. Prosze
szanowng Komisje o przyjecie sprawozdania. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo. Czy na tym etapie, zanim przejdziemy do rozpatrywania sprawozdania
podkomisji, kto§ z panstwa chcialby zabrac glos? Prosze, pan przewodniczacy Zielinski.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, mysle, ze to jest wlasciwy moment,
by zlozy¢ wazny wniosek — moze nam to uprosci cate dalsze postepowanie, jezeli pan-
stwo postowie sie do niego przychyla. Rzeczywiscie, tak jak pan przewodniczacy Komisji
i pan przewodniczacy podkomisji wspomnieli, odbylo sie wystuchanie publiczne, co nie
jest w naszych pracach parlamentarnych zbyt czestg praktyka —a szkoda, bo nalezatoby
ja upowszechnic¢ w przypadku waznych spraw, ustaw. Odbylo sie to wystuchanie z udzia-
tem bardzo licznych przedstawicieli srodowiska zainteresowanego ustawa, na ktérym
zostaly wyartykulowane wazne argumenty, ale niestety z przykroScia musze powie-
dzieé, ze potem w pracach podkomisji wlasciwie zaden z tych istotnych argumentow nie
zostal uwzgledniony, nie zostal powaznie potraktowany. ZastanawialiSmy sie nad tym,
co mozna z tym projektem ustawy zrobic, czy mozna go w ogdble naprawic, i wniosek jest
jeden: tego projektu ustawy naprawi¢ nie mozna, w zwigzku z tym zglaszanie popra-
wek na tym etapie bedzie w gruncie rzeczy czyms malo sensownym. Wobec powyzszego,
zanim przejdziemy do dalszego procedowania — jezeli m6j wniosek zostalby odrzucony,
cho¢ mam nadzieje, ze nie bedzie — chciatbym ztozy¢ wniosek o odrzucenie tego projektu
ustawy, nie odestanie go do podkomisji czy nie odrzucenie tego wypracowanego przez
podkomisje tekstu, tylko odrzucenie projektu ustawy, czyli rekomendujemy Sejmowi
odrzucenia tego projektu ustawy w ogodle. Mysle, ze ta ustawa bylaby naprawde szko-
dliwa w swoim wymiarze, w swoim dzialaniu, jezeli weszlaby w zycie, dlatego tez nie
mozemy chyba na tym etapie uczynic¢ sensowniejszego kroku, jak odrzucié¢ ten projekt,
bo powtarzam: drobnymi poprawkami niczego wiekszego w nim nie zmienimy.

Natomiast przy okazji chce jeszcze wyrazi¢ pewne ubolewanie, ze jeden z wazniej-
szych punktéw, mocno podkreslany w pracach podkomisji, a weze$niej podczas wystu-
chania publicznego, nie znalaz! uznania w trybie prac nad tekstem ustawy, tylko dopiero
w trybie pozaproceduralnym, podczas negocjacji pana przewodniczgcego z resortem,
powiedzmy, ze w trybie politycznej negocjacji, tak jakby ten watek nie byl merytoryczny.
On jest bardzo merytoryczny i wazny — mysle tu o zmianie dotyczacej 182 dni i 1 roku
- wiec szkoda, ze nie mogliSmy tego przynajmniej w tym punkcie uwzgledni¢c w pra-
cach podkomisji. Ale nawet ten jeden punkt zalatwiony pozytywnie, je§li tak sie stanie,
nie zmienia oceny caloSci ustawy, w zwigzku z tym, panie przewodniczacy, wnosze jak
na wstepie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

OczywiScie zaraz poddam ten wiosek pod glosowanie, natomiast nie widze nic nadzwy-
czajnego w tym, ze takie rozmowy i proby wypracowania poprawek sg podejmowane.
Panie posle, za chwile bedzie pan mial mozliwo$¢ ustosunkowania sie do tych poprawek
poprzez glosowanie, a tymczasem zlozyl pan formalny wniosek o odrzucenie projektu
ustawy, w zwigzku z czym poddaje ten wniosek pod glosowanie.

Kto jest za odrzuceniem projektu ustawy? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto
wstrzymat sie od glosu?

Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:

7 glosow za, 12 glosow przeciw i 2 wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje, wniosek nie uzyskal wiekszosci. Rozumiem, ze wiecej glosé6w na tym etapie
nie ma. W takim razie przechodzimy do procedowania nad projektem ustawy. Z uwagi
na konstrukcje ustawy chcialbym zaproponowac procedowanie artykutami. Oczywi-
§cie jezeli panstwo beda chcieli zaproponowac jakie§ zmiany do artykuléw, to prosze
o sygnalizowanie tego i wtedy oméwimy takg propozycje zmiany do poszczegdlnej jed-
nostki redakcyjnej w ramach artykutu. Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu wobec takiego
sposobu procedowania.
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Tytul ustawy. Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym
tytul ustawy przeszedt.

Chcialbym teraz poddac pod glosowanie poprawke, o ktorej mowitem i ktora zostalta
panstwu dostarczona na piSmie. Dotyczy ona rezygnacji z okresu 182 dni, po ktorym
funkcjonariusze mogliby zostaé¢ zwolnieni ze stuzby. Ta poprawka zmienia liczne arty-
kuly, w zwigzku z tym jezeli ja przyjmiemy, to zmiany bedace jej konsekwencja zostang
wprowadzone do ustawy. Natomiast niezaleznie od tego bedziemy pdzniej procedowali
nad wszystkimi artykutami ustawy z uwzglednieniem konsekwencji, ktére bedg wyni-
kaly z przyjecia poprawki dotyczacej 182 dni. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej
poprawki? Bardzo prosze, panie przewodniczgacy.

Posel Artur Ostrowski (SLD):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to nie jest glos sprzeciwu, tylko w imieniu wia-
snym, ale tez pani posel Krystyny Liybackiej, ktérej dzisiaj z przyczyn obiektywnych nie
ma na posiedzeniu Komisji, chcialbym przypomnieé, ze pani posel Krystyna Lybacka
w trakcie prac podkomisji wnosila takg poprawke. W zwigzku z tym popieram poprawke
zgloszong przez pana przewodniczgcego w imieniu wlasnym i, jak powiedzialem, w imie-
niu pani posel Krystyny Lybackiej. Natomiast bede proponowal poprawki do innych
punktow w art. 1.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Rozumiem. Rzeczywiscie, musze potwierdzi¢, ze pani poset Lybacka byla oredownikiem
takiego rozwiagzania. W takim razie rozumiem, ze moja propozycja zostala przyjeta, nie
ma potrzeby glosowania. Zmiany dotyczace 182 dni zostaly uwzglednione we wszystkich
artykutach.
Przechodzimy do procedowania art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? Prosze bardzo, panie
posle.

Posel Artur Ostrowski (SLD):
Jak powiedzialem, w imieniu wlasnym oraz pani posel Krystyny Lybackiej zglosze
poprawki do art. 1, a dokladnie do zmiany siédmej. Proponujemy, aby w punkcie si6d-
mym zmienic¢ przepis proponowanego artykulu 121b, ktéry méwi o 80-procentowym
uposazeniu. Poprawka polega na tym, ze te 80% proponujemy zastapi¢ 100% wraz
z uwzglednieniem konsekwencji takiej zmiany, ktora takze i w innych artykutach bedzie
miala swoje znaczenie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Czyli rozumiem, ze rozstrzygamy te sprawe, ale chcialby pan, aby ta poprawka dotyczyla
nie tylko art. 1, ale ré6wniez...

Posel Artur Ostrowski (SLD):

Tak, wszystkich tych artykutow, wszystkich punktow, ktore méwia o 80%. Nie bede
przypominal wszystkich argumentow, ktére padaly i w czasie wystuchania, i w czasie
prac podkomisji oraz Komisji, bo wszyscy doskonale znamy argumenty strony spolecz-
nej i te, ktore padaty z ust pani posel Krystyny Liybackiej, a takze m.in. moich w czasie
pierwszego czytania. To jest istota tego projektu, istota tej zmiany. Uwazamy, ze nalezy
utrzymac¢ 100%, stad tez ta poprawka. Je§li poprawka nie zdobedzie poparcia Komisji,
to wnosimy o to, aby to byl wniosek mniejszosci. Jesli ta poprawka nie zostanie pozy-
tywnie zaopiniowana, bede chciat zglosic¢ inng poprawke, ktora tez dotyczy punktu siod-
mego, innego brzmienia art. 121, ale to juz po glosowaniu mojej pierwszej poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Dobrze, mysle, ze sprawa jest czytelna.
Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana posta? Dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Nie widze zgloszen.
Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
11 glos6w za i 17 glos6w przeciw.
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Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala wiekszosci.
Rozumiem, ze w tej sytuacji chce pan zglosié¢ kolejna poprawke do art. 1, tak?

Posel Artur Ostrowski (SLD):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni goScie, z przykroscig
przyjalem wynik tego glosowania. Jak powiedziatem, ten przepis to jest jakby sedno pro-
pozycji rzadowej. Niestety nie udalo sie dokonac tej zmiany i zapisa¢ 100%. Jeszcze raz
to podkreslam. W tej sytuacji proponuje, aby art. 121b pkt 1 otrzymat inne brzmienie,
zeby wprowadzic¢ tam pewng 14-dniowg karencje. Proponuje taki oto zapis: ,,W okresie
przebywania na zwolnieniu lekarskim przekraczajacym 14 dni policjant — w tym przy-
padku - otrzymuje 80% uposazenia”. I konsekwentnie we wszystkich innych artykulach,
ktore dotyczg innych stuzb, proponuje zapisac te 14-dniowg karencje. Jesli nie udato
sie utrzymac¢ 100%, to proponujemy, aby jednak wprowadzi¢ zapis 14-dniowej karencji
i wyj§¢ naprzeciw oczekiwaniom strony spoteczne;.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):
Dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze o przedstawienie stanowiska rzadu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych Piotr Stachanczyk:
Panie przewodniczacy, stanowisko rzgdu wobec tej propozycji jest catkowicie negatywne.
Przepraszam, tego typu mozliwoSciom stuzg istniejace w stuzbach urlopy dodatkowe,
a nie zwolnienia lekarskie ze 100-procentowym uposazeniem. Ta poprawka catkowicie
zmienia istote, obala sens propozycji rzagdowej, dlatego jestesmy przeciw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze konsekwencje zwigzane z ewentualnym uwzglednie-
niem zmiany w przypadku innych stuzb sg dla panstwa jasne, w zwiazku z czym poddaje
poprawke pod glosowanie.
Kto jest za przyjeciem poprawki zaproponowanej przez pana posta? Dziekuje. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Nie widze zgloszen.
Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
11 glosow za i 17 glosé6w przeciw.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze, panie posle.

Posel Artur Ostrowski (SLD):
W zwigzku z tym prosze, aby byt to wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dobrze, dziekuje bardzo. Mysle, ze pan posel dopetni formalnoéci jeszcze w trakcie pracy
Komisji.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Piotr Podczaski:
Whniosek dotyczy drugiej poprawki?

Posel Artur Ostrowski (SLD):
Pierwszej tez.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Pan posetl zaznaczal wczesniej, ze chee, aby tak byto.

Dobrze, dziekuje. Rozumiem, ze nie ma wiecej uwag ze strony panstwa postéw do art.
1. Czy sg inne uwagi do art. 1? Nie widze zgloszen. W takim razie nie ma chyba potrzeby
glosowania art. 1. Nie widze, zeby kto$ z panstwa zglaszal takg potrzebe. Dziekuje bar-
dzo, art. 1 zostal przyjety.

Artykul 2 - czy sg uwagi do art. 2? Biuro Legislacyjne zglaszalo tu pewng uwage.
Prosze, panie mecenasie.
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Legislator w BL KS Piotr Podczaski:
Mamy drobng uwage ujednolicajaca do art. 2 pkt 4 art. 113 ust. 3. Proponujemy skresli¢
wyrazy: ,,lub postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe”, dlatego ze w ustawie
o Strazy Granicznej jest szerokie rozumienie postepowania karnego, tak jak o tym méwi
ust. 2, na ktory zresztg ust. 3 sie powoluje. Czyli postepowanie karne rozumiemy tez
jako postepowanie w sprawach o przestepstwa skarbowe. W zwigzku z tym proponujemy
skregli¢ wyrazy: ,lub postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe” w ust. 3.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MSW Piotr Stachanczyk:
Przychylam sie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Rozumiem. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Czy sg inne uwagi do art. 2? Nie widze
zgloszen, w zwigzku z czym art. 2 zostal przez Komisje przyjety.
Artykut 3 — czy sg uwagi do art. 3? Nie widze zgloszen, w zwiazku z czym art. 3 zostal

przyjety.

Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sa uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.
Czy sg uwagi do art.

4?7 Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 4 zostal przyjety.
57 Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 5 zostal przyjety.
6?7 Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 6 zostal przyjety.
7? Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 7 zostal przyjety.
87 Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 8 zostal przyjety.
97 Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 9 zostal przyjety.
10? Nie widze zgloszen, art. 10 zostal przyjety.
11? Nie widze zgloszen, art. 11 zostal przyjety.
12? Nie widze zgloszen, art. 12 zostal przyjety.
13? Nie widze zgloszen, art. 13 zostal przyjety.
14?7 Nie widze zgloszen, art. 14 zostal przyjety.

Legislator w BL KS Piotr Podczaski:
Zgodnie z poprawka skreslamy go.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Okay, przepraszam, to z rozpedu.

Artykut 15 - czy sg uwagi? Nie widze zgloszen, w takim razie art. 15 zostal przez
Komisje przyjety.

Artykut 16 - czy sg uwagi do art. 16? Nie widze zgloszen, art. 16 zostal przez Komisje
przyjety.

Artykut 17 - czy sg uwagi do art. 17? Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 17
zostal przez Komisje przyjety.

Artykutl 18 - czy sg uwagi do art. 18? Nie widze zgloszen, w zwiazku z czym art. 18
zostal przez Komisje przyjety.

W tym momencie chcialbym zaproponowac wprowadzenie art. 18a. To jest ta druga
sprawa, o ktorej panstwu mowilem. Artykul méwi o tym, ze po 12 miesigcach od wejScia
ustawy w zycie Minister Spraw Wewnetrznych, a takze Minister Sprawiedliwo§ci w sto-
sunku do podleglych im stuzb przedstawig informacje o ocenie funkcjonowania ustawy,
w szczegolnosSci z uwzglednieniem zasadnoSci i skutecznosci rozwigzan w niej przewi-
dzianych. W zwigzku z tym prosze o przyjecie tej poprawki. Ja ze swojej strony dekla-
ruje, ze jezeli pani marszalek zdecyduje o skierowaniu tego projektu do Komisji Spraw
Wewnetrznych, jesli tylko bedzie to zalezalo ode mnie, to na pewno zaprosze na to posie-
dzenie réwniez strone spoleczng, aby wyrazila swojg opinie na temat funkcjonowania
tej ustawy po roku od jej wprowadzenia. Mam nadzieje, ze w ciggu tego roku uda sie
wypracowac takie rozwigzania, ktore rzeczywiscie pozwola zagwarantowac, ze wszyst-
kie cele, ktore stawialo sobie ministerstwo, a takze postowie pracujacy nad tg ustawa,
zostaly osiggniete.

Czy sg uwagi do propozycji dodania art. 18a? Nie widze zgloszen, artykut zostat przyjety.

8 b.m.
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Artykul 19 - czy sg uwagi do art. 19?7 Nie widze zgloszen, w zwigzku z czym art. 19
zostal przez Komisje przyjety.

Calosc ustawy. Rozumiem, ze jest potrzeba glosowania.

Kto jest za przyjeciem ustawy? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat
sie od glosu? Nie widze. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
18 glosow za, 9 przeciw.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Ustawa zostala przyjeta przez Komisje.
Przechodzimy do wyboru posta sprawozdawcy. Proponuje pana posta Tomasza Szy-
manskiego, ktory przewodniczyl pracom podkomisji. Czy sg jakie§ uwagi? Nie widze
zgloszen. Panie poSle, rozumiem, ze wyraza pan zgode?

Posel Tomasz Szymanski (PO):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Termin dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych to 19 grudnia 2013 r.
Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za prace nad ustawg zaréwno dzisiaj, jak i pod-
czas ostatnich posiedzen. Dziekuje rowniez stronie spolecznej za udzial w pracach nad
ustawg i za bardzo liczny udzial w wystuchaniu publicznym.
Dziekuje bardzo, zamykam posiedzenie Komisji.




