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Komisja Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Wojcika (PO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek

dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie poselskiego wniosku o wyrazenie wotum
nieufnosci wobec ministra spraw wewnetrznych Barttomieja Sienkiewicza
(druk nr 2498).

W posiedzeniu udziat wzieli: Bartlomiej Sienkiewicz minister spraw wewnetrznych wraz ze wsp61-

pracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Piotr Babinski
i Jacek Karolak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Piotr Swiat - legislator
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Szanowni panstwo, witam wszystkich bardzo serdecznie na dzisiejszym posiedzeniu
Komisji Spraw Wewnetrznych. Witam pana ministra Bartlomieja Sienkiewicza wraz
z ministrami Rakoczym i Karpinskim oraz wyjatkowo licznie dzisiaj przybylych przed-
stawicieli mediéw. W porzadku obrad mamy dzi§ wlasciwie tylko jeden punkt, tj. roz-
patrzenie i zaopiniowanie poselskiego wniosku o wyrazenie wotum nieufnos$ci wobec
ministra spraw wewnetrznych Bartlomieja Sienkiewicza. W imieniu wnioskodawcow
glos zabierze pan przewodniczacy Zielinski. Bardzo prosze o przedstawienie wniosku.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, mam konieczno$c — inaczej tego
nazwac nie mozna, bo nie jest to przyjemno$é — przedstawi¢ wniosek o odwolanie z zaj-
mowanej funkcji ministra spraw wewnetrznych pana Bartlomieja Sienkiewicza, zlozony
niedlugo po ujawnieniu afery taSmowej przez m¢j Klub Parlamentarny Prawo i Spra-
wiedliwo§é. Powodow, zeby zlozyé wniosek o odwolanie pana ministra z zajmowane;j
funkcji w gruncie rzeczy i przedtem, przed ujawnieniem ta$m, bylo sporo. Bylo widaé
coraz wyrazniej, ze pan minister Bartlomiej Sienkiewicz nie radzit sobie z resortem,
z powierzong mu funkcja, z zadaniami, ktore go przerosty. Nie realizowat tego, co sam
zapowiedzial w swoim wstepnym wystapieniu, kiedy préobowal zarysowaé program dzia-
tania MSW pod swoim kierunkiem, ale takze przypomnijmy, ze doprowadzil czy pogle-
bit — bo to sie wezeéniej zaczelo — zdecydowanie bardziej poglebit problem dezintegracji
zarzadzania bezpieczenstwem wewnetrznym. Coraz bardziej byto widaé, ze brakuje nad-
zoru nad podleglymi stuzbami, tolerowano patologie w kierownictwie stuzb, zwlaszcza
w Policji. Komisja Spraw Wewnetrznych zajmowala sie ta sprawg — bez skutku, nie byto
zadnej reakcji. Przypomne, ze byla tez kontynuowana likwidacja posterunkow Policji
— proces masowy, bardzo szkodliwy dla bezpieczenstwa. Oslabieniu ulegly takze inne
formacje, takie jak BOR, do czego jeszcze wroce, czy Straz Graniczna przez likwidacje
czesci jej struktur. Ale nie mogliSmy juz czekaé¢ ani dnia diuzej z wnioskiem o odwola-
nie pana ministra po ujawnionych nagraniach, po ujawnionych taSmach prawdy, bo tak
trzeba te taSmy nazywac, po tej gigantycznej skali kompromitacji, jaka zostata ujaw-
niona na tych nagraniach. Myéle, ze bardzo uwazna lektura nagranej rozmowy miedzy
panem ministrem Bartlomiejem Sienkiewiczem a prezesem banku centralnego, NBP,
panem Markiem Belkg przyniostaby zapewne, gdybySmy mieli czas na szczeg6ly, bardzo
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wiele istotnych elementéw wiedzy. Powiedzialbym, ze to jest kopalnia wiedzy o panu
ministrze i jego dzialaniach, a takze o dzialaniach innych wysokich rangg urzednikow
panstwowych, oczywiscie takze o panu prezesie Belce, ale jest to rowniez ciekawe stu-
dium psychologiczno-polityczne ludzi, ktérzy odpowiadajg za wazne sprawy panstwowe.

Wida¢ podczas tej rozmowy, ze pan minister Bartlomiej Sienkiewicz w sposéb
wyrazny przekracza swoje kompetencje i na to chciatbym zwréci¢ uwage na poczatku,
bo pomijajac wszystko inne, co na tych tasémach jest i co powiem w dalszej czeéci uza-
sadnienia, przeciez zupelnie oczywiste jest to, iz nie nalezy do kompetencji ministra
spraw wewnetrznych uzgadnianie takich spraw jak odwotanie innego ministra, mini-
stra finans6w Jacka Vincent-Rostowskiego czy uzgadnianie spraw zwigzanych z finan-
sowaniem deficytu budzetowego badZz zmian w ustawie o NBP. Ale wlasnie pan mini-
ster Sienkiewicz te watki w rozmowie podejmuje i nie tylko podejmuje, ale uzgadnia
pewne dzialania, czyli wynikiem tej rozmowy jest wlasnie deal, ktory zostal zawarty
pomiedzy panami uczestniczacymi w nagranej rozmowie. Ten deal polegal mniej wiecej
na tym: ja — ale pewnie nie tylko we wlasnym imieniu, bo podejrzewac nalezy, iz nie
majac takich kompetencji, pan minister musial wiedziec, ze takie uzgodnienia zaak-
ceptuje albo juz zaakceptowal premier — ja czy my tobie to: odwolujemy niewygodnego
ministra Jacka Rostowskiego, a ty nam to: ty nam dodrukujesz pieniedzy, gdy bedziemy
tego potrzebowali. A ta potrzeba wyraznie sie zarysowala, po to zeby stworzyc wrazenie,
ze stan finanséw panstwa jest lepszy niz w rzeczywistosci, oczywiScie przed wyborami,
zeby opozycja w wyniku demokratycznych wyboréw — pada tam nazwa PiS — nie doszla
do wladzy. Czyli jest to tak naprawde umowa, deal polegajacy na tym, ze kwestionuje
sie, probuje sie zahamowac, zatrzymac¢ normalne procesy demokratyczne, probuje sie
wplynaé niezgodnymi z prawem, a nawet z konstytucjg decyzjami na opinie publiczng
i na wynik wyboréw. To jest co§ niebywalego. Ta jedna sprawa, w istocie rzeczy chyba
najwazniejsza, chociaz inne tez majg swoje, i to niemale, znaczenie, powinna wystar-
czy¢ kazdemu postowi i kazdej postance do zaglosowania za odwotaniem z zajmowanego
stanowiska pana Bartlomieja Sienkiewicza. Zresztg gdyby pan minister mial odrobine
przyzwoitosci i honoru, to po ujawnieniu tych tasm zlozyltby rezygnacje, a gdyby premier
miatl cho¢ odrobine odpowiedzialnoSci za panstwo, to ministra, ktéry tak sie zachowuje
i tak mowi, ale przede wszystkim tak dziala, powinien natychmiast zdymisjonowac. Ani
jednego, ani drugiego nie bylo, oczywiScie wszyscy sg siebie warci, jeden drugiego chroni,
bo cala ta ekipa jest mniej wiecej taka. A gdyby bylo inaczej, to mielibySmy inne reakcje.

Szanowni panstwo, warto analizowaé cynizm, niebywaly cynizm pana ministra
Sienkiewicza, ktory ujawnia sie w tej rozmowie, takze arogancje, gotowo§é do tama-
nia prawa, nawet konstytucji — w tle pojawia sie ustawa o NBP - i te jedna... Przepra-
szam, ze mOwie o panu ministrze, cho¢ pan minister jest na sali, ale mowie o waznym
przedstawicielu panstwa, cztonku rzadu do panstwa, do opinii publicznej, z uwagi na to,
ze sg media. Prosze, panie ministrze, nie odbieraé tej formy jako rodzaju lekcewazenia,
bo daleki jestem od tego, zresztg na koniec skieruje do pana oczywiscie jedno pytanie,
ale to na koniec mojej wypowiedzi, teraz raczej nie pana opinia i zdanie jest wazne, tylko
zdanie postow, ktorzy beda glosowaé nad pana odwotaniem i w zwiagzku z tym zwracam
sie do cztonkéw Komisji, méwigc o panu w trzeciej osobie.

Pan minister — chciatbym przywolaé kilka innych watkow — przyznaje w swojej ocenie
rzeczywistosci, co jest elementem niezwykle waznym w tej rozmowie, ze panstwo istnieje
teoretycznie, polskie panstwo istnieje teoretycznie. Potem, w dalszej czeSci wypowiedzi,
rozwija te mysl, méwiac o tym, na czym to polega, a ma to polega¢ na tym, ze nie wsp61-
dzialajg ze sobg elementy tego panstwa. Oczywiscie tak jest, to jest, prosze panstwa,
rozpoznanie wlasciwe, tu minister Barttomiej Sienkiewicz wykazal sie zdolnoscig do pra-
widlowej diagnozy, tyle tylko ze to wlasnie jego rzad, rzad jego premiera Donalda Tuska
ion sam przyczynil sie w sposéb bardzo walny, powiedziatbym, wydatny do tego stanu
rzeczy. Na poczatku swojego wystapienia méwitem, ze zarzgdzanie bezpieczenstwem
zostalo zdezintegrowane — mozna o tym duzo mowié — brakuje nadzoru nad stuzbami
mundurowymi, toleruje sie patologie, o czym wspominalem, a takze podporzadkowano
panu ministrowi wiele stuzb, w tym stuzby specjalne, nad ktérymi nie potrafi on spra-
wowac nadzoru, ale do tego jeszcze na koniec wroce, bo to jest ciekawy watek. Krotko
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mowiac, to ze panstwo nie dziala, ze stuzby nie dziatajg prawidlowo to jest zasluga,
w cudzyslowie, niemala m.in. pana ministra Sienkiewicza, ktory nazwal po imieniu to,
do czego sam wraz ze swoimi kolegami z rzadu, jezeli chodzi o inne dziedziny, dopro-
wadzil. Ta dziedzina, ktérg pan minister zarzadza, czyli bezpieczenstwo wewnetrzne
jest dziedzing bardzo wazng i doprowadzenie do takiego stanu, ze panstwo nie dziata
— bo skoro dziala teoretycznie, to praktycznie nie dziala — jest niemalym osiggnieciem
i oczywiScie ten powod réwniez sam w sobie wystarczytby do dymisji.

Prosze panstwa, warto byloby wyjasnié, i mysle, ze pan minister nam dzisiaj powie,
co to znaczy - to juz kolejny watek — ze trzeba dotowaé pod stotem przewoznikow lot-
niczych Wizz Air i Ryanair - tak sie to chyba czyta, nie korzystam z tej linii — ze pod
stotem trzeba dotowaé tych przewoznikéw, zeby to w ogdle jako§ dziatato. Oczekujemy
odpowiedzi, co to oznacza i jak to w praktyce wygladalto, bo mozna podejrzewac, ze ten
proces nie dzialal teoretycznie, jak nasze panstwo, tylko dzialal realnie, dlatego chcieli-
by$my poznaé ten proces.

Prosze panstwa, nie chce méwic o jezyku, ktérym sie postuguje pan minister, bo cyto-
wanie tego byloby czyms§, co jest ponizej wszelkich norm. Panstwo znacie te ta§my, wiec
chyba nie ma wiekszego sensu, zebym ja albo ktokolwiek z nas plamit sobie usta takim
jezykiem, jakim posluguje sie pan minister Barttomiej Sienkiewicz i jakim postuguje sie
Marek Belka, ale dzisiaj nie o nim rozmawiamy, tylko o ministrze Sienkiewiczu.

Moéwitem o nadzorze nad stuzbami i w tej rozmowie jest ciekawy watek zwigzany
z nadzorem nad BOR. Przytocze dluzszy cytat, ktory w wulgaryzmy wyjatkowo nie obfi-
tuje. Przypominam, ze chodzilo o to, ze moze z jednego z funkcjonariuszy BOR pan pre-
zes Belka nie jest zadowolony i ze nalezaloby zmienic te osobe. Pan minister mowi tak:
,Odebralem 15 telefonow od wszystkich najwazniejszych ludzi w tym kraju, zebym bron
Boze nie robil krzywdy. Ja nie bardzo moge sobie pozwoli¢ na glebokie reformy w shuz-
bie, od ktérej dyskrecji zalezy wiele, he, he, istotnych decyzji w tym kraju, na kwartat
przed wyborami, bo to jest samobéjstwo, he, he”. Prosze panstwa, poza tym, ze mini-
ster przyznaje sie do tego, ze nie nadzoruje stuzby, poniewaz sg inne wplywy, ktére mu
jako§ utrudniajg ten nadzor, to jeszcze zwrdccie panstwo uwage, ze wszystko to jest pro-
filowane pod katem wyboréw, ze minister nie wypelnia swojej funkcji, poniewaz gdyby
wypelnial, to musiatby podja¢ decyzje, ktore przed wyborami moglyby by¢ politycznie
niekorzystne. W zwiazku z tym nie podejmuje ich i nadzoru nad formacja nie sprawuje.
Nawiasem moéwigc — choé¢ nie ma o tym mowy w nagraniach, ale wiemy o tym na pod-
stawie tego, co sie dzieje w rzeczywisto$ci — nadzoru nad innymi stuzbami takze nie
sprawuje. Parokrotnie podczas posiedzenia Komisji Spraw Wewnetrznych omawialiSmy
patologie w kierownictwie Policji, zadaliémy np. zmiany Komendanta Gtéwnego Policji
i styszeliSmy albo od pana ministra, albo od jego zastepcow, ktérzy w jego imieniu sie
wypowiadali, ze to w zasadzie nie jest sprawa ministra, ze jezeli co§ bylo ztego, to niech
to zbada prokuratura i jezeli wniosek prokuratury bedzie taki, ze trzeba ukaraé, to sad
ewentualnie ukarze. A ja i moi koledzy z PiS zawsze pytaliémy, po co jest funkcja mini-
stra, jezeli wszystko ma robi¢ prokuratura, gdzie jest nadzor ministra, ktory jest zapi-
sany w ustawie, po co w ogéle istnieje, funkcjonuje minister, jezeli stuzby nie sg przez
niego nadzorowane.

I tutaj dochodze, bo nie chee tez panstwa zatrzymywac zbyt dtugo, wszyscy doskonale
znamy te ta§my, ale jeszcze raz odwolam sie do zrddla i wroce do sprawy nadzoru nad
stuzbami i tego, jak pan minister to robi w stosunku do samego siebie. Prosze panstwa,
oto minister nadzorujacy stuzby odpowiedzialne za stosowanie §rodkéw operacyjnych
sam zostal podsluchany, nagrany i te nagrania zostaty potem ujawnione. To ze zostaly
ujawnione, to nie jest jakby ta sfera, to juz nieco inny watek, bo przeciez chodzi glow-
nie o to, ze zostal podsluchany i nagrany minister, ktory ma nadzorowa¢ stuzby odpo-
wiedzialne za te wrazliwg sfere naszego zycia spolecznego, sluzby, ktére moga stoso-
wac Srodki operacyjne, ale oczywiScie w granicach prawa. Zauwazmy, ze te stuzby nie
obronily ministra nadzorujacego przed tym, zeby sam zostal nagrany. Ja oczywiscie nie
martwie sie tym, ze zostal nagrany, bo dzieki temu poznaliSmy prawde, spoteczenstwo
poznalo prawde, i zupelnie na marginesie zostawiam kwestie odpowiedzialnoSci praw-
nej, bo to nie jest temat naszej rozmowy, ale pojawia sie takie pytanie: do czego jeszcze
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moze doj$¢ w Polsce, do czego jeszcze moze dojs¢ w naszym kraju, jesli pan minister dalej
bedzie pozostawal na swoim stanowisku, a wiec pod rzadami pana ministra i premiera,
tego premiera, jezeli minister spraw wewnetrznych odpowiedzialny za funkcjonowanie
sluzb moze zostaé nagrany jak naiwne dziecko? Co sie jeszcze moze zdarzy¢, jezeli on
sam nie zostal przed tym zabezpieczony? Jezeli tak nadzoruje BOR, a minister spraw
wewnetrznych ma prawo do ochrony BOR i myS§le, ze z niej korzysta, jezeli nie bylo bez-
pieczenstwa kontrwywiadowczego, ktore powinna panu ministrowi zapewnic inna stuzba
nadzorowana, to komu zapewni to bezpieczenstwo ta czy inna sluzba, czy w ogéle stuzba
panstwowa, skoro nie zapewnily tegoz bezpieczenstwa nadzorujagcemu ministrowi. A nie
wiemy tego — to jest tylko hipoteza, ale trzeba takze i jg wzia¢ pod uwage — co by bylo,
gdybySmy w wyniku §ledztwa prokuratorskiego dowiedzieli sie, ze za tymi nagraniami
staly jakie$ stuzby albo ludzie stuzb specjalnych czy innych — to by dopiero bylo ciekawe.
Nie wiemy, czy tak bylo, ale takie pytanie warto sformutowac.

Wreszcie, jak Polacy moga czu¢ sie bezpieczni pod rzgdami takiego ministra, odpo-
wiedzialnego za ich bezpieczenstwo? To jest w istocie rzeczy takze jedna z najwazniej-
szych kwestii i uzasadnienie, dla ktérego musieliémy ztozy¢ wniosek o odwolanie mini-
stra Sienkiewicza z zajmowanego stanowiska. Prosze panstwa, skala kompromitacji jest
potezna. Jezyk, wulgaryzmy, cynizm, pogarda dla instytucji panstwa, arogancja — taki
nie moze by¢ nigdy funkcjonariusz publiczny, a zwlaszcza czlonek rzadu, szczegdlnie
minister spraw wewnetrznych, odpowiedzialny za tak bardzo wrazliwe spraw, tak bar-
dzo wazng dziedzine w panstwie, w zyciu obywateli.

Zeby nie przedtuzaé, panie ministrze, do pana jedno pytanie. W zasadzie tym pyta-
niem mozna byloby zamkngé sprawe juz na poczatku, ale przewidujac odpowiedz, jaka
padnie, musialem cho¢ tych kilka charakterystycznych ryséw zwigzanych z podstuchanag,
nagrang rozmowa i z naszym uzasadnieniem przywola¢. Pytanie brzmi tak: co pan mini-
ster ma nam dzi§ do powiedzenia w sprawie nagran? Co pan minister ma do powiedzenia
postom, cztonkom Komisji sejmowej, parlamentowi, co pan minister ma po tej totalnej,
niewyobrazalnej kompromitacji do powiedzenia Polakom?

Szanowni panstwo, nie ma watpliwosci, ze wniosek PiS o odwolanie pana ministra
Barttomieja Sienkiewicza z zajmowanej funkgji jest ze wszech miar uzasadniony. Prosze
panstwa o poparcie tego wniosku, tak zeby Sejm mogl wyrazi¢ wotum nieufnoSci wobec
pana ministra po debacie na forum Sejmu jak najszybciej i zeby to sie stato zdecydo-
wang wiekszoScig glosow, bo w gre wchodzi tu takze nasza przyzwoitoSé, to, czy panstwo,
ktorzy broniliScie roznych ministréow tego rzadu, bedziecie mieli odwage — oczywiscie
zwracam sie do posltow, ktorzy gtosowali zwykle za obrong ministréw — zagtosowacé zgod-
nie z kategorig przyzwoitosci i w trosce o panstwo polskie oraz bezpieczenstwo naszych
obywateli, Polakow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, znaczgco pan rozszerzy! wniosek, ktory zostat
formalnie zlozony, bo tamten liczy zaledwie kilka linijek i sprowadza sie wlaSciwie
do dwéch zdan. Czy panie i panowie postowie chcieliby zadawaé pytania? Jesli tak,
to prosze o zglaszanie sie. Proponuje najpierw formule zadawania pytan, a pdzniej pan
minister odniesie sie zaréwno do wystgpienia wnioskodawcy, jak i do zadanych przez
panstwa pytan. Pierwszy do glosu zglosit sie pan poset Ostrowski. Kto jeszcze z panstwa
chcialby zabra¢ glos? Rozumiem, ze zglasza sie pan posel Polaczek.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Chcialem zlozyé wniosek formalny, zeby pan przewodniczacy zmienit formute prowa-
dzenia posiedzenia, aby pan minister odniost sie syntetycznie do wniosku, ktory zostat
zaprezentowany przez pana posta Zielinskiego w imieniu wnioskodawcow, a pézniej
panie i panowie zadadzg pytania, bo oczywiscie wielu z nas ma do pana ministra pyta-
nia, ktore chcemy w dalszej czesci posiedzenia zadac. Prosze wiec o poprowadzenie dal-
szej czeSci posiedzenia w taki sposob. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie posle, uwazam, ze powinniSmy procedowac w taki sposéb jak do tej pory. Mysle,
ze tak czy inaczej pan minister odniesie sie zar6wno do wniosku uzasadnionego przez
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pana przewodniczgcego Zielinskiego, jak i do panstwa pytan. Bez watpienia uzyskacie
panstwo odpowiedz od pana ministra rowniez w przypadku takiego sposobu poprowa-
dzenia dzisiejszego posiedzenia, jaki przyjatem. Prosze, pan poset Ostrowski. Bardzo
prosze o zglaszanie checi zadawania pytan.

Posel Artur Ostrowski (SLD):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, pierwsza rzecz dotyczy korup-
cji politycznej. Chcialbym przypomnieé, ze SLD zlozyto do prokuratury zawiadomienie
o mozliwosci dzialania na szkode interesu publicznego przez pana ministra Bartlomieja
Sienkiewicza. Z ujawnionych przez ,,Wprost” nagran rozmowy pana ministra Sienkiewi-
cza z prezesem NBP Markiem Belka wynika, ze w czasie rozméw z panem prezesem pan
minister zaproponowal obnizenie deficytu poprzez dodrukowanie pieniedzy, na co jego
rozméwca zgodzil sie pod dwoma warunkami - znamy te warunki. Celem miata by¢
chwilowa poprawa sytuacji finansowej, co mialo zwiekszy¢ poparcie dla PO przed nad-
chodzacymi wyborami. Mamy tu do czynienia, panie ministrze, z korupcjg polityczng
i ztamaniem art. 231 Kodeksu karnego. Jak powiedzialem, SLD zlozylo juz stosowny
wniosek do prokuratury w tej sprawie.

Pan minister powiedzial kiedys: ,,idziemy po was”, a teraz sie okazuje, ze idg po pana
ministra. Mam pytanie w zwigzku z tg rozmowa, ktora pan przeprowadzit za publiczne
pieniadze z panem prezesem Markiem Belka. Czy pan premier wiedzial o tym, ze idzie
pan na to spotkanie z tymi wlaénie propozycjami skierowanymi do pana prezesa Marka
Belki? Czy poinformowal go pan po tym spotkaniu w restauracji o wynikach tej roz-
mowy? Bo jak widaé, scenariusz, ktory byl tam zarysowany, w duzej czeSci zostatl juz
zrealizowany, panie ministrze. Wiec pytam wprost, czy informowal pan premiera, ze pan
idzie, czy poinformowal pan premiera o tym, jaki byl wynik rozmowy z Markiem Belkg?
To jest jedna rzecz.

Druga rzecz to jest cala seria bledow ze strony pana ministra i kierowanego przez
pana ministra resortu oraz kompromitacji zwigzanych z funkcjonowaniem MSW. I tutaj
chcialem przypomnie¢ panu ministrowi to, co sie dziato 11 listopada 2013 r. i te kom-
promitacje, ktérg obserwowala Europa i §wiat podczas Marszu Niepodleglosci. Niestety,
panie ministrze, nie bylo pana na posiedzeniach Komisji, na ktorych omawiana byta
ta sytuacja i podsumowywane byly te wydarzenia, rzadko pan bywa, panie ministrze,
na posiedzeniach Komisji, rzadko zabiera pan glos w sprawie tego, co sie dzieje w pana
ministerstwie, w stuzbach panu podleglych. Nie zabieral pan glosu w czasie debat, kiedy
byly procedowane panskie ustawy — wida¢ ma pan inne cele i zajety byl pan ré6znymi
rozmowami w warszawskich restauracjach, wiec przypominam panu, panie ministrze,
ze to co sie stato 11 listopada, to bytla kompromitacja stuzb, bo niestety zatrzymano 30
0s0b, Policja nie dawala sobie rady z tym, co sie dzieje na warszawskich ulicach. Przy-
pomne podpalenie teczy, przypomne to, co sie stalo pod ambasadg Federacji Rosyjskie;j.
Niestety nie panuje pan nad tym, co sie dzieje, jesli chodzi o stuzby mundurowe, o mini-
sterstwo, i to sg efekty kierowania przez pana MSW. Przypomne takze stynng bojke,
do ktérej doszto w Trojmiescie, miedzy kibolami a marynarzami z Meksyku. Powie-
dzial pan, ze wszystkie dziatania byly prawidlowe i adekwatne, natomiast dzien p6zniej
po pana wypowiedzi okazalo sie, ze komendant Marek Dzialoszynski ocenil, ze funkcjo-
nariusze jednak popelnili blad i kazat odwotac wiceszefa gdanskiej Policji. Pan po prostu
nie potrafil przeanalizowac tej sytuacji, nie wycigga pan wnioskow z tego, co sie dzieje.
Wiele pan méwi, panie ministrze, co wynika chyba z pana zaciecia publicysty, wygltasza
pan pewne hasla, ktore pézniej niestety okazuja sie trafione jak kulg w plot, bo tak mniej
wiecej bylo w przypadku Tréjmiasta. Bialystok i napa$é na polsko-hinduskg rodzine.
Jeszcze raz przypomne pana stowa: ,idziemy po was”, ale panie ministrze, jakie byly
efekty tego pojScia po przestepcow, bo wiele pan zapowiadal, wiele pan obiecywal, a nie-
stety nic z tego wyszlo, poza tym ze tamtejszy komendant Policji zostal awansowany
przez pana ministra.

Panska polityka kadrowa w ministerstwie. Niech pan odpowie na pytanie, dlaczego
zatrudnia pan osoby ze swojej dawnej prywatnej firmy? Jakie kompetencje majg te
osoby? Bo otacza sie pan wlas$nie takimi osobami.
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Kwestia nastepna to wojna z podleglymi stuzbami mundurowymi, z policjantami,
ze strazakami, ze Strazg Graniczng. Przypomne panu ministrowi, ze najwieksze demon-
stracje funkcjonariuszy mundurowych pod Sejmem i pod ministerstwem mialy miejsce
za pana czaséw. Oni tutaj przychodzili z obawy o swojg stuzbe, o swoja prace, o swojg
przyszlo§é, ktora pan im przygotowywal i przygotowuje. Oszczedzal pan na zwolnie-
niach chorobowych policjantéw, strazakéw, straznikéw granicznych, ale jako$ nie oszcze-
dzal pan na rachunkach w restauracji ,Sowa”, rachunkach, ktére zaplaci polskie pan-
stwo, natomiast chcial pan i chce pan oszczedzaé na funkcjonariuszach mundurowych.
Przypomne panu ustawe dotyczaca L4 czy kwestie zwigzang z reformg emerytalng tych
stuzb. Przypomne panu tez panskie stowa na temat wychowania polskich policjantow,
tego, co wynoszg ze swoich domoéw. Panie ministrze, w takim razie jakie pan wyniost
wychowanie, biorgc pod uwage panskie slowa i jezyk, ktorego pan uzywa, bo jesli w ten
sposob ocenia pan policjantéw — to sg panskie stowa — to teraz pytanie, jak ocenia pan
swoje zachowanie i jezyk? Mozna byloby powiedziec, ze jaka epoka, taki Sienkiewicz, ale
to jest chyba niestety przykre dla pana ministra.

Nastepna sprawa zwigzana jest z Polskg Wytwornig Papierow Wartosciowych i ostat-
nimi decyzjami kadrowymi. Panie ministrze, jakie kompetencje majg osoby, ktére pan
ostatnio zatrudnil? Ta grupa towcow duchéw i wydawcow pisma ,,Egzorcysta” — jakie
oni majg kompetencje, zeby kierowac takg instytucja? Co za tym przemawialo? To jest
nastepny blad, nastepna seria bledéw, ktére pan minister juz ma na swoim koncie.

Pan jest rowniez pultkownikiem Urzedu Ochrony Panstwa, zatem jak pan ocenia
te sytuacje? Taki fachowiec jak pan, panie ministrze, dal sie podstuchac. Kto bedzie
pana teraz powaznie traktowat czy to w Polsce, czy za granicg po tej serii bledow, po tym
co pan opowiadal, rozmawiajac z panem Markiem Belka, i po tym, ze pana nagrano,
bo wychodzi na to, ze nagrali pana nie absolwenci akademii stuzb specjalnych wschod-
niego panstwa, tylko absolwenci szko6t gastronomicznych, wiec jeéli tak jest, to tym bar-
dziej jest to dla pana przykre.

Niestety nie radzi pan sobie jako minister, o czym powiedzialem juz, postugujac sie
kilkoma przyktadami, i tak na dobrg sprawe przynosi pan wstyd, jesli chodzi o polski
rzad. Czekam na konkretne odpowiedzi na moje pytania, przede wszystkim na to pierw-
sze, czy informowal pan premiera, ze idzie pan na rozmowe z Markiem Belka z tymi
konkretnymi propozycjami, i czy poinformowal pan pana premiera o efekcie tych roz-
mow? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Przypominam, ze porzadek przewiduje zadawanie pytan, a jezeli cho-
dzi o wystgpienia w imieniu klubéw w tej sprawie, to sg one zaplanowane na jutrzejsza
debate w Sejmie.

Na liscie zgloszonych do zabrania glosu mam w tej chwili pana posta Wozniaka, pana
posta Polaczka, pana posta Piete, panig poset Rutkowska, panig poset Sadurskg, pana
posta Van der Coghena. Czy sg jeszcze jakie§ inne zgloszenia? Pan posel Sasin i Siarka.
Czy kto$ jeszcze? Dziekuje bardzo, oddaje glos pan postowi Wozniakowi, prosze bardzo.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, panie ministrze, szanowni
panstwo, to bardzo smutny moment, kiedy w Sejmie RP musimy zajmowac¢ sie spra-
wami, ktore nigdy nie powinny mie¢ miejsca, dzialaniami na szkode panstwa polskiego.
Oémieszano urzad, honor wysokich rangg funkcjonariuszy panstwowych zostal naru-
szony i myéle, ze tym samym uderzylo to w cale nasze panstwo polskie. To, ze ludzie
moéwig takim jezykiem, do jakiego sg przyzwyczajeni, jezykiem §rodowiska, w jakim
przebywaja, w jakim dobrze sie czuja, mnie nie dziwi. Widzialem rézne osoby, bywalem
w roznych miejscach i mysle, ze pan jako minister spraw wewnetrznych takze odwiedzat
rézne miejsca, gdzie tego typu jezyk byl jezykiem codziennym. Jednak mysSle, ze nie
jezyk jest najwazniejszy, bo §wiadczy on tylko o kulturze osobistej rozmowcy, ale tresci
merytoryczne, jakie byly tam poruszane, kiedy spotkali$cie sie panowie, jak to pozniej
moéwiliScie, na prywatnej, kolezenskiej stopie, po to, zeby w gronie przyjaciét wypié czy
zjesc, troche pozartowac. Tylko ze pan, panie ministrze, nie bedac czlonkiem PO, zacho-
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wywal sie jak funkcjonariusz partyjny, ktory dziata nie na rzecz panstwa polskiego, ktore
reprezentuje, bedac ministrem konstytucyjnym, tylko wylacznie na rzecz partii, ktora
panu to stanowisko powierzyla. Niezwykle przykre jest to, ze wysoki rangg funkcjona-
riusz panstwowy, minister, czlowiek teoretycznie nienalezgcy do partii politycznej zacho-
wuje sie w tak niegodny sposéb, chce narazaé interes panstwa polskiego, chce narazac
polska gospodarke, polski pienigdz, nas wszystkich tylko po to, aby ugrupowanie, ktore
jest mu najblizsze i ktére wynosi na piedestal, moglo dalej swobodnie prowadzié¢ swoja
polityczng dzialalnosé.

Chciatbym wroci¢ do stow, ktore wygltaszalem po wystgpieniu pana premiera Donalda
Tuska w Sejmie na poprzednim posiedzeniu, kiedy nawigzalem do do§¢ dziwnej zbiez-
nosci zdarzen. Podstuchana rozmowa z 2013 r. po czeSci zbiegla sie z pewng afera, ktora
miala miejsce poza granicami panstwa polskiego, ale jednocze$nie miala powigzania
z naszym krajem. Byl pan cztonkiem polskiej delegacji w Hiszpanii, spotykatl sie pan tam
z panem premierem Mariano Rajoyem, ktory wowczas przezywal ogromne trudnosci
zwigzane z nieprawidlowosciami dotyczacymi finansowania jego partii; jego skarbnik
partyjny siedzial w wiezieniu, ale z tym skarbnikiem partyjnym zwigzane sa polskie
watki tej afery, nie do konca zwigzane. I co ciekawe, w momencie, kiedy wyptywa tzw.
afera taSmowa, akurat pan premier Rajoy jest z wizytg w Polsce i premier rzadu obcego
panstwa wypowiada sie na temat afery polskiej, biorgc w obrone jej bohateréw. Wydaje
mi sie to niezwykle dziwne i niedopuszczalne.

Panie ministrze, wiele mozna byloby méwic o tym, o czym panstwo wspominaliScie
w rozmowach — nie bede juz wiecej méwit o tym wulgarnym jezyku — najbardziej nurtuje
mnie jednak to, o co zapytalem pana premiera Donalda Tuska. Oczywiscie nie otrzy-
malem odpowiedzi. Pytam wiec réwniez pana i prosze, by powolal sie pan na honor
i powiedzial nam, czy to wszystko, o czym pan méwil, to byla pana inicjatywa, wynika-
jaca z panskich pomystéw politycznych, panskich aspiracji, a moze i niedo§wiadczenia
politycznego, czy pan byl po prostu wystany przez premiera, aby dokonaé politycznego
targu z Markiem Belkg i kosztem panstwa polskiego wzmocni¢ wyborcze sily PO. Dla
mnie odpowiedz jest jasna i prosta, ale chcialbym ja ustysze¢ od pana. Kiedy pan sie
powola na swdj honor, honor ministra Rzeczypospolitej, kiedy wreszcie pan nam powie
prawde? Bo to ze pan obrazal wowczas panstwo polskie, naSmiewal sie z niego, to w dzi-
siejszych czasach, analizujgc wypowiedzi innych ministréow konstytucyjnych i wysokich
rangg funkcjonariuszy rzadu Donalda Tuska, moze juz przestaje dziwic, cho¢ na pewno
nie przestaje nas bulwersowaé, ale chcielibyémy, zebyScie panowie chociaz czasami
zachowali sie honorowo, wiec prosze o te honorowa, szczera odpowiedz, czy to byl pan-
ski pomyst, czy byl pan wystany przez swojego premiera, przez swojego zwierzchnika.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze raz przypomne, ze jesteSmy na etapie zadawania pytan i mysle,
ze im bardziej konkretne pytania panstwo zadacie panu ministrowi, tym bardziej kon-
kretne bedg odpowiedzi i bardziej beda dotyczyly tego, czym jesteScie panstwo zainte-
resowani. Czas na o§wiadczenia i na wystgpienia w imieniu klub6w na pewno bedziecie
mieé panstwo jutro podczas debaty sejmowej i catego posiedzenia.

Oddaje gltos panu postowi Polaczkowi.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):

Panie ministrze, panie i panowie, mysle, ze sytuacja jest precedensowa w tym sensie, iz
rozpatrywany przez Komisje Spraw Wewnetrznych wniosek grupy postow o wyrazenie
wotum nieufnos$ci wobec ministra spraw wewnetrznych dotyczy szefa resortu spraw
wewnetrznych, ktory zostal nagrany w sposéb nielegalny, ale jego rozmowa zostata upu-
bliczniona. Po drugie, mozemy w tym zakresie méwi¢ réwniez o delikcie konstytucyjnym,
ktory mozna rozwazac, jezeli chodzi o kwestie odpowiedzialnoSci przed innymi instytu-
cjami niz tylko sady, natomiast skupilbym sie na kilku pytaniach do pana ministra.

Po pierwsze, chcialbym pana ministra zapytaé o rzecz kluczowa, ktora zostata upu-
bliczniona dzieki nagraniu tej nieszczesnej pana rozmowy z szefem NBP, gdzie pan jako
szef resortu spraw wewnetrznych nadzorujacy BOR, ktére to ma wiasnie chronic¢ i prze-
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ciwdzialaé takim przypadkom jak ten, ktory zaistnial, wspominal o tym, iz odebratl pan
15 telefonéw od najwazniejszych ludzi w tym panstwie — cytuje — ,,zebym bron Boze nie
robil krzywdy, wiec mam wykrecone rece, nie moge sobie pozwoli¢ na glebokie reformy
w stuzbie, od ktorej dyskrecji zalezy wiele, he, he, istotnych decyzji w tym kraju”. Pan
jest jedng z najwazniejszych osob w panstwie, dlatego chciatbym, aby przy okazji dzi-
siejszego posiedzenia odpowiedzial pan w sposéb bardziej konkretny, czy w tej sprawie
dzwonil do pana Prezydent RP, prezes Rady Ministrow, czy dzwonit marszatek Sejmu,
czy dzwonil marszalek Senatu, czy dzwonil wicepremier rzadu? Kto wymuszat na panu
te dzialania, zaniechania, o ktérych pan wspominal w sposob dyskrecjonalny w rozmo-
wie z prezesem NBP?

Druga kwestia, na ktora chcialbym zwrdéci¢ uwage, to pytanie do pana ministra. Czy
proponujac prezesowi banku centralnego, méwigc oglednie, druk pieniedzy na potrzeby
wyborcze, mial pan w ogéle §wiadomo§¢, jaki jest stan konstytucyjny, jaka jest pozycja
ustrojowa prezesa NBP i przede wszystkim jaka jest pana pozycja ustrojowa, ministra,
ktéry bynajmniej nie odpowiada za kwestie zwigzane z koordynacja catego systemu
finanséw publicznych i realizacje budzetu.

Po trzecie, chcialbym réowniez powrécic do stynnych, wielokrotnie powtarzanych poz-
niej w rozny sposob stéw, ktérymi pan minister zwraca sie do przestepcow: ,idziemy
po was”. Czy moglby pan ewentualnie przy okazji dzisiejszego rozpatrywania wniosku
rozwingé raz jeszcze ten przyklad i opisaé, czy to jest jakis element zawarty w podrecz-
nikach dla Policji, czy jest to praktyka stosowana w innych panstwach europejskich,
ze minister spraw wewnetrznych publicznie zapowiada, iz idzie po przestepcow, a nic
z tego nie wynika?

I ostatnia kwestia, wedlug mnie najbardziej bulwersujaca, ktéra ma przeciez miej-
sce juz po ujawnieniu tych nieszczesnych tasém. Pan nadal przeciez pelni funkcje szefa
resortu spraw wewnetrznych, nadzoruje pan jeden podmiot Skarbu Panstwa, jakim
jest PWPW. Chcialem pana ministra zapytac¢ o decyzje, jaka pan ostatnio podjal jako
minister sprawujacy nadzor nad tym podmiotem, desygnujac do zarzadu PWPW do nie-
dawna swojego zastepce, pana Magrysia. Czy pan w ogdle dostrzega taki problem, ze jest
ustawa antykorupcyjna, ustawa o ograniczeniu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
przez osoby pelnigce funkcje publiczne, w ktorej to ustawie jest jasno okre§lony zakaz
zajmowania stanowisk i wykonywania tych funkgji, jesli bylo sie zatrudnionym u przed-
siebiorcy, jesli bralo sie udzial w wydaniu rozstrzygnie¢ w sprawach indywidualnych.
Tym bardziej mnie to dziwi w sytuacji tych decyzji, ktore zapadty, bo ja panu ministrowi
chce tylko przytoczyé fragment jednego z uzasadnien komisji, ktora dziala przy pre-
mierze i rozpatruje ewentualne zwolnienia w tym zakresie. Linia orzecznicza komisji
przy premierze jest taka, ze przyktadowo kilka lat temu wydano negatywne stanowisko
wobec przypadku zastepcy dyrektora departamentu w jednym z ministerstw. Nie uzy-
skal on takiej zgody, a jego rola w zakresie nadzoru polegala tylko i wylacznie na tym,
ze przygotowywal wnioski dla mniejszo§ciowego akcjonariusza, jakim byl Skarb Pan-
stwa — projekty stanowisk. Pan desygnuje do firmy panstwowej w sytuacji takiej, jaka
ma miejsce od kilku tygodni, osobe, o ktorej odwotanie pan wniost, i pan ja po prostu
desygnuje w imieniu Skarbu Panstwa do firmy. Ta osoba przez ostatni rok wykonywata
te obowiazki i nie ulega watpliwosci, ze bezposrednio brata udziat w rozstrzyganiu spraw
indywidualnych, a w tym zakresie przepisy ustawy antykorupcyjnej zawierajg artykuty
karne, ktore mowia o tym, iz kto$, kto zatrudnia taka osobe, podlega karze aresztu
badz tez karze grzywny. W jaki sposob pan minister sie wyttumaczy z tej przedziwnej
konfiguracji personalnej i co ewentualnie chciatby pan dzisiaj dodatkowo zaprezentowac
Komisji jako swoje wyjaSnienia w tej sprawie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje. Pani posetl Rutkowska.

Posel Dorota Rutkowska (PO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Padlo tutaj stwierdzenie ,,taémy prawdy”. Prze-
ciez to sg taSmy pochodzace z przestepstwa i sadze, ze nikt z nas nie ma watpliwosci,
ze podstuchiwanie kogokolwiek bez jego zgody lub zgody odpowiednich organéw jest
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przestepstwem, jest nielegalne. W tej sytuacji najwazniejszg, fundamentalng kwestia
jest przeprowadzenie rzetelnego $ledztwa, wyja$nienie tej sprawy i pociggniecie do odpo-
wiedzialno§ci os6b, ktére za tym stoja. Ja tego oczekuje. Natomiast pana ministra chcia-
tabym zapytac¢ o nieco inng kwestie. Moi przedmowcy dosc szczegotowo rozwodzili sie
na temat tresci podstuchanej nielegalnie rozmowy miedzy panem ministrem a prezesem
NBP. Panie ministrze, czy prokuratura wszczela jakiekolwiek postepowanie dotyczace
tresci tej nielegalnie nagranej rozmowy? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Pan posel Pieta.

Posel Stanistaw Pieta (PiS):

Panie ministrze, byl pan uprzejmy powiedzie¢, ze panstwo polskie istnieje tylko teo-
retycznie, byl pan uprzejmy oceni¢ dzialalno$¢ wlasnego rzadu jako ch... d... i sterta
kamieni. Trudno z tego rodzaju oceng pana ministra sie nie zgodzi¢. Ja natomiast chcial-
bym zwroci¢ uwage na jeszcze inne slowa pana ministra, ktére padly w kontekscie jed-
nego z biznesmenoéw. Pan minister mowi tak: ,, To moze trzeba mu powiedzie¢, jak mozna
go bardziej okras¢, moze zrozumie”. Panie ministrze, ile jest w tym stwierdzeniu drwiny
i pogardy. Jeden z waszych zaprzyjaznionych mecenaséw, o czym wiemy z innych ta$m,
chce montowaé¢ grupe wymuszajacg haracze od biznesmenéw, pan sugeruje tutaj tego
rodzaju postepowanie. Naprawde, czy pan, panie ministrze, nie ma poczucia wstydu?
Pan minister ma jakie§ nazwisko, pan minister jest oficerem, pan minister jest mini-
strem konstytucyjnym rzadu Rzeczypospolitej. Panie ministrze, co pan powiedzial,
to pan powiedzial, co sie wydarzylo, to sie wydarzylo, co sie stalo, to juz sie nie odstanie,
ale chcialbym wiedzie¢, dlaczego pan minister uwaza, ze nadal powinien trwa¢ na zajmo-
wanym stanowisku? Pan nie ma poczucia wstydu i szkody, ktérg pan wyrzadza Rzeczy-
pospolitej? Dlaczego pan sie nie poda do dymisji? Dlaczego pan nie przeprosi? Dlaczego
my musimy uczestniczy¢ w tego rodzaju posiedzeniu? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Pani posel Sadurska, prosze.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, nie mozemy poddac sie takiej retoryce, ze niewazne
co sie mowi, w jaki sposob sie méwi, wazne, ze nagranie jest wynikiem przestepstwa. Nie
mozemy zaakceptowacé takiej retoryki, jakg przedstawia partia rzadzgca. Tasémy prawdy
obnazyly z jednej strony stan panstwa, ale obnazyly réwniez czolowych przedstawicieli
rzadu.

Mam kilka pytan do pana ministra. Przypomne panu ministrowi to, o czym pan
pewnie zapomnial, o przysiedze, jaka pan skladal w momencie obejmowania urzedu
Ministra Spraw Wewnetrznych. Zapomnial pan, ze slubowal pan dochowaé¢ wiernosci
postanowieniom konstytucji i zapomnial pan o tym, co pan powiedzial, ze dobro ojczyzny
i pomy§lno$c obywateli bedg zawsze dla pana najwyzszym nakazem. Pan to §lubowal,
a taSmy prawdy obnazyly ztamanie tego §lubowania. Dlaczego? Po pierwsze, dokonat
pan czego$, co mozna okre§li¢ jako ,,sprywatyzowanie konstytucji”. Sprywatyzowatl pan
konstytucje poprzez to, ze zalatwial pan gotowos¢ NBP do wsparcia konkretnej partii
politycznej przed wyborami. Nasza konstytucja opiera sie na zasadach demokracji, a pan
poprzez robienie dealu z prezesem NBP zlamal zasady demokracji, czyli dokonal pan
prywatyzacji konstytucji.

Duzo zostalo tu powiedziane na temat honoru. Gdyby byt pan cztowiekiem honoru,
podatby sie pan natychmiast do dymisji i wymusilby pan na premierze przyjecie tej dymi-
sji. Przypomne panu, jak zachowywali sie ministrowie w innych panstwach, kiedy afery
mialy o wiele mniejszy ciezar gatunkowy. Na przyklad szwedzka minister kultury podata
sie do dymisji dlatego, ze zaplacita stuzbowa kartg za pieluszki, paczke papierosow i dwie
czekolady. Pan w rozmowach z prezesem Belka, jak powiedzialam, zlamal konstytucje
i pan nie ma honoru odej$¢. Kpigco wypowiadal sie pan na temat Polski, a Slubowal
pan dbac¢ o dobro Rzeczypospolitej, okreslat pan - jak cytowal poset Stanistaw Pieta
- niektore inwestycje jako kamieni kupa, méwil pan, ze panstwo polskie nie istnieje.
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To dlaczego pan nadal chce by¢ ministrem panstwa polskiego, skoro ono nie istnieje?
I pan do tego przyklada reke. Trzecia sprawa. Ostatnig misjg, jak to bylo powiedziane,
pana misja, jest wskazanie winnych w aferze podstuchowej. Dlaczego pan nie spojrzy
w lustro? To po pierwsze. A po drugie, jak mozna by¢ sedzig we wlasnej sprawie? Kolejna
rzecz, to jest ostatnie pytanie, ktore traktuje jako retoryczne. Na to pytanie pan mi nie
odpowie, ale chcialabym, zeby ono wybrzmialo. Co takiego pan wie na temat premiera
Tuska, ze premier Tusk pana nie dymisjonuje? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Pan poset Sasin.

Posel Jacek Sasin (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, chciatbym sie dowiedzieé, czy
bytby pan w stanie powiedziec¢ wiecej na temat charakteru dzialan, jakie zamierzal pod-
jac¢ pan i podlegle panu stuzby oraz rzad, majacych na celu naciski na biznesmenow.
Otéz jeden z watkow pana rozmowy z panem prezesem Belkg dotyczy relacji z panem
Jakubasem, ktory jest wlaScicielem firmy Mennica Polska. Cytuje wypowiedz pana pre-
zesa Belki: ,No i jesteSmy w zwigzku z tym w dupie, bo jesteSmy wobec trudnych nego-
cjacji z czlowiekiem, ktory uwaza, zeSmy go okradli”. Pan odpowiada: ,,No to trzeba mu
pokazac, jak mozna go bardziej okrasc”. I dalej, kiedy prezes Belka odnosi sie do dzia-
tan PR czy czarnego PR, jakie moga by¢ podjete wobec pana Jakubasa i jego biznesu,
mowi o PR nastepujaco: ,,Tak, no lepszy niz kiedykolwiek. My musimy dba¢ o pewne
zasady, a on w ogodle zadnych zasad nie bedzie przestrzegal. Z tym ze w koncu te pale
to ma panstwo”. Pan odpowiada: ,, Tak”. Dalej prezes Belka: ,I tu trzeba $cistej wsp6i-
pracy z ta pala, wspoélpracowaé”. Na czym ma polegac ta pala dzierzona przez admini-
stracje rzadowa, przez pana, przez podleglte panu stuzby w stosunku do pana Jakubasa?
Ewentualnie w stosunku do jakich jeszcze innych biznesmendw, do jakich przedstawi-
cieli Swiata biznesu planowal pan i podlegte panu stuzby te dzialania podejmowac, zeby
wymuszaé na nich réznego rodzaju korzystne dla rzadu decyzje, rozwiazania czy kon-
trakty i czy uwaza pan, ze tego typu dzialania podejmowane przez panstwo w stosunku
do biznesmenow sg czyms§ normalnym? Jakis czarny PR, jak rozumiem, kontrole, neka-
nie, utrudnianie zycia — pan Jakubas moéwil, ze wlasciwie zaraz po tej rozmowie tego
typu dzialania ze strony panstwa go spotkaly. Prositbym, zeby pan powiedzial, jakie
dziatania pan zlecit po tej rozmowie w stosunku do pana Jakubasa, jakie one mialy umo-
cowania prawne i reasumujac, czy to sa dzialania stosowane tylko w stosunku do pana
Jakubasa czy rowniez w stosunku do innych biznesmenéw? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Piotr Van der Coghen.

Posel Piotr Van der Coghen (PO):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pan przewodniczacy Zielinski uzywal okresle-
nia, ze sprawa jest zenujgca. I tu sie zgadzam, w pelni, tylko z innego powodu, poniewaz
moim zdaniem debatowanie w parlamencie nad czyimi$ prywatnymi, nielegalnie podstu-
chanymi rozmowami jest zenujgce. Az mi glupio, ze w tym uczestnicze. Niestety stysze
tutaj takie stowa: niewyobrazalna kompromitacja, przyzwoitos¢, troska o panstwo pol-
skie, naruszony honor wysokich ranga funkcjonariuszy. To wlasciwie nie byly pytania,
tylko stwierdzenia, a ja mam pytanie. Wszyscy jak mantre powtarzajag uwagi na temat
nieparlamentarnego chwilami jezyka uzywanego w czasie rozmowy przy zupie. Pan
przewodniczacy Zielinski powiedzial, ze nie bedzie sobie kalal ust tymi wulgaryzmami.
Chciatem powiedzieé, ze wulgaryzmy istniejg w naszym zyciu, sa wrecz wszechobecne,
ciaggle sie je slyszy, od roznych ludzi, niezaleznie od wyksztalcenia i zajmowanych sta-
nowisk. Stowa na jedenastg litere alfabetu niektorzy uzywaja wrecz jako znaku prze-
stankowego, nad czym ubolewajg jezykoznawcy. Jezeli chodzi o jezyk, mam pytanie: czy
tam byli nieletni? Moze obsluga skladala sie z mlodocianych? Bo jezeli nie, to sprawa
deprawacji jest juz zamknieta. Czy pan minister uzywal nieparlamentarnego jezyka
wobec innych os6b, osob trzecich, np. obstugi, bo jezeli nie, to znaczy ze wymiana uwag
miedzy dwiema osobami — ja koledze nie przeszkadzalem — to jest ich prywatna sprawa.
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Oni nie oferowali ogladania jakich§ ptakow itd., wobec czego uwazam, ze to jest sprawa
pomiedzy nimi.

Styszymy o gigantycznej aferze. Prosze panstwa, polityka polega na tym — i wiecie
o tym doskonale, bo sami to robicie - ze ludzie rozmawiaja. Ci, ktérzy sg wyzej, rozma-
wiajg o innych sprawach, a ci, ktérzy nizej, o jeszcze innych — po prostu rozmawiajg.
Pomiedzy rozmowami a dzialaniami jest ogromna przepa$é; mozecie panstwo sie tego
dowiedzie¢ np. w jakimkolwiek sgdzie. Pan minister powiedzial, ze panstwo polskie ist-
nieje teoretycznie, brak wspotdzialania elementéw panstwa i co ciekawe, pan przewod-
niczacy Zielinski sie z tym zgodzil. Zgadza sie, jest to troska ministra konstytucyjnego,
ze co$ nie funkcjonuje. Mysle, ze lepiej, jezeli minister z troska méwi, ze co$ nie funk-
cjonuje tak jakby chcial, anizeli - jak to bylo w dawnych czasach — mialby by¢ zachwy-
cony wszystkim, co go otacza i méwic, ze w ogole wszystko gra, a tylko ludzie widzieliby,
ze co§ sie sypie. Wiec jezeli uznajecie to panstwo za zarzut, to wydaje mi sie on do§é
naciggany. Dla mnie - nie wiem, czy pan minister sie ze mng zgodzi — wykorzystywanie
przez opozycje opublikowanych nielegalnych nagran oraz naglo$nienie ich, cieszenie sie
z tego, ze zyja nimi media — a media zawsze bedg zyly tym, co ludzi bulwersuje — to dzia-
lania ludzi, ktorzy zle zycza Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Pan poset Siarka.

Posel Edward Siarka (SP):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, w tym czasie, kiedy doszto do podstuchania pana roz-
mowy z prezesem NBP czy tez do podstuchania innych rozméw, dzialy sie obok rowniez
inne rzeczy, wazne z punktu widzenia funkcjonowania i ministerstwa, i panstwa, ale
chcialem zapytac o te kwestie, ktora w sposob szczegdlny lezy w pana kompetencjach.
Mianowicie chciatbym przywolaé sprawe infoafery, okreslanej jako jedna z najwiekszych
afer Rzeczypospolitej, w zwigzku z ktorag doszto do zatrzymania w wyniku dziatan CBA
i prokuratury ponad 20 urzednikow. JesteSmy $wiadkami stawiania coraz to nowych
zarzutow i korupcji na duza skale. W zwigzku z tym, ze MSW jest zobowigzane gwaran-
towacé bezpieczenstwo wszystkich najwiekszych projektéw, zwlaszcza informatycznych,
obstugujacych wszystkie instytucje panstwa, gdzie pojawia sie kwestia bezpieczenstwa
naszych danych, gdzie jest zawartych duzo informacji, chcialem zapytaé, jakie dzia-
fania pan podejmowal w miedzyczasie, aby do takich sytuacji nie dochodzito? Chodzi
mi zwlaszcza o dzialania naprawcze, aby w momencie, kiedy te sprawy juz sie zakoncza,
nie okazalo sie, ze musimy zwréci¢ Komisji Europejskiej duze miliony z tytulu realizacji
projektow informatycznych, ktore sg czy tez byly realizowane nieprawidiowo, nad kto-
rymi nie bylo odpowiedniego nadzoru. Bardzo prosze, aby pan sie do tego ustosunko-
wal. Jakie dzialania podejmowalo ministerstwo pod pana kierownictwem, aby te sprawe
wyjasnic i aby do takich sytuacji, kompromitujgcych, nie dochodzito? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):

Dziekuje, panie posle. Przypomne tylko, ze jezeli chodzi o stan realizacji projektow
informatycznych, to systematycznie zajmujemy sie tg sprawa, minister przedklada takag
informacje co kilka miesiecy. Planuje na nastepnym posiedzeniu Sejmu zwolac posiedze-
nie naszej Komisji, ktore bedzie dotyczylto kwestii realizacji projektow informatycznych,
w zwigzku z czym mysle, ze wtedy bedziemy mogli o tym wszystkim znacznie dokladniej
porozmawiac. Myéle, ze informacje, ktore wtedy zostang przekazane, bedg po prostu
znacznie bardziej szczegblowe.

Jezeli chodzi o liste méwcow, to na razie mam nastepujgce zgloszenia: pan poset Olej-
niczak, pan posel Polak, pan poset Olszewski, pan poset Wipler, pan poset Ra$. Czy
sg jeszcze jakie$ inne osoby, ktore chcialyby zabrac glos? Jeszeze pan poset Lassota. Czy
kto§ jeszcze? Za chwile zamykam liste, wiec chcialbym... Pani posel Trzebiatowska, tak?
Rozumiem, ze to juz wszyscy, w takim razie zamykam liste. OczywiScie po wystgpieniu
pana ministra zgodnie z naszym obyczajem pan posel Zielinski bedzie mial mozliwos¢
zabrania glosu jako przedstawiciel wnioskodawcow.

Pan poset Olejniczak, prosze bardzo.
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Posel Cezary Olejniczak (SLD):

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, sza-
nowni panstwo, pan posel Van der Coghen powiedzial, ze z nagranych rozmow wynika,
iz pan minister troszczy sie o stan panstwa. Ja jako jeden z nielicznych postéw podzie-
kowalem panu ministrowi przy okazji debaty nad wotum zaufania, kiedy wystepowat
pan premier Donald Tusk. Chodzi mi o Polskie Inwestycje Rozwojowe. Pan minister
uzyl dosadnego jezyka, okre§lajac, jak ta spotka funkcjonuje. Pan premier nie odnidst
sie w swoim krotkim wystgpieniu do pytan, ktére zadali poslowie podczas debaty,
w zwigzku z tym mam do pana ministra takie pytanie. Skoro pan minister w ubieglym
roku, 2013, wiedzial, jak funkcjonuje powotana spoétka Polskie Inwestycje Rozwojowe,
a z panskiej wypowiedzi wynika, ze ta spétka w ubieglym roku funkcjonowala zle, to dla-
czego w trosce o panstwo — jak to pan poset Van der Coghen stwierdzil — nie poinfor-
mowal pan odpowiednich organéw, ze w tej spolce dzieje sie bardzo Zle. A chee przypo-
mnie¢ szanownym paniom i panom postom, czlonkom Komisji Spraw Wewnetrznych,
ze zgodnie z tzw. drugim exposé pana premiera Donalda Tuska ta spétka miala by¢ tzw.
spotkg sztandarowa, miala budowaé elektronie weglowe, gazowe, zajmowac sie infra-
strukturg drogowa, kolejowa. Kapital zalozycielski to jest kilkanascie miliardow ztotych,
Bank Gospodarstwa Krajowego. Skoro pan minister mial takg wiedze, to dlaczego nie
poinformowal stosownych organéw? Poza tym czy panu ministrowi bylo co§ wiadomo,
ze spotka PIR ma powigzania biznesowe ze spétkami, w ktorych znaczny udzial mial czy
ma pan Falenta, z hukiem przez stuzby w ostatnim czasie zatrzymany? To jest gléwny
udziatowiec Sktadow Wegla. Jesli pan minister mial te informacje, to oczywiscie powi-
nien je przekazac. Pan premier nie odpowiedzial, stad pytanie. Nie chce powiela¢ tych
pytan, ktore zostaly zadane wczeéniej przez moje kolezanki i kolegéw, skupitem sie tylko
na PIR, bo uwazam, ze zar6wno my, jak i opinia publiczna powinni$émy wiedzieé, jak
ta spotka funkcjonuje. Skoro pan premier nie ma wiedzy, a pan ma wiedze, to prosit-
bym pana ministra, zeby podzielil sie nig z postami, ktorzy zasiadajg w Komisji Spraw
Wewnetrznych, a za poSrednictwem mediow zeby réwniez opinia publiczna i obywatele
RP dowiedzieli sie, jaki jest stan sp6tki PIR. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Pan posel Polak, prosze.

Posel Piotr Polak (PiS):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panowie ministrowie, szanowni panstwo, byly
premier Jan Krzysztof Bielecki w jednym z wywiadéw udzielonych bezposrednio po opu-
blikowaniu nagran powiedzial, cytuje: ,,Sienkiewicz jest mlodym ministrem, ktéremu
wydaje sie, ze rozumie mechanizmy gospodarcze. Prezes prof. Belka zrobit wiec temu
mlodemu ministrowi wyklad. Taka jest ta kuchnia” - podsumowat pan premier Bielecki.
W zwiazku z tym chcialem zapytaé pana ministra, jesli tak wiasnie byto, jesli taka jest
prawda jak ta przedstawiona przez pana premiera Bieleckiego, dlaczego takie wyktady
odbywaly sie nie w pana gabinecie, nie w gabinecie pana prezesa Belki podczas oficjal-
nych rozmow, tylko przy ulicy Czerniakowskiej, w znanej juz w calej Polsce restauracji?

Twierdzicie panstwo — pan minister, pan premier — w swoich komentarzach, ze te
rozmowy byly przejawem troski o panstwo polskie. Poniewaz wedlug pana, panie mini-
strze, panstwo polskie istnieje jedynie teoretycznie, to czy wlasnie ta troska o panstwo
tez jest tylko teoretyczna? Wiele stow wypowiedzianych przez pana zabolalo Polakéw,
czes¢ z nich cytowano i one bardzo zabolaly polskich przedsiebiorcow, jak stowa skie-
rowane do pana Jakubasa: ,, To trzeba mu powiedzie¢, jak mozna go bardziej okras¢”.
Polscy przedsiebiorcy w ostatnim czasie wystosowali specjalne o§wiadczenie, w ktorym
domagaja sie wyjasnien w sprawie skali i sposobéw nekania polskich przedsiebiorcow.
Chciatbym sie zapytaé, jak pan minister rozumie dostownie okreglenie , bardziej okras¢”
i czy pan minister w zwigzku z tg haniebng wypowiedzig skierowal jakie§ wyjasnienia
do polskich przedsiebiorcéw, czy chociazby ich przeprosit?

Rok temu mial pan informacje uzyskane od pana prezesa Belki na temat afery Amber
Gold i wiedzy pana premiera Tuska, szybkiej wiedzy, przekazanej wlasnie przez pana
prezesa, ktory o sprawie poinformowal go stosunkowo wczesnie. Chciatbym zapytac,
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co przez ten rok pan minister z tg wiedzg zrobil? W jaki sposéb pan te wiedze wyko-
rzystal, chociazby przekazujac ja prokuraturze, ktora wyjasnia, ktora prowadzi w tej
sprawie §ledztwo?

I na koniec podsumowanie. Pan minister byl wyjatkowo szczery w rozmowie,
a ta szczero$c jest uwidoczniona na wielu stronach stenograméw z podstuchanej roz-
mowy, wiec prositbym, aby pan w swoich odpowiedziach te szczero$é nadal wykazywat
i szczerze na moje, na nasze pytania odpowiedzial. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Pan posel Wipler.

Posel Przemyslaw Wipler (niez.) — spoza skladu Komisji:

Panie ministrze, po kilku tygodniach debaty wokot stynnego nagrania stynnej rozmowy
mozna byloby powiedzie¢, ze sprawa, czy pan powinien by¢ ministrem, czy nie, jest tak
oczywista i ewidentna, ze az szkoda komentowaé, niemniej jednak caly czas nie znamy
odpowiedzi na bardzo wiele kluczowych pytan dotyczacych tej rozmowy. Pierwsze moje
pytanie brzmi: czy odbyl pan inne spotkania z panem prezesem Belkg lub z panem
Cytryckim dotyczace tematow tej rozmowy? Czy miala ona dalszy ciag, czy rozpoczete
watki pojawiajace sie w tej rozmowie byly kontynuowane przez pana osobiscie lub przez
inne osoby, ktére pan prosit o wsparcie w kontynuowaniu tych tematow?

Drugie pytanie dotyczy tego, na czym polega stuzbowos¢ waszej rozmowy? Jedyny
zakres spraw, ktory ma pan wspdlny z panem prezesem Belka, to jest to, na jakich
zasadach, w jakiej formule majg by¢ przechowywane Srodki pieniezne w Polsce. To jest
jedyny panski zakres wspolny z panem prezesem Belka, wiec na czym polega stuzbowo§é
waszego spotkania?

Trzecie pytanie. Komu relacjonowal pan ustalenia i konkluzje z nagranego spotka-
nia, w szczegolnosci czy ktoremukolwiek z ministrow obecnego rzadu powiedzial pan,
ze takie spotkanie miato miejsce, jaki byl jego przebieg? A przede wszystkim czy rela-
cjonowal pan bezposrednio badZ poSrednio konkluzje z tego spotkania panu premie-
rowi Donaldowi Tuskowi? Wreszcie czy o spotkaniu wiedzialo BOR i czy odbylo sie ono
zgodnie z procedurami dotyczacymi odbywania i zabezpieczenia tego rodzaju spotkan?
Jezeli procedury zostaly ztamane, to przez kogo, i jak to w ogble mozliwe, ze zostal pan
nagrany?

Czy zna pan osobiScie pana Falente, ktory mial by¢ zleceniodawca — przynajmniej
tak spekuluje duza cze$§¢ mediow — i czy rozmawial pan w ostatnich miesigcach na jaki-
kolwiek z tematéw dotyczacych pana Falenty? Czy zna pan osobiScie pana Jakubasa
i czy prowadzil pan z nim jakie§ negocjacje dotyczace dzialania poszczegolnych organow
panstwa polskiego wzgledem niego?

Mam pytanie, czy kontrole urzedu kontroli skarbowej, ktore spotykaja spétke pana
Jakubasa, wstrzymanie wyplaty naleznego mu podatku VAT, zablokowanie tych wyplat,
czy te dzialania aparatu skarbowego rozpoczely sie po panéw spotkaniu czy przed nim?
Czy rozmawial pan na temat tego rodzaju dzialan z kimkolwiek odpowiedzialnym
za nadzor i funkcjonowanie aparatu skarbowego, w szczegdlnosci czy rozmawial pan
na ten temat z panem ministrem Parafianowiczem?

Czy podtrzymuje pan swojg 6wczesng ocene dzialania sp6tki PIR i czym pan moty-
wowal tak bardzo krytyczng ocene tego projektu? Czy zmienil pan swojg ocene dziatan
tej spotki?

Kiedy dowiedzial sie pan o akcji ABW we ,,Wprost”? Czy wiedzial pan, jakie czynno§ci
zamierzajg podjaé funkcjonariusze ABW w redakgji, i czy wiedzial pan, ze majg zamiar
zajac¢ komputery lub co najmniej dyski twarde wszystkich siedmiu autoréw tekstu ujaw-
niajgcego panstwa rozmowe? Jezeli dowiedzial sie pan o tej akcji, to dlaczego pan jej nie
odwotatl, dlaczego wyrazil pan na nig zgode? Jak pan ocenia profesjonalizm ABW pod-
czas tej akeji i czy w zwigzku z nig ktokolwiek ponidst jakiekolwiek konsekwencje? Czy
ktokolwiek poniesie odpowiedzialnosc za to, ze §miano sie z naszego panstwa na caltym
Swiecie, ze w telewizji Al-Dzazira mozna bylo zobaczy¢, jak famana jest wolnos¢ stowa
ijak jest naruszane funkcjonowanie mediéw w Polsce, bo tego rodzaju relacje niestety
byly. Czy ktokolwiek w stuzbach specjalnych poniesie odpowiedzialnos¢ za to, ze poli-
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tycy przez lata byli masowo podstuchiwani? Kto, kiedy i jakie konsekwencje personalnie
poniesie za tego rodzaju bledy, bo sprawa dotyczy duzej liczby najwyzszych rangg funk-
cjonariuszy panstwa polskiego?

Chcialbym tez, bo nie slyszalem, zeby wczeéniej padto takie pytanie, zeby powiedzial
pan, na czym polega i w jaki sposob odbywa sie finansowanie prywatnych, niepolskich
linii lotniczych z budzetu panstwa pod stotem? Czy to finansowanie pod stotem jest
zgodne z prawem wspolnotowym, bo do tego, ze caly czas dofinansowywana z pieniedzy
podatnikéw jest spotka LOT - niestety bez rezultatow korzystnych dla tej spotki czy
kogokolwiek innego, za to z bardzo negatywnymi rezultatami dla polskich podatnikow
—to juz prawie zdgzyliSmy sie przyzwyczaié, ale to, ze ma miejsce tego rodzaju proceder
finansowania pod stolem prywatnych linii lotniczych, to jest pewne novum w polskiej
debacie publicznej. Prositbym, aby wyjasnit pan, na czym polega ten mechanizm, w jaki
sposob jest on przeprowadzany i czy jest on zgodny z prawem polskim i prawem unij-
nym. A jezeli jest niezgodny, to jakie pan podjal dziatania, zeby temu zapobiec? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje. Pan poset Olszewski.

Posel Pawel Olszewski (PO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, do§¢ osobliwy stosunek do pana resortu ma moj
przedmoéwcea pan Przemystaw Wipler, ktéry chyba nota bene nie jest cztonkiem tej Komi-
sji, bowiem pierwszy raz widze tu pana posta, co nie...

Posel Przemyslaw Wipler (niez.) — spoza skladu Komisji:
Ale kazdy posel ma prawo udzialu w tej debacie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie poéle, na posiedzeniach tej Komisji dochowujemy pewnych zasad. Pan poset
Olszewski.

Posel Pawel Olszewski (PO):
Co nie wyklucza oczywiscie mozliwoSci uczestniczenia w posiedzeniu tej Komisji - jakby
pan wysluchal zdania do konca, to by pan sie dowiedzial.

Bardzo sie ciesze, ze pan posel Wipler nie zadal pytania o jezyk, jakim pan mini-
ster z panem prezesem sie postugiwali. Zresztg znam wiekszo§¢ os6b na tej sali i wiem,
ze pewne sformulowania nikomu nie sg obce, a przede wszystkim nie sg obce panu
postowi Wiplerowi, jak wszyscy doskonale wiemy. Nie wiem, ile trzeba mieé¢ zlej woli,
ile trzeba mie¢ tupetu i jak cynicznym trzeba by¢, aby ubierac sie w piorka — wiedzac,
co samemu ma sie za kolnierzem, majgc postawione zarzuty, kiedy jest akt oskarzenia
za nota bene obrazanie w sposob nieparlamentarny funkcjonariuszy Policji, co wiecej,
zarzuty dotycza rowniez fizycznej napasci — i udawaé tu nie wiadomo jakiego puryste
jezykowego i osobe niezwykle przyzwoita, zatroskang o stan i bezpieczenstwo panstwa.

Przechodzgc do meritum. Panie ministrze i szanowni panstwo, mamy przede wszyst-
kim do czynienia z sytuacja bez precedensu, a mianowicie w sposob przestepczy, nie wia-
domo w jakim celu — mozna sie tylko domys§la¢, ale na pewno ten cel ani przestanki
stuzgce temu, aby ten przestepczy proceder rozpoczac, to nie byly pozytywne i dobre
motywy — probuje sie oskarzaé. Biorgc pod uwage tresc calej rozmowy, ktorg niestety
z obowiazku przestuchalem, cho¢ niechetnie i z duza odraza, bowiem brzydze sie tego
typu nagraniami, gdyby panowie i panie postuchali tej rozmowy od poczatku do konca,
a przede wszystkim wystuchali jej ze zrozumieniem, to poza jezykiem, ktory niektorych
moze bulwersowa¢, niektérych nie — mnie osobiScie jezyk prywatnej rozmowy nie bul-
wersuje, bo mnie tez zdarza sie uzywac soczystych sformulowan, a tak jak powiedzia-
tem, wiekszo$¢ na tej sali ich uzywa, wiec jesli beda tacy, ktérzy beda moéwili, ze nie
wiadomo jak piekng polszczyzng postugujg sie w czasie prywatnych spotkan, to bedzie
to po prostu obluda, hipokryzja i cynizm - natomiast z tej rozmowy, poza przestepcza
metodg nagrania, kompletnie nic nie wynika. Jezeli wlozycie panstwo te sformutowania,
ktore dzisiaj tak bardzo pieczolowicie cytujecie, w kontekst, z ktorego go wyrywacie,
to naprawde nieco inaczej to wyglada.
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Na dzisiejszym posiedzeniu Komisji bedziemy podejmowali kluczowg decyzje z punktu
widzenia panstwa — nie rzagdu Donalda Tuska i naszego koalicyjnego rzadu, PO i PSL,
ale z punktu widzenia panstwa na przyszlo$¢. A mianowicie dzisiaj decydujemy, czy
bedziemy stali po stronie bezpieczenstwa panstwa, czy po stronie przestepczych zacho-
wan. Taka sytuacja bezwzglednie moze dotyczy¢ przyszloSci kazdego rzadu i zadne pan-
stwo nie moze sobie pozwala¢ na to, aby przestepcy formowali sktad Rady Ministrow,
bowiem — uméwmy sie — w dzisiejszych czasach, w dobie dzisiejszych technologii, jesli
cel jest bardzo jasno i precyzyjnie okre§lony, to praktycznie mozna uzyskaé, wyciggajac
z kontekstu pewne sformutowania, material obciazajacy kazdego. OczywiScie nie zawsze
zakorzeniony w rzeczywistosSci, jak — mam pelne przekonanie — w tym przypadku. Wiec
zadaje przede wszystkim pytanie wnioskodawcy: czy zdaje pan sobie sprawe, panie posle
Zielinski, abstrahujac od biezgcego interesu politycznego, ktory ja oczywiscie rozumiem
—ja go nie musze akceptowacé, ale rozumiem mechanizmy polityczne - ze ten mechanizm
niestety moze by¢ w przyszlosci powtorzony? Czy zdajecie sobie sprawe z odpowiedzial-
nosci, jakg bierzecie na siebie, skladajac tego typu wniosek?

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Dziekuje. Pan posel Wipler sygnalizowal cheé odniesienia sie. Ja uprzedzam, ze z zasady
nie bede dopuszczal do polemik pomiedzy postami, natomiast biorac pod uwage tresc¢,
rozumiem, ze pan posel chcialby sie odniesc.

Posel Przemystaw Wipler (niez.) - spoza skladu Komisji:

Tak jest. Panie przewodniczacy, odniose sie ad vocem. Zadne z pytan, ktére zadatem, nie
dotyczylo, jak pan to tadnie nazwal, soczystosci jezyka, ktorym postugiwali sie politycy.
Pytalem sie konkretnie o to, w jaki sposob byly naruszane, tamane prawa obywatelskie,
w jaki sposob bylo tamane prawo polskie czy unijne, w jaki sposéb byl naruszany interes
publiczny, dobro wspélne, jakie byly inne okolicznosci dotyczace tego zdarzenia i zmian,
ktore mialy miejsce w polskiej polityce w wyniku tego zdarzenia. Poniewaz zostal wymie-
niony wicepremier tego rzadu, zostal wymieniony minister finans6w, ma miejsce naduzy-
cie i uzycie panstwa wzgledem polskich obywateli, polskich przedsiebiorcéw, ma wresz-
cie w chwili obecnej miejsce proba zepchniecia tej debaty, tego czego dotyczyly nagrania
- a interes publiczny byt ewidentny moim zdaniem w ujawnieniu tego — i zastgpienia jej
dyskusjg o tym, jakie byly okoliczno§ci nagrania tych rozméw. Fakt jest taki, ze to, co sie
dzieje w Polsce, bylo przedmiotem zainteresowania serwiséw informacyjnych na catym
swiecie. Wszyscy, od Al-Dzaziry po ,,Washington Post” i ,,The Guardian”, zajmowali sie
tg sprawg, komentowali jg i mowili na temat kryzysu...

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie poéle, my§latem, ze wykorzysta pan ten glos do obrony swojego imienia, ale rozu-
miem, ze nie robi pan tego.

Posel Przemyslaw Wipler (niez.) — spoza skladu Komisji:
Ja swoje imie obronie przed sadem, poniewaz jezeli sg przytaczane pewnego rodzaju
zdarzenia...

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Poprzestanmy na tym stwierdzeniu.

Posel Przemyslaw Wipler (niez.) — spoza skladu Komisji:
...to w pewnym momencie one beda wyjasnione i prositbym réwniez, zeby uszanowac to,
co dotyczy nie tylko mnie, ale bardzo wielu innych postéw, czyli domniemanie niewinnosci,
i nie ferowaé wyrokow, co zrobil pan minister Sienkiewicz. Pan minister Sienkiewicz dzien
po tych wydarzeniach powiedzial, ze sprawa jest tak oczywista i ewidentna, ze szkoda
ja komentowac, a p6zniej przez 8 miesiecy podlegta mu Policja i stuzby nie chcialy ujawnic
monitoringu z tych zdarzen i tyle, musialem sie dopominac tego przed sagdem.
Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie posle, ale to juz jest pana sprawa, to nie jest sprawa Komisji.
Pan poset Ras, prosze bardzo.
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Posel Ireneusz Ras (PO):

Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo, chce powiedziec, ze jestem
rozczarowany uzasadnieniem i samym wnioskiem. Zwykle pan przewodniczacy Zielinski
w innych sprawach, atakujac koalicje, byl lepiej przygotowany i starat sie przynajmniej
w caloci pokazac problem, a tutaj tego nie byto, jest tylko cheé ugrania czego$ doraznie.
Nie oszukujmy sie, takie sg fakty. Tylko kilka wystgpien postéw opozycji mozna uznaé
za merytoryczne, reszta to jest tylko i wylgcznie kwestia doraznej polityki. Uwazam,
ze wniosek jest niestaranny i przez to partyjny, tylko i wylacznie partyjny. Mam wra-
zenie, panie przewodniczgcy — zwracam sie do pana przewodniczgcego Zielinskiego —
jakbyscie sie bali czasu, bo z kazdym dniem dowiadujemy sie czego§ nowego, kazdego
dnia moze przyj$¢ prawda, ktora troche inaczej, bardziej dojrzale pozwoli parlamen-
towi spojrzec na te fakty. Nie mowie, ze jezyk nie bulwersuje — jezyk bulwersuje i mysle,
ze dzisiaj za ten jezyk po raz kolejny pan minister Sienkiewicz przeprosi, nie chece robié
tego za niego. My$my wielokrotnie o tym moéwili, ale trzeba stwierdzic — bo jedna z pan
posel pytata, czy te rozmowy majg znamiona przestepstwa — ze nie maja, zostalo to juz
stwierdzone. Tu chodzi o co$ wiecej — jesteSmy na pewnym zakrecie. Uwazam, ze doj-
rzaly parlament wyciggnalby z tej sytuacji wnioski, a nie chodzil kantem jak to trzyzda-
niowe uzasadnienie przedstawione na piSmie, rozszerzone na dzisiejszym posiedzeniu
Komisji, po to zeby wynikla z tego jakas madrosc. To jest parlament panstwa polskiego,
a my traktujemy to tylko i wylgcznie jako jatke partyjng przez mate ,,p”. Jesli upra-
wiamy polityke, panie przewodniczacy Zielinski i koledzy z opozycji, to uprawiajmy
ja przez duze ,P”, a nie przez male, bo mimo wszystko §wiadczy to o nas jeszcze bar-
dziej zle niz te rozmowy kilku politykow za zamknietymi drzwiami, ktore oczywiscie
sg wyrwane z kontekstu i mogg boleé¢. Zapewne ci rozmowcy nie czujg sie z tym dobrze,
natomiast my patrzymy na to dzisiaj absolutnie niedojrzale i to dzisiejsze posiedzenie
jeszcze bardziej mnie przekonuje, ze w tym kierunku brniemy, bez sensu. Panie prze-
wodniczacy, bardzo prosze o odpowiedz na pytanie, czy uwaza pan, ze to uzasadnienie,
to co pan dzisiaj przedstawil, jest godne parlamentu polskiego.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Przypomne, ze zamknglem kilkadziesigt minut temu liste oséb, po kilku-
krotnym wezwaniu do zapisywania sie. Oczywiscie jezeli pan poset Zielinski zechce,
to za zakonczenie posiedzenia, jeszcze przed glosowaniem, bedzie miat mozliwo$¢ odnie-
sienia sie, natomiast dzisiejsze posiedzenie dotyczy zaopiniowania wniosku, ktory zostat
zgloszony i przedstawiony przez pana posta Zielinskiego. Ostatni na liScie zgloszonych
jest pan posel Lassota. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Jozef Lassota (PO):
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Przystuchuje sie dzisiejszej dyskusji i powiem szczerze, ze mam poczucie kompletnego
niesmaku, znacznie wiekszego niesmaku niz w przypadku rozmowy, ktorej stylu nie
podzielam i nie pochwalam, a ktora byla nielegalnie podstuchana i opublikowana. Musze
powiedzieé, ze maj glos bedzie wspélbrzmial zaré6wno z glosem pana posta Olszewskiego,
jak i posta Rasia, gdyz tak naprawde wiekszo$¢ pytan — nie chee procentowo tego okre-
§la¢ — byto pytaniami wyduszanymi na sile, aby co$ powiedzieé, zeby sie czego$ przycze-
pi¢. Ja zadatbym pytanie nam wszystkim: Czy nas jako parlamentarzystow, bedacych
w Sejmie, naprawde nie sta¢ nas na to, zeby zainteresowac sie tym, co jest istotg funk-
cjonowania tego panstwa, zamiast probowac ugrywac jakie$ drobne, malutkie, partyjne,
prywatne interesy? W moim przekonaniu jest to po prostu niegodne parlamentarzysty
polskiego. Mnie interesuje sprawa, ktora podniost m.in. pan poset Olejniczak, bo jesli jest
mowa o czym§ tak powaznym jak funkcjonowanie PIR, to rozumiem, ze to jest wyraz
zatroskania o sprawy wazne. Natomiast kto to powiedzial, komu powiedzial, czy sie
kto§ spotkal, czy dopowiedzial, czy przeklal, czy cokolwiek innego — prosze panstwa,
na og6l wszyscy parlamentarzysci sg juz doro§li, majg co najmniej 21 lat, wiec powinni
sie zastanowic nad tym, co sobg prezentuja. Czy prezentuja gierki, czy sprawy wazne dla
panstwa? To pytanie kieruje do kazdego z nas, do kazdego z osobna - nie do pana mini-
stra czy do wnioskodawcy, ktory jest pewnym narzedziem partyjnym, wiec nic dziwnego,
ze prezentuje tak, jak prezentuje — bo kazdy w swoim sumieniu powinien odpowiedzie¢
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na pytanie, po co tu jest — czy po to, zeby robi¢ rozrébe na calg Polske, zeby ja podsycac,
czy po to, zeby zadba¢ o funkcjonowanie tego panstwa. MyS§le, ze to drugie jest wazniej-
sze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo. WyczerpaliSmy liste méwcow, bardzo prosze pana ministra Sienkiewi-
cza o odniesienie sie do wniosku i pytan postow.

Minister spraw wewnetrznych Bartlomiej Sienkiewicz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowne panie i panowie postowie, dziekuje
bardzo za mozliwo§¢ wystapienia. Chce powiedziec, ze istotg dzisiejszego spotkania jest
wniosek klubu PiS o odwolanie mnie z funkcji ministra spraw wewnetrznych, wniosek
jednozdaniowy, ktoéry sprowadza sie do zarzutu, iz w trakcie spotkania zostal zawarty
jakoby jakikolwiek targ polityczny. I to jest istota tego wniosku. WiaSciwie chciatbym sie
trzymacé pewnego porzadku, to znaczy odnosi¢ sie do tego, co jest trescig tego spotkania
i naszego dzisiejszego posiedzenia, ale zaczne jednak od czego$ innego, od kluczowego
pytania pana posta Zielinskiego, jak sie majg czué Polacy w sytuacji, kiedy maja takiego
ministra. Jest to oczywiscie pytanie retoryczne, insynuacyjne, ale mimo wszystko chcial-
bym na nie odpowiedzie¢. Ot6z, panie poSle, czuja sie tak, ze jak wynika z ostatnich
badan CBOS, mamy historycznie najwyzszy wynik poczucia bezpieczenstwa Polakow
w miejscu swojego zamieszkania. Nigdy wcze$niej Polacy nie czuli sie tak bezpiecznie.
I to jest odpowiedz na pana podstawowe pytanie. Ale réwnocze$nie chcialem zwrdécic
uwage na inny element. Ot6z pan posel wnioskodawca z pozorna wnikliwo$cig mowil
o koniecznoéci uwaznej lektury stenogramow pochodzacych z przestepstwa. Niezaleznie
od tego, czy one pochodzg z przestepstwa, jedno jest pewne: o zadnej uwaznej lekturze
mowy by¢ nie moze, a przynajmniej w §wietle uzasadnienia, ktore zostato przed chwilg
ustnie wygloszone przez posta wnioskodawce. Wiekszos¢ pytan, jakie padly na tej sali
ze strony opozycji, §wiadczy o czym§ dokladnie odwrotnym, tzn. o nieuwaznej lektu-
rze albo lekturze z wyrazng tezg polityczng od poczatku. Pani poset Rutkowska zadata
mi pytanie, czy prokuratura wszczela jakiekolwiek postepowanie, i tak naprawde to jest
pytanie, ktore uderza w istote sprawy. Ot6z w sprawie tasém nielegalnie nagranych,
pochodzgcych z przestepstwa, tasm, ktére w moim przypadku sa zapisem rozmowy
z nieformalnego spotkania z prezesem NBP, wypowiedzial sie prokurator generalny
pare dni po rozpoczeciu tej calej historii, stwierdzajac, ze nie dopatrzyl sie w niej naj-
mniejszych §ladow przestepstwa czy naruszenia prawa. I taka jest istota tej rozmowy,
taka jest istota tego, co sie stalo. Tymczasem panstwo postowie buduja obraz jakiego$
niezwyklego przestepstwa, ktore dokonato sie na oczach milionéw ludzi. Otoz informuje,
ze takiego przestepstwa nie bylo, ta rozmowa ma z punktu widzenia prawnego, a takze
politycznego charakter absolutnie neutralny. Owszem, nie wyglada dobrze, owszem,
wyglada Zle, tak jak kazda rozmowa nieformalna nagrana przez nieznanych sprawcow
i opublikowana w sposob, nazwijmy to, raczej polityczny niz medialny, rozmowa, ktora
kazdy z panstwa moze kiedy$ prowadzil w takiej czy w innej formie, ale kazdy steno-
gram takiej nieformalnej rozmowy zawsze wyglada nie najlepiej. Oczywiscie jest mowa
o stowach wulgarnych - za nie przepraszam wszystkich, ktorzy sie poczuli w jaki$ sposob
dotknieci.

Roéwnoczesnie chee zwroci¢ uwage, ze rozmowa tego typu zawsze jest pelna skro-
tow, uproszczen, ktorych nigdy w zyciu nie uzylibySmy w normalnym trybie zwyklej,
publicznej rozmowy. Stad tez wynika wiele nieporozumien i wiele pytan ze strony pan-
stwa, dotyczgcych chocby dotowania lotnisk. Przeciez wiadomo, ze chodzi o sytuacje,
w ktorej samorzady, chcac mie¢ ruch osobowy na lotniskach, czesto podpisuja promo-
cyjne umowy z przewoznikami, po to zeby w ogéle §ciggngé przewoznikéw lotniczych
na lotniska, ktore w normalnym trybie nie moglyby funkcjonowac. Zresztg zajmowata
sie tym Komisja Europejska, do marca prowadzila postepowanie w tej sprawie, probujac
uregulowac co$ w rodzaju dumpingu lotniskowego w skali Europy. I z takich elementow
tworzy sie oczywiscie zarzuty, ktore wygladaja na przekroczenie wszelkich granic,

Chce zwroécic¢ uwage, ze tak naprawde istotg wniosku nie jest to jednozdaniowe uza-
sadnienie. Istotg wniosku jest proba odwolania ministra spraw wewnetrznych przez
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postéw PiS z bardzo prostego powodu, to znaczy zanim sie pojawilem po raz pierwszy
na tej sali, juz padto zadanie odwotania komendanta gtéwnego Policji. A kiedy sie pojawi-
fem na tej sali, to fakt nieodwotania komendanta gtéwnego Policji powodowal niezwykte
oburzenie postéw opozycji. Otoz ja nie bede sobie pozwalal na sytuacje, w ktorej opozycja
bedzie kadrowym w resorcie, ktory prowadze. Nie bedzie takiej sytuacji i ponosze tego
konsekwencje m.in. dzisiaj we wnioskach i w glosach opozycji. Zostalo wymienionych
wiele innych rzeczy, ktore sg tak naprawde koscig niezgody miedzy rzadem a opozy-
cja, i tu nie chodzilo o zadne ta§my. Boli panstwa z opozycji reforma Strazy Graniczne;.
Stusznie, ze boli; dzieki temu 700 funkcjonariuszy, kiedy wybucht kryzys ukrainski, bylo
w gotowoSci pilnowania wschodnich granic Polski. Przed reforma byloby to absolutnie
niemozliwe. Boli pafnistwa sprawnie przeprowadzona reforma L4. OczywiScie, ponie-
waz to byl przywilej, ktory wykraczal poza wszystkie mozliwe przywileje, jakie Policja
i stuzby mundurowe posiadajg. Co wiecej, oczywiscie ze panstwo majg problem z likwi-
dacja posterunkéw, poniewaz w efekcie tego polska Policja dziala o wiele sprawniej i czas
interwencji znaczgco sie skrocil. Panie przewodniczacy, czy ja moge wypowiadac dalsze
slowa, bo jezeli bede przekrzykiwany przez postow, to po prostu poprosze o przerwe.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Przepraszam bardzo, przed chwila zadawali panstwo pytania. Niezaleznie od tego, jak
bardzo dla wielu postow PO te pytania byly kontrowersyjne, postowie Platformy zacisneli
zeby i wystuchali tego w skupieniu, w zwigzku z tym bardzo prosze, zeby teraz panstwo
wysluchali wypowiedzi pana ministra. Dziekuje. Panie ministrze, prosze kontynuowac.

Minister spraw wewnetrznych Bartlomiej Sienkiewicz:
Dziekuje bardzo. Rzecz dotyczy tego, iz wlasnie w wyniku przeprowadzonej reformy pol-
ska Policja nie tylko dziala szybciej i sprawniej, takze SG dziala lepiej niz przed reforma.
To sg rzeczy, ktore dla opozycji sg oczywiScie bolesne, a wymieniam tylko niektére z nich.
Wielokrotnie byt tutaj podnoszony Bialystok, z pewng nutg triumfu.

Posel Stanistaw Pieta (PiS):
Prositbym, aby pan minister odni6st sie do naszych pytan.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Panie poéle, przepraszam, rozumiem, ze panstwa wzburzenie, bo obserwuje to od jakie-
go$§ czasu, wzbudzila odpowiedZz pana ministra dotyczaca reformy Strazy Granicznej.
Zajmowalem sie tg sprawg i przed chwilg pytanie w tej sprawie rowniez padto, w zwigzku
z tym pan minister ustosunkowuje sie do zadanych przez panstwa pytan. ZadaliScie
pytania, w zwigzku z czym wystuchajcie odpowiedzi.

Posel Stanistaw Pieta (PiS):
Chcemy wystuchaé odpowiedzi na zadane pytania.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dobrze, panie posle, prosze dac¢ szanse ministrowi na ustosunkowanie sie do pytan, m.
in. tych, ktore pan zadal. Panie ministrze, prosze o udzielanie odpowiedzi.

Minister spraw wewnetrznych Bartlomiej Sienkiewicz:
Dziekuje bardzo. Rzecz sprowadza sie do jednego: ze to, co do tej pory udalo sie zrobié
przez rok i cztery miesigce w ministerstwie, jest bolesne dla opozycji i tak naprawde
znaczna czes¢ wystgpienia posta wnioskodawcy nie odwolywata sie wytgcznie do tasm,
tylko do dorobku MSW przez ten okres. Tutaj mamy pewien poziom niezgody, w sposob
trwaty, od samego poczatku, panie posle wnioskodawco, i tu sie nic nie zmienilo.

Co do samego uzasadnienia, to chcialbym zwréci¢ uwage, ze zadnego targu nie byto,
tzn. ustawa o NBP i nowela, ktora zostala zawarta, rygorystycznie okresla warunki,
na jakich moze dochodzi¢ w ekstremalnych sytuacjach do wykupu obligacji Skarbu
Panstwa. W zwigzku z tym jezeli chcecie panstwo sadzié po faktach, a nie po insynu-
acjach, to zwracam uwage, ze nic z tego, co bylo zawarte w panstwa sugestiach i pyta-
niach, nie stalo sie realne, wiec macie panstwo pewien ktopot, a mianowicie ocena stanu
realnego radykalnie rozmija sie z tym, co jest stawiane w pytaniach. Tak samo zreszta
jak to mialo miejsce z lotniskami i z paroma innymi kwestiami. Co wiecej, chce zwrdcié¢
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uwage, ze panstwa przekonanie, iz doszlo do jakiego$ niezwyklego zlamania obyczaju
politycznego, bardzo czesto zresztg okraszone stowami o honorze, hanbie, osobistymi
przytykami, do ktorych oczywiscie dalem powdd, poniewaz jestem nagrany w sposob nie-
legalny, w zwigzku z tym rozumiem, ze panstwo z tego absolutnie korzystacie, ale ta sita
kaznodziejskiego tonu kaze mi zada¢ pytanie, czy chodzi tu tak naprawde o zmiane mini-
stra spraw wewnetrznych, czy o skorzystanie z okazji, kiedy kto§ niezidentyfikowany
nagrywa w wyniku przestepczej dziatalnoSci ministra spraw wewnetrznych, a panstwo
po prostu na tym korzystajg. Rozumiem, to jest rodzaj pewnej rzemie§lniczej pracy opo-
zycji, ale w tym wypadku, mam wrazenie, nalezy odréznic¢ panstwo od wladzy. Z kazda
wladzg macie panstwo prawo i naturalny obowigzek walczyé¢, ale w tym wypadku mamy
do czynienia z sytuacja, ktora jest w pewnym sensie niebezpieczna dla panstwa, a nie dla
Bartlomieja Sienkiewicza czy ministra Sikorskiego nagranego w innym wydaniu.

Wracajac do kwestii bardziej szczegotowych, cheiatbym zwroci¢ uwage, ze zarzut, jaki
zostal tu podniesiony, ze nie moge by¢ sedzig we wlasnej sprawie, uwazam za absolutnie
nieuprawniony, a mianowicie jesli ministrowi spraw wewnetrznych zostanie ukradziony
samoch6d, to rozumiem, ze automatycznie powinien traci¢ kontrole nad Policjg. To zna-
czy z faktu, ze zostalo popelnione przestepstwo, wynika, ze minister spraw wewnetrz-
nych ma by¢ wylaczony z dalszego jego badania? Wydaje mi sie to absolutnie...

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Przepraszam, czy moge prosi¢ panig posel Sadurska i pana posta, abyscie wykazali sie
odrobing kultury i pozwolili panu ministrowi zakonczy¢ wystgpienie i odpowiedzie¢ réw-
niez na panstwa pytania?

Posel Malgorzata Sadurska (PiS):
Panie przewodniczacy, ale niech pan co$ powie na temat kultury wypowiedzi i odpowie-
dzi panu ministrowi, bo to, co teraz obserwujemy, to jest jeden wielki spektakl i kpina.
To jest ogromna buta, arogancja wiladzy. Prosze, zeby pan minister naprawde przeszedt
do meritum i zeby pan minister nie stawiat siebie w roli pokrzywdzonego

Minister spraw wewnetrznych Bartlomiej Sienkiewicz:
Ale, pani posel, ja prawnie jestem pokrzywdzony, nic na to nie poradze, takie mamy
prawo. Prosze zmieni¢ Kodeks karny, to nie bede pokrzywdzony. Na razie na gruncie
tego prawa, ktore obowigzuje, tak samo panig poset jak i mnie, jestem pokrzywdzony
i zostalo popelnione przestepstwo. Nic na to nie poradzimy, pani posel, prawo Rzeczy-
pospolitej jest takie samo dla opozycji, jak i dla rzgdzacych, nic na to nie poradze. Czy
mozna?

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Tak, bardzo prosze, panie ministrze, prosze kontynuowac odpowiedzi na pytania postow.

Minister spraw wewnetrznych Bartlomiej Sienkiewicz:

Przechodzac do bardziej szczegétowych kwestii, chcialbym krociutko sie odniesé
do sprawy, o ktorej zresztg publicznie byta juz mowa. Méwil o tym pan premier zaré6wno
na sali sejmowej, jak i weze$niej, ale ja sam tez o tym méwitem: tak, oczywiscie poin-
formowalem pana premiera o tym spotkaniu po jego odbyciu, méwigc przy okazji innej
rozmowy o spotkaniu z panem prezesem NBP w zwigzku z tym, ze jestem w trakcie
przejmowania PWPW - kluczowej wytworni z punktu widzenia procesu i bezpieczen-
stwa druku polskich banknotéw, wiec to bylo do§¢ naturalne spotkanie.

Jesli chodzi o kwestie dotyczaca ministra Magrysia, to pan posel Polaczek ma abso-
lutnie racje. Ot6z rzeczywiscie tak jest, to komisja w KPRM musi rozstrzygnac, czy
to jest mozliwe, czy nie, i kazde rozstrzygniecie tej komisji zostanie po prostu przyjete.
Problem polega na tym, ze pan Rafal Magry$ w zwigzku z postepowaniem toczgcym sie
przed ta komisja nie zostal jeszcze wiceprezesem spoliki, w zwigzku z tym rzecz, o ktora
pan pytal, sie nie stala, poniewaz czekamy na orzeczenie komisji KPRM.

Jesli chodzi o sprawy mowiagce o nagraniu, jak w ogole mozliwe bylo to nagranie,
to prosze panstwa, toczy sie §ledztwo przed prokuraturg okregowa i ja nie moge ujawniac
elementow bedacych czescig tego Sledztwa, ale pragne zapewnic panie i panéw poslow,
ze akurat jezeli chodzi o to spotkanie, to dochowalem wszelkich przynaleznych mi stan-

b.m. 21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi SPraw WEWNETRZNYCH (NR 145)

dardéw bezpieczenstwa wynikajgcych z procedur prawnych. Natomiast to powszechne
oburzenie, ze w ogble doszlo do nagrania, oczywiScie jest zrozumiale, ale w kontekS$cie
pytania o dymisje szefow stuzb, o roszady personalne chciatbym jednak zwrdcié¢ uwage,
ze jesteSmy sagsiadem pewnego wielkiego panstwa, w ktorym od pewnego czasu toczy
sie — oceniam to wylacznie po publikacjach medialnych - dyskusja o nagrywaniu szefa
tego panstwa, a ostatnio takze o wykonywaniu dzialan szpiegowskich wobec szefa tego
panstwa, i nikt tam nie wola o dymisje i o Scinanie gtéw, poniewaz wszyscy rozumieja,
ze takie rzeczy rozwiazuje sie inaczej niz przez proste zadanie krwi.

Co do pytania pana posta Siarki na temat infoafery, to krociutko sie w tej sprawie
wypowiem, bo przeciez wielokrotnie bylto to przedmiotem obrad tej Komisji, a mianowi-
cie o 180 stopni zmieniliSmy calg polityke panstwa, je§li chodzi o kwestie komputery-
zacji, i w tej chwili to panstwo decyduje o tym, jak ma wygladaé¢ informatyzacja i czemu
ma stuzy¢, a nie decydujag o tym konsultanci zewnetrzni czy miedzynarodowe korpo-
racje. Na tym polega istota tej zmiany i mam nadzieje, ze na poczatku 2015 r., kiedy
zostanie zakonczony projekt pl.ID, bedzie to wyraznie widoczne.

Padlo pytanie o moje rozmowy w sprawie BOR. Prosze wybaczy¢, ale z nielegalnie
nagranych taém nie bede sie jeszcze dodatkowo tlumaczyt z rozméw telefonicznych pro-
wadzonych z osobami trzecimi. To byloby juz troche ponad sity.

No i dochodzimy do slynnego, zbyt soczystego — z tego powodu bardzo mi przykro
— okreslenia PIR, ktore wtedy dopiero startowaly. To bylo rok temu - przypominam,
ze caly czas mowimy o rozmowie sprzed roku — kiedy PIR rzeczywiScie rozkrecaly sie
doé¢ wolno, ale jesli panstwo chcg poznac obecng site tego narzedzia oraz jego przydat-
no$c dla polskiej gospodarki i polskich interesow, to prosze sie zwrocic do Ministerstwa
Skarbu Panstwa. Z pewnoécig otrzymajg panstwo postowie wyczerpujacg odpowiedz
w tej sprawie.

Pojawilo sie pytanie, czy znam Falente, pana Jakubasa, z nazwiska wymieniano rozne
osoby, pytano, czy znam je osobiScie — nie, nie znam tych panéw osobiscie, podobnie jak
nie znam nazwisk i personaliéw patroli policyjnych, np. z klubu Enklawa na Mazowiec-
kiej — nie, nie znam, nie mialem okazji sie spotkac.

Padlo tu pare razy okreslenie ,,domniemanie niewinnosci”. Szanowni panstwo posto-
wie, ja w tej sprawie nie oczekuje od panstwa posléw domniemania niewinnosci, ponie-
waz domniemanie niewinnoS$ci pojawia sie wtedy, kiedy sie jest oskarzonym w proce-
sie karnym. Caly problem polega na tym, ze z tej rozmowy nie wychodzi zaden zarzut,
ktory mozna wykorzystaé przeciwko mnie prawnie. Na razie mamy do czynienia tylko
i wylgcznie z politycznym wnioskiem o moje odwolanie, a po drugiej stronie jest to,
co razem ze swoimi wspolpracownikami przez prawie poitora roku w MSW osiagneliSmy,
mimo stanowiska opozycji w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje. Pan poset Zielinski.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):
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Nie zadawalem panu ministrowi pytan, poza jednym, ktoére przypomne: co nam dzisiaj
pan minister ma do powiedzenia w tej sprawie po tych taSmach? I oto uslyszelisémy, ze pan
minister nic nie ma nam do powiedzenia. Ma pan tylko do przedstawienia, zaprezentowa-
nia, zamanifestowania jeszcze wiekszg bute, wrecz bezczelno§é, niebywala bezczelnose,
wiekszg niz ta, ktora sie ujawnila na taSmach. Co to oznacza? To oznacza, ze na trzezwo
pan minister dzisiaj potwierdza wszystko to, co powiedzial na taSmach, tylko jeszcze bar-
dziej. Zdobyt sie jedynie pan minister Sienkiewicz na zdawkowe przeproszenie za jezyk.
Trzeba przepraszac, ale nie gléwnie za jezyk, tylko za tres¢ — za tres¢, za dzialania,
za takie postrzeganie panstwa, jak pan to zaprezentowal na tasémach w tej rozmowie,
za takie podejScie do swojej roli, jaka panu historia — tak sie zlozylo — wyznaczyla.

Pan minister probuje wmoéwi¢ nam — potem przejde tez do postéw, ktorzy w sposéb
wyraznie uzgodniony podjeli probe obrony pana ministra — ze nie ma sprawy, Polacy,
nic sie nie stalo, poniewaz nagrano pana nielegalnie. A ja powiem, panie ministrze,
ze malo mnie obchodzi czy legalnie, czy nielegalnie — to jest sprawa dla innych stuzb,
nie dla Komisji — mnie interesuje tres¢, interesuje dzialanie, przekraczanie prawa czy

b.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi SPraw WEWNETRZNYCH (NR 145)

gotowos¢ do jego przekroczenia, przekraczanie kompetencji i zawieranie tych dealow
z innymi, w tym przypadku glownie z prezesem Belka, ktore prowadzg do tamania pod-
staw demokracji, bo jesteScie do tego gotowi. I pan korzysta, panie ministrze, ze swojej
uprzywilejowanej pozycji ministra sitowego w tym dzialaniu, co jest niezwykle grozne
dla aparatu panstwowego. Niezwykle grozne dla panstwa jest to, ze minister resortu
silowego, przekraczajac swoje kompetencje, w takich nieformalnych, jak pan minister
powiedzial, rozmowach — tu byla dyskusja stuzbowe czy prywatne, a pan minister zna-
lazt wybieg: nieformalne - prébuje oddziatywaé tak, zeby byly podjete dziatania i wytwo-
rzone procesy, ktéore wynikajg wlasnie z tej pozycji, ze on moze na to sobie pozwolic,
ze ma zapewnione zaplecze w postaci akceptacji premiera. Jezeli tak ma dziala¢ demo-
kratyczne panstwo prawa, to za takie panstwo, za panstwo Tuska i Sienkiewicza, dzie-
kujemy. Takiego panstwa nie chcemy i takiego panstwa nie chcg Polacy. Zupelnie inna
jest ocena, panie ministrze — pan to powiedzial i ja sie z tym zgadzam — nasza i pana,
jezeli chodzi o efekty pana rzadow, pana dzialan w resorcie. Ale malo tego, prosze, zeby
pan uzgodnit ze sobg zeznania, poniewaz inaczej pan to ocenia na tasmach. Efekt pana
miedzy innymi dzialan w resorcie i w rzadzie jest taki, ze panstwo dziata tylko teore-
tycznie - to jest panska prawdziwa ocena, ktorg pan wyraza, kiedy pan sadzi, ze nie jest
pan przez nikogo slyszany oprocz rozmowcy, a inna jest ta dzisiejsza na uzytek Komisji
iinna jest ta podawana oficjalnie, bo wyglaszal jg juz parokrotnie wczesnie;j.

I tu dochodzimy do jednej z cech tej sytuacji, ktéra trzeba nazwaé. Otéz nie wiem, czy
pan minister pamieta, cho¢ powinien pan pamietac, ze jest taki tekst, ktory byt kiedy$
szkolng lekturg obowigzkowa — ,,Moralnos¢ pani Dulskiej” Gabrieli Zapolskiej. Jaka filozo-
fia — oczywiScie opisana z dezaprobatg —jest wyrazona w tym tekscie? Mozna robi¢ wszyst-
kie mozliwe §winstwa, aby tylko ludzie sie o tym nie dowiedzieli. Podwéjna moralno§é.
I wy wlasnie uwazacie, ze mozecie robic¢ wszystkie §winstwa, aby tylko ludzie sie o tym nie
dowiedzieli. Chcecie prac¢ brudy we wlasnym domu, ale dom ten, panie ministrze, to nie
jest wasza prywatna wlasno§é, to jest Polska. Dlatego jestem przekonany, i PiS jest prze-
konane, ze wszystkie tasmy, jakie sa, powinny jak najszybciej by¢ w calosci udostepnione
opinii publicznej, niezaleznie od tego, czy one sg legalne, czy nielegalne, bo to jest pana
problem, ze one sa nielegalne. Opinia publiczna chce zna¢ prawde o was i wlasnie gdyby
nie bylo tych tasm, to prawdy o was jeszcze dlugo wielu ludzi by nie poznato, bo niektorzy,
w tym wasi wyborcy, dopiero teraz odkrywajg, kim jeste$cie naprawde. Sowa & Przyjaciele
to jest wasze naturalne $rodowisko, to ze zamieniliScie ministerstwa i KPRM na Sowe &
Przyjaciele to jest u was naturalne. Ten przedsiebiorca gdzie§ tam méwi po drodze, ze on
zawsze glosowal na PO - to jest wasz czlowiek, to jest wasze naturalne §rodowisko i ci
ludzie teraz pewnie od was by sie odwracali, chociaz wy ich obcigzacie za nielegalne nagra-
nia, wiec zobaczymy, kto okaze sie winien, czekamy na wyjasnienia, ale nie to jest klu-
czem sprawy. Jeszcze raz powtarzam: naprawde nie probujcie przeniesé ciezaru — tak jak
probuje to robi¢ premier, probujg niestety przychylne mu niektére Srodowiska medialne,
prébuje pan minister — na nielegalno$c podstuchow, na to, ze to jest przestepstwo itd. Nas
tres¢ interesuje, ona jest istotg sprawy. Wyjasnienie legalnosci, kto, dlaczego, kiedy to jest
sprawa naprawde drugorzedna. Nie mowie, ze jest bez znaczenia, ale jest naprawde dale-
korzedna. Tres¢ i wasze dzialania sg najwazniejsze, bo dzisiaj ludzie w Polsce widza, z kim
mamy do czynienia, kto nami rzadzi.

Na spotkaniach, ktore odbywamy z wyborcami, slyszymy bardzo czesto taki glos —
sam go slyszalem, wiec go powtorze — glos niekoniecznie tylko naszych wyborcow, ale
tez wyborecow PO, ktorzy mowig tak: czujemy sie tak, jakby PO, rzad, premier, minister
napluli nam w twarz. Tak sie czuja, bo sg po prostu upokorzeni przez was, zwlaszcza ci,
ktorzy wam zaufali, bo jacy wy jesteScie, ja mniej wiecej wiedzialem od poczatku, mnie
ani poslow PiS nie mozna bylo oszukaé, natomiast wyborcow oszukaliScie i wtasnie oni
czujg sie przez was tak bardzo upokorzeni.

Proébujecie, pan minister probuje swoimi wypowiedziami stworzy¢ takie wrazenie,
ze poza tym, ze nic sie nie stalo, to ze jest jakie§ bagno, w ktérym wszyscy uczestni-
czg — szczegblnie my uczestniczymy, chege to wyczysci¢é. Nie, panie ministrze, bagno
to wy stworzyliScie, zamieniliScie rzad w jedno wielkie bagno i nie wciggajcie w to opo-
zycji, ktora chce to jak najszybciej wyjasni¢ i odsung¢ was od wladzy, zeby Polska nie
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znajdowala sie w takim stanie, w jakim jest dzisiaj pod waszymi rzgdami. Demokracja
- jeszcze raz powtorze to, o czym mowitem w swoim slowie wstepnym — powinna prowa-
dzi¢ do takiego rozwigzania, zeby w przypadku odkrycia takich rzeczy jak to, co zostato
ujawnione na ta§mach, jak najszybciej wyregulowaé calg sprawe i odsungé¢ skompromi-
towanych ludzi od wtadzy. Po prostu tego chcemy i nie zamkniecie nam ust zadnymi
zabiegami, zadnym straszeniem, panie pos§le Olszewski — niech pan nie straszy, ze kto$
kiedy$ moze podstuchaé kogo$ z nas. Ja panu powiem, i wszystkim pana kolegom i kole-
zankom, ktorzy probujg przerzuci¢ glowny akcent na inne pole: ot6z ludzie czysci nie
boja sie podstuchéw, niech pan to zauwazy, ludzie czy$ci nie boja si¢ podstuchow, legal-
nych czy nielegalnych. Zeby te rozmowy byly wyrazem troski o panstwo, jak to ktos$
powiedzial — gratuluje takiej troski — zeby byly prowadzone po to, by polepszyé¢ stan
panstwa, to by nie byto problemu, niechby sobie nagrywali, ktokolwiek. I co by z tego
wynikalo? Nic. Wstydem jest to, co na tych ta§mach jest nagrane, nie sam fakt nagrania.
To jest przeciez wasz bol i probujecie teraz wszystko przenie§é na pole spraw zwigza-
nych z legalnoécig czy nielegalno$cia. Ja juz nie chce cytowac innego tekstu literackiego,
bo moze zabrzmi to za mocno, zreszta ma pewng wade ta analogia, ale moze jednak jej
uzyje. Mianowicie u Mickiewicza broniono $wietej placowki, ale moze jednak przywotam
ten cytat: ,,Bo dzielo zniszczenia w dobrej sprawie jest Swiete, jak dzieto tworzenia”,
jezeli pan chce obcigza¢ nielegalne taSmy tym, ze to jest zto. Zlo zostalo przez te nie-
legalne taSmy ujawnione, pamietajmy o tym. I zeby bylo jasne, nie wejdziemy w spor,
ze za tym stoi opozycja, bo jak pan doskonale wie, akurat nie stoi, wiec mozemy sobie
spokojnie o tym rozmawiac.

Prosze panstwa, pan minister mowi, ze jest w Polsce powszechne oburzenie, ze doszto
do nagrania. Nie, pan jest w glebokim bledzie, pan stracil kontakt z rzeczywistoscig. Nie
ma glebokiego oburzenia wéréd Polakow — zapisalem, jest stenogram - z tego powodu,
ze doszto do nagrania. Nie, jest powszechne oburzenie z powodu tego, ze doszto do takich
rozmoéw i dzialan - to prawda, z tego powodu jest powszechne oburzenie w Polsce.

W zasadzie, poniewaz pan minister nic wiecej nie powiedzial, poza tym ze przejawil
raz jeszcze ogromng bute i bezczelno§é, nie bede temu wiecej uwagi poSwiecal. Zreszta
uwazam, ze pan nie moze, nie powinien by¢ adresatem pytan, bo o co pana pytac¢? Kon
jaki jest, kazdy widzi. To jest definicja konia z ,,Encyklopedii staropolskiej”. A po dzisiej-
szym wystapieniu jeszcze bardziej widacé, jaki jest minister spraw wewnetrznych; to juz
oczywiscie kazdy widzi, kto slyszal.

I teraz pare slow odnosnie do linii obrony, ktéra przyjeli nieliczni i chyba niesmiato
troche, ale z rozpaczliwg determinacjg bronigcy swojego ministra postowie PO — nie-
ktoérzy, na szczeScie nie wszyscy, ci ktorzy milczeli, pewnie wiedzieli, ze lepiej milczec,
i to dobrze. Prosze panstwa...

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):

Prosze o spokodj, ja za chwile tez skomentuje.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):
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Byly tez pytania do mnie, wiec chce sie do nich odnie§é¢, nie omine ich oczywiScie. Pani
poset Rutkowska, pan posel Olszewski podkreslaja: nagrania z przestepstwa. Juz mowi-
tem, ze to nie jest gloéwny problem, problemem glownym jest tre§¢ rozmow. Prywatna
rozmowa, prywatne spotkanie — wokol tego probowal krazy¢ chyba pan poset Van der
Coghen. Panie po§le, za prywatne spotkania nie placi sie kartami platniczymi z budzetu
panstwa, z budzetu resortu - to jest raz — wiec nie byly prywatne, a po drugie, nawet
gdyby nie ptacono za nie kartami stuzbowymi, to te rozmowy prowadzili umocowani
w swoich funkcjach i majacy istotne, przyznane przez konstytucje i ustawy, kompetencje
funkcjonariusze panstwa. I malo tego, prowadzili te rozmowy w taki sposéb, ze potem
z nich co$ jednak wyniklo — przypomne, ze minister Rostowski zostal jednak odwotany,
to nie jest tak, ze nie bylo zadnych skutkéw tych rozmow, zadnych efektow. PWPW —
to jest osobny watek, pan minister tez o tym méwit — nie pozostata bez oddziatywania
w wyniku takiego mysSlenia i tych dziatan. Takze tego rodzaju rozmowy zawsze sg oczy-
wiscie stuzbowe w znaczeniu takim, ze dotyczg spraw panstwowych i przez funkcjona-
riuszy panstwowych jest prowadzone, wiec jezeli uwazacie panowie, ze byly one pry-
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watne, to wydaje mi sie, ze nie ma zadnego uzasadnienia, zeby tak mysleé, bo prywatnie
nie rozstrzyga sie spraw panstwa.

Najbardziej mnie zdumialo to, kiedy pan Van der Coghen powiedzial, ze w wypowie-
dzi, ze panstwo dziala teoretycznie, bylta troska. Prosze panstwa, gdyby to byla troska,
to pan minister podejmowalby dzialania, zeby to zmieni¢, a malo tego ze nie podejmuje
- co oczywiscie na tych nagraniach widaé - to jeszcze po prostu konstatuje pewien fakt
i wie, ze mozna z tego faktu, ze panstwo dziala tylko teoretycznie, wyprowadzi¢ kon-
kretne wnioski i wykorzystac to dla tych celéw, ktore sg trescig rozmowy, m.in. dla tego,
zeby zastosowac nielegalne mechanizmy — mysle o tym watku z NBP - dla powstrzyma-
nia wyrokéw wyborcow, ktérzy zecheg odsungé Platforme od wladzy i powierzy¢ wladze
PiS. I to pan minister doskonale wie i o tym w trakcie nagranej rozmowy tez mowi.

O tym, ze w moim przekonaniu w interesie publicznym, w interesie Polski wrecz
lezy ujawnienie wszystkich nagran, niezaleznie od sposobu nagrania, juz mowitem. Ale
mozna jeszcze zapytac, dlaczego tak sgdze. Z jednej strony dlatego, ze Polacy musza
wiedzie¢, kto nami rzadzi, i to musi by¢ transparentne, ale — po drugie - takze choéby
po to, zeby nikt z zewnatrz nie moégl tymi nieujawnionymi nagraniami nikogo z czlon-
kow rzadu czy innych funkcjonariuszy panstwa szantazowac, a to jest mozliwe.

Padlo jeszcze pytanie do mnie ze strony pana posta Rasia. RzeczywiScie, to sg roz-
paczliwe i zalosne proby przywolywania bardzo powaznych kategorii dla obrony bardzo
niecnych dziatan waszych bohateréw. Madro§¢ parlamentarna - jak tu padto — powinna
do czego$ prowadzié; ot6z madro$¢ parlamentarna powinna prowadzic¢ do tego, panie
posle, zeby wlasnie w ramach kontroli parlamentu nad rzgdem, w ramach procedur
demokratycznych jak najszybciej tak skompromitowanych ludzi odsuna¢ od wplywow
na panstwo i na przyszto$¢ naszego kraju. I tu rzeczywiscie madros¢ parlamentarna,
mam nadzieje, ma szanse zadziala¢ podczas glosowania nad wnioskiem o odwolanie
pana ministra Sienkiewicza i nad wnioskiem o konstruktywne wotum nieufnosci dla
rzadu premiera Donalda Tuska - jesli to bedzie prawdziwa madro§é parlamentarna
i odpowiedzialno§¢ poszczegolnych postow. Nie opowiadajcie w debatach medialnych,
bo ja juz sie z tym spotkalem w czasie jednego z medialnych wystapien, z takim obu-
rzeniem, ze my bedziemy czy spoleczenstwo bedzie was rozliczaé za to, jak zaglosujecie.
Kazdego z nas spoteczenstwo rozlicza, nas by rozliczylo, gdybySmy nie postawili tego
wniosku, i was, kazdego z pan i panow postéw wyborcy rozliczg za to, jak zaglosuje-
cie w tej sprawie, wiec prosze, byScie sie zastanowili, czy chcecie broni¢ patologii przy
wladzy, czy chcecie oczyszcezenia i zmiany w tej sytuacji, po to zeby w ramach demokra-
cji skonczy¢ ze ztem i zaczaé nowg epoke o nowej jakosci. Jest na to szansa, wystarczy
zaglosowac nad wnioskiem o wyrazenie wotum nieufnosci dla pana ministra Sienkiewi-
cza, a nastepnie nad wnioskiem o konstruktywne wotum nieufnosci dla rzadu premiera
Donalda Tuska.

Prosze panstwa, to wszystko chyba w zasadzie, co nalezy w koncowym stowie powie-
dzie¢, ale jeszcze raz podkre§lam: nie damy sie i nie oczekujcie, tak mysle, ze media
sie dadza po raz kolejny zmyli¢ i ze uda sie zamie$¢ te sprawe pod dywan, jak chcecie
to uczynic. Nie lekcewazcie jej, nie bagatelizujcie, bo sprawa jest powazna, i kazdy kto
broni patologii i kompromitacji, niezaleznie od tego, czyim by ona byla dzielem i wyni-
kiem czyich dzialan, sam bierze w tym udzial i bierze za to, co dalej bedzie sie dzialo,
wlasng, osobistg wspélodpowiedzialnos$é. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):

Dziekuje. Prosze, pan minister.

Minister spraw wewnetrznych Bartlomiej Sienkiewicz:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowne panie i panowie poslowie, chcia-
tem przypomniec¢ o jednej tylko kwestii, a mianowicie apel o ujawnienie wszystkich
tasm zostal sformutowany dwa i pot tygodnia temu przez premiera Rzeczypospolite;j,
ktory poprosil, zaapelowal do dziennikarzy, nierozpoznanych wtedy jeszcze osob, ktore
moglyby mie¢ w dyspozycji te tasmy, o jak najszybsze ujawnienie wszystkich taSm. Rozu-
miem, ze po dwoch i p6t tygodnia postowie PiS dolgczaja sie do tego wniosku premiera,
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co oczywiscie nalezy przyjac z uznaniem i za co bardzo dziekuje panu poslowi Zielin-
skiemu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dobrze, prosze, panie posle.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):

Datl pan poza regulaminem glos panu ministrowi, wobec tego troche poza regulaminem
prosze udzieli¢ mi glosu. Ciekawa sprawa. Z jednej strony mowicie, ze to przestepcy,
a z drugiej strony premier apeluje do przestepcow, zeby to ujawnili. Jezeli tych, ktorzy
bedg ujawniac, ma spotkac taki los jak redakcje tygodnia ,,Wprost”, to rozumiem, ze by¢
moze premier chce wywolac co§ takiego, zeby mie¢ uzasadnienie do kolejnej silowe;j
napasci na redakcje, po to zeby wyrwac im noéniki, zabra¢, zeby to nie ujrzalo $wiatla
dziennego

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, prosze nie insynuowac, to naprawde nie ma nic wspélnego z wnio-
skiem, ktéry pan przed chwilg opiniowatl.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Ale sekunde, panie przewodniczacy, wybaczy pan, ale tresci moich wypowiedzi nie bedzie
pan cenzurowal. Odpowiadam w tym trybie, w ktorym pan udzielil glosu panu mini-
strowi, i naprawde wolno§¢ stowa... Pokazatl ten rzad stosunek do wolnoSci stowa przez
atak na redakcje tygodnika ,, Wprost”.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Szanowni panstwo, zakonczyliémy dyskusje, w zwigzku z czym przechodzimy do gto-
sowania. Zgodnie z regulaminem jestem zobligowany do zlozenia jakiego§ wniosku
w sprawie tego wniosku, ktory zostal zlozony, a pézniej uzasadniony przez pana posta
Zielinskiego. W zwigzku z tym zglaszam wniosek o negatywne zaopiniowanie wniosku
zaprezentowanego przez...

Glosy z sali:
Nie, nie ma takiej mozliwo§ci, absolutnie. Nie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
W zwigzku z tym oddaje glos panu mecenasowi.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Piotr Swiat:

Dziekuje, panie przewodniczacy. W tej procedurze jaki§ wniosek merytoryczny - czy
negatywny, czy pozytywny — musi uzyskac¢ wiekszo§¢, wiec niezaleznie od tego, ktory
wniosek bedzie glosowany... Chcialbym zwréci¢ uwage, ze nawet jezeli wniosek o pozy-
tywne zaopiniowanie zostanie przeglosowany i z jakich$ przyczyn nie uzyska on wiek-
szosci, to nie oznacza to automatycznie, ze Komisja zaopiniowala ten wniosek negatyw-
nie. Tak wiec tak czy inaczej, ten drugi wniosek, wniosek negatywny, w takiej sytuacji
musialby by¢ poddany glosowaniu.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje. Postawilem wniosek i proponuje w zwigzku z tym rozstrzygniecie.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
W kwestii formalnej. Panie przewodniczacy, prosze o glos w kwestii formalne;.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Prosze bardzo, panie posle WoZniak.

Posel Tadeusz Wozniak (SP):
Panie przewodniczacy, panie mecenasie, przeciez nie spotkaliémy sie po to, aby glosowaé
nad wnioskiem przewodniczacego o negatywne zaopiniowanie wniosku jednego z klu-
béw parlamentarnych. My mamy zaopiniowa¢ wniosek klubu parlamentarnego i jezeli
ta opinia nie bedzie pozytywna, to znaczy, ze Komisja nie zaopiniowala pozytywnie tego
wniosku. Potem mozecie panstwo skiadaé takie wnioski, jakie tylko chcecie, ale pierwszy
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byt wniosek o odwolanie pana ministra, a nie wniosek przewodniczgcego o negatywne
zaopiniowanie wniosku klubu parlamentarnego.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Chcialbym przerwac te dyskusje. Jezeli pan mecenas uzna, ze zgodnie z procedurg moz-
liwe jest glosowanie najpierw nad jednym wnioskiem, a jezeli on nie uzyska wiekszoSci,
glosowanie nad drugim, to p6jde na pewnego rodzaju ustepstwo i wtedy panstwa wnio-
sek, jezeli tylko go ztozycie, moze by¢ glosowany jako pierwszy. W tej sytuacji moj wnio-
sek bedzie glosowany jako drugi. Prosze bardzo, pan przewodniczacy Zielinski.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Panie przewodniczacy, niepotrzebnie pan kreci. Po co to kretactwo? Zwracam uwage,
jaki jest dzisiejszy porzadek obrad Komisji: Rozpatrzenie i zaopiniowanie poselskiego
wniosku o wyrazenie wotum nieufnoSci wobec ministra spraw wewnetrznych Bartlo-
mieja Sienkiewicza, i trzeba ten wniosek podda¢ pod glosowanie, nie ma tu zadnej filo-
zofii. Po co pan odwraca kota ogonem?

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Nie ma sensu tego kontynuowac.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Mnie tez sie wydaje, ze nie ma sensu. Panie posle, wniosek zostal ztozony i oméwiony, wiec...

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Ale prosze o spokdj. Pan posel Ras§, prosze, i przechodzimy do gtosowania.

Posel Ireneusz Ras (PO):
Ja bardzo krociutko. To, co méwi pan przewodniczacy Zielinski, skutkowaloby tym,
ze glosowaliby§my opinie nie wiadomo jakg lub tez brak tej opinii nie wiadomo jakiej.
Rozumiem, ze pan sklada wniosek o pozytywne zaopiniowanie, a pan przewodniczacy
Wojcik o negatywne, wiec glosujmy dwa wnioski.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Doktadnie. Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania.
Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku o wyrazenie wotum nieufnosci
wobec ministra spraw wewnetrznych Bartlomieja Sienkiewicza, prosze podniesc reke.
Kto jest przeciw, prosze podniesc reke. Dziekuje. Kto sie wstrzymat?
W takim razie ten wniosek nie zostal przeglosowany przez Komisje. W zwigzku z tym
glosuje wniosek o negatywne zaopiniowanie.

Glos z sali:
Jaki jest wynik?

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Prosze o podanie wynikow. Panie Jacku, prosze podac¢ wyniki.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
15 gloséw za, 19 gloséw przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Marek Wéojcik (PO):
W zwigzku z tym glosujemy postawiony przeze mnie wniosek o negatywne zaopiniowanie.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze pana mecenasa, zeby powiedzial, czy to drugie glosowanie
ma jakikolwiek sens.

Legislator w BL KS Piotr Swiat:
Panie przewodniczacy, to glosowanie ma sens, poniewaz wynikiem tego glosowania,
ktoére odbylo sie przed chwila, jest tylko to, ze wniosek pozytywny nie uzyskal wiekszo-
Sci. Wniosek o pozytywnym zaopiniowaniu wniosku przez Komisje nie zostal przyjety,
natomiast to nie oznacza jeszcze, ze wniosek o negatywnym zaopiniowaniu wniosku
o wotum nieufnosci...
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Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Dobrze, dziekuje bardzo. W takim razie przechodzimy do glosowania postawionego
przeze mnie przed chwilg wniosku o negatywne zaopiniowanie wniosku o wyrazenie
wotum nieufno§ci wobec ministra spraw wewnetrznych Bartlomieja Sienkiewicza. Kto
jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Nie ma.
Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
20 glosow za, 15 glosow przeciw, 0 gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo, wniosek zostal zaopiniowany negatywnie.
Przechodzimy do wyboru posta sprawozdawcy. Proponuje, aby postem sprawozdawcg
zostala pani przewodniczgca Beata Bublewicz. Czy pani posel wyraza zgode? Czy sg inne
kandydatury? Prosze, pan poset Zielinski.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Mysle, ze w ramach takiej elementarnej, jakby to rzec, chciatem powiedzie¢: przyzwoito-
Sci, ale moze lepszego stowa trzeba by uzy¢, nalezaloby oddac¢ te funkcje tym razem wnio-
skodawcom, czyli przedstawicielom opozycji. To bytby gest, ktéry przeciez i tak niczym
nie grozi, macie wiecej gloséw, a bylby to dobry obyczaj parlamentarny.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):

Byliby panstwo w trudnej sytuacji, bo przedstawialibys$cie wniosek o negatywne zaopi-
niowanie wlasnego wniosku, wiec uwazam... I tak przedstawicie wniosek, dlatego ze pan
posel Blaszczak bedzie mial mozliwo§é zaprezentowania wniosku jutro podczas debaty
sejmowej, natomiast w trakcie debaty sejmowej kto§ musi rowniez przedstawié¢ stanowi-
sko Komisji, ktore jest negatywne wobec wniosku. Zaproponowalem panig poset Beate
Bublewicz, pani poset zgodzila sie, jezeli sg inne kandydatury, to rowniez poddamy je pod
glosowanie, ale bedziemy glosowali kolejno. Pierwsza osobag, ktora zostala zgloszona, jest
pani posel Beata Bublewicz.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Zgtaszam kandydature pana posta Polaczka.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Tak, wyrazam.

Przewodniczacy posel Marek Wéjcik (PO):
Dziekuje, w takim razie glosujemy. Panie mecenasie, rozumiem, ze glosujemy do uzy-
skania wiekszoSci. Jezeli wiekszo$¢ uzyska kandydatura pani poset Bublewicz, to wtedy
pani poset bedzie sprawozdawcg Komisji. W takim razie poddaje pod glosowanie kwestie
wyboru sprawozdawcy. Proponuje, aby sprawozdawcg byla pani posel Beata Bublewicz.
Kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Nie widze
zgloszen.
Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
20 glosow za kandydaturg pani poset Beaty Bublewicz, 15 gloséw przeciw, nie byto glo-
sow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje. Informuje, iz pani posel Beata Bublewicz zostala sprawozdawcg Komisji.
Dziekuje bardzo, zamykam posiedzenie Komisji.
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