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Komisje: Spraw Wewnetrznych oraz Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradu-
jace pod przewodnictwem poset Stanistawy Przadki (SLD), przewodniczgcej
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, rozpatrzyty:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy
o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i Swiadka, druk nr 2653.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Kozdron sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami, Tomasz Szafranski prokurator w Prokuraturze Generalnej, Radostaw
Baka radca w Komendzie Gi6wnej Policji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Kwiatkowska, Anna Pilarska,
Aniela Rytel, Maciej Zaremba - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz
Czech, Piotr Podczaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka oraz Komisji
Spraw Wewnetrznych. Stwierdzam kworum. Witam panstwa poslow, witam pana mini-
stra Jerzego Kozdronia z Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wraz ze wspolpracownikami,
witam przedstawicieli Komendy Gtéwnej Policji i wszystkie pozostale osoby uczestni-
czace w obradach.

Dzisiejsze posiedzenie poprowadze wspélnie z przewodniczgcym Komisji Spraw
Wewnetrznych, panem postem Markiem Wgjcikiem. Zanim rozpoczniemy wiasciwe pro-
cedowanie, pan przewodniczacy chcialby przekazaé panstwu krotki komunikat. Bardzo
prosze, panie przewodniczacy.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Dziekuje bardzo. Krotka informacja dla czlonkéw Komisji Spraw Wewnetrznych.
W zeszlym tygodniu zostalem zobowigzany przez panstwa do zorganizowania spotkania
z panig minister Piotrowska. W zwigzku z powyzszym informuje panstwa, ze posiedze-
nie Komisji Spraw Wewnetrznych z udzialem pani minister Piotrowskiej odbedzie sie 22
pazdziernika br. To wszystko, co mialem do przekazania. Dziekuje, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):
Dziekuje panu postowi.

Szanowni panstwo, proponowany porzadek dzienny posiedzenia zostal dostarczony
postom z obydwu Komisji. W zwigzku z tym porzadkiem informuje, ze sprawozdanie pod-
komisji zostalo réwniez rozestane na poselskie skrzynki mailowe. Czy sg uwagi do pro-
ponowanego porzadku dziennego? Nie stysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze porzadek
zostal przyjety. Przystepujemy zatem do realizacji porzadku dziennego, ktory przewi-
duje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy
o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i §wiadka, druk nr 2653.

Informuje panstwa, ze omawiany projekt ustawy zostal skierowany do obu naszych
Komisji w dniu 27 sierpnia 2014 r. Pani marszalek Sejmu RP Ewa Kopacz wyznaczyla
dla Komisji termin przedstawienia sprawozdania do dnia 7 pazdziernika br. W zwigzku
z powyzszym niezwlocznie po otrzymaniu projektu rozpoczeliSmy nad nim prace.
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Na wspélnym posiedzeniu w dniu 29 sierpnia 2014 r. powolaliSmy podkomisje nadzwy-
czajng do rozpatrzenia projektu ustawy, ktora zakonczyla prace wezoraj, w godzinach
wieczornych. Przypomne panstwu jeszcze, dla porzadku, ze projekt, nad ktérym pra-
cujemy, ma na celu dokonanie implementacji dwoch dyrektyw Parlamentu Europej-
skiego i Rady zobowigzujacych panstwa cztonkowskie Unii do wprowadzenia norm
minimalnych dotyczacych praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw. Projekt zmierza
w kierunku wzmocnienia ochrony pokrzywdzonych i §wiadkow, ktérych zdrowie i zycie
sg zagrozone. Ma ochroni¢ ich przed odwetem i zapewnié¢ im mozliwo$¢ prawidlowego
uczestnictwa w toczacym sie postepowaniu — tyle tytutem przypomnienia.

W tej chwili o przedstawienie sprawozdania z prac podkomisji nadzwyczajnej popro-
sze jej przewodniczgcego, pana posta Witolda Pahla. Bardzo prosze, panie poSle.

Posetl Witold Pahl (PO):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowne prezydia, Wysokie Komisje...

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):
Bardzo przepraszam, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, jeszcze raz bardzo pro-
sze o zachowanie ciszy na sali obrad. Pozwo6lmy panu poslowi przedstawic sprawozdanie
z prac podkomisji.

Posel Witold Pahl (PO):

Rozpoczne jeszcze raz. Wysokie Komisje, zgodnie z tym, co byla uprzejma powiedzie¢
pani przewodniczgca, kierowana przeze mnie podkomisja zakonczyla prace i przedkiada
w zwigzku z tym stosowne sprawozdanie. Ratio legis przepisow, o ktorych przegltosowanie
wnosimy, takze zostaly juz przedstawione przez panig przewodniczaca Przadke. Dodam
jedynie, ze nie chodzi tylko o wieksze gwarancje dobrego funkcjonowania wymiaru spra-
wiedliwosci, ale takze o wprowadzenie norm gwarancyjnych, ktore podniosa standard
bezpieczenstwa osob, ktore wspolpracujg z wymiarem sprawiedliwosci oraz oséb, ktore
zostaly pokrzywdzone przestepstwem. Podkomisja, w trakcie prac, wprowadzila do pro-
jektu ustawy szereg poprawek. Mialy one charakter nie tylko doprecyzowujacy, ale zmie-
rzaly takze do dopasowania wprowadzanych przepiséw do systematyki innych przepiséw
prawa, takze tych, ktore odnoszg sie do §wiadczen zdrowotnych, zasad przyznawania
pomocy ofiarom przestepstw i §wiadkom itd. Zakres tematyczny byt bardzo obszerny.
Sprawozdanie podkomisji zostalo przygotowane przy duzym wkiadzie ze strony przed-
stawicieli Ministerstwa SprawiedliwoS§ci, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Prokura-
tury Generalnej i Krajowej Rady Sadownictwa. W imieniu podkomisji prosze Wysokie
Komisje o przyjecie niniejszego sprawozdania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, uwazam, ze panu przewodnicza-
cemu oraz wszystkim czlonkom podkomisji, a takze wszystkim pozostalym osobom
uczestniczgcym w jej pracach, naleza sie podziekowania za bardzo merytoryczng i trudng
prace, wykonang — co warto podkresli¢ — terminowo. To, ze juz dzi§ mozemy przyjmo-
wacé sprawozdanie, stanowi efekt prac i wysitku calej podkomisji. Podziekowania naleza
sie rowniez pracownikom Biura Legislacyjnego oraz urzednikom z Ministerstwa Spra-
wiedliwosci, na czele z obecnym na dzisiejszym posiedzeniu panem ministrem Jerzym
Kozdroniem.

Czy pan minister chcialby na tym etapie obrad zabrac glos odnosnie do przedstawio-
nego sprawozdania? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jerzy Kozdron:
Szanowni panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, chciatbym tylko potwierdzié to,
co powiedzial przed chwilg pan przewodniczacy Witold Pahl. Praca w podkomisji byla
bardzo tworcza i merytoryczna. Do projektu ustawy wprowadziliSmy szereg poprawek.
Gléwnie mialy one charakter redakcyjno-legislacyjny, dookre§lajacy.

Doskonale panstwo wiecie, jak niezwykle trudno jest implementowac niektére posta-
nowienia dyrektyw unijnych, aby oddaé ich tres¢. Mamy §wiadomoéc jak zlozona jest pro-
blematyka ochrony pokrzywdzonego. W naszym ustawodawstwie jest to problematyka
calkowicie pionierska. Po raz pierwszy pochylamy sie nad ofiara przestepstwa. Po raz
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pierwszy zajmujemy sie kwestig uregulowania ochrony pokrzywdzonego. Implementa-
cja tej problematyki nie byla rzeczg latwa ani prostg. Chciatbym podziekowac obydwu
Komisjom za wielki wkiad pracy, jaki wniosty do prac nad projektem ustawy. Postowie
rzeczywiScie nad tym projektem pracowali. Mozna powiedziec, ze ze wszystkich sit. My,
jako resort sprawiedliwosci, wspieraliSmy ich prace, ale podziekowania nalezg sie przede
wszystkim postom.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Dziekuje panu ministrowi. Szanowni panstwo, przystepujemy do rozpatrzenia sprawoz-
dania podkomisji. Pan przewodniczacy Piotrowicz, bardzo prosze.

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Moje pytanie kieruje do przewodniczgcego podkomi-
sji. Chcialbym sie dowiedzie¢, jaka jest opinia Krajowej Rady Sadownictwa w sprawie
wypracowanego dokumentu? Jaka jest w tej sprawie opinia Sagdu Najwyzszego? Jaka
jest opinia Prokuratora Generalnego? W materiatach, ktorymi dysponuje, nigdzie nie
znalaztem dokumentéw na ten temat. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Prosze o odpowiedz, panie przewodniczacy.

Posel Witold Pahl (PO):

Szanowni panstwo, przedstawiciele instytucji, o ktore pytal pan posel Piotrowicz, byli
przez nas zaproszeni do prac nad projektem. Cze§é z nich uczestniczyla w pracach
podkomisji. Mam w tym miejscu na my§li przedstawicieli Krajowej Rady Sadownictwa
i Prokuratury Generalnej. Jesli chodzi o sposéb procedowania, to szybki tryb prac spo-
wodowal, ze faktycznie nie wszystkie instytucje ustosunkowaly sie do przedtozonej pro-
blematyki w formie pisemnej. Stanowisko Krajowej Rady Sadownictwa jest pozytywne
wobec projektu. Nie mam w tej kwestii zadnych watpliwoSci. OsobiScie jestem czlon-
kiem Krajowej Rady Sadownictwa i na jej posiedzeniach dyskutowaliSmy o problematyce
zawartej w procedowanej ustawie. DoszliSmy do wniosku, ze jest juz najwyzszy czas, aby
przej$é od ochrony os6b bedacych skruszonymi przestepcami, ktore dotychczas korzy-
staly z przywilejow ptynacych z ustawy o ochronie §wiadka koronnego, do ochrony osob,
ktore ze wzgledu na swoje zaangazowanie na rzecz wymiaru sprawiedliwoSci znalazly
sie w sytuacji zagrazajacej ich zdrowiu lub zyciu, a takze zdrowiu i zyciu ich najbliz-
szych. Nie ulegalo watpliwoéci, ze stuszne jest dzialanie majace na celu uwzglednienie
w szerszym zakresie interes6w osob pokrzywdzonych, chocby poprzez zwiekszenie ilosci
§rodkow przeznaczanych na fundusz pomocy osobom pokrzywdzonym.

Jezeli chodzi o stanowisko Sadu Najwyzszego, to nalezy zaklada¢, ze jego milczenie
w tej kwestii moze oznaczac zgode. Warto jednak nadmienié, ze w sktad Krajowej Rady
Sadownictwa wchodza przedstawiciele Sadu Najwyzszego, a z ich wypowiedzi w trakcie
posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa wynikalo, ze takie rozwigzania, jakie niesie
ze sobg projekt ustawy, byly od dawna oczekiwane.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Dziekuje panu przewodniczgcemu za udzielone wyjasnienia. Uzupelniajac wypowiedz
przewodniczacego Pahla, chce poinformowaé Wysokie Komisje, ze przewodniczacy
Komisji wystosowali zaproszenia do organéw, o ktérych wspominat i o ktére pytal pan
poset Piotrowicz. W pracach podkomisji uczestniczyli ci, ktérzy wyrazili takg chec i sko-
rzystali z zaproszenia. Rowniez na dzisiejsze posiedzenie Komisji przedstawiciele tych
instytucji takze zostali zaproszeni. Potwierdza to chocby pismo, ktére mam przed soba,
skierowane do przewodniczgcego Krajowej Rady Sadownictwa.
Ponownie pan przewodniczacy Piotrowicz, bardzo prosze.

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

s.k.

Dziekuje. Szanowni panstwo, mam przed soba krytyczng opinie przygotowang przez
Biuro Analiz Sejmowych. W jej treSci podnoszony jest nastepujacy aspekt: dlaczego imple-
mentacja nie nastepuje w drodze kompleksowej nowelizacji, ale jest nowelg do noweli?
BAS ocenia to krytycznie, a pod opinig jest podpisana pani dr hab. Teresa Gardocka.
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Posel Witold Pahl (PO):
Panie przewodniczacy, opinia, na ktoérg sie pan powolal, dotyczy druku nr 2583, a my dzi$
pracujemy nad drukiem nr 2653. Uwagi pani prof. Gardockiej odnoszg sie wiec do zupel-
nie innego projektu ustawy. To nie jest ta opinia.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Nie, opinia dotyczy ustawy o ochronie pokrzywdzonego i §wiadka.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
To nie jest ten druk. Opinia zostala sporzgdzona w sprawie innego druku sejmowego,
niz ten, ktérym sie dzi§ zajmujemy.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Nie, chodzi o rzadowy projekt ustawy o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i §wiadka,
czyli wlasnie ten druk, nad ktérym dzi§ procedujemy.

Posel Witold Pahl (PO):

Szanowni panstwo, postaram sie to wyjaéni¢. Uwagi pani prof. Gardockiej odnosily sie
faktycznie do jednej watpliwej kwestii, ktéra miala dotyczyc zasad okres§lonych w art.
3041607, a wiec w przepisach nowelizowanych. Podkomisja uwzglednila przedstawione
zastrzezenia i wprowadzila stosowng poprawke. Istniejaca watpliwosc zostala zniesiona.
Myséle, ze w trakcie dzisiejszych obrad nad sprawozdaniem podkomisji uzyska pan, panie
przewodniczacy, pelna i wyczerpujaca odpowiedZ na temat tego, jak problem zostal osta-
tecznie rozwigzany.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Chyba jednak nie uzyskam, panie posle, poniewaz w dalszym ciagu pozostaje aktualne
pytanie, dlaczego jest to nowela do noweli?

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):
Panie przewodniczacy, prosze przeczytac tytul ustawy. Za chwile bedziemy sie tym zaj-
mowac. Chodzi o projekt ustawy, ktéry implementuje okreslone unijne dyrektywy. Mowi-
tam o tym na samym poczatku posiedzenia.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Opinia BAS dotyczy wlasnie tego projektu ustawy, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Opinia nie stanowi jednak podstawy do naszego procedowania. Ma ona charakter posil-
kowy. Druk, o ktérym rozmawiamy, jest czyms§ innym. Prosze poréwnac nazwy. Koncze
na tym te dyskusje, panie posle. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia sprawozdania podkomisji nadzwy-
czajnej o rzgdowym projekcie ustawy o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i §$wiadka,
druk sejmowy nr 2653.

Czy sg uwagi panstwa poslow do tytutu ustawy? Nie slysze uwag. Stwierdzam,
ze Komisje przyjely tytul ustawy.

Przystepujemy do rozpatrzenia poszczegdlnych artykutow ustawy. Czy sg uwagi
do art. 1 ustawy? Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze art. 1 zostal przez Komisje przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. Czy sa uwagi panstwa postéow do art. 2 rozpa-
trywanego projektu ustawy? Nie slysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze art. 2 zostal
przez Komisje przyjety.

Czy sg uwagi panstwa poslow do art. 3 ustawy? Nie stysze uwag. Dziekuje. Stwier-
dzam, ze Komisje przyjely art. 3.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 4. Czy sg uwagi panstwa postéw do art. 4 ustawy?
Nie ma uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 4.

Czy sg uwagi panstwa postow do art. 5 rozpatrywanego projektu ustawy? Nie stysze
uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze art. 5 zostal przez Komisje przyjety.

Czy sa uwagi panstwa postow do art. 6 omawianego projektu ustawy? Nie slysze
uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze art. 6 zostal przez Komisje przyjety.
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Czy sg uwagi panstwa postow do art. 7 projektu ustawy? Pan poset Bladek, bardzo
prosze.

Posel Antoni Bladek (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Chodzi mi o ust. 2 tego artykulu, w ktorym pomoc
finansowa jest okre§lona kwotowo. Zastanawiam sie, czy nie byloby lepszym rozwigza-
niem, gdyby przyjeto w tym miejscu jakis wskaznik powigzany ze Srednig? Pozwolitoby
to na uaktualnianie wysoko§ci pomocy finansowej. Jezeli pozostaniemy przy brzmieniu
zapisanym w projekcie, grozi¢ nam to bedzie dewaluacjg zapisanej kwoty.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Dziekuje, panie posle. O udzielenie odpowiedzi prosze pana ministra Kozdronia.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, praktyke procentowej waloryzacji oraz
uwzglednianie wspoétczynnika inflacji w odniesieniu do §redniego wynagrodzenia stoso-
waliSmy w przeszioSci. Obecnie Ministerstwo Finansow bardzo nas usilnie prosi, abySmy
pomoc finansowg okreslali kwotowo, gdyz pozwala to im na policzenie Igcznej kwoty
wydatkoéw przy pracach zwigzanych z projektowaniem budzetu. Jezeli wystapi potrzeba
nowelizacji, to zawsze te kwote bedzie mozna zwiekszyc.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Dziekuje. Czy pan posel Bladek chciatby jeszcze o co$ dopytaé strone rzgdowsg?

Posel Antoni Bladek (PiS):

Tak, pani przewodniczgca. Dziekuje. Szanowni panstwo, wydaje mi sie, ze z wylicze-
niem lgcznej kwoty nie powinno by¢ najmniejszych probleméw, takze wtedy, jesli kwota
pomocy bylaby okreslona wskaznikowo. Waloryzacja nastepowataby wedtug ustalonych
zasad, a co za tym idzie dane wyjSciowe pozyskiwane do budzetu bylyby jak najbardziej
prawidlowe i aktualne. Nie dostrzegam zatem problemu, o ktérym mowit pan minister.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Panie ministrze, jakie jest stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Pani przewodniczgca, Wysokie Komisje, podam panstwu prosty przyklad zwigzany
z wynagrodzeniami sedziowskimi. Przyjmuje sie takg oto zasade, ze place podwyzsza
sie w zalezno$ci od wzrostu wynagrodzen w gospodarce narodowej. Mozemy mieé zatem
do czynienia z sytuacja, w ktorej inflacja bedzie stala w miejscu, ale beda wzrastaty éred-
nie wynagrodzenia. Jaki bedzie tego efekt? Wzrost wynagrodzen sedziow, mimo ze nie
wystepuje zjawisko inflacji. W projekcie ustawy sytuacja jest odmienna. Mamy zapisane
konkretne kwoty, ktore pozwalajg nam wyliczy¢ potrzebne Srodki na przyszlosé. Gdy-
bySmy jednak zdecydowali sie przyja¢ jako punkt odniesienia Srednie lub minimalne
wynagrodzenie lub wzrost tych wynagrodzen, to mogloby sie w pewnej chwili okazac,
iz mamy do czynienia z ogromnymi sumami, ktére trzeba wygospodarowa¢ z budzetu.
Wyplacane kwoty rostyby w konsekwencji duzo szybciej niz poziom inflacji. Na takie
wydatki naszego budzetu nie stac.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

s.k.

Dziekuje, panie ministrze.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 7? Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje. Stwierdzam,
ze Komisje przyjely tresc art. 7.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 8 projektu ustawy. Czy sg uwagi panstwa postow
do art. 8 omawianego projektu ustawy? Nie slysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze art.
8 zostal przez Komisje przyjety.

Przechodzimy do art. 9. Czy sg uwagi panstwa poslow do art. 9 ustawy? Nie slysze
uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 9.

Czy sa uwagi panstwa postow do art. 10 projektu ustawy? Nie stysze uwag. Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisje przyjety art. 10.
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Przystepujemy do rozpatrzenia art.11. Czy sg uwagi do art. 11 projektu ustawy?
Biuro Legislacyjne zglasza uwage. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Piotr Podczaski:

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, w zestawieniu poprawek, ktore panstwo otrzy-
maliscie, znajduje sie poprawka nr 4 dotyczgca art. 11 ust. 3 pkt 2 projektu ustawy.
Ta poprawka to efekt sczytywania przez nas projektu, ktéry wyszed! jako koncowy
z wezorajszych prac podkomisji. Wiadomo, ze kiedy ma sie przed oczyma calo$c tekstu,
to zwraca sie jeszcze uwage na niektore szczegoély. Wspdlnie, w uzgodnieniu ze strona
rzadowa, pozwalamy sobie zatem zaproponowac te poprawke. W naszej opinii zapropo-
nowane brzmienie przepisu jest bardziej precyzyjne i kompletne.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Dziekuje, panie mecenasie. Prosze o stanowisko rzadu, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Pierwotnie tresc przepisu art. 11 ust. 3 pkt 2 brzmiata nastepujaco: ,,Organ prowadzacy
czynno§ci operacyjno-rozpoznawcze albo postepowanie sprawdzajace lub postepowanie
przygotowawcze albo sad powiadamia koordynatora o: 1) ujawnionych zagrozeniach,
o ktorych mowa w art. 1 ust.1; 2) przypadkach odmowy udzielenia pomocy na wezwanie
organu, o ktorym mowa w art. 10 ust. 2”. Poprawka polega na tym, ze pkt 2 otrzymuje
brzmienie: ,,przypadkach odmowy udzielenia pomocy na wezwanie organu albo sadu,
o ktorym mowa w art. 10 ust. 2”. Postanowiliémy te kwestie dookresli¢, aby nie bylo
zadnych watpliwosci i dlatego zapisaliSmy, ze chodzi o organ prowadzacy postepowanie
albo o sad. Mowigc precyzyjnie, zostaly dodane dwa stowa: ,,albo sadu”.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):
Dziekuje, panie ministrze. Kto z panstwa poslow przejmie te poprawke? Pan poset Pahl?

Posel Witold Pahl (PO):
Tak, pani przewodniczaca, przejmuje te poprawke.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 11 wraz z poprawke przejeta przez
pana posta Pahla, przewodniczacego podkomisji nadzwyczajnej? Pan przewodniczacy
Zielinski, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):
Dziekuje. Od razu wyja§niam, pani przewodniczaca, ze to nie sprzeciw, ale tylko pytanie
z mojej strony. Chciatbym uslyszec, czy w trakcie prac podkomisji Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych lub Policja odnosily sie do watku dotyczacego ustanowienia koordynatora
w komendach wojewddzkich Policji? Ten pomyst moze by¢, moim zdaniem, bardzo réznie
oceniany, chocby z przyczyn czysto organizacyjnych. Chcialbym wiedziec, czy ta kwestia
byta konsultowana?

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Prosze o odpowiedZ pana posta Pahla.

Posel Witold Pahl (PO):
Tak, panie przewodniczacy. Miata miejsce debata nad tg kwestia. Wynikata ona m.in.
z inicjatywy prokuratora generalnego. Oprocz wprowadzanej instytucji beda istniaty
takze inne, jak choéby osoby, ktére majg zajmowacé sie zagadnieniem pomocy psycholo-
gicznej.

Jezeli chodzi o zakres dzialalnoSci koordynatora, w trakcie dyskusji zrodzily sie
pewne watpliwosci, czy nalezy okre§li¢ go w sposob postulatywny, czy bardzo precyzyjny
zakresowo? Chodzilo o to, zeby zapewni¢ mozliwie najwiekszg funkcjonalno§é propo-
nowanego rozwigzania. StwierdziliSmy w sposob niebudzgcy watpliwosci, ze swoboda
funkcjonowania koordynatora, ze wzgledu m.in. na tre§¢ ustawy o Policji, bedzie zale-
zala od komendantéow wojewddzkich.

W tym kontek§cie nalezy jeszcze wspomnieé o jednej sprawie, a mianowicie, ze Mini-
sterstwo Sprawiedliwos$ci, takze na skutek staran ministra Biernackiego, zostato benefi-
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cjentem $rodkéw europejskich. Dzieki temu bedzie ono moglo zleca¢ wykonywanie tych
niezwykle waznych czynno§ci podmiotom zewnetrznym. Stad zresztg wzial sie jeden
z przepisow, ktory nakazuje koordynatorom udzielanie ministrowi sprawiedliwoSci
pelnych informacji odno$nie do sposobu koordynacji dziatan w zakresie powierzonym
ustawa. Policja, poprzez MSW, wyrazila poza tym pelne przekonanie i deklaracje, ze jest
wla$ciwie przygotowana do pelnienia tych funkcji.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Czy po udzielonych wyjasnieniach sg uwagi odnosnie
do przyjecia art. 11 projektu ustawy wraz ze zgloszonag poprawka? Nie slysze uwag.
Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 11 wraz z poprawka.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 12. Czy sg uwagi panstwa postow do art. 12 pro-
jektu ustawy? Nie slysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 12.

Czy sg uwagi panstwa postéow do art. 13 projektu ustawy? Nie ma uwag. Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisje przyjety art. 13.

Czy sg uwagi panstwa postéow do art. 14 projektu ustawy? Nie ma uwag. Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 14.

Czy sg uwagi panstwa postow do art. 15 projektu ustawy? Nie slysze uwag. Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 15.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 16. Czy sa uwagi panstwa postéow do art. 16 pro-
jektu ustawy? Nie slysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjety art. 16.

Czy sg uwagi panstwa poslow do art. 17 projektu ustawy? Nie slysze uwag. Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisje przyjety art. 17.

Czy sg uwagi do art. 18 projektu ustawy? Nie stysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam,
ze Komisje przyjely art. 18.

Czy kto$ z panstwa postow zglasza uwagi do art. 19 projektu ustawy? Nie slysze
uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjety art. 19.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 20. Czy sg uwagi do art. 20 projektu ustawy?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Piotr Podczaski:

Dziekuje. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, zglaszamy poprawke do art. 20 pkt
7. Jest to poprawka w czesci merytoryczna, ktora zostala przygotowana przez strone
rzadowa w odpowiedzi na dyskusje, jaka miala miejsce na posiedzeniu podkomisji.
Poprawka dotyczy treSci § 2a i § 2b. To byla pierwsza poprawka, jesli chodzi o art. 20,
a konkretnie o pkt 7 tego artykutu. Druga poprawka do tego samego artykutu odnosi sie
do tresci pkt 10. Ta poprawka ma charakter stricte legislacyjny. Chodzi w niej o to, zeby
pewne odwolanie, jakie nam sie w tym miejscu przypadkowo znalazlo, zostalo z tego
przepisu wykreslone. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Dziekuje, panie mecenasie. Kto z panstwa postéw zechce przyjaé zgtoszone poprawki?

Posel Witold Pahl (PO):
Pani przewodniczaca, ja przejmuje te poprawki.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Poprawki zostaly przejete prze pana posta Witolda
Pahla.
Czy sg uwagi do tresci art. 20 projektu ustawy wraz z poprawka zaprezentowang
i przejetq przez pana posta Pahla? Prosze, panie mecenasie.

Legislator Piotr Podczaski:
Z dwiema poprawkami, pani przewodniczgca. Do tego artykulu zostaly zgloszone dwie
poprawki.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Zgadza sie. Ma pan racje. Czy sg uwagi do tresSci art. 20 projektu ustawy wraz z dwiema
poprawkami przejetymi przez pana posta Witolda Pahla? Nie slysze uwag. Stwierdzam,
ze Komisje przyjely art. 20 wraz z dwiema poprawkami.
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Przystepujemy do rozpatrzenia art. 21 projektu ustawy. Czy sg jakie$ uwagi do tego
artykutu? Biuro Legislacyjne? Bardzo prosze panie mecenasie.

Legislator Piotr Podczaski:

Chcemy zglosi¢ poprawke do art. 21 pkt 1 lit aic. Jezeli chodzi o lit. a, to poprawka
doprecyzowuje uzywane pojecie i ujednolica je z innymi pojeciami uzywanymi w Kodek-
sie karnym i w Kodeksie karnym wykonawczym.

W przypadku lit ¢ proponujemy dolozy¢ stowo ,,pokrzywdzonym”. Po poprawce tresé
brzmiataby: , Do realizacji pomocy prawne;j i psychologicznej pokrzywdzonym i §wiad-
kom na terenie sadu itd....”. Jest to zgodne z tytulem i caloScig projektu.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Prosze o stanowisko rzadu. Czy pan minister zechce przyblizy¢ postom tres¢ propono-
wanej poprawki?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Tak, pani przewodniczaca. Przede wszystkim chce powiedziec, ze popieramy te poprawke.
Jezeli chodzi o art. 21 pkt 1 lit a, to méwi sie w nim, ze w § 8 po pkt 2 dodaje sie pkt
2a w brzmieniu: ,,pomoc prawng i psychologiczng §wiadkom”. Wczes$niej zapis brzmiat
»,Swiadkom przestepstw”. Poprawka wziela sie stad, ze okre§lenie ,$wiadkom prze-
stepstw” bylo nadokresleniem. DoszliSmy do wniosku, ze wystarczy samo ,$wiadek”,
poniewaz moze chodzi¢ nie tylko o §wiadka przestepstwa. W gre moga wchodzic takze
inne okoliczno§ci.

Jezeli chodzi o lit ¢, to wczesniej zapis brzmial: ,, Do realizacji pomocy prawnej i psy-
chologicznej §wiadkom (...)”. Uznali$my, ze jest to stwierdzenie niewystarczajace i dla-
tego zaproponowaliSmy ujecie szersze w brzmieniu: ,, Do realizacji pomocy prawne;j i psy-
chologicznej pokrzywdzonym i §wiadkom (...)”. Dodaliémy stowo ,,pokrzywdzonym”.
Traktujemy to jako dookreslenie i doprecyzowanie.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Dziekuje, panie ministrze. Czy kto§ z panstwa postéw przejmie zgloszong poprawke?

Posel Witold Pahl (PO):

Pani przewodniczaca, ja ja przejmuje.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):
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Dziekuje. Czy sg uwagi do tresci art. 21 wraz z poprawka zaprezentowang przez pana
ministra i przejetg przez posta Pahla? Nie slysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komi-
sje przyjely art. 21 projektu ustawy wraz z poprawka.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 22. Czy sg uwagi do art. 22 projektu ustawy? Nie
slysze uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjety art. 22.

Czy sa uwagi lub pytania do art. 23? Nie sltysze. Dziekuje bardzo. Stwierdzam,
ze Komisje przyjely art. 23.

Czy sg uwagi panstwa postow do art. 24 omawianego projektu ustawy? Nie ma uwag.
Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 24.

Czy sg uwagi panstwa posiow do art. 25 omawianego projektu ustawy? Nie stysze
uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely art. 25.

Czy sg uwagi panstwa postéw do art. 26 omawianego projektu ustawy? Nie stysze
uwag. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjety art. 26.

Przystepujemy do glosowania nad caloScig sprawozdania. Kto z panstwa postéw jest
za przyjeciem sprawozdania przedstawionego przez podkomisje, prosze o podniesienie
reki? (33) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Komisja Spraw Wewnetrznych oraz Komisja SprawiedliwosSci i Praw
Czlowieka jednoglosnie przyjely projekt ustawy o ochronie i pomocy dla pokrzywdzo-
nego i $wiadka.

Pozostaje nam jeszcze kwestia wyboru posta sprawozdawcy. Proponuje, aby postem
sprawozdawcag zostal przewodniczgcy podkomisji nadzwyczajnej, pan poset Witold Pahl.
Czy pan przewodniczacy wyraza zgode.

s.k.
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Posel Witold Pahl (PO):

Tak, pani przewodniczgca, zgadzam sie. Korzystajac z okazji, ze jestem przy glosie,
chcialbym podziekowa¢ panu ministrowi Markowi Biernackiemu. Mozna powiedziec,
ze przyjety dzi§ przez nas projekt ustawy jest dzieckiem pana ministra. Ciesze sie,
ze udalo nam sie wypracowac jego ostateczny ksztalt poza podziatami partyjnymi. Dzie-
kuje takze naszym prawnikom, panom Podczaskiemu i Czechowi z Biura Legislacyjnego,
oraz panu Maciejowi Zarembie z Biura Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

s.k.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Czy jest sprzeciw wobec kandydatury posta Pahla
na sprawozdawce Komisji? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze pan poset Witold Pahl
zostal wybrany postem sprawozdawca do tego projektu ustawy.

I ostatnia sprawa formalna. Szanowni panstwo, proponuje, aby Komisje wyznaczyly
termin dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych na przedstawienie opinii do wyzej wymie-
nionego sprawozdania do dnia 6 pazdziernika 2014 r. Rozumiem, ze jest zgoda co do tej
kwestii. Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje.

Na zakonczenie chciatbym przyltaczyc¢ sie do podziekowan skiadanych na rece pana
ministra Biernackiego. Pan minister czuwatl nad tym projektem i bardzo zabiegal o to,
aby ta ustawa mogla zosta¢ szybko uchwalona przez Sejm. Bardzo dziekuje, panie mini-
strze.

Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam wspélne posiedzenie
Komisji Spraw Wewnetrznych oraz Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka.
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