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Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Obrony Narodowej, obradujgce
pod przewodnictwem poset Stanistawy Przadki (SLD), przewodniczgcej Komi-
sji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka, rozpatrzyty:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzagdowym projekcie ustawy
0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sagdéw wojskowych (druk nr 2675).

W posiedzeniu udzial wzieli: Wojciech Hajduk podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo-
§ci wraz ze wspotpracownikami, Andrzej Zalewski szef Oddzialu Postepowania Administracyjnego
Departamentu Kadr Ministerstwa Obrony Narodowej, Piotr Raczkowski wiceprzewodniczacy Kra-
jowej Rady Sadownictwa, Tomasz Chrabski przedstawiciel Biura Studiéw i Analiz w Sadzie Najwyz-
szym.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Barbara Orlinska, Daniel Kedzierski,
Michal Madaj, Kamil Strzepek - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika
Bies-Olak, Krzysztof Karkowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka oraz Komisji
Obrony Narodowej. Bardzo prosze panstwa o zajecie miejsc i zachowanie ciszy na sali,
zebySmy mogli rozpocza¢ prace. W imieniu przewodniczgcego Komisji Obrony Narodo-
wej pana Stefana Niesiolowskiego i wlasnym witam panstwa posiéw, witam pana mini-
stra Wojciecha Hajduka, podsekretarza stanu w Ministerstwie SprawiedliwoSci wraz
ze wspolpracownikami, witam przedstawiciela Ministerstwa Obrony Narodowej, pana
putkownika Andrzeja Zalewskiego, witam pana sedziego Piotra Raczkowskiego z Kra-
jowej Rady Sadownictwa, witam prezesa Wojskowego Sagdu Okregowego w Warszawie
pana pulkownika Mirostawa Jaroszewskiego i wszystkie uczestniczgce w dzisiejszym
posiedzeniu osoby.

Porzadek dzienny panstwo postowie otrzymali. Czy sg uwagi do porzadku dziennego?
Nie stysze. Dziekuje. Porzadek dzienny zostal przyjety. Przystepujemy do rozpatrzenia
sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy
— Prawo o ustroju sgdéw wojskowych, druk nr 2675. Prosze przewodniczgcg podkomisji
panig posel Brygide Kolende-Labus o przedstawienie sprawozdania. Bardzo prosze pani
posel.

Posel Brygida Kolenda-Labus (PO):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Wysokie Komisje i panie przewodniczacy, moze w kilku
stowach przypomne tresé przedlozenia i uzasadnienie do tej zmiany. 19 sierpnia 2011
roku poprzez zmiane prawa o ustroju sadéw wojskowych zlikwidowano Departament
Sadow Wojskowych w Ministerstwie Sprawiedliwo§ci. W zwiazku z tym, ze minister
sprawiedliwo$ci jako administrator wszystkich sadow, realizujgc swoj zwierzchni nadzor
nad sgdami, nie dysponuje narzedziami skutecznymi do realizacji tego zadania, to przed-
tozenie wprowadza do ustroju sadéw wojskowych instytucje nadzoru administracyjnego
w ksztalcie zblizonym do obowigzujacego w sadzie powszechnym. Nadzoér ten sprawo-
wac beda sedziowie sadéw wojskowych delegowani do Ministerstwa SprawiedliwoSci.
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Nie bede szczegolowo opowiadac, jaki jest zakres przedmiotowy zewnetrznego
i wewnetrznego nadzoru, poniewaz panstwo maja tresé przedlozenia rzadowego, nato-
miast zwroce tylko uwage na zasadnicze rzeczy i ztoze sprawozdanie z prac podkomisji.
Zdaniem podkomisji najistotniejszg zmiang byla ta, ktora eliminuje zbedng procedure
prowadzenia postepowania w sytuacji, kiedy kandydujaca na stanowisko sedziego sadu
wojskowego osoba nie spelnia warunkéw do objecia. Pozostawia sie w tym przediozeniu
taka sprawe bez rozpatrzenia. W poprzedniej regulacji cata procedura musiata by¢ prze-
prowadzona, co generuje koszty i niepotrzebnie zajmuje czas. W trakcie prac w stosunku
do pierwszego projektu, uwzgledniajac sugestie srodowiska sgdow wojskowych, zrezy-
gnowano z kadencyjnosci prezesow i zastepcow prezeséw sadéow wojskowych, poniewaz
stanowiska te sg zwigzane z etatyzacjg stopniami wojskowymi i w zwiazku z zasada,
ze nie mozna na nizsze stanowisko delegowac takiej osoby, wymagaloby to zakonczenia
po jakim$ czasie pewnej rotacji, wymagatoby to zakonczenia kariery wojskowej przez
osoby, ktore pelnig te funkcje. Wobec tego w przedlozeniu, ktore trafito do procedowa-
nia, ta kadencyjnos¢ zostata usunieta. Na posiedzeniu podkomisji 4 lutego wprowadzono
do tego projektu wlasciwie tylko trzy poprawki poza legislacyjnymi, dwie dotyczace dopre-
cyzowania delegacji do wydania rozporzadzenia dla ministra sprawiedliwosci, to jest
zmiana dziesiata, gdzie stosujgc wzorzec konstytucyjny uzupelniono zakres, jakiemu
musi odpowiadac to rozporzadzenie wydane przez ministra sprawiedliwosci z ministrem
obrony narodowej. Druga zmiana z podobnym uzasadnieniem jest réwniez w zmianie
dziesiatej, gdzie okresla sie szczegoltowe zasady archiwizacji, warunki i tryb niszczenia
i przekazywania wla§ciwym archiwom panstwowym akt sprawy. Minister obrony naro-
dowej w porozumieniu z ministrem sprawiedliwosci, w drodze rozporzadzenia, okresla
te zasady. Zostalo doprecyzowane, co powinien braé¢ pod uwage, czyli wytyczne do wyda-
nia tych rozporzadzen zostaly umieszczone na poziomie ustawy. I jeszcze jedna zmiana.
Wydawalo nam sie, ze ona wynika z pewnego przeoczenia, a mianowicie wylgczono
w projekcie rzadowym w art. 70 §1 ustawy mozliwo$¢ delegowania sedziego na jego
wniosek do miedzynarodowych organizacji sedziowskich pozarzadowych, to dotyczy art.
77 § 3 1 3a. Takie uzupelnienie jest trzecig poprawka do przedlozenia rzadowego.

W trakcie prac podkomisji generalny inspektor ochrony danych osobowych zglaszat
pewne zastrzezenia do administracji danymi osobowymi, ale po dyskusji, po wyjasnieniu
ze strony Ministerstwa Obrony Narodowej i Ministerstwa Sprawiedliwo§ci doszliSmy
do przekonania, ze wszelkie standardy w tym przediozeniu sg zachowane. Bede chciala
jeszcze w trakcie procedowania zlozyc trzy poprawki. Jezeli chodzi o sprawozdanie pod-
komisji, to dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Dziekuje pani posel. Otwieram dyskusje. Czy pan minister chciatby na tym etapie
zabrac glos?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Wojciech Hajduk:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos? Prosze bardzo, pan przewodniczacy Piotrowicz.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Panie ministrze, jezeli dobrze pamietam, to bodajze w 2012 roku zniesiono Departament
Sadow Wojskowych w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci. Dzi§ okazuje sie, ze czego$ bra-
kuje. Czy pan minister méglby przypomniec, jakie to powody staly za tym, zeby zlikwi-
dowa¢ Departament Sadow Wojskowych i dlaczego w tamtym okresie nie rozstrzygnieto
kwestii, co bedzie dalej z sadami wojskowymi, a w szczegblnosci kto bedzie sprawowat
nadzor zwierzchni, nadzor administracyjny nad funkcjonowaniem tych sgdow. To jest
pierwsze pytanie. I drugie pytanie dotyczace wizytacji w sagdach wojskowych, bo jak zro-
zumialem, to wizytatorzy bedg sie wzajemnie wizytowaé. Wizytatorzy z jednego sadu
okregowego bedg wizytowac drugi sad okregowy i odwrotnie. Czy zdaniem pana ministra
tego rodzaju wizytacja bedzie wypelniata zadania? Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Dziekuje panu postowi. Prosze, panie ministrze, o odpowiedz na te pytania.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Hajduk:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, chce wskazaé, ze reorganizacji, chociaz nie jest
to zadnym wyttumaczeniem, w zakresie likwidacji Departamentu Sadéw Wojskowych
dokonano zanim trafitem do ministerstwa i z tego wzgledu argumenty, ktore legly u jej
podstaw nie sg mi znane. Nie bylem wtedy sedzig delegowanym do ministerstwa. Jed-
nakze to, ze ten departament zlikwidowano, moge przypuszczac, bylo spowodowane
ograniczeniem liczby sadéw i sedziow. Mamy obecnie 51 sedziéw wojskowych w skali
calego kraju. Jest to bardzo niewielka liczba sedziow. Mamy siedem sgdéw garnizo-
nowych i dwa sady okregowe. Zadania w zakresie nadzoru administracyjnego przejat
Departament Sadéw. Mowiac krotko, Departament Sadéw ma w wydziale karnym dele-
gowanych sedziow wojskowych. Koto mnie siedzi pan sedzia Kolanowski, ktéry zajmuje
sie miedzy innymi nadzorowaniem sgdow wojskowych.

Sady wojskowe z natury rzeczy z uwagi na bardzo ograniczony zakres ich dziatalnosci
i ograniczona liczbe sedziéw jak rowniez, przypuszczam, dyscypline wojskowa jak nalezy,
nie sprawiajg klopotéw ani nadzorczych, ani klopotéw z praca, z pokryciem wplywu.
Co wiecej, sedziowie wojskowi z zasady orzekaja w sgdach powszechnych, rozumiejac
trudna sytuacje sadéw powszechnych sg delegowani do tych sagdéw i tam pracujg. Nawig-
zujac do ostatniego pytania co do efektywnoSci wizytacji, ktére sg planowane w nowym
ujeciu nadzoru administracyjnego, chce wskazac, ze wizytacja w takim ksztalcie jest
przewidziana rowniez w sadach powszechnych. Jest to normalny element, normalny
mechanizm nadzoru administracyjnego. Raz na cztery lata bada sie akta poszczegélnych
wydzialow, bada sie sprawno§¢ konkretnych sedziow w aspekcie rzeczywiScie wykonane;j
pracy. To jest jednym z elementow nadzoru i spelnia swojg funkcje. Tu zadnych zastrze-
zen z punktu widzenia ministerstwa nie moge zglosi¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje. Jesli nie ma innych uwag i wnioskéw, przechodzimy do szczegétowego
rozpatrzenia projektu.

Czy sa uwagi panstwa postéw do tytulu projektu? Nie stysze. Dziekuje. Tytul zostat
przez komisje przyjety.

Czy sg uwagi do zdania wstepnego w art. 1? Nie sltysze. Dziekuje. Zdanie wstepne
w art. 1 zostalo zaakceptowane przez obie komisje.

Czy sg uwagi do zmiany pierwszej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana pierwsza zostala
przyjeta.

Czy sa uwagi panstwa postéw do zmiany drugiej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana druga
zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany trzeciej? Nie ma. Dziekuje. Zmiana trzecia zostala przyjeta.

Czy sa uwagi do zmiany czwartej? Nie ma. Dziekuje bardzo. Zmiana czwarta zostala
przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany piatej? Nie stysze. Dziekuje. Zmiana piata zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany szostej? Nie ma. Dziekuje. Zmiana szosta zostala przyjeta.

Czy sg uwagi panstwa poslow do zmiany siédmej? Nie stysze. Dziekuje. Zmiana
siodma zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany 6smej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana 6sma zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany dziewiatej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana dziewigta zostala
przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany dziesiatej? Nie stysze. Dziekuje. Zmiana dziesigta zostala
przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany jedenastej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana jedenasta zostala
przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany dwunastej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana dwunasta zostala
przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany trzynastej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana trzynasta zostata

przyjeta.
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Czy sa uwagi do zmiany czternastej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana czternasta zostala
przyjeta.

Czy sa uwagi panstwa postow do zmiany pietnastej? Nie slysze. Dziekuje. Zmiana
pietnasta zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do zmiany szesnastej, to jest rozdziat 8b? Nie stysze. Dziekuje. Zmiana
szesnasta zostala przyjeta.

Czy sg uwagi do art. 64c w rozdziale 8b? Nie slysze. Dziekuje. Art. 64c zostal przez
komisje przyjety.

Czy sg uwagi do art. 64d? Nie stysze. Dziekuje. Art. 64d zostal przyjety.

Czy sa uwagi do zmiany siedemnastej? Prosze bardzo, pani przewodniczaca podko-
misji. Prosze bardzo.

Posel Brygida Kolenda-Labus (PO):
Dziekuje bardzo. Ja pozwole sobie, zanim zloze propozycje poprawek, bardzo podzie-
kowaé wszystkim postom, ktérzy pracowali tak sprawnie i skutecznie w podkomisji.
Chciatam ztozy¢ poprawke do zmiany siedemnastej poprzez dopisanie punktu aa, czyli
po punkcie a punkt aa. Celem tej poprawki jest dostosowanie przepisu do zmian w zakre-
sie regulacji dotyczacej nadzoru. Ja pozwole sobie odczytaé tresc tej poprawki. ,,Okre-
Slone w przepisach czynno$ci i uprawnienia Ministra Sprawiedliwo$ci, zgromadzenia
ogoblnego sedziéw, kolegium sadu, prezeséw sgdow rejonowych, okregowych i apelacyj-
nych oraz prezesa sadu dyscyplinarnego wykonuja odpowiednio Minister Sprawiedli-
wosci w porozumieniu z Ministrem Obrony Narodowej, Zgromadzenie Sedziow Sadéw
Wojskowych, kolegium wojskowego sagdu okregowego, prezesi sagdéw wojskowych i prezes
wojskowego sadu dyscyplinarnego, a czynnosci uprawnienia prezesa sadu apelacyjnego
w zakresie nadzoru administracyjnego prezes wojskowego sadu okregowego”. To jest
dostosowanie do potrzeb sprawowania nadzoru. Tak brzmiacg poprawke przedktadam.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje. Czy sa pytania czy uwagi do tej propozycji poprawki? Nie stysze. Czy
wobec tego jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany siedemnastej z poprawka zgloszona
przez przewodniczgcg podkomisji? Nie slysze. Zmiana siedemnasta z poprawka zostala
przez komisje przyjeta.

Przechodzimy do art. 2. Czy sg uwagi panstwa postéw do art. 2? Nie slysze. Dziekuje.
Art. 2 zostal przyjety.

Czy sg uwagi panstwa postow do art. 37 Prosze, przewodniczgca podkomisji pani
posel Kolenda-t.abus.

Posel Brygida Kolenda-Labus (PO):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Jezeli pani przewodniczgca pozwoli, to ja zaprezentuje obie
poprawki, bo one sie jednak bardzo wigzg. Po pierwsze, chcialabym zaproponowac, zeby
art. 3 otrzymal oznaczenie jako art. 4. i brzmial nastepujgco: ,,Ustawa wchodzi w zycie
po uplywie czterech miesiecy od dnia ogloszenia”. Czyli wydluzenie vacatio legis z dwoch
miesiecy do czterech. Zaraz przedloze uzasadnienie. Natomiast art. 3 jest przepisem przej-
§ciowym i brzmialby nastepujgco: ,,Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na pod-
stawie art. 18 § 1 pkt 11 3 oraz § 2 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, zachowujg moc do dnia
wejscia w zycie nowych przepisow wykonawczych wydanych na podstawie art. 18 § 1 pkt
112 oraz § 2 ustawy, o ktorej mowa w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa,
nie dluzej jednak niz przez okres 12 miesiecy od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy”.
To sa zmiany co do zakresu upowaznien dla ministra do wydawania rozporzadzen i sta-
nowi to przepis przejSciowy. Natomiast uzasadnieniem wydltuzenia vacatio legis jest to,
ze chcemy przygotowac realizacje wprowadzenia w zycie tych zmian w sposob profesjo-
nalny, bez poSpiechu. Stad prosba o to, zeby okres wejsScia w zycie wydluzy¢ do czterech
miesiecy od dnia ogloszenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Bardzo dziekuje. Czy pan legislator z Biura Legislacyjnego chciatby sie wypowiedziec¢?
Bardzo prosze.
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Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Krzysztof Karkowski:

Dziekuje, pani przewodniczgca. Biuro Legislacyjne proponowaloby jedynie drobng
poprawke o charakterze legislacyjnym. Zamiast sformutowania ,,ustawy, o ktorej mowa
w art. 1” uzytego dwukrotnie proponujemy zgodnie z nowymi zasadami techniki prawo-
dawczej sformutowanie ,,ustawy zmienionej w art. 1”. Chodzi o to, ze w art. 1 jest kilka
ustaw, a jest tylko jedna ustawa zmieniona.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Dziekuje. Czy kto$ z panstwa postow lub gosci chciatby zabrac glos? Nie stysze. Przyste-
pujemy do zaopiniowania poprawek.

Czy sa uwagi panstwa posiow do pierwszej poprawki zgloszonej przez pania poset
Kolende-tabus, przewodniczgcg podkomisji? Poprawka ta dotyczy wydtuzenia vacatio
legis z dwoch do czterech miesiecy. Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisje te poprawke
zaakceptowaly.

Czy sg uwagi panstwa postow do drugiej poprawki, ktéra nadaje nowe brzmienie art.
3? Nie stysze. Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely poprawke.

Poprawka Biura Legislacyjnego ma charakter redakcyjny i rozumiem, ze jest to pro-
pozycja, bySmy te poprawke uwzglednili.

Czy jest sprzeciw panstwa poslow wobec przyjecia art. 3 z poprawkami zgloszonymi
przez przewodniczacg podkomisji panig posel Kolende-Labus? Nie sltysze. Dziekuje.
Stwierdzam, ze art. 3 zostal przyjety.

Przystepujemy do przyjecia sprawozdania podkomisji. Bedziemy glosowa¢. Kto
z panstwa poslow jest za przyjeciem projektu ustawy w brzmieniu przedlozonym przez
podkomisje nadzwyczajng wraz z przyjetymi poprawkami? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze komisje przyjely sprawozdanie, w ktérym przedstawig Sejmowi wnio-
sek o przyjecie sprawozdania 17 glosami za, przy 6 glosach wstrzymujacych sie; glosow
sprzeciwu nie bylo.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. W imieniu prezydium proponuje, aby
sprawozdawcg byla pani posel Brygida Kolenda-t.abu§. Czy pani posel wyraza zgode ?
Bardzo dziekuje. Innych kandydatur nie ma. Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu wobec tej
kandydatury. Nie slysze. Dziekuje bardzo. Pragne pani przewodniczacej podziekowac
za bardzo merytoryczna prace w podkomisji, a takze wszystkim panstwu postom uczest-
niczacym w pracach, ktérzy byli cztonkami tej podkomisji, a takze wszystkim panstwu
za udzial. Dzisiaj mamy efekt tej merytorycznej i owocnej pracy.

Wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia. Dziekuje panstwu postom. Zamykam
wspolne posiedzenie Komisji Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka oraz Komisji Obrony
Narodowej.




