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Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Zdrowia, obradujgce pod prze-
wodnictwem posta Tomasza Latosa (PiS), przewodniczgcego Komisji Zdrowia,
realizowaty nastepujgcy porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projek-
cie ustawy o uzgodnieniu ptci (druk nr 1469).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Kozdron sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami, Igor Radziewicz-Winnicki podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia
wraz ze wspolpracownikami, Karolina Grenda dyrektor Departamentu Spraw Obywatelskich w Mini-
sterstwie Spraw Wewnetrznych wraz ze wspotpracownikami, Grazyna Janaszek naczelnik Wydziatu
Normatywnego w Departamencie Ubezpieczen Spolecznych Zakladu Ubezpieczen Spotecznych wraz
ze wspolpracownikami, Wiktor Dynarski prezes Fundacji Trans-Fuzja wraz ze wspélpracownikami,
Maciej Kulak prawnik w Polskim Towarzystwie Prawa Antydyskryminacyjnego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Barbara Orlinska, Malgorzata Sie-
dlecka-Nowak, Maria Tauroginska-Kopeé¢, Maciej Zaremba - z sekretariatu Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych; Konrad Nietrzebka, Lukasz NyKkiel - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji. Witam serdecznie panie i panéw postéw z Komisji Spra-
wiedliwos$ci i Praw Czlowieka oraz Komisji Zdrowia. Nie ma niestety jeszcze przedsta-
wiciela rzadu. Aha, jest pan minister, ale tak daleko pan minister usiadl, ze nie widze,
natomiast nie ma przedstawiciela resortu zdrowia. Witam pana ministra wraz ze wspo6l-
pracownikami. Mam nadzieje, ze pan minister w ciggu paru minut dotrze, prosze go
powiadomic, bo inaczej nie bedziemy mogli procedowac nad tg ustawg. Witam serdecznie
wszystkich zaproszonych gosci.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszych obrad obejmuje rozpatrzenie sprawozdania
podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy o uzgodnieniu pici, druk 1469.
Czy sa jakie§ uwagi do porzadku obrad? Nie slysze. Stwierdzam, ze porzadek obrad
zostal przyjety. Prosze o zaprzestanie rozmoéw, bo jest bardzo duzy szum w sali. Sza-
nowni panstwo, mamy sale niestety tylko do godziny 16.00, bo Komisja Sprawiedliwo-
Sci i Praw Czlowieka p6zniej ma swoje obowigzki, w zwigzku z tym w dniu dzisiejszym
rozpoczniemy procedowanie nad sprawozdaniem i jezeli bedzie taka potrzeba, bedziemy
spotykac sie w kolejnym terminie, aby dalej nad tym sprawozdaniem pracowac. Jeszcze
raz bardzo panstwa prosze o zaprzestanie rozméw i oddaje glos przewodniczgcej podko-
misji, pani posel Joannie Musze. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Mucha (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani przewodniczgca, szanowni panstwo, Wyso-
kie Komisje, podkomisja pracowala na siedmiu posiedzeniach: 24 lipca, 11 wrzesnia, 5
listopada 2014 roku, 18 lutego, 3 marca, 13 i 27 maja 2015 roku. Podczas tych posiedzen
projekt zostal gruntownie przepracowany. W tej chwili przedstawiamy tekst jednolity,
dlatego ze innego rodzaju przedstawienie byloby niemozliwe, ten projekt naprawde
zmienil sw6j obraz w bardzo duzym stopniu. Chcialabym powiedzie¢, ze w moim prze-
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konaniu jest to projekt, ktory nie jest kontrowersyjny i naprawde pozwala osobom, ktére
chea uzgodnic swojg ple¢, moze nie tyle latwe, ale na rozsadne przejscie przed sgdem
calej procedury. Jestem przekonana o tym, ze nie jest to projekt kontrowersyjny. Jed-
nocze$nie chcialabym powiedzie¢, panie przewodniczacy, chcialabym dodaé, ze na mdj
wniosek, do prac w podkomisji zostalo zaproszone Ministerstwo Spraw Wewnetrznych,
ze wzgledu na to, ze ten projekt zaklada zmiane aktu stanu cywilnego, a w zwigzku
z tym potrzebny byl w tej kwestii wkiad ze strony Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.
Mysle, ze to byt wkiad bardzo cenny. Bardzo dziekuje przedstawicielom MSW za udzial
w tych pracach.

Panie przewodniczacy, chcialabym tez powiedzie¢ o czyms$, co w moim przekonaniu,
po raz kolejny jest niezwykle bulwersujace. Jesli mogtabym poprosié o cisze. MieliSmy
taka sytuacje w przypadku projektu dotyczacego in vitro i teraz mamy po raz kolejny
te samg sytuacje w przypadku projektu o uzgodnieniu pici. Przedstawiciele panskiego
klubu, panie przewodniczacy, nie uczestniczyli w posiedzeniach podkomisji. Tych posie-
dzen bylto wiele i pafistwo nie uczestniczyli w pracach. W tej chwili dowiaduje sie, ze Klub
Prawa i Sprawiedliwo$ci bedzie skladal 17 poprawek. To jest niepowazne traktowanie
prac na poziomie podkomisji. Podkomisja jest po to, zeby przygotowac projekt w wersji
do pracy, ktorg mozna przeprowadzi¢ w sposob szybki i konstruktywny. Zwracam sie
do pana, panie przewodniczacy, jako do przedstawiciela tego klubu o to, zebySmy nie pra-
cowali w ten sposob, bo taka wzajemna obstrukcja niczemu nie stuzy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, chcialbym poinformowaé, ze na kazdym eta-
pie poslowie majg prawo zglasza¢ poprawki. Gdyby poprawki byly zgloszone na posie-
dzeniu podkomisji i zostalyby odrzucone, to niestety nie weszlyby do sprawozdania,
a w zwigzku z tym wymagalyby ponownego zgloszenia rowniez w czasie prac komisji.
Ja jestem trzecig kadencje parlamentarzystg i pamietam sytuacje odwrotng, rowniez
zwigzang z tg Komisjg i pamietam frekwencje i podobne apele byly wowczas wygltaszane
z drugiej strony. Widze szereg zgloszen, wiec zanim bedziemy procedowaé nad sprawoz-
daniem pan poset Jaworski. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Musze powiedzieé, ze podczas posiedzen Komisji Spra-
wiedliwosci i Praw Czlowieka z takg butg Platformy Obywatelskiej, jak tutaj w wysta-
pieniu pani przewodniczacej podkomisji, sie nie spotykatem. Chce zauwazy¢, pani prze-
wodniczgca, ze to przez pani zachowanie ja i moi koledzy przestaliémy przychodzic¢
na nastepne posiedzenia podkomisji, dlatego ze nigdy, ani razu nie zechciala pani ustalié
spotkania podkomisji z wiceprzewodniczacym, ktorym bytem. Robila pani sobie te pod-
komisje wedlug wlasnego uznania, ma pani do tego prawo, ale powinna pani wiedziec,
ze jezeli akurat wtedy nie idzie pani do fryzjera, tylko chce pani zwolaé posiedzenie
podkomisji, to prosze sie nie dziwié, ze na nie nie bedziemy przychodzili.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Kazdy ma prawo do swoich ocen, natomiast ja bardzo bym prosit, zeby§my zostawili
kwestie inne niz merytoryczne i nie poruszajmy w wypowiedziach innych kwestii niz
merytoryczne. Bardzo bym prosil, zebySmy siebie wzajemnie szanowali. Widze jeszcze
zgloszenie pani przewodniczacej. Bardzo prosze.

Posel Joanna Mucha (PO):

Panie przewodniczacy, nie bede sie odnosila do tego ostatniego zdania, bo to nie ma sensu.
Natomiast wzajemny szacunek wymaga prostej rzeczy. Jesli sg poprawki i jesli panstwo
macie je przygotowane, to warto je zglosi¢ podczas posiedzenia podkomisji. Nie byty
zgloszone. Gdyby zostaly zgloszone i odrzucone i powtornie bylyby zgloszone dzisiaj,
to rozumiem, ale one w ogole nie byly zgloszone. To jest po prostu ignorowanie prac
podkomisji. Wzajemnie sami sobie szkodzimy. To jest niepotrzebne. Prosze, zebySmy juz
mogli przej$é do procedowania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Jeszcze, rozumiem, ad vocem pan wiceprzewodniczacy Jaworski. Bardzo prosze.
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Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Panie przewodniczacy, to nie jest ignorowanie prac podkomisji. Zadanie posla jest takie,
jak pan przewodniczacy powiedzial, ze moze poprawki zglosi¢ wtedy, kiedy uwaza
to za stosowne. Jezeli kto§ chce postowi czy senatorowi zabrania¢ wykonywania jego
mandatu, to powinien sie zastanowi¢ nad tym, co méwi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Mysle, ze na tym powinni§my poprzesta¢. We wstepnej dyskusji oddam
glos przedstawicielom resort sprawiedliwosci i resortu zdrowia, proszac o wstepna ocene
tego sprawozdania. Najpierw pan minister Radziewicz-Winnicki. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Igor Radziewicz-Winnicki:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysokie Komisje, minister zdrowia, po pierwsze,
dziekuje za zaproszenie do wspoélpracy przy tym projekcie. Po drugie uznaje, ze ten pro-
jekt w zasadzie spelnia wszystkie oczekiwania ministra zdrowia, przypominajac, ze on
ewoluowal od bardzo daleko zaawansowanej medykalizacjii proby ujecia w ramy prawne
procedur stricte medycznych do aktualnej postaci, w ktorej stat sie projektem, ktory jest
z punktu widzenia ministra zdrowia bardzo racjonalny i pozostawia calg te procedure
kwestiom formalnym dotyczacym funkcjonowania na gruncie sgdownictwa. Stad tez
wydaje mi sie, ze wieksze znaczenie od mojej ma ocena tego projektu przez pana mini-
stra Kozdronia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan minister Jerzy Kozdron. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jerzy Kozdron:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Ministerstwo Sprawiedliwo§ci ocenia pozy-
tywnie przedlozony projekt sprawozdania pod wzgledem systemowym. W naszej oce-
nie jest dobrze przygotowany i dobrze przepracowany. Mamy natomiast uwagi do art.
2 ustawy, ale to jest spowodowane tym, ze podczas ostatniego posiedzenia na wniosek
Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka ten artykul zostal wprowadzony i w naszej ocenie
jest on niezgodny z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Art. 2, jak panstwo wiedza,
ci, ktorzy majg przed sobg sprawozdanie, zaweza zakres podmiotowy stosowania ustawy
tylko do obywateli polskich oraz do cudzoziemcéw niemajacych obywatelstwa zadnego
panstwa, czyli do bezpanstwowcow. Przepis art. 2 jest sprzeczny z miedzynarodowym
postepowaniem cywilnym w zakresie jurysdykcji krajowej, jak rowniez z prawem prywat-
nym miedzynarodowym, czyli z wewnetrznym polskim porzadkiem prawnym. Chcial-
bym panstwu tylko przeczytac, czego on dotyczy. Art. 1110 k.p.c. mowi tak: Do jurys-
dykcji krajowej [a wiec sadu, ktory jest wlasciwy] nalezg réwniez inne niz wymienione
w art. 1106-1109 sprawy rozpoznawane w postepowaniu nieprocesowym, jezeli sprawa
dotyczy osoby bedacej obywatelem polskim, cudzoziemca majacego miejsce zamieszka-
nia lub miejsce zwyklego pobytu w Rzeczypospolitej Polskiej albo osoby prawnej lub
niebedgcej osobg prawng jednostki organizacyjnej. Czyli to jest przepis, ktory okresla
wlasciwosc sadu, ktory jest wlasciwy do rozpoznawania tego rodzaju spraw, a art. 16
ust. 1 Prawa prywatnego miedzynarodowego stanowi tak: Dobra osobiste [a tozsamo§c¢
plciowa jest dobrem osobistym] osoby fizycznej podlegaja jej prawu ojczystemu. Osoba
fizyczna, ktorej dobro osobiste jest zagrozone naruszeniem lub zostalo naruszone moze
zadaé ochrony na podstawie prawa panstwa, na ktorego terytorium nastapilo zdarzenie
powodujace itd. Czyli podlega prawu ojczystemu. Z tego wniosek, ze jezeli Portugalczyk
wystapi o uzgodnienie tozsamoSci plciowej przed polskim sgdem, to sad bedzie stoso-
wac prawo portugalskie, a nie prawo polskie. Jezeli w prawie portugalskim nie bedzie
takiej regulacji jak tozsamos§¢ plciowa, to po prostu wniosek zostanie oddalony. Nato-
miast warunkiem, zeby to polski sad rozpatrywatl, jest kwestia posiadania obywatelstwa
lub dla cudzoziemca konieczno§é posiadania stalego miejsca zamieszkania lub zwyklego
miejsca pobytu.

To jest wszystko, co chciatlbym powiedzieé¢. W zwigzku z tym sugerujemy, zeby art. 2
po prostu skresli¢, bo na ostatnim posiedzeniu podkomisji on zostal jako§ tak wrzucony.
Ja musialem wyjS¢ z tego posiedzenia, sedzia, ktory siedzial otworzyl usta, chcial cos
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powiedziec, ale powiedziano, ze juz nie ma czasu, bo idziemy na glosowania. W zwigzku
z tym ten art. 2 znalazl sie tu omylkowo, bo juz wtedy bySmy go oprotestowali. Jezeli
chodzi o art. 15, poniewaz rozbolalo mnie gardlo, poprosze pana dyrektora, zeby za mnie
powiedzial.

Naczelnik Wydzialu Prawa Cywilnego w Departamencie Legislacyjnym Ministerstwa
Sprawiedliwosci Wiestaw Grajdura:
Dzien dobry. Sedzia Wiestaw Grajdura, sedzia delegowany do Ministerstwa Sprawiedli-
wosci. Panstwo przewodniczacy, szanowni panstwo, Wysokie Komisje, jesli chodzi o art.
15 ustawy, to on przewiduje, ze mocg tej ustawy, ktéra procedujemy, wprowadza sie
do innej ustawy, mianowicie do ustawy z dnia 3 grudnia 2010 r. o wdrozeniu niektérych
przepiso6w Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania, definicje pici. Jesli chodzi
o ustawe z 3 grudnia 2010 r., to w najwiekszym skrocie chce powiedzie¢, ze ona imple-
mentuje szereg dyrektyw Unii Europejskiej, tak zwanych rownosciowych. OczywiScie
w ramach tej implementacji ustawa nakazuje krajowym podmiotom prawnym, dziala-
jacym w obszarze prawa polskiego, podejmowanie okre§lonych dzialan, ktére mialyby
sprzeciwia¢ sie nierownemu traktowaniu oséb fizycznych miedzy innymi ze wzgledu
na plec. Pojecie plci wystepuje w tej ustawie. Jednocze$nie ustawa z 3 grudnia 2010 r.
zawiera w art. 3, tak zwany slowniczek, i tam plec nie jest zdefiniowana w szczegdélnosci.
Propozycja wnioskodawcow sprowadza sie do tego, zeby wlasnie na potrzeby ustawy z 3
grudnia 2010 r. zdefiniowac rowniez pojecie plci. Czyli to jest ta nowo§é. Prosze zauwa-
zy¢, ze proponowana do wstawienia do ustawy z 3 grudnia 2010 r. definicja plci, jest
w gruncie rzeczy tozsama, jesli chodzi o jej okreslenie, z pojeciem tozsamosci plciowe;,
ktora jest zdefiniowane w ustawie o uzgodnieniu plci. Prosze zwréci¢ uwage na art. 3
pkt 1. Krotko méwigc, prosze zauwazy¢, ze projektowana ustawa postuguje sie pojeciem
tozsamosci piciowej i definiuje je tak samo jak pojecie zgola inne w naszym przekonaniu,
a mianowicie pojecie plci, ktére ma by¢ wykorzystane w innej ustawie. To jest pierwsze
niebezpieczenstwo, ze oto w systemie prawnym pojawig sie dwa rézne pojecia o jednako-
wej definicji: jedno pojecie plec¢ i drugie pojecie tozsamo§é plciowa. To jest pierwsza rzecz.
Druga rzecz. Prosze panstwa, prosze zauwazyc¢, do jakich moze doj$s¢ konsekwencji.
Oto6z jezeli zdefiniujemy w ustawie z 3 grudnia 2010 r. pojecie ,,ple¢” miedzy innymi
w taki sposob, jak to jest proponowane, ze jest to utrwalone, intensywnie odczuwane
do§wiadczenie i przezywanie wlasnej plciowosci, ktéra odpowiada lub nie wpisanej
do aktu urodzenia, aktu stanu cywilnego, to w gruncie rzeczy moze to oznaczac¢ taka
sytuacje, ze dana osoba, ktéra nie dokonala uzgodnienia plci, natomiast ma te pte¢ odczu-
wang inna niz plteé objeta aktem urodzenia, bedzie mogta podnosié, ze jest dyskrymino-
wana ze wzgledu na plec, ale na te ple¢ odczuwana, mimo ze uprzednio jej nie uzgodnita
w zaden sposob. Tu moze dochodzi¢ do takiej sytuacji, nie chciatbym sie tu postugiwac
przykladami, ale pierwszy z brzegu, jaki mi przychodzi do gtowy, ze dana osoba w szpi-
talu z uwagi na zgromadzong dokumentacje zostanie umieszczona w sali dla mezczyzn,
bo to wynika z jej dokumentacji, ale ona mowi, ze sie czuje kobietg i prosi o umieszczenie
na sali dla kobiet i jezeli szpital tego nie uczyni, moze by¢ posgdzony o dyskryminacje
ze wzgledu na plec, bo to jest ta pte¢ odczuwana, choc nie zostala stwierdzona w doku-
mentach. Z tego wzgledu podnosimy to jako istotng watpliwo$é i wnioskujemy o to,
by podobnie jak w przypadku art. 2 rowniez skresli¢ art. 15, ktory przewiduje wiasnie
te zmiane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo za te bardzo wyczerpujace wypowiedzi, ktore w sposob doé¢ zasadniczy
podnoszg pewne watpliwoéci. W zwigzku z tym mam pytanie do pani przewodniczace;j,
czy po przyjeciu sprawozdania z racji tych waznych watpliwoSci, jak rozumiem przede
wszystkim prawnych, sprawozdanie bylo skierowane do analizy w Biurze Analiz Sejmo-
wych? Czy byly przeprowadzone jakie$ inne analizy tego sprawozdania?

Posel Joanna Mucha (PO):
Nad tym sprawozdaniem czuwali podczas prac podkomisji nasi legislatorzy, natomiast
zadnego dodatkowego skierowania do analizy nie bylo. Chcialabym zwrdci¢ uwage,
ze ten punkt, o ktérym mowit przed chwilg pan minister, to jest jeden fragment zmiany
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w innej ustawie, na ktory prawdopodobnie wszyscy sie zgodzimy, wiec to nie jest powod
do tego, zeby nie procedowac calej ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje. Myéle jednak, ze powinniSmy na tym etapie mie¢ okreslone watpliwosci. Widze
zgloszenie, zaraz udziele glosu. Mam pytanie do Biura Legislacyjnego o panstwa opi-
nie na temat sprawozdania. Moze trudno mowié o caloSci, ale prosimy o odniesienie sie
do watpliwosci zgloszonych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Wysokie Komisje, Biuro
Legislacyjne, tak jak przy kazdym projekcie ustawy brato udziat w pracach podkomisji.
W trakcie pracy Biuro zglaszalo wnioski i uwagi legislacyjne zgodnie z art. 70 regula-
minu Sejmu. Odnoszac sie ogblnie do sprawozdania podkomisji, to Biuro Legislacyjne
ma do tego sprawozdania szereg uwag oczywiscie o charakterze legislacyjnym i redak-
cyjnym, wiec bedziemy chcieli na etapie prac Komisji te uwagi rowniez zglosic. Sygnali-
zowaliSmy to zresztg podczas ostatniego posiedzeniu podkomisji, gdy bylo przyjmowane
sprawozdanie, z uwagi na fakt, jak mowil pan minister Kozdron, ze na ostatnim etapie
niektore poprawki byty przyjmowane w poSpiechu i Biuro Legislacyjne tak naprawde nie
miato mozliwo$ci ich analizy. Tak bylo miedzy innymi z poprawka dodajaca do tego pro-
jektu art. 2, czyli przepis, ktory okresla zakres podmiotowy stosowania tej ustawy. Ten
przepis pojawial sie w toku konsultacji, spotkan roboczych, bo takie spotkania odbywaty
sie z wnioskodawcami. Od samego poczatku Biuro Legislacyjne wyrazalo negatywna opi-
nie na temat dodania tego artykutu, natomiast w ostatniej chwili podczas ostatniego
posiedzenia podkomisji art. 2 zostal wlgczony do projektu ustawy. Zostal on jedynie
poprawiony legislacyjnie podczas posiedzenia podkomisji przez Biuro Legislacyjne. Takie
jest stanowisko, jezeli chodzi o art. 2.

Argumenty merytoryczne, ktére podniosto Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, oczywiscie
jak najbardziej znajdujg oparcie w przepisach, o ktorych méwil pan minister. Natomiast
odnoszac sie do art. 15, czyli nowelizacji ustawy o wdrozeniu niektérych przepisow Unii
Europejskiej w zakresie rownego traktowania, mamy uwage o charakterze wylacznie
legislacyjnym i chodzi o zmiane umiejscowienia tego przepisu. Natomiast faktem jest,
ze na etapie prac podkomisji ten artykutl byt procedowany pod koniec prac, wiec te argu-
menty, ktore w tej chwili zostaly przedstawione przez Ministerstwo Sprawiedliwosci,
sg jak gdyby argumentami nowymi i Biuro Legislacyjne musialoby je rozwazy¢. Nato-
miast na gorgco wydaje sie, ze takie zagrozenie, o ktorym moéwil przedstawiciel Minister-
stwa Sprawiedliwo$ci moze wystapic, natomiast jest to kwestia, powiedzialbym, stricte
merytoryczna, cho¢ prawna, wiec kwestie te pozostawiamy do decyzji Wysokich Komisji
albo ewentualnego zasiegniecia opinii Biura Analiz Sejmowych w tym wzgledzie. Na tym
etapie tyle.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Ja mysle, ze to sg bardzo wazne dwa glosy. To tez pokazuje, ze cza-
sami warto pracowac z nieco wieksza refleksjg w podkomisji, niezaleznie od tego, czy
ona pracuje w pelnym skladzie czy tez nie i ewentualnie przy duzych zmianach wysta-
pic o stosowng analize. Szanowni panstwo, mam nastepujacg propozycje. Widze jeszcze
zgloszenia do zabrania glosu, czasu nam zostalo 20 minut, bo tak to wynika z harmo-
nogramu pracy Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. W zwigzku z tym proponuje,
zeby$my teraz odbyli dyskusje ogolna, nastepnie przerwali posiedzenie komisji i wysta-
pili o stosowne ekspertyzy do Biura Analiz Sejmowych. Mam nadzieje, ze te opinie,
ktore ma Ministerstwo Sprawiedliwosci, nasze komisje otrzymajg na pisémie, a potem
ewentualnie bedg jeszcze dalsze propozycje. Wtedy przygotowani merytorycznie wro-
cimy do tego sprawozdania i bedziemy procedowac poszczegélne artykuly. Jak sadze,
nie ma wiekszego sensu przyjecie jednego czy dwoch artykuléw w sytuacji, kiedy widac
z obu stron, ze potrzebne sg jednak zasadnicze poprawki i interpretacje na podstawie
chociazby analiz merytorycznych. By¢ moze nie tylko BAS i by¢ moze bedziemy jesz-
cze gdzie$ na zewnatrz starali sie zasiegng¢ opinii. Jestem otwarty na propozycje z obu
komisji. Bardzo prosze, pan poset Jaworski. Bardzo prosze.
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Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, pana propozycja wydaje sie jak najbardziej zasadna,
biorgc pod uwage zaistnialg sytuacje. Natomiast niezaleznie od tego chciatbym prosic
o odpowiedz na to samo pytanie Biuro Legislacyjne i przedstawicieli Ministerstwa Spra-
wiedliwosci. Chodzi mi o to, ze z tych informacji, ktore w wypowiedziach padly... Panie
przewodniczacy naprawde trudno sie skupié...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prosze panstwa, bardzo prosze panstwa o zaprzestanie prowadzenia rozmow. Jest nas
pelna sala, pewnie bardzo trudno zebra¢ mysli osobie, ktéra zabiera glos, wiec prosze,
szanujmy sie nawzajem. Bardzo prosze kontynuowac, panie posle.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Dziekuje. Propozycja ustawy, ktora zostala przediozona, stanowi pelna i logiczng calo§é
ijest zwigzana z wieloma aktami prawnymi, dlatego troche mnie zaniepokoita wypo-
wiedz przedstawiciela Ministerstwa Sprawiedliwoéci, ale takze Biura Legislacyjnego,
ze tak naprawde nie ma znaczenia czy jeden caly artykutl zostanie wyciety, czy nie zosta-
nie wyciety, czy zostanie zastgpiony, czy nie zostanie zastgpiony, tak jakby mozna bylto
przyjmowac te ustawe po kawalku, co nie mialoby jakiego§ wiekszego sensu. Zaniepo-
kojony tg watpliwoScia, prositbym, panie ministrze, o ustosunkowanie sie do tego. Dzie-
kuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodniczgca Stanistawa Przadka.

Posel Stanistawa Przadka (SLD):
Ja chce sie zwroci¢ z pytaniem do Biura Legislacyjnego, czy jestescie panstwo gotowi
do tego, zeby$émy mogli razem procedowac ten projekt? Nie zrozumialam, ale odnio-
slam wrazenie, ze potrzebujecie czas na pewne ostateczne dopracowanie czy przejrzenie
tej ustawy. Jesli sie pomylitam, to chcialabym mieé¢ z panstwa strony jasna i klarowna
deklaracje jak ten problem wyglada. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje bardzo. Jezeli moge, to chcialem powiedzie¢, ze zrozumiatem to nieco inaczej,
ze panstwu zabraklo czasu na swobodng wypowiedz dotyczacg watpliwosci przy zglasza-
nych poprawkach w czasie prac podkomisji. Po prostu Biuru Legislacyjnemu tez trzeba
dac czas na biezaco, aby mogli sie odnie$¢ do poprawek. Zaraz oddam glos panu mece-
nasowi, ale jeszcze w kolejnosci oddam glos panu postowi Kropiwnickiemu, p6zniej panu
ministrowi i na koncu panu mecenasowi. Panie posle, prosze uprzejmie.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, uwazam jednak, ze powinniSmy przysta-
pi¢ do prac nad tym projektem. Komisja SprawiedliwosSci i Praw Czlowieka co prawda
ma kolejne posiedzenie, ale tamto posiedzenie mozna przelozy¢ albo odwotac. Jezeli zwo-
laliémy dwie wazne komisje w waznej sprawie, a podkomisja przygotowala projekt spra-
wozdania, to nie widze potrzeby, zebySmy to tak naprawde odwlekali, tylko zeby$my naj-
wyzej przyjeli te artykuty, ktore nie sg kontrowersyjne, a ich zdecydowana wiekszo$¢ nie
jest kontrowersyjna i ewentualnie tylko te kontrowersyjne artykutly zostawili na kolejne
posiedzenie komisji albo na ewentualne poprawki w drugim czytaniu. Naprawde uwa-
zam, ze nie ma sensu przerywac dzisiaj prac i nalezy przystapi¢ do prac nad tym projek-
tem w tej wersji. Prosze to traktowac to jako wniosek formalny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje. Panie posle, niestety nie mozemy podchodzié¢ do sprawy zyczeniowo, dlatego
ze nie mamy zdolno&ci bilokacji. Ja pana informuje, ze zar6wno jedna jak i druga Komi-
sja o godzinie 16 ma kolejne rownie wazne posiedzenia. Bylo to wiadome od samego
poczatku. Jest raczej sytuacja odwrotna. Chcgc umozliwi¢ prace nad tym sprawozda-
niem, wcisneliSmy to posiedzenie w godzinng luke, zeby w ogole rozpoczaé prace. Jak
wida¢ byla to decyzja bardzo dobra, bo inaczej spotkaliby$my sie za dwa tygodnie i te
wszystkie watpliwosci prawne, ktére podnosi chociazby Ministerstwo Sprawiedliwosci,
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bylyby zgloszone dopiero wtedy i wtedy bylibySmy w mocno niekomfortowej sytuacji,
ze ministerstwo ma uzasadnione watpliwoS$ci, a my jesteSmy w trakcie procedowania.
Bedzie czas, zeby spokojnie przygotowaé ekspertyze i wcale nie bedzie na to zbyt wiele
czasu, a tak czy inaczej za minut 15 musimy zakonczy¢ posiedzenie. Chce podkreslic,
ze od poczatku bylo to wiadome wszystkim, facznie z panig przewodniczaca. Bardzo pro-
sze, teraz w kolejnosci udzielam glosu panu ministrowi Kozdroniowi.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Prosze panstwa, panie przewodniczacy...

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Prosze moéwic blizej mikrofonu, bo nic nie stychac.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Dobrze, juz moéwie gloéno, jak pan sobie zyczy, panie posle. Ja uwazam, ze art. 2 jest
artykulem zbednym, poniewaz ta sprawa jest uregulowana w innych przepisach ustaw
krajowych. Podawalem tutaj przyklad prawa prywatnego miedzynarodowego i przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o miedzynarodowym postepowaniu cywilnym. Kto$
dzwoni bez przerwy do mnie, przepraszam. Teraz bez przerwy dziennikarze wydzwa-
niaja.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Panie ministrze, pewnie juz sie dowiedzieli o tych kontrowersjach i dzwonig do pana.
Prosze kontynuowac.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Dobrze. W zwigzku z tym uwazamy ten przepis za zbedny. W porzadku prawnym ten
problem zostal wyja§niony. Wprowadzamy odrebne regulacje, ktore niepotrzebnie zawe-
zajg problem. Spotkamy sie jeszcze z jednym zarzutem, a wiec niezgodnosci z prawem
wspolnotowym, bo przeciez zakres podmiotowy ograniczamy tylko do obywateli polskich
i do bezpanstwowcow. A co z obywatelami Unii Europejskiej? W zwigzku z tym uwa-
zamy, ze ten artykul nalezy wyrzucic.

Natomiast jesli chodzi o art. 15, to przeczytajcie go sobie panstwo dostownie: ,,0 wdro-
zeniu niektérych przepisow UE”. Tam nie bylo problemu definicji plci, a my robimy
wrzutke, ze przepisy dotyczace UE wymagaja jeszcze czego$, co nie bylo wymagane
i nie bylo w ogéle regulowane w tym zakresie. Dlatego stoimy na stanowisku, zeby ten
artykut wykreslic. Czy my chcemy zatatwié problem, czy chcemy ideologie uprawiac?
O to chodzi.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Tak jak obiecatem, oddam teraz glos panu mecenasowi, prosze uprzejmie.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, odpowiadajgc na pytanie
pani przewodniczacej Przadki, chcialem powiedziec, ze Biuro Legislacyjne jest oczy-
wiScie przygotowane do procedowania tego projektu podczas dzisiejszego posiedzenia
czy nastepnego. Mamy uwagi i wnioski legislacyjne, bo do tego Biuro Legislacyjne jest
powolane w Kancelarii Sejmu, zeby takie uwagi zglaszaé¢, wiec absolutnie jesteSmy
do procedowania przygotowani. Natomiast je§li chodzi o art. 2 i art. 15, to sg to kwe-
stie merytoryczne i Biuro Legislacyjne zwracalo jedynie uwage na fakt, iz decyzja w tej
kwestii nalezy do Komisji. Mozna zasiegna¢ opinii Biura Analiz Sejmowych. Przewijajg
sie w wypowiedzi pana ministra Kozdronia kwestie dotyczace zgodnoSci tych regulacji
z przepisami prawa wspolnotowego. Pragniemy rowniez zauwazy¢, iz zgodnie ze statu-
tem i regulaminem organizacyjnym Kancelarii Sejmu, biurem odpowiedzialnym za opi-
niowaniem projektéw ustaw w zakresie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej jest Biuro
Analiz Sejmowych, a nie Biuro Legislacyjne, ktore jest obecne podczas dzisiejszego posie-
dzenia Komisji. Koficzac swoja wypowiedz, jeszcze raz podkreslam, ze Biuro Legislacyjne
jest przygotowane do procedowania tego projektu podczas dzisiejszych obrad Komisji.
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Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje. Pan posel Ast, prosze bardzo.

Posel Marek Ast (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, w §wietle propozycji zgloszonych przez Mini-
sterstwo Sprawiedliwo$ci, a takze tych uwag, ktore byly zglaszane przez Biuro Legisla-
cyjne oraz zapowiedz pewnych propozycji korekt projektu zawartego w sprawozdaniu
podkomisji, poszedtbym dalej, panie przewodniczacy i wnosze o zwrdcenie tego sprawoz-
dania do podkomisji, aby podczas jej obrad projekt ten zostal dopracowany, tym bardziej
ze rzeczywiScie zglaszamy 17 poprawek i podczas obrad podkomisji bedzie okazja, zeby
te poprawki przedstawic, zgodnie z zyczeniem pani przewodniczgcej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze widze zgloszenie pana posta Jaworskiego, pana posta Kropiw-
nickiego i jeszcze pan minister.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, by¢ moze zle wypowiedzialem swoje
pytanie, dlatego nie otrzymatem odpowiedzi. W zwigzku z tym pytam jeszcze raz. Jezeli
chodzi o art. 15, to chodzi mi o to, ze w calej propozycji ustawy nie ma definicji ptci. Tak
jak pan minister to przedstawil, art. 15 jako definicje plci przyjmuje definicje tozsamo-
Sci plciowej. Jezeli definicja plci z propozycji ustawy zostanie wykre§lona, to jakie jest
stanowisko ministerstwa do takiej sytuacji? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Prosze panstwa, ja jeszcze raz chciatlbym odpowiedziec i sprostowaé swojg wypowiedz,
bo pan posel Ast mnie zle zrozumial. Usuniecie tych dwoch artykuléw, a wiec art. 2
iart. 15, nie powoduje koniecznosci przerabiania ustawy. Ta ustawa jest kompletna
i zamknieta. My uwazamy, ze definicja plci w tej ustawie jest w ogodle niepotrzebna. Ona
jest na potrzeby innej ustawy, a my mowimy tutaj o tozsamosci plciowej i o uzgodnieniu
tozsamoSci plciowej. To jest zupelnie co innego. W zwigzku z tym ten art. 15 jest zbedny
tak samo, jak zbedny jest art. 2. W pozostalym zakresie ustawa jest kompletna i gotowa
do procedowania.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan poset Kropiwnicki, pan posel Jaworski i jeszcze pani prze-
wodniczaca Mucha. Bardzo prosze o zabieranie glosu w takiej kolejno§ci. Bardzo prosze,
pan posel Kropiwnicki.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Powracam do mojego wniosku, podkres§lam, formalnego, zebySmy przystgpili do pracy
nad tym projektem. Zaczynamy toczy¢ dyskusje nad poszczegdlnymi artykutami, ktora
mozemy sobie prowadzi¢ w pracach nad ustawg i wtedy bedziemy dyskutowaé nad art.
1, art. 2 czy art. 15. Mowienie rowniez o tym, ze dzisiejsze posiedzenie zwolano tylko
na godzine, uwazam, ze jest niepowazne dla Komisji. Nie mozna mowié, ze zwolujemy
posiedzenie Komisji na godzine, bo zwolujemy posiedzenie w konkretnej sprawie. Jezeli
mamy zwolane dwie komisje, to zwolujmy je tak, zebySmy zalatwili sprawe, do ktérej
zostaliSmy dzi§ wezwani. Nie zostaliSmy tutaj zaproszeni na dyskusje ogélng nad pro-
jektem, tylko do pracy nad tym projektem, a teraz w trakcie posiedzenia probuje sie
prowadzic¢ dyskusje ogélng. Jestem temu zdecydowanie przeciwny i sktadam wniosek,
podkreslam to jeszcze raz, formalny, zeby$my wrocili do pracy nad projektem. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
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Posel Stanistawa Przadka (SLD):

Chcialam sie odnies$¢ do glosu pana posta Kropiwnickiego wiceprzewodniczacego Komi-
sji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Uzgadnialiémy wspdlnie, jako prezydia obydwu
komisji, ze dzisiaj chcemy rozpoczg¢ prace nad tym sprawozdaniem podkomisji dla-
tego, ze nie wiedzieliémy ile czasu bedzie potrzeba na przeprowadzenie przyjmowania
tego sprawozdania. Przyjeliémy taka propozycje na dzisiejszy dzien, zeby nie odktadac
tych prac, tylko zeby rozpoczaé rozpatrywanie sprawozdania podkomisji. Wiedzielisémy,
ze obydwie komisje, zarowno Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, jak i Komisja
Zdrowia, ma od godziny 16.00 kolejne zajecia i te zajecia tez byly odpowiednio wczesnie
zaplanowane.

Druga sprawa. Pan poset Kropiwnicki zglosil wniosek formalny. Myéle, ze powinni-
$my przystgpi¢ do przeglosowania wniosku formalnego, ktory zadecyduje, czy my robimy
przerwe, czy kierujemy ten projekt gdzie indziej, czy po prostu przystepujemy do pro-
cedowania nad tym sprawozdaniem, bo takie sg zasady i czy bedziemy to robic teraz,
czy po przerwie kilkugodzinnej, czy moze w dniu jutrzejszym bedziemy mogli kontynu-
owac prace nad przyjmowaniem tego sprawozdania. Jezeli pan przewodniczacy podda
za chwile ten wniosek pod glosowanie, to on rozstrzygnie co dalej nasze wspélnie obra-
dujgce Komisje robig z tym projektem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje. Oczywiscie poddam ten wniosek pod glosowanie, z tym ze sa dwa wnioski for-
malne. Dalej idgcy jest wniosek o odestanie tego dokumentu do podkomisji, a w drugiej
kolejnosci jest wniosek pana posta Kropiwnickiego. Zanim przystgpimy do glosowania,
oddam glos przewodniczgcej podkomisji pani poset Joannie Musze. Bardzo prosze.

Posel Joanna Mucha (PO):
Chcialam tylko powiedzie¢, panie przewodniczacy, pani przewodniczgca, Wysokie Komi-
sje, ze nie widze potrzeby zwracania tego projektu do podkomisji. Wykreslenie tych
dwoch artykuléw nie budzi zadnych kontrowersji, wiec mozemy poprawkami dokonaé
takich zmian w projekcie podczas posiedzenia komisji. Zglaszam zatem przeciwny wnio-
sek formalny do wniosku pana posta Asta. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Dziekuje. Jeszcze jest prawo do wniosku za. Czy pan przewodniczacy Jaworski zglasza
sie w tym trybie? Bardzo prosze.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Panie przewodniczacy. Ja sie zglaszalem wcze$niej do dyskusji w kwestii art. 15, dlatego
ze mamy taka sytuacje, zwracam sie do pana ministra, ze juz w samym tytule propozycji
ustawy jest mowa, ze jest to ustawa o uzgodnieniu plci, a nie o uzgodnieniu tozsamosci
plciowej. Dlatego to, czy ta definicja jest, czy jej nie ma i jaka definicja plci bedzie przyj-
mowana przez osoby, ktore maja te ustawe stosowac, jest jednak podstawa procedowania.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Ja to traktuje, panie posle, jako glos za odestaniem tego projektu do podkomis;ji,
a na temat tytutu bedzie pan ewentualnie zabierat glos jak bedziemy procedowaé i poru-
szana bedzie kwestia tytutu. Zostal zgloszony wniosek formalny, a wiec glosujemy. Dalej
idgcym wnioskiem jest wniosek posta Asta, ktory dotyczy odestania tego projektu do pod-
komisji, a w zwigzku z tym glosujemy najpierw ten wniosek. Glosujemy kartami. Prosze,
aby wszyscy panstwo wlozyli karty do czytnikéw. W SMS-ach bylo podane, ze bedziemy
dzi$ glosowac za pomocg kart. Czy wszyscy sa gotowi? Kto z pan i panéow poslow jest
za przyjeciem wniosku pana posta Asta? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? 15 os6b
glosowalo za, 26 os6b glosowalo przeciw i nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze wnio-
sek o skierowanie druku z powrotem do podkomisji zostat odrzucony.

Przechodzimy zatem do gtosowania wniosku pana posta Kropiwnickiego. Ten wnio-
sek dotyczy przejscia do...
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Posel Alicja Dabrowska (PO):

Panie przewodniczacy, mam wrazenie, ze przez godzine siedzimy tutaj i nie mozemy
zaczaé procedowac. To jest celowe przedtuzanie catej procedury.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Ale bardzo przepraszam, jesteSmy w trybie glosowania, wiec glosujemy. Zgloszony zostat
wniosek formalny i ja mam obowigzek go przeglosowac. Zostal zgloszony wniosek posta
Kropiwnickiego o przejscie do procedowania. Kto z pan i panéw postow jest za tym wnio-
skiem? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? 26 osob glosowalo za, 15 os6b glosowalo
przeciw i nikt sie nie wstrzymal. Wniosek zostal przyjety.

Zgodnie z tym wnioskiem i po rozstrzygnieciu wszystkich kwestii wstepnych, prze-
chodzimy do procedowania ustawy. Tak przy okazji pozwdlcie panstwo na jedng reflek-
sje, bo musze jg niestety wyglosi¢. Nigdy wiecej nie zgodze sie na godzinne procedowanie
jakiegokolwiek sprawozdania. Zrobilem uklon, majgc §wiadomo§¢ pilnej potrzeby zala-
twienia tej sprawy, co zresztg zostalo mi zgloszone. Jak widac, zostalo to zle zinterpre-
towane przez niektore osoby obecne tu w sali. Bardzo prosze, przechodzimy do proce-
dowania ustawy. Tytul ustawy o uzgodnieniu plci. Bardzo prosze, pan posel Ast. Prosze
uprzejmie.

Posel Marek Ast (PiS):

Ale ja jeszcze przed przystapieniem do procedowania, chciatbym pozna¢ stanowisko
Ministerstwa Zdrowia, bo zdaje sie, ze wypowiedzialo sie tylko Ministerstwo Sprawie-
dliwosci.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):

Ministerstwo Zdrowia wypowiedzialo sie na poczatku i powiedzialo, ze nie ma zadnych
uwag, jak rozumiem, merytorycznych do tego dokumentu. Przechodzimy do tytutu
ustawy. Mamy jeszcze dwie minuty, zeby podyskutowaé na temat tytulu ustawy. Zgod-
nie z tym czego chcial pan posel Kropiwnicki, prosze uprzejmie. Czy kto§ z panstwa
ma uwagi do tytulu ustawy? Bardzo prosze, pan posel Jaworski. Zglaszalo sie rowniez
Biuro Legislacyjne.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
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Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, po pierwsze, chciatbym uzyskac jednak jedno-
znaczng odpowiedz od Ministerstwa Sprawiedliwosci, a takze od Biura Analiz Sejmo-
wych, czy w tej propozycji ustawy powinna by¢ definicja plci, czy tej definicji powinno
nie by¢, dlatego ze — jak mysle — jest to temat podstawowy.

Natomiast jezeli chodzi juz o sam tytul, to chciatbym zglosi¢ poprawke. Poprawka
polega na tym, zeby ta ustawa nie nazywala sie ustawg o uzgodnieniu plci, tylko ustawa
o korekcie plci. Uzasadnienie jest nastepujace. Zgodnie ze slownikiem jezyka polskiego,
slowo ,,uzgodni¢” nalezy rozumie¢ jako uczynienie czego$ zgodnym z czyms$. W niniej-
szym przypadku uzycie takiego pojecia wydaje sie niefortunne, gdyz w rzeczywistoS§ci
trudno nazwac dany proces uzgodnieniem, kiedy tak wiele kontrowersji wigze sie z tym,
co powinno staé¢ sie wzorcem. Przeciez aktualnie dostepna wiedza nie pozwala odpo-
wiedzie¢ na pytanie, gdzie lezy zrodto nieprawidtowosci, w umysle, w ciele, a by¢ moze
w samej rozbieznoSci. Jakie jest tego zrodlo? Jak nalezaloby je usungc¢? Zmieni¢ umyst
czy cialo? W konsekwencji zrozumiala jest, chociazby ze wzgledéw humanitarnych,
konieczno$§¢ zajecia przez ustawodawce stanowiska, lecz sztuczna wydaje sie regulacja,
w ktorej to akt normatywny mialtby rozstrzygac, ze taki proceder stanowi uzgadnia-
nie. Proponuje sie przyjecie bardziej odpowiedniego pojecia — korekty plci. Nie ma ono
bowiem charakteru rozstrzygajacego co do istoty zjawiska transseksualizmu. Niezalez-
nie od tego, ktory stan jest prawidlowy, a wiec psychiczny albo fizyczny, gdzie lezy zrodto
nieprawidlowoSci, nie jest blednym stwierdzenie, ze w wyniku zabiegéw adaptacyjnych,
jak réwniez procedury metrykalnej zmiany plci, dochodzi do korekty na przyklad pici
fizycznej do plci psychicznie odczuwalne;.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui SPRAWIEDLIWOSCI | PRaW CzLOWIEKA (NR 248),
Kowmisyi Zprowia (NR 206)

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Panie poSle, przepraszam, ale widzac kolejne zgloszenia ja musze interweniowac. Zgod-
nie z tym co zapowiadalem, musimy w tej chwili przerwac procedowanie. Zostaly nam 4
minuty do godziny 16. Jest mi bardzo przykro.

Posel Joanna Mucha (PO):
Jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Polgczone prezydia obu komisji powiadomig panstwa o nastepnym terminie. Przerywam
posiedzenie komisji...

Posel Joanna Mucha (PO):
Panie przewodniczacy, jedno...

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Ale pani posel, ja nie moge udziela¢ glosu poza kolejnoscia. Tu posetl sie zglasza, Biuro
Legislacyjne...

Posel Joanna Mucha (PO):
Czy mozemy prosi¢ o poprawki, ktore bedziecie panstwo zgltaszac?

Przewodniczacy posel Tomasz Latos (PiS):
Prosze bardzo. Przekazuje takg prosbe kolezankom i kolegom, choé zawsze kazdy
i na kazdym etapie ma prawo stosowng poprawke jeszcze przygotowaé. Dziekuje bardzo,
przerywam posiedzenie Komisji.




