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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka (nr 269)

23 lipca 2015 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
poset Stanistawy Przadki (SLD), przewodniczgcej Komisji oraz posta Roberta
Kropiwnickiego (PO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, omowita:

— sprawe rownego traktowania rodzicow w postepowaniu sgdowym zwigza-
nym z ustaleniem opieki nad dzieckiem.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wojciech Hajduk podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo-
§ci wraz ze wspolpracownikami, Waldemar Zurek czlonek Krajowej Rady Sadownictwa, Barbara
Szymborska dyrektor Biura Pelnomocnika Rzgdu do Spraw Réwnego Traktowania Kancelarii Prezesa
Rady Ministréw wraz ze wspotpracownikami, Kamilla Dolowska dyrektor Zespotu Prawa Cywilnego
Biura Rzecznika Praw Obywatelskich wraz ze wspotpracownikami, Anna Hejnar-Zawisza przedsta-
wicielka Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie, Marek Borkowski wiceprezes Stowarzyszenia
Centrum Praw Qjca i Dziecka, Tomasz Drozd wiceprezes Stowarzyszenia Ochrony Praw Dziecka,
Zenon Nowak przewodniczacy oraz Edward Heuer, Pawel Lenartowicz, Zbigniew Sadocha,
Pawel Wodzynski - czlonkowie partii Dzielny Tata, Janusz Kubicki, Krzysztof Wiewiéra, Roman
Habraszewski, Pawel Szczesny - przedstawiciele stowarzyszen ojcowskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daniel Kedzierski, Ewa Kwiatkowska
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Stwierdzam kwo-
rum. Witam panstwa postéw. Witam pana ministra Wojciecha Hajduka podsekreta-
rza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz ze wsp6ipracownikami. Witam pana
sedziego Waldemara Zurka z Krajowej Rady Sgdownictwa. Witam przedstawicieli Rzecz-
nika Praw Obywatelskich, Biura Rzecznika Praw Dziecka, Biura Pelnomocnik Rzgdu
do Spraw Rownego Traktowania. Witam przedstawicieli organizacji uczestniczgcych
dzisiaj w posiedzeniu Komisji.

Szanowni panstwo, przypominam, ze posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka zostalo zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu na wniosek grupy
posiow. Porzadek dzienny zaproponowany przez grupe posléow brzmi nastepujgco:
sprawa réwnego traktowania rodzicow w postepowaniu sagdowym zwigzanym z usta-
leniem opieki nad dzieckiem. W zwigzku z watpliwosciami dotyczgcymi treSci wniosku
zwrocilam sie do Biura Analiz Sejmowych z pro$ba o opinie. Analiza prawna przekazana
przez Biuro potwierdzita watpliwosci, w pewnym zakresie wniosek jest wadliwy. Cho-
dzi o tre$¢ pytania nr 2 sformutowanego we wniosku, to jest, cytuje: ,,Dlaczego projekt
ustawy znajdujacy sie od poczatku 2014 roku w Sejmie, a regulujgcy opisane we wnio-
sku kwestie, nie jest procedowany od ponad roku?”. Ot6z do Komisji SprawiedliwoSci
i Praw Czlowieka taki projekt nie zostal skierowany i Komisja nie ma zadnego tytutu
do zajmowania sie tym projektem. Opinia, ktorg panstwo postowie otrzymali, wyraz-
nie wskazuje, ze za niedopuszczalne nalezy uznaé powierzenie jednej ze stalych komisji
sejmowych zadania zbadania stanu prac nad projektem ustawy toczacych sie na forum
innej komisji czy tez prowadzonej przez nig podkomisji. W pozostalym zakresie wniosek
spelnia warunki stawiane przez regulamin Sejmu. Prosze zatem przedstawiciela wnio-
skodawcow, pana posla Stanistawa Piotrowicza, o zabranie glosu w celu przedstawienia
wniosku. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, drodzy panstwo. Od kilku lat slyszane sg glosy
organizacji bronigcych praw ojeéw, ktorzy apeluja o dokonanie nowelizacji przepiséw
prawa, jakie pozwalalyby na skuteczne egzekwowanie prawa do spotkan z dzieckiem,
zmiany systemu wydawania opinii przez bieglych, a przede wszystkim przypominanie,
ze dziecko ma prawo do obojga rodzicow. Przedstawiciele srodowisk bronigcych praw
ojcow domagaja sie rowniez wprowadzenia obligatoryjnej opieki naprzemiennej nad
dzieckiem, w wyniku orzeczenia separacji czy rozwodu. Wprowadzenia takze obowigzku
powrotu dziecka do miejscowosci, gdzie rodzice wychowywali dziecko razem, skrocenia
czasu rozpatrywania spraw rozwodowych do trzech miesiecy, zmiany funkcjonowania
lub likwidacji oérodkow diagnostyczno-konsultacyjnych, a takze wprowadzenia przepisu
nakazujgcego $§wiadczenie alimentacyjne tylko od tych rodzicow, ktorzy odmowig opieki
nad dzieckiem, a takze wprowadzenia obowigzkowych badan DNA po urodzeniu dziecka.
Przedstawiciele organizacji bronigcych praw ojcéw juz od dluzszego czasu wskazujg
na problem utrudniania przez matki kontaktow ojcéw z dzie¢mi, tendencyjne przyzna-
wanie przez sady wladzy rodzicielskiej gtéwnie matkom, watpliwosci co do rzetelnoSci
dzialalnosci osrodkéw diagnostyczno-konsultacyjnych, brak §wiadomoéci rodzicielskiej,
ze dobro dziecka jest najwazniejsze. W Polsce znane sg przypadki, w ktorych ojcowie
latami nie widywali swoich dzieci. W okoto 95% przypadkéw sady przyznajg opieke nad
dzieckiem matce, a tylko w 5% ojcu, mimo ze jest statystycznie niemozliwe, aby 95%
kobiet miato lepsze warunki i predyspozycje do wychowywania dzieci niz ojcowie. W tym
samym czasie w domach dziecka przebywa ponad 100 tysiecy dzieci, ktére nie sg siero-
tami, a zostaly odebrane swoim rodzicom whrew ich woli czesto z powodu biedy.
Przedstawiciele ojcow skrzywdzonych, jak sie czesto okre§laja, przez wymiar sprawie-
dliwoSci, czuja sie dyskryminowani, traktowani sg jako ci, ktérzy majg tozyc na utrzy-
manie dziecka, a z drugiej strony majg nigdy tego dziecka nie widzie¢. Sg pozbawieni
prawa do dziecka, prawa do wzajemnej mitosci. Czujg sie w ten sposéb dyskryminowani.
Dlatego chcieliémy, aby tu, na tym posiedzeniu, przedstawiciele ojcow, ktorzy czuja sie
dyskryminowani, mieli mozno$¢ wypowiedzie¢ sie i wskazac na to, jakie sg ich oczeki-
wania w stosunku do ustawodawcy i rzadu, by bolacy ich problem zostal rozwigzany,
a w szczegoblnosci zeby zostal rozwigzany w duchu poszanowania godnosci czlowieka,
w duchu praw dziecka do ojca i matki i w duchu poszanowania i milosci. Dlatego tez,
jezeli pani przewodniczaca pozwoli, chcialbym zaproponowaé, azeby zaproszeni tutaj
przedstawiciele ojcow w sposob zwiezly i spokojny zaprezentowali Wysokiej Komisji pro-
blem, z ktérym do nas sie zwracaja.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje. Ja tylko przypomne, ze my spotykaliSmy sie w ramach prezydium
naszej Komisji z przedstawicielami, tutaj takze obecnych, réznych organizacji. Odby-
liSmy takze wspodlne posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka z Komisja
Polityki Spolecznej i Rodziny, bowiem ona w szczegélnoSci zajmuje sie kwestig rodziny
i spraw zwigzanych takze z opieka, z dzie¢mi. Nie chce przed wypowiedzig pana ministra
sugerowac tego, jakie w zakresie podnoszonych przed chwilg przez pana przewodniczg-
cego spraw zostaly podjete dzialania. Teraz otwieram dyskusje, a za chwile poprosze
pana ministra o zabranie glosu, ale przedtem przekaze prowadzenie obrad panu prze-
wodniczacemu Robertowi Kropiwnickiemu, poniewaz mam wystgpienie na sali plenar-
nej, po czym wroce na posiedzenie Komisji.

Bardzo prosze pana ministra o odpowiedz na pytania zawarte we wniosku i skiero-
wane do pana ministra, to jest pierwsze i trzecie pytanie. Oczywiscie, jesli dysponuje pan
jeszcze inng wiedza, ktora pan bedzie chcial przekazaé nam, to bardzo prosze. Prosze
panie przewodniczacy o przejecie prowadzenia obrad. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Wojciech Hajduk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Pytania, ktore zostaly skierowane do Ministra
Sprawiedliwosci dotycza, jesli dobrze rozumiem, prac legislacyjnych, a nastepnie pro-
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wadzenia szkolen dla sedziow rodzinnych. Swoja wypowiedz chcialbym poszerzy¢ o ele-
menty, ktore wydaja sie istotne z punktu widzenia poruszanej dzisiaj tematyki.

Historycznie rzecz ujmujac przepisy prawa rodzinnego, Kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego, zaréwno materialne jak i procesowe nie zawieraly i nie zawieraja klauzul dys-
kryminujgcych rodzicow ze wzgledu na ple¢. Historycznie rzecz ujmujac w odniesieniu
do art. 58 i art. 107 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego byly kierowane zarzuty, ktoére
zakladaly niedopuszczalny automatyzm rozstrzygniecia, bedacy z jednej strony ograni-
czeniem suwerennosci sedziowskiej, a z drugiej strony powodem zaostrzenia konfliktow
miedzy rodzicami. W konsekwencji podjeto dzialania legislacyjne i dokonano ponownej
nowelizacji przepisow Kodeksu rodzinnego i opiekunczego art. 58 i art. 107 ustawa
z dnia 25 czerwca 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ktora zostala podpisana przez Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 20 lipca 2015 roku. Ustawa ta wejdzie wzycie po uply-
wie 30 dni od dnia jej ogloszenia. Do dzisiaj nie zostala z przyczyn oczywistych jeszcze
ogloszona.

Zgodnie z nowelizacjg w pierwszej kolejnosSci o sposobie wykonywania wiadzy rodzi-
cielskiej i utrzymania kontaktéw z dzieckiem po rozwodzie rodzicow powinni decydo-
waé sami rodzice w drodze porozumienia, przy czym ustawodawca precyzuje formule,
w jakiej porozumienie ma by¢ przedstawione. Ma to by¢ forma pisemna. W przypadku
braku porozumienia sgd uwzgledniajgc prawo dziecka do wychowania przez oboje rodzi-
cow bedzie rozstrzygac o sposobie wspolnego wykonywania wladzy rodzicielskiej i utrzy-
mywania kontaktow z dzieckiem po rozwodzie. W przypadku stwierdzenia, ze wymaga
tego dobro dziecka, sad bedzie mogl powierzyé wykonywanie wladzy rodzicielskiej jed-
nemu z rodzicow ograniczajac wladze drugiego do okre§lonych obowigzkow, uprawnien
w stosunku do dziecka.

Analogiczne rozwigzania przyjeto w stosunku do rodzicow zyjacych w rozlaczeniu,
o czym moéwi art. 107 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Zniesiono obowigzek roz-
strzygania przez sad o utrzymywaniu kontaktow z dzieckiem, w przypadku zgodnego
wniosku w tym zakresie. Niezaleznie od wladzy rodzicielskiej rodzice iich dziecko
maja prawo i obowigzek utrzymywania ze sobg kontaktéw. Przepis art. 113 §2 Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego zawiera katalog elementow kontaktow z dzieckiem obejmu-
jacy: pobyt z maloletnim, w zakres ktorego wchodzg odwiedziny, spotkania, zabieranie go
poza miejsce stalego pobytu, bezposrednie porozumiewanie sie, utrzymywanie korespon-
dencji, korzystanie z innych §rodkéw porozumiewania sie na odlegtosé¢, w tym ze Srod-
kéw komunikacji elektronicznej. Katalog ma charakter otwarty. Zasady regulowania
sposobéw utrzymywania kontaktow okreslone przez przepis art. 113! Kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego dotycza najczestszego typowego przypadku, w ktorym dziecko prze-
bywa stale u jednego z rodzicow. W takiej sytuacji przyjeto regutle, ze rodzice okreslaja
wspolnie sposob utrzymywania kontaktéw z matoletnim.

Rodzice powinni kierowac sie dobrem dziecka i bra¢ pod uwage jego rozsadne zycze-
nia. Dopiero w sytuacji, kiedy zainteresowani nie mogg osiggnaé porozumienia, sprawe
powinien rozstrzygnaé sad opiekunczy. Wobec formutowanych zarzutéow o dyskrymina-
cji ojcoOw pragne przytoczyé posiadane przez ministerstwo dane statystyczne. W roku
2014 ogétem wydano 38.040 orzeczen rozwodowych, w tym wykonywanie wladzy rodzi-
cielskiej nad matoletnim dzieckiem powierzono matce w 23.075 przypadkach, za$ ojcu
w 1700 orzeczeniach. W sprawach o separacje w 2014 roku rozstrzygnieto 964 sprawy,
w tym wykonywanie wladzy rodzicielskiej powierzono w 608 przypadkach matce, ojcu
w 20 sprawach. Jednak chce podkresli¢, ze od 1 stycznia 2014 roku ministerstwo gro-
madzi dane statystyczne dotyczace liczby ojcow, ktorzy zlozyli wniosek o powierzenie
wykonywania wladzy rodzicielskiej w sprawach o rozwod i separacje, w tym liczby ojcow,
ktérych wniosek zostal uwzgledniony.

Liczby spraw o rozwdd i separacje, w ktorych rodzice przedstawili porozumienie
o0 sposobie wykonywania wladzy rodzicielskiej i utrzymywania kontaktéow z dzieckiem,
w tym spraw, w ktorych sad uwzglednil takie porozumienie. Z posiadanych danych
wynika, ze w roku 2014 liczba ojcow, ktorzy zlozyli wniosek o powierzenie wykonywania
wladzy rodzicielskiej w sprawach o rozwdd i separacje, wyniosta 2329, w tym uwzgled-
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niono na rzecz ojcow wnioski w 1923 przypadkach. Powtarzam, zlozono takich wnio-
skow 2329, na korzys¢ ojcow pozytywne rozstrzygniecia zapadly w 1923 przypadkach.
Liczba spraw o rozwod i separacje, w ktorych rodzice przedstawili porozumienie o wyko-
nywaniu wladzy rodzicielskiej i utrzymywaniu kontaktéw z dzieckiem wyniosta 11.404,
z czego sad uwzglednil porozumienie w 10.762 przypadkach. Z powyzszych danych
wynika, ze w 82,6% zostaly uwzglednione wnioski ojc6w o powierzenie wykonywania
wladzy rodzicielskiej, a ztozone porozumienia zostaly uwzglednione w 94,4%.

Z danych posiadanych za pierwsze p6lrocze 2015 roku wynika, ze liczba ojcow, ktorzy
ztozyli wnioski o powierzenie wykonywania wladzy rodzicielskiej w sprawach o rozwéod
i separacje, wyniosta 1221. W tym sad uwzglednit wnioski w 1062 przypadkach. Liczba
spraw o rozwod i separacje, w ktorych rodzice przedstawili porozumienie o sposobie
wykonywania wladzy rodzicielskiej i utrzymywania kontaktéw wyniosta 5468, w tym sad
uwzglednil w 4952 przypadkach. Wynika z tego, ze w 2015 roku w 87% wnioski ojcow
zostaly uwzglednione, a w 90,65% uwzgledniono wspélne wnioski rodzicow o powierze-
nie wykonywania wtadzy rodzicielskiej.

Przedstawione liczby w mojej ocenie w sposob oczywisty zaprzeczajg gloszonym przez
niektore srodowiska tezom o dyskryminacji sadéw wzgledem ojcow czy niektorych rodzi-
cow. Chee jednocze$nie wskazac, ze Minister Sprawiedliwoéci ustalajgc kierunki nadzoru
wewnetrznego wykonywanego przez prezeséw sgdow apelacyjnych w 2015 roku zwrdcit
sie o objecie czynnoSciami nadzorczymi instytucji porozumienia malzonkéw o sposobie
wykonywania wladzy rodzicielskiej i utrzymywaniu kontaktéw z maloletnim dzieckiem
we wszystkich aspektach w szczegolnosci transponowania tresci porozumienia do orze-
czen. Z kolei z ogblnych kierunkow wewnetrznego nadzoru administracyjnego, wyko-
nanego przez prezesow sadow apelacyjnych w 2014 roku, uwzgledniono prawidtowosc¢
stosowania przepiséw Oddzialu 6, Rozdzialu 2, Ksiegi Druga Kodeksu postepowania
cywilnego sprawy dotyczace wykonywania kontaktow z dzieckiem.

Odnoszac sie do dzialalnoSci szkoleniowej chee wskazaé tylko liczby. W kraju mamy
1137 sedziow, ktorzy zajmuja sie sprawami rodzinnymi i nieletnich. W 2013 roku, jezeli
chodzi o sedziéw rodzinnych, przeszkolono 991 sedziéw. Méwie o szkoleniach prowadzo-
nych przez Krajowg Szkole Sgdownictwa i Prokuratury. W 2014 roku przeszkolono 197
sedziow, w 2015 przeszkolono juz 1115 sedziéw, w 2016 roku planuje sie przeszkolenie
650 sedziéw rodzinnych. Oprocz tego organizowane sg szkolenia w ramach poszczegol-
nych apelacji czy okregow. Jesli chodzi o tematyke szkolen sedziow rodzinnych, to doty-
czyly one wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej, aktualnych problemoéw orzecz-
niczych, zadan i obowigzkow sgdu opiekunczego, dochodzenia roszczen alimentacyjnych
w stosunkach transgranicznych, aktualnych problemow orzeczniczych z zakresu prawa
rodzinnego, studiow podyplomowych z zakresu prawa rodzinnego, zmiany Kodeksu
postepowania cywilnego w kontekScie spraw rozpoznawanych w sgdach rodzinnych,
wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej, ochrony praw dziecka i realizacji kon-
taktow miedzy rodzicami i dzie¢mi.

W 2015 roku przeprowadzono szkolenia w zakresie prawa do prywatnoSci i prawa
do zycia rodzinnego, gwarancji proceduralnych w postepowaniach cywilnych z udzia-
tem matoletnich w §wietle orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka,
konsekwencji czlonkostwa w Unii Europejskiej dla praktyki orzeczniczej sagdéw rodzin-
nych. Przeprowadzono zajecia z metodyki dla sedziow rozpoczynajacych prace w sadach
rodzinnych. W 2016 roku planowane sg szkolenia z dochodzenia roszczen alimentacyj-
nych w stosunkach transgranicznych oraz omowienie projektowanych zmian w Kodek-
sie rodzinnym i opiekuniczym oraz Kodeksie postepowania cywilnego, o ktorych to zmia-
nach wspomnialem na poczgtku mojego wystapienia. Wydaje mi sie, ze w swoim wystg-
pieniu wyczerpalem temat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Dziekuje bardzo. Sekundke, panie sedzio. Czy kto§ z panstwa posiow chcialby zabraé
glos w tym momencie? Pan przewodniczacy Piotrowicz. Bardzo prosze.
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Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

Chcialbym tylko zwréci¢ uwage na to, ze Klub Prawa i Sprawiedliwos§ci 17 stycznia 2014
roku przedlozyl Marszatkowi Sejmu projekt ustawy, mysle, w znacznej mierze wycho-
dzacy naprzeciw oczekiwaniom ojcow, ktorzy czuja sie skrzywdzeni, a w szczegdlnoSci
naprzeciw temu, by dobro dziecka ijego prawo do obydwojga rodzicow bylo zabezpie-
czone. Tenze projekt 4 marca 2014 skierowano do pierwszego czytania na posiedzeniu
Sejmu, po czym 19 marca 2014 roku odbylo sie pierwsze czytanie na posiedzeniu Sejmu.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Ale, panie przewodniczacy, o czym innym rozmawiamy teraz...

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

Projekt ten zostal skierowany do Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfika-
cjach i §lad po tym projekcie zaginal, to znaczy, nie podjeto zadnych dalszych prac. Chcia-
tem tylko gwoli informagji te fakty przytoczyc.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Sekundke, panie sedzio. Chcialem tylko zwroécié uwage, bo widze, ze cze§é z panstwa
nagrywa posiedzenie. To spotkanie jest nagrywane, jest dostepne na stronach inter-
netowych Sejmu, wiec bedzie mozna sobie te dane, o ktorych mowil pan minister, tez
odtworzyc¢. One sg bardzo interesujace, bo rzeczywiscie w calej dyskusji o przydzielaniu
praw ojcom po raz pierwszy slysze ten argument o liczbie sktadanych wnioskéw. To jest
bardzo interesujace, mys§le, ze warto o tym pamietac.

Chcialbym tez mocno podkre§li¢, ze ustawa, nad ktora pracowaliSmy w komisji kody-
fikacyjnej, o ktérej mowil pan minister, w moim odczuciu powinna bardzo mocno wyrow-
naé¢ szanse rodzicow na wspolne sprawowanie opieki nad dzie¢mi. To jest naprawde,
powiedziatbym nawet, przelomowa ustawa, ale zobaczymy, jak bedzie implementowana.
Pan sedzia Zurek, bardzo prosze.

Czlonek Krajowej Rady Sadownictwa Waldemar Zurek:

Waldemar Zurek, Krajowa Rada Sadownictwa. Z gory prosze o wybaczenie, bo moja
wypowiedzZ bedzie dosy¢ rozbudowana, bedzie dotyczy¢ zaréwno przedmiotu posiedze-
nia Komisji oraz tego, o czym moéwil pan minister. Krajowa Rada Sadownictwa brata
udzial w procedowaniu nad zmiang art. 58 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, gdzie
mamy rzeczywiscie bardzo nowatorski zapis, czyli prawo dziecka do wychowywania
przez oboje rodzicow. To rzeczywiscie, jak powiedzial pan przewodniczacy przed chwila,
ma by¢ rewolucyjna zmiana, ktéra ma rzeczywiScie utatwi¢ ojcom opieke nad dziec-
kiem, bo z reguly tak sie dzieje, ze ojcowie nie dostaja tego prawa, ale przede wszystkim
z punktu widzenia dziecka. Dziecko ma by¢ wychowywane przez oboje rodzicow.

Na marginesie powiem tylko, ze jestem goracym zwolennikiem opieki naprzemienne;.
To jest moje zdanie jako sedziego, nie jako cztonka Krajowej Rady Sagdownictwa. Sg opra-
cowania naukowe na temat tego, ze opieka naprzemienna stuzy rozwojowi dziecka, a nie
go ogranicza. Czes¢ psychologow, ktorzy twierdza, ze jest to uprzedmiotowienie dziecka,
mysle, ze nie ma badan empirycznych, a badania empiryczne byly robione na $wiecie,
w krajach skandynawskich, w Stanach Zjednoczonych. Radzitbym, zeby jednak do nich
zajrze 1 mysle, ze polskie prawo juz dojrzalo do tego, zeby opieke naprzemienng wpro-
wadzac. Moim zdaniem ten zapis o prawie dziecka do wychowywania przez oboje rodzi-
cow, to jest takie otwarcie furtki, ale trzeba jeszcze wlozy¢ noge.

Natomiast powiem o problemach, prosze panstwa, bo bratem udzial w posiedze-
niu komisji Senatu, gdzie proponowalem, nie tylko ja, takze Rzecznik Praw Dziecka,
by wprowadzié¢ przepisy zabezpieczajace. Czyli méwimy o etapie, kiedy rodzice badz sie
rozwodza, badz trwa proces o ustalenie opieki i w tym przypadku z reguly dzieci zostaja
przy matce. Czas oczekiwania na opinie Rodzinnego Oérodka Diagnostyczno-Konsul-
tacyjnego jest bardzo dlugi, ja znam te terminy z pracy sgdowej i czasem jest to sze$c
miesiecy, a czasem poéltora roku. Zdarza sie, ze strona, przy ktorej zostaja dzieci, Swiado-
mie przewleka postepowanie, §wiadomie przewleka termin badania w RODK i dochodzi
do takiej sytuacji, ze sad rodzinny czesto ma zwigzane rece, bo jesli dziecko nie widuje sie
dtugo ze swoim drugim rodzicem, przez okres pottora roku, to w pewnym wieku catkowi-
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cie zaciera sie wiez z tym rodzicem. Dochodzi do takiej sytuacji, ze badania przeprowa-
dzone przez RODK potwierdzajg pewien stan faktyczny, mianowicie, ze wiezi sg zerwane
i wskazuje sie, ze praktycznie najlepiej bylo by, zeby dziecko mialo przy matce miejsce
zamieszkania. Wiec prosze zwrdci¢ na to uwage.

Bylem goracym zwolennikiem wprowadzenia przepiséw o zabezpieczeniu, zeby
od czasu faktycznego rozejScia sie rodzicow jezeli jeden z rodzicow ma ograniczany
dostep do dziecka mogt wystapic¢ o zabezpieczenie, ktore byloby w trybie przyspieszo-
nym, tak zeby w zabezpieczeniu do czasu wydania ostatecznego rozstrzygniecia byt
porownywalny czas spedzania przez kazdego z rodzicow z dzieckiem. To by nam rozwig-
zalo sprawe. Druga strona by nie przewlekala postepowania, bo by jej zalezalo na czasie
i mielibySmy sprawe rozwigzana.

Naprawde nie przekonujg mnie argumenty, ze ojciec chodzi do pracy, matka tez
chodzi do pracy i je§li matka matki, czyli babcia macierzysta moze zosta¢ z dzieckiem,
to babcia ojczysta rowniez. Jezeli matka idgc do pracy moze wynajaé opiekunke, to ojciec
takze moze wynajgc¢ opiekunke. Chodzi o ten poréwnywalny czas, zeby nie zrywac wiezi
z dzieckiem. I tutaj niestety ten przepis, ktéry w Senacie zostal uchwalony, w toku dal-
szych prac legislacyjnych zostal zmieniony, moim zdaniem zle. Dlatego ze c6z z tego,
ze bedziemy mieli prawo dziecka, je§li pottora roku po rozstaniu sie rodzicow dziecko
nie bedzie rozpoznawac ojca i psychologowie stwierdza, ze lepiej zeby to dziecko bylo
z matka.

Prosze panstwa, kolejna wazna sprawa, zanim przejde do danych, o ktorych mowit
pan minister, to jest zagadnienie rodzinnych oSrodkéw diagnostyczno-konsultacyj-
nych. Jak panstwo wiecie, jest procedowany akt prawny, ktéry ma zamiar przesunaé
te oSrodki pod, mozna powiedzieé, jurysdykcje sadu powszechnego, czyli zmieni¢ ich
status. Krajowa Rada Sagdownictwa wydala opinie sprzeciwiajaca sie tej sytuacji, dlatego
ze Rodzinny Osérodek Diagnostyczno-Konsultacyjny ma co do zasady by¢ organem nieza-
leznych bieglych, ktory bedzie wydawal na potrzeby sadu opinie. Jezeli bedzie jakiekol-
wiek podporzadkowanie administracyjne, ja znam przepisy tej ustawy, to bedziemy mieli
zarzuty konstytucyjne o tym, ze te podmioty, ktére majg by¢ niezaleznymi bieglymi,
sg jednocze$nie podporzadkowane sgdowi, ktory prosi o opinie. Moim zdaniem to nie
jest dobry przepis i powinniSmy sie zastanowic, czy w takim ksztalcie powinien istniec.

Wreszcie mamy trzeci aspekt rodzinnych osrodkéow diagnostyczno-konsultacyjnych,
mianowicie wiemy o tym, ze Prokurator Generalny zaskarzy! do Trybunalu Konstytu-
cyjnego opiniowanie przez RODK spraw w postepowaniu opiekunczym. RODK-i zostaty
powolane ustawg do wydawania opinii w sprawach o postepowaniu w sprawach nielet-
nich, czyli o wszystkich matoletnich, ktérzy majg problemy z prawem, a rozporzadze-
nia wykonawcze rozbudowaly to i wiekszo§¢ spraw opiekunczych trafia do RODK-6w.
Mamy listy bieglych psychologéw, z ktorych sady nie korzystajg, bo korzystajg z opinii
RODK-6w. I ta sprawa zawisla przed Trybunalem Konstytucyjnym. Ja rozumiem, ze jak
sie wprowadzi ustawe, ktéra bedzie nowelizowaé funkcjonowanie RODK-6w, to sprawa
przed Trybunalem sie umorzy. Akurat jestem przeciwnikiem tego.

Na koniec juz, jesli panstwo pozwolg, odniose sie do tych statystyk. Jest takie przy-
slowie, ze jest prawda, statystyka i ktamstwo. Nie bede tego rozwijal, wiemy, o co chodzi.
7 tego, co méwi pan minister, wynika, ze tylko 400 ojcow w skali kraju dostato nega-
tywne rozstrzygniecia sgdowe, to znaczy, nie uwzgledniono ich wladzy rodzicielskie;j.
Jednak my méwimy o czyms zupelnie innym. Trzeba inaczej prowadzic statystyke. Bar-
dzo czesto jest tak, ze wladza rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom w rozstrzygnie-
ciu, ale dzieci pozostajg faktycznie przy matce, bo sad okre§la miejsce zamieszkania. To,
ze ojciec ma przyznang wladze rodzicielska przez sad, nie oznacza, ze on ja faktycznie
sprawuje. Najwiekszy problem to jest rzesza ojcow, ktorzy nie moga faktycznie sprawo-
waé wladzy rodzicielskiej, chociaz maja ja przyznana nawet bez specjalnego wniosku.
Jesli druga strona nie sprzeciwia sie przyznaniu wladzy rodzicielskiej, to sad przyznaje
ja dzisiaj obojgu rodzicom, ograniczajac ja tylko w jakim$ zakresie, ustalajgc miejsce
zamieszkania dziecka. Uwazam, ze te wnioski, te 2300 wnioskow, to jest taka sytuacja,
ze ojcowie wiedzieli, ze druga strona sprzeciwia sie przyznaniu wladzy rodzicielskiej
iw 1930 przypadkach dostali wladze rodzicielskg. Co nie znaczy, ze dostali mozliwosc¢
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realnego kontaktu z dzieémi, bo to bardzo czesto ogranicza sie do dwoch spotkan w ciagu
miesigca, czasem nawet pod kontrola oséb trzecich i niestety nie spelnia moim zdaniem
postulatow takze Rzecznika Praw Dziecka, czyli prawidlowego kontaktu dziecka z dru-
gim rodzicem. Bo nie méwmy tu o ojcach i matkach, chociaz wiemy, jakie sg statystyki.
Ja bym prosit, zeby zbadaé, w ilu przypadkach dziecko zamieszkuje z matka, pomimo
tego, ze ojciec ma prawa rodzicielskie, ale nie moze ich realizowaé. To jest liczba, ktéra
warta jest poznania. To naprawde nie jest tak, ze tylko 400 ojcow w Polsce protestuje
przeciwko temu, ze ich prawa sg ograniczane w jaki$ sposob.

Konkludujac, naprawde zachecam zaré6wno opozycje, jak i koalicje, wiem, ze do wybo-
row pozostalo niewiele czasu, ale, prosze panstwa, to jest niezwykle wazny temat, dla-
tego ze te sprawy generuja kolejne sprawy w sgdach. Panstwo ponosi ogromne koszty,
a nie méwimy juz o kosztach psychologa dla tych dzieci, ktére nie majg prawidtowego
kontaktu z obydwojgiem rodzicow. I mamy w Polsce grupe osob, ktéra czuje sie w pan-
stwie prawa w jaki$§ sposéb pokrzywdzona, bo pomimo tego, ze mamy te przepisy, ich
realizacja wyglada jak wyglada. Jak panstwo wiecie, bardzo czesto jest tak, ze na spo-
tkania z ojcem mozna przynie§¢ 10 zwolnien lekarskich i to prawo staje sie iluzoryczne.

Jestem zwolennikiem glebszej zmiany, wprowadzenia opieki naprzemiennej, oczy-
wiscie pod szeregiem warunkow. Wiele krajow wprowadzilo opieke naprzemienna, wia-
§ciwie pol Europy jg ma i kraje anglosaskie, wiec my tutaj nie bedziemy robié¢ zadnej
rewolucji, wystarczy przyjrzec sie, jak tam to funkcjonuje. Ja sie ciesze z tej zmiany, czyli
z zapisu o prawie dziecka do wychowywania przez oboje rodzicow, ale moim zdaniem
musimy spojrzeé, jak to bedzie funkcjonowac, bo przepisy o zabezpieczeniu jesli nie beda
dawaly realnych gwarancji, to bedzie to fikcja i ojciec bedzie chcial wychowywac dziecko,
a dziecko go nie bedzie poznawac, bo po poltora roku zaciera sie wszystko. Dziekuje
bardzo. Przepraszam za dlugie wystgpienie.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Dziekuje bardzo za ten glos. Bardzo dobry glos. Dziekuje bardzo, panie sedzio. Z wiedzy,
ktorg posiadam, wynika, ze najwiekszy klopot jest oprocz wyrokoéw z ich egzekucjg czy
konsekwencja egzekwowania, o czym pan moéwil, ale tego nam zadna statystyka nie
pokaze. Czy ministerstwo ma skargi na egzekwowanie wtadzy rodzicielskiej przyznanej,
bo to jest wazne, nie wiem, czy mamy takie dane, bo to by nam pokazatlo obraz. Uwazam,
ze zmiang art. 58 rzeczywiScie otworzyliSmy drzwi i teraz trzeba bedzie to monitoro-
wac i konsekwentnie sprawdzaé. JesteSmy na poczatku tej drogi. Mozna powiedziec,
ze pozno, ze kto§ by chcial wczesniej, ale teraz trzeba to sprawdzac, jak to sie bedzie
uktadato.
Kto z panstwa chce zabra¢ glos? Bardzo prosze. Prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel stowarzyszen ojcowskich Krzysztof Wiewiora:

Nazywam sie Krzysztof Wiewidra, jestem przedstawicielem organizacji ojcowskich.
Chcialbym sie odnie§¢ krotko do stow, ktore tutaj padtly, bo jako ojciec jestem zywym
dowodem tego, ze to, 0 czym tu byla mowa, niestety nie dziala w praktyce. Moze na pocza-
tek powiem kilka stow o mnie i o tym dlaczego tutaj jestem. Moja coreczka ma obecnie
12 lat. Od momentu, kiedy skonczyta 3 i p6t roku, nie jestem w stanie wyegzekwowac
zadnego prawomocnego orzeczenia sgdu dotyczgcego moich kontaktow z nig lub opieki,
mimo ze w wyroku opatrzonym klauzulg wykonalnoSci byl zapis, ze sad przyznaje te
kontakty i piecze z uwagi na dobry kontakt z corka dla jej dobra. Moja byla zona nie
przestrzega zadnych wyrokow sagdowych wydanych przez te wszystkie lata, a sady przy
tych samych okoliczno§ciach wydajg caltkowicie, diametralnie rézne decyzje. W pewnym
momencie doszlo do ograniczenia mojej bylej zonie wladzy rodzicielskiej, sad stwier-
dzil, ze naduzywa tej wladzy i ja ograniczyl. I co sie wtedy stalo? Ten wyrok nigdy nie
zostal wykonany. Mimo ze bylem przez poéttora roku pelnoprawnym opiekunem corki,
nie zobaczylem jej ani razu. Zmienila sie wlasciwos$¢ sadu i sedzia rodzinny, do ktorego
trafita sprawa o wydanie dziecka, czyli o wykonanie wyroku wyzszej instancji, odmowit
jego wykonania.

Przez pottora roku nie bylem dopuszczany do dziecka, po péitora roku, o czym pan
sedzia mowil, zostalo przeprowadzone badanie i wydana juz czwarta opinia w naszej
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sprawie, w ktorej panie bieglte stwierdzily, ze osiem lat niewykonywania wyrokéw sado-
wych przez moja bylg zone i catkowite wyalienowanie mnie z zycia corki to prawidlowe
sprawowanie wladzy rodzicielskiej, a ja jako ojciec, ktory probuje wyegzekwowacé te
wyroki, postepuje niezgodnie z dobrem dziecka.

Mimo posiadania prawomocnych wyrokow sgdowych, moja coéreczka ma 12 lat, ani
razu nie odrabialem z nig lekcji. Nie bylem ani razu u lekarza, nie mam zadnego kon-
taktu z corka, bo w momencie kiedy doszto do tego ograniczenia wladzy rodzicielskiej,
corka zostala nastawiona przeciwko mnie. Sad zamiast wykonac¢ wyrok, ktéry wydat,
ograniczyl mi znowu wladze rodzicielska. Prosze panstwa, dysponuje prawomocnym
wyrokiem Sgdy Okregowego w Katowicach, w ktorym stwierdzono, ze osiem lat niere-
spektowania wyrokéw, ktore ten sad sam wydal, to jest prawidlowe sprawowanie wladzy
rodzicielskiej. Dziecko bez ojca wychowuje sie prawidlowo. Jest to prawomocny wyrok
sadu Rzeczypospolitej wydany doktadnie rok temu.

Przechodzgc do innych zagadnien, ktore cheialem poruszyé, to cheiatbym szczegdlnie
przywitac przedstawicieli Rzecznika Praw Dziecka, poniewaz w mojej sprawie interwe-
niowal pan rzecznik osobiScie. W jaki spos6b? W momencie, kiedy doszto do ograniczenia
wladzy rodzicielskiej mojej bylej zonie i byt to prawomocny wyrok wydany dla dobra
dziecka, nakazat go wstrzymac. Rzecznik Praw Dziecka nakazal wstrzymaé wykonanie
prawomocnego wyroku wydanego dla dobra dziecka. Na jakiej podstawie? Na podsta-
wie prywatnej opinii psychologicznej dostarczonej przez moja byla zone, podwazajac
tym samym opinie wydang przez bieglych sadowych. Mimo ze pan rzecznik wystapit
ostatnio do Ministra Sprawiedliwoéci z dwoma wystgpieniami generalnymi, gdzie propo-
nuje penalizacje porwan rodzicielskich, u mnie do takiego porwania doszlo, i penalizacje
utrudniania kontaktow.

Moja byta zona byla karana za utrudnianie kontaktow kwotami niskimi po 1000 zlo-
tych. Oczywiscie placita i kontakty utrudniata dalej. Nie jestem prawnikiem, nie wiem,
czy mozna prosi¢ Wysoka Komisje, bo wiem, ze Sejm sprawuje nadzér nad dziatalno-
Scig Rzecznika Praw Dziecka, zeby rzecznik powiedzial, co zrobil w naszych sprawach.
My wszyscy, jak tu siedzimy, mamy praktycznie ten sam problem.

Odnoénie do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, to mam bardzo piekne pismo z Minister-
stwa Sprawiedliwos$ci, w ktérym jest mowa o kompetencjach sedziow rodzinnych, o tym
jacy ci sedziowie powinni by¢ i co powinni robi¢. W tym pi§émie wyraZnie jest napisane,
ze sedzia odpowiada za prawidlowe dzialanie rodziny, ze sedzia powinien przywrocié
prawidlowe dzialanie tej rodziny, ze sedzia ma posiada¢ wiedze z zakresu psychologii,
pedagogiki. Ma przede wszystkim przejawia¢ wrazliwo$¢ na ludzka krzywde. Od trzech
lat staram sie o terapie rodzinng, bo u mnie doszlo do catkowitej alienacji rodziciel-
skiej. Ostatni wniosek zlozylem w lutym tego roku i sedzia w randze przewodniczacej
wydzialu, czyli kto$ z bogatym do§wiadczeniem, bedaca na stanowisku kilkanascie lat,
napisala, ze siedem lat alienacji rodzicielskiej nie jest powodem do udzielenia zabezpie-
czenia poprzez terapie rodzinna, ze nie lezy to w moim interesie prawnym. Czyli wedltug
sedziego rodzinnego wychowanie dziecka przez ojca nie lezy w interesie prawnym ojca.
To jest po prostu niezrozumiate.

Chciatem tez stowko powiedzie¢ o interpelacjach poselskich. Szanowni panstwo.
My wiele razy prosimy was o pomoc i w naszym imieniu piszecie interpelacje, ale z tych
interpelacji niestety nic nie wynika. Przykladem jest interpelacja, ktora zostala napisana
odnoénie do udziatu oséb zaufania w posiedzeniach sagdéw rodzinnych. Wielokrotnie te
osoby sg wyrzucane z sali rozpraw pod pretekstem, ze jest to postepowanie za drzwiami
zamknietymi. Postowie napisali interpelacje, pan minister odpowiedzial, ze sedzia za co$
takiego powinien by¢ pociggniety do odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej. I my skarzymy,
prosimy o wszczecie postepowan dyscyplinarnych, ale od prezeséw sgdow dostajemy
informacje, ze nie stwierdzono zadnych uchybien. Chciatbym zapytaé¢ szanowng Komisje,
czy mozna wplynac jakos, zeby byto badane wykonanie tych interpelacji, ktore sg sporza-
dzane, czy wykryty problem zostal naprawiony, ze juz nie wystepuje, zeby za tg interpe-
lacjg szta kontrola skutecznosci.

Chcialem tez przywita¢ przedstawicieli Pelnomocnika do Spraw Réwnego Trakto-
wania. My rok temu z Romkiem Habraszewskim zwrociliSmy sie do pani pelnomocnik
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z prosba o przyjecie i wystuchanie. Do tej pory nie dostaliémy odpowiedzi. Mingt rok.
Chcialbym tez jednym zdaniem zwrdci¢ sie do przedstawicieli Rzecznika Praw Obywa-
telskich, nie wiem, czy kto$ jest tu obecny. W naszych sprawach, musze to powiedziec,
sedziowie niejednokrotnie tamig prawo. Zazalenia na przykiad w ogoéle nie byly rozpatry-
wane. Cala sprawa ograniczenia mi wladzy rodzicielskiej odbyla sie bez choéby jednego
kontaktu z cérkg. Moim zdaniem jest to skandal. Napisalem oczywiscie do Rzecznika
Praw Obywatelskich. Nie stwierdzono uchybien, nie podjeto sprawy.

Odno$nie do RODK-6w. Nie wiem, czy Komisja bedzie zbieraé sie w tej sprawie, ale
chetnie jako ojcowie przedstawilibySmy materialy na temat nieprawidlowego funkcjo-
nowania RODK-6w. Mamy nagrania dowodzace tego, ze opinie sg nieraz falszowane.
Ja sam nagralem swoje badania, gdzie jasno pani psycholog przyznaje mi racje: w pana
obecnosci dziecko czulo sie bardzo dobrze. W opinii napisano, ze dziecko sygnalizowalo,
ze nie chce i8¢ do ojca. Prokuratura, pan prezes sadu, Ministerstwo SprawiedliwoSci,
osobiscie pani Andrzejewskiej te nagrania puscitem, nie stwierdzili zadnych uchybien.

Odnosénie do prokuratury. Moja byla zona w pewnym momencie popelnita prze-
stepstwo, zatrzymala dziecko jako osoba, ktorej ograniczono wladze rodzicielska. Jest
to przestepstwo Scigane z urzedu. Prokuratura mimo obowigzku odméwila Scigania tego
przestepstwa.

I jeszcze stowko o szkolach. Jesteémy dyskryminowani absolutnie wszedzie. Aby
utrudni¢ mi kontakt z cérka moja byla zona zmienita w ciggu dwoch lat miejsce zamiesz-
kania az pie¢ razy. Ja caly czas szukalem, gdzie to dziecko jest. W koncu udalo mi sie
je odnalez¢. Poszedlem do szkoly z prawomocnym wyrokiem, ze jestem opiekunem
corki, poprositem o zwyklg rozmowe, bo chcialem dowiedzie¢ sie, jak sie czuje, do tej
pory nie wiem, minely trzy lata. Dyrektor wiedzac, ze jestem prawnym opiekunem,
odmowil mi widzenia wlasnego dziecka. Wezwalem policje. Przyjechata policja, odmo-
wila mi pomocy. Sam poszedlem do klasy, wziglem coreczke na rece i w tym momen-
cie czterech funkcjonariuszy wyrwato mi dziecko z rgk, wiedzac, ze jestem prawnym
opiekunem, i przekazalo matce, ktéra ma ograniczong wladze rodzicielskg i umozliwito
matce wyjScie ze szkoly. Od tego czasu cérki nie widziatem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Dziekuje bardzo. Ciesze sie, ze jest pan sedzia Zurek, jako przedstawiciel Krajowej Rady
Sadownictwa. Nie wiem, czy panstwo w Krajowej Radzie Sadownictwa dyskutujecie
o tym, pewnie w jaki$ sposob tak. Musicie panstwo wiedzieé, ze my jako postowie i rzad
nie mamy wplywu na decyzje sedziéw. To sg suwerenne decyzje sedziow, ktorzy sg nie-
zawi$li i podejmuja decyzje.

My oczywiScie stanowimy prawo, ale w ramach tego prawa decyzje podejmuja sedzio-
wie. Pewnie jest wiele historii, do ktérych mozna mieé zastrzezenia, ale my, powiem nie-
stety albo moze na szczescie, jako Sejm nie wtragcamy sie w wyroki. Jak jest jakas bardzo
zla sprawa systemowa, wtedy podejmujemy interwencje. Uwazam, ze jednym z elemen-
tow jest ta interwencja, ktorg wykonaliémy zmieniajgc art. 58. Pan sedzia Zurek, bardzo
prosze.

Czlonek KRS Waldemar Zurek:

Chcialbym sie odnie§¢ do tego. Rzeczywiscie trudno komentowac kazdy wyrok sgdowy.
Natomiast ja apeluje o zmiane przepisow, dlatego ze jesli mamy takie sytuacje, o ktérych
przed chwilg styszeliémy, to te sytuacje nie sg jednostkowymi przypadkami. Naprawde
grupa osob, jaka sie zbiera, S§wiadczy o tym, ze to nie sg jednostkowe przypadki. Jako
rzecznik prasowy komentujgc, bo sam nie jestem sedzig rodzinnym, ale mam dostep
do tych spraw, bo jestem rzecznikiem prasowym do spraw cywilnych sagdu okregowego,
i niestety obserwuje pewien schemat, o ktorym mowitem. Schemat jest taki, ze po roz-
staniu rodzicow z reguly matka zostaje z dzie¢mi w lepszych warunkach mieszkanio-
wych, ojciec z reguly opuszcza mieszkanie, i takie sg rozstrzygniecia sagdu, zrozumiate
jest, ze dzieci musza miec lepsze warunki. Ojciec z reguly na starcie ma gorsze i to sta-
wia go w bardzo trudnej sytuacji od razu, na samym poczgtku, bo musi zorganizowac
sobie zycie.
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Jednoczeénie po drugiej stronie obserwujemy pewng metodologie dzialan. W momen-
cie, kiedy nie mamy przepisu zabezpieczajgcego do czasu ostatecznego rozstrzygniecia
o opiece nad dzieckiem, to druga strona, przy ktorej dziecko przez czynnoSci faktyczne
zostaje, na wstepie uwaza, ze ma pozycje lepsza, uprzywilejowang i niestety permanent-
nie jg wykorzystuje. Sad bardzo czesto staje sie notariuszem opinii biegltych, jednej, dru-
giej, trzeciej. Oczywiscie sady nie sg zwigzane tymi opiniami, ale prosze mi wierzy¢, jesli
mamy kilka opinii, ktore potwierdzajg to zerwanie wiezi, a doszlo do niego wias$nie przez
taki cykl zdarzen, o ktorych mowie, to bardzo trudno jest obali¢ sadowi taka opinie, wiec
trzeba sie zastanowi¢ nad radykalng zmiang prawa w tym wypadku. I tak powtarzam,
art. 58 to dobry krok w tym kierunku. Je4dnak, jesli nie obudujemy tego przepisami
zabezpieczajacymi tak, zeby drugiej stronie tez zalezalo, zeby proces odbyt! sie szybciej,
i kiedy dziecko bedzie jeszcze pamietac ojca, to inaczej nie zmienimy tego, co sie dzieje
w sgdach, oczywiscie jesli sg jakie§ nieprawidtowosci w rozstrzygnieciach.

Juz kiedy$ zastanawialem sie, czy nie powinno sie pomyslec jednak o tym, zeby czesé
tego typu spraw byta kasacyjna. Bo slyszatem tez od pelnomocnikéw o takich sytuacjach,
ze tam gdzie sprawy nie sg kasacyjne, nie ma ujednolicenia prawa i w jednych sgdach
mamy takie rozstrzygniecie, a w innych inne przy bardzo podobnym stanie faktycznym.
Ja nie chce tutaj broni¢ sedziéw, bo uwazam, ze my musimy takze poddac sie spotecz-
nej krytyce i to robimy, natomiast musimy mie¢ dobre instrumenty. Jezeli widzimy,
ze to prawo, ktore dzisiaj dziala, nie sprawdza sie w praktyce...

Mamy oczywiscie grzywne wymuszajaca od drugiego malzonka, ale od jakiego$ czasu
mamy te grzywne. Czy to radykalnie zmienilo te sytuacje? Nie, bo nie mamy SciggalnoSci
tych grzywien. I tu jest tez problem faktyczny, jak realizowa¢ p6zniej takie orzeczenia.
Ja, rozumiejac te wypowiedzi, ktore przed chwilg padaly, apeluje, zeby jednak przyj-
rzeé sie przepisom zabezpieczajacym. Jesli mamy juz ten nowy krok w Kodeksie rodzin-
nym i opiekuniczym, to przyjrzyjmy sie przepisom zabezpieczajacym. Stworzmy przepis
zabezpieczajacy do postepowania opiekunczego po to, zeby ojciec mogt mieé realny kon-
takt z dzieckiem na samym poczatku.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Panie sedzio, oczywiscie uwazam, ze warto to rozwazyc, ale tez obawiam sie czego$
innego, ze to jest troche gonienie kroéliczka w takim sensie, ze my bedziemy zmieniaé
przepisy, oczywiscie bedziemy je poprawiac, ale jak sie nie zmieni podejscie sedziow...
Doceniam to, ze pan jest w pewnym sensie wyjatkowo otwarty na dyskusje, jezeli chodzi
o wydawane wyroki i ocene dzialalnoSci sedziow w wielu miejscach, co nie jest standar-
dem, to jak sie nie zmieni podejScie sedziéw na bardziej otwarte, na szukanie bardziej
zrownowazonego podejscia, to zaden przepis nam tego nie zalatwi. Ja sie tego obawiam
i nie mam pomystu jak to zrobié.

Czlonek KRS Waldemar Zurek:

Zgoda, panie przewodniczacy, ale problem lezy takze w kwestiach opiniowania.
To naprawde jest problem bardzo powazny.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Czyli w stanowiskach biegltych, pracownikéw RODK-6w...

Czlonek KRS Waldemar Zurek:

12

Moim zdaniem jest tutaj problem. Bardzo trudno jest po takiej opinii RODK powola¢
pozniej bieglego psychologa z listy, ktory swojg opinig podwazy opinie RODK, bo to jest
z reguly opinia trzech osob, a czas oczekiwania bardzo dtugi. To sa sytuacje faktyczne,
ktore maja przelozenie na konkretne, takie a nie inne rozstrzygniecie. Tu powinnisémy
sie zastanowi¢, przeprowadzi¢ konkretne badania, ile jest takich wyrokow, gdzie egze-
kucja jest niemozliwa. Zbadaé skale zjawiska, gdzie ojciec ma przyznane prawa rodzi-
cielskie, czyli on nawet nie wystepowat do sgdu o ich przyznanie, ale nie moze ich reali-
zowac. Ta liczba powie nam bardzo wiele. I to moze skloni¢ nas do radykalnej zmiany
prawa, bo ja jestem tego zwolennikiem, jesli to prawo, ktore funkcjonuje, nie dziata.
OczywiScie rozmawiamy i sedziowie rodzinni przechodzg szkolenia, ale mysle,
ze trzeba zblizy¢ przede wszystkim §rodowiska ojcow do srodowisk sedziéw rodzinnych
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i pokazaé¢ im takze te przyklady negatywne od ludzkiej strony, o jakich pan tu przed
chwilg powiedzial. Pan zapewne na to wszystko o czym powiedzial, ma poparcie w doku-
mentacji. Ja znam bardzo wielu sedziow rodzinnych, ktérzy staraja sie to uwzgledniag,
ale czasami naprawde slysze od nich, ze majg zwigzane rece.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Opiniami?

Czlonek KRS Waldemar Zurek:
Opiniami, ktore zapadaja po pewnym okresie czasu. Kluczem dla mnie dzisiaj jest
kwestia zabezpieczenia, bo wielu ojcow naprawde poradzi sobie z dzieCmi po rozstaniu
i nic nie stoi na przeszkodzie, zeby dziecko zmienialo miejsce zamieszkania, zeby ojciec
je odprowadzal tydzien do szkoly i matka tydzien. Ten ojciec moze nawet pod dom tego
dziecka przychodzié, jesli taka bedzie wola, kiedy mamy porozumienie rodzicielskie, ale
jesli jedna strona powie veto, to bardzo trudno jest jg zmusié prawnie do tego, zeby takie
porozumienie zawarla.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dziekuje bardzo. Pan sie zglaszal, wiec udzielam pan glosu, ale prosze sie przedstawic.

Przewodniczacy partii Dzielny Tata Zenon Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Nazywam sie Zenon Nowak i jestem
przewodniczgcym partii politycznej Dzielny Tata, jaka zostala stworzona z ruchu ojcow,
ktorzy sg dyskryminowani od lat. M6j przedmowea i kolega juz sie wypowiedzial w kwe-
stii samych spraw rodzicielskich, ale my mamy tutaj jeszcze inny problem. Wielu z nas
jest pomawianych o przestepstwa dotyczace nekania czy molestowanie dzieci i tu sie
zaczynajg sprawy karne. Ja tez za to, ze dwa razy bylem w szkole u mojego syna, zosta-
tem poméwiony o nekanie. Bylem w szkole, zeby sie dowiedzie¢, jak on sie uczy. Pozniej
dochodza jeszcze sprawy kontaktow z dzieckiem i telefonéw.

W sprawach rodzinnych sedzina wydaje wyrok i mowi: placi pan alimenty i nic pana
nie interesuje. Czyli w tym momencie ogranicza rozwqj intelektualny dziecka i wiez. Jak
to jest w ogdle mozliwe? Przeciez to sg lamane podstawowe prawa czlowieka i prawa
tego dziecka, ktore jest pozbawione jednego z rodzicow. Moj syn plakatl kiedys, ze chce
mieé¢ dwoje rodzicéw w jednym domu, a matka podjeta inng decyzje. My walczymy, panie
przewodniczacy i nie spoczniemy, dopdki nie osiagniemy celu, bo jesteémy zdetermino-
wanymi ojcami.

Teraz kwestia RODK-6w. RODK-i to jest pomysl pani posel Magdaleny Kochan z PO,
ktoéra tworzy nowg ustawe i przeprowadza zabieg kosmetyczny, czyli zamieniamy ROD-
K-i na zespoly specjalistow sadowych. I co dalej? Szyld jest zmieniony, a ludzie zostaja
ci sami i oni nadal niszcza zycie dzieci w taki sposoéb, ze traktujg to dziecko jak towar.
Oni przychodzg do roboty, przepraszam, ze tak mowie brutalnie i piszg p6zniej to, co im
pasuje, bo psychologia to nie jest nauka, tylko paranauka. To nie jest medycyna, czy
jaka$ inna nauka. I co? Czy ci ludzie majg prawo niszczyc zycie tego malego cztowieka,
ktory pozniej zyje bez ojca, bez matki? Jak on pézniej wchodzi w doroste zycie? To jest
skandal po prostu.

Teraz instytucje takie jak MOPR-y i MOPS-y. Te instytucje po prostu zywig sie na tym
psychobiznesie, gdyz tam sg zatrudniani prawnicy, ktorzy wielokrotnie doradzajg tym
matkom i majg po prostu jeden cel, zeby zniszczy¢ tego ojca. Czyli w pierwszej kolejno-
§ci sg alimenty i ograniczenie kontaktéw, a potem jeszcze jest wiklanie w sprawy karne.
I co dalej? Ja ostatnio rozmawialem z jednym adwokatem z Warszawy, ktory przez
dwa lata byl niszczony zawodowo, bo byl falszywie oskarzany o molestowanie wlasnej
corki i dopiero po dwoch latach cérka sie przyznala, ze ktamaé kazala jej mamusia. Tak
to wyglada. To jest tysigce spraw, tysigce ojcow kryminalistow, bo chcg byé ze swoimi
dzieémi. To jest po prostu skandal w polskim wymiarze sprawiedliwosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze, ja udziele panu glosu, ale szanowni panowie, ja rozumiem,
ze historie sg bardzo podobne...
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Przedstawiciel stowarzyszen ojcowskich Krzysztof Wiewiora:

Ja tylko odnoénie do dokumentéw chciatem zabrac glos, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Dobrze, okej. Chcialbym, zeby$my raczej skoncentrowali sie na postulatach, co nalezy
zmienia¢ w systemie, niz na rozmowie o konkretnych sprawach. WystuchaliSmy bardzo
dobrego wystapienia, ale przepraszam, bo one wszystkie bedg w miare podobne i w tej
samej konwencji. Dlatego prositbym, zebySmy raczej rozmawiali o systemie i co nalezy
w nim zmienié, a nie o konkretnych sprawach.

Przedstawiciel stowarzyszen ojcowskich Krzysztof Wiewiora:

Ja chce powiedzie¢ tylko jedno zdanie odnoénie do tych dokumentéw. Oczywiscie posia-
damy pelna dokumentacje na temat tego, co powiedzieliSmy. Jezeli kto§ z panstwa
chcialby wykorzystac te dokumenty do swojej pracy, to oczywiScie przekazemy wszystko.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Prosze bardzo, prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel stowarzyszen ojcowskich Roman Habraszewski:

Roman Habraszewski, ogélnie jestem przedstawicielem stowarzyszen ojcowskich. Sza-
nowna Komisjo, szanowni panstwo, bardzo podobalo mi sie wystgpienie pana sedziego.
W naszym kraju naprawde to nie jest jaki§ btahy problem. My znalezliémy sie tu dzieki
uprzejmosci ludzi, ktorzy czuja ten problem. Je§li chodzi o nasze ojcostwo, to nie tylko
zostaliémy pozbawieni dzieci, ale zostaliSmy pozbawieni normalnego zycia. My nie wiemy
jak zy¢ w tym kraju, szanowni panstwo. Kiedys$ byliémy ludZzmi, ktérzy prowadzili jakie$
firmy, bawili sie z dzie¢mi i byli szcze§liwi, dzi$ jesteémy ludZzmi na pograniczu i nie
wiemy jak zy¢. Jeden z nas moze skonczy¢ dzi$ zycie popelniajgc samobdjstwo. Ja musze
to powiedzie¢. Zostalem odizolowany od dzieci, a bylem naprawde wspanialym rodzi-
cem, co zresztg potwierdzit RODK w Bytomiu, stwierdzajac, ze jestem pierwszoplanowg
postacig dla mlodszego z moich synéw, a mam dwéch synow. Mimo to zostatem catko-
wicie od dzieci odciety, ktore nie widzialy mnie juz ponad rok, bo zona sobie wymyslita
pedofilie, a pozniej uwiklata w to sagd. Nikt nie reagowal. Sedzia to potwierdzita, a poz-
niej przewodniczgca calego wydzialu to potwierdzila, a nawet wkrecita w to pomoéwienie
samego prezydenta i rzecznik prezydenta potwierdzit to, ze ja bylem skazany. Ja nigdy
nie bylem nawet podejrzany, a co dopiero mowic skazany, i nie widze dzieci. Zreszta jest
tu ze mng Edward Heuer, ktory za takie poméwienie siedzial 9 miesiecy w kryminale,
szanowni panstwo.

Prosze otworzy¢ oczy na nasz problem. To nie sg jakie$ blahostki, kolega siedzial 9
miesiecy za to, ze poméwila go jakas pani, ktéra z kolei nigdy nie poniosta za to zad-
nej odpowiedzialnoéci. Jak my mamy zy¢? Prosze nam powiedzieé¢, jak my mamy zy¢?
dJa tylko tyle chcialem powiedzieé, bo ja nie wiem, jak mam zy¢.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Dziekuje bardzo. Udzielam panu glosu, tylko prosze sie przedstawic. Prosze bardzo.

Wiceprezes Stowarzyszenia Ochrony Praw Dziecka Tomasz Drozd:
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Tomasz Drozd, Stowarzyszenie Ochrony Praw Dziecka. Szanowni panstwo, ja chciatem
na wstepie podziekowac za te dyskusje, ktéra, uwazam, dotyczy bardzo waznego pro-
blemu spotecznego. Glos sedziego z Krajowej Rady Sadownictwa wydaje sie by¢ gtosem
rozsadku, wzywajacym z jednej strony do pewnych zdecydowanych zmian legislacyjnych,
a z drugiej strony wzywajacym do tego, zeby jednak orzecznictwo sadéw rodzinnych pod-
legato pewnym wytycznym z Ministerstwa Sprawiedliwosci, poniewaz skala probleméw
zaczyna przybiera¢ naprawde ogromne rozmiary.

Chce tylko powiedziec, ze jestem dowodem na to, ze opieka naprzemienna sie spraw-
dza i moze funkcjonowa¢. Nasza céreczka, ktora ma niespelna 3 lata, w takiej opiece
naprzemiennej przez pewien okres czasu funkcjonowala. Ta opieka naprzemienna byla
sprawowana na podstawie wyroku sadowego i prosze sobie wyobrazi¢, ze ona zostala
zniszczona w ten sposob, ze drugi rodzi¢ wykorzystal moment, kiedy sprawowal opieke
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naprzemienng, zabral dziecko i do tej pory z tym dzieckiem sie ukrywa. Moje dziecko
od 5-6 miesiecy nie ma ze mna zadnego kontaktu, mimo, ze ta opieka byla wcze$niej
regularnie sprawowana, a cérka sie do tego przyzwyczaila i bardzo dobrze sie w tym
czula. To jest jeden z przykladow, ze taka opieka moze funkcjonowaé i ona sie sprawdza
w krajach skandynawskich, i za nasza zachodnig granicg. Nie rozumiemy dlaczego jest
tak wielki opdr, zeby te forme pieczy nad dzieckiem wprowadzi¢ u nas? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Dziekuje. Jak pan zwrdcit uwage, ona jest mozliwa i rzeczywiScie wydaje sie, ze coraz
czesciej jest stosowana, tylko uwazam, tak jak powiedziatem, ze najwiekszy klopot jest
z egzekucja. Na niegodziwo$¢ ludzka, a zwlaszcza na niegodziwo§¢ manipulowania
dzieckiem, nie znajdzie sie po prostu zaden przepis i strasznie ciezko bedzie taki przepis
dopracowac. Prosze, panie sedzio.

Czlonek KRS Waldemar Zurek:

Chcialem tylko powiedzie¢ jedno zdanie. Zwrdécie panstwo uwage, ze nawet z tych
danych, o ktérych mowit pan minister, wynika, ze tam gdzie rodzice zawrg takie porozu-
mienie, czyli de facto wykonujg opieke naprzemienna, sady to akceptujg w dominujace;j
czedci. Tutaj nie ma probleméw psychologicznych, ze dziecko wychowuje sie u jednego
rodzica dwa tygodenie i u drugiego rodzica dwa tygodnie. W takiej sytuacji okazuje sie,
ze dziecko rozwija sie prawidlowo, bo rodzice si¢ na nig zgodzili. Wiec to jest dla mnie
fundamentalny przyklad empiryczny, ze jesli w tamtym przypadku porozumienia rodzi-
cow dziecko nie jest traktowane przedmiotowo jak mebel i rozwija sie §wietnie, to zna-
czy, ze w pozostalych przypadkach tez sie da. Tylko niestety z reguly jest tak, ze jeden
z rodzicow sie na to nie godzi i to jest tez dla mnie dowdd, ze powinno sie jednak p6jsé
w tym kierunku.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze, pan sie zglaszal. Prosze bardzo.

Przedstawiciel stowarzyszen ojcowskich Pawel Szczesny:

Pawel Szczesny, stowarzyszenia ojcowskie. Ja tu przed chwilg styszalem, ze jesteSmy
w panstwie prawa. Niestety musze stwierdzic, ze chyba jednak nie jesteSmy.

Szanowna Komisjo, jak mozna tak powiedzieé¢, skoro umozliwiono sytuacje, w ktorej
z dziecka zrobiono narzedzie przestepstw, wyludza sie pienigdze w Niemczech i wie-
lokrotnie pomawia sie moja osobe, a sady z Katowic i Bytomia stwierdzaja, ze to jest
wszystko w porzadku. Tu nie ma zadnego prawa. Moje dziecko zostalo uprowadzone
do Niemiec, mimo zZe nie bylo na to zgody sagdu. Matka to dziecko uprowadzilta i na doda-
tek sfalszowala dokumenty sgdowe, a sagd okregowy twierdzi, ze wszystko jest w porzadku
i wladza rodzicielska wykonywana jest wlasciwie.

Uwazam, ze powinno sie zwiekszy¢ nadzor nad sgdami rodzinnymi. Przeprowadzac
kontrole i nawet karaé za takie absurdalne wyroki. Powiem wiecej. Dopiero po pomo-
wieniu o pedofilie dowiedzialem sie, ze m¢j syn ma objawy spektrum autyzmu, gdy tym-
czasem ja w sgdach caly czas walczytem, ale okazalo sie, ze sedziowie brali pod uwage
tylko opinie i zeznania matki, ze dziecko rozwija sie prawidlowo. Teraz na sprawie o ali-
menty, ktora sie ciggneta od dwoch lat, nagle matka przesyla pismo z Niemiec, ze dziecko
ma spektrum autyzmu i potrzebuje pienigdze na terapie. Tak wlasnie polskie sady chro-
nig matki.

Moge powiedziec¢ jeszcze, ze walczytem o zdrowie syna przed sgdem, bo ograniczono
mi kontakty z synem i nie moglem mie¢ nawet drobnej informacji o synu przez falszywa
opinie adwokacka, co zostalo zgloszone do Prokuratury Generalnej. Co zrobiono podczas
postepowania? Oddalono wniosek o zobowigzanie matki do informowania mnie o stanie
zdrowia dziecka, mimo ze mam wladze rodzicielska i jeszcze sfalszowano w sadzie samo
uzasadnienie, bo pokasowano wszystkie uchybienia adwokackie i policyjne, ze dokonano
obdukgji lekarskiej, w zwigzku ze zgloszonym przeze mnie okaleczeniem dziecka przez
matke. Tak wlaénie dzialajg sgdy w Polsce. Dlatego wniosek o zwiekszenie kontroli nad
sadami w takich sytuacjach uwazam za zasadny. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, zblizamy sie do wyczerpania... Prosze panstwa, pan-
stwo sie zglaszacie i ja rozumiem, ze te przyklady osobiste sg bardzo poruszajace, ale
prosze o podnoszenie problemu, ktéry bedziemy starali sie analizowaé. Prosze bardzo,
udzielam glosu tym osobom, ktére jeszcze nie wypowiadaly sie, bo tym panstwu, ktorzy
juz zabierali glos dziekujemy. Prosze sie przedstawic.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:
Ja moze przekaze glos panu, o ktérym byla mowa, a pozwole sobie potem na ogdlne
podsumowanie.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):
Przepraszam bardzo, nie rozumiem, o co chodzi.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:
Chcialbym przekazac¢ glos, bo ja bede méwil ogélnie, a pozwole sobie przekazaé glos
panu, ktory chcialby jeszcze co§ wtracié i ktory byt tu wspomniany, a jest osobg najbar-
dziej poszkodowana.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Czy jestescie panstwo z jednego...

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:
Tak jest.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
To moze sie uméwmy, bo byla taka propozycja, zeby z kazdej organizacji glos zabrata
jedna osoba, zeby méwié juz krotko. Prosze bardzo, udzielam panu glosu. Prosze sie
przedstawic.

Czlonek partii Dzielny Tata Edward Heuer:

Nazywam sie Edward Heuer i pochodze z wojewodztwa pomorskiego z mniejszej miejsco-
wosci. M¢j problem trwa juz 11 lat. W momencie, kiedy matka zabrata dziecko w niezna-
nym kierunku, wystapilem do sgdu najpierw o ustalenie dokad dziecko zostalo porwane
i zostato to ustalone przez sad. Nastepnie mdj adwokat zwrdécit sie do sadu o ograni-
czenie praw rodzicielskich matce i przejecie przeze mnie opieki nad synem. Sad rozpa-
trywal te sprawe przez siedem miesiecy i po jej rozpatrzeniu przyznano mi wylgczne
prawo do wychowywania syna. Zaznaczam, ze w tym czasie, gdy sprawa toczyla sie przed
sadem rodzinnym, matka nigdy nie podnosila watku, jakobym mial sie dopuszczac czy-
néw pedofilskich. Wtedy, gdy mialem otrzymac dziecko na mocy prawomocnego wyroku,
nastgpila rzecz niestychana. Przy pomocy oséb trzecich, podejrzewam, ze majgcych
wplywy w prokuraturze, zostalo spreparowane oskarzenie mnie o pedofilie i ja zamiast
otrzymac dziecko, zostalem wsadzony do aresztu. Trafitem do wiezienia na podstawie,
mozna $miato powiedzie¢, spreparowanych zarzutow, co jednoznacznie wynika z analizy
akt tej sprawy. Siedzialem w wiezieniu 9 miesiecy. W tym czasie umorzono §ledztwo
z mojego zawiadomienia o podzeganie do zabdjstwa. Do zabicia mnie podzegala swojego
kolejnego meza moja byta konkubina. Adwokat ztozyt odpowiednie pismo w tej sprawie
do prokuratury i zlozyl zawiadomienie, ale oczywiscie w czasie gdy przebywaltem w wie-
zieniu, zostalo to umorzone. Trudno mi byto w tym momencie cokolwiek zrobi¢. To jest
jedna rzecz.

W tym samym czasie, podczas jednej z nielicznych odwiedzin u dziecka w listopa-
dzie 2004 r., zostalem pobity przez konkubenta matki mojego dziecka, podczas odwie-
dzin u dzieci i na oczach wszystkich dzieci. Nastepnie zostalo spreparowane przeciwko
mnie oskarzenie o pedofilie, na podstawie rzekomego wkladania palca w odbyt. Oczy-
wiScie potrzebna byta do tego jaka$ opinia bieglej sadowej i znalazla sie taka opinia.
Potrzebne bylo przestuchanie dzieci, wiec znalazlo sie odpowiednie przeshuchanie dzieci
na okoliczno§é, ze takie czyny rzekomo mialy mieé¢ miejsce. No c6z, ja walczylem 10
lat, zanim sie wybronitem. W miedzyczasie, pierwszy sedzia prowadzacy sprawe, ktory
przez 4,5 roku wykonal wszystkie czynnoSci, jakie nalezalo wykonac i nie znalazt zad-
nego dowodu, ktory potwierdzalby stusznos¢ postawionych mi zarzutéow. Zostata mu
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ta sprawa zabrana w momencie, kiedy zostala juz rozpatrzona i pozostat juz do odczyta-
nia tylko wyrok uniewinniajgcy. Zostala mu ta sprawa zabrana, przekazana innej sedzi,
a ta jedynie po czterech sprawach w krotkim czasie orzekla wyrok sze$é lat wiezienia.

OczywiScie apelacja byla skuteczna i sprawe przekazano do ponownego rozpatrze-
nia. W tym czasie po raz kolejny zmienilo sie pieciu sedziow przynajmniej, az w koncu
jedna sedzia stanela na wysoko$ci zadania i zostalem uniewinniony. Pamietne byly
slowa, kiedy orzekany byl wyrok uniewinniajacy, to najbardziej utkwilo mi w pamieci,
ze ta sprawa nie powinna byla nigdy trafi¢ do sadu. Po prostu prokuratura od razu
powinna sie zorientowac, z czym ma do czynienia, ze to jest pomowienie, tym bardziej
ze matka wczes$niej podczas sprawy przed sgdem rodzinnym, jeszcze raz podkre§lam,
nigdy nie podnosita watku pedofilskiego.

Na sam koniec mamy takg ciekawg sytuacje, ze sad postanowit przestuchac najstarsza
z corek, wobec ktorej rowniez mialem sie dopusci¢ molestowania. Co sie okazalo? Oka-
zalo sie, ze ta dziewczyna, ktora ma w tej chwili 20 lat, wezwana jako $wiadek przez sad,
zeznala, ze byla molestowana, ale nie przeze mnie, tylko kolejnego konkubenta matki
mojego dziecka, gdy ja siedzialem w wiezieniu. To jest naprawde dramat. To jest dramat.
To nie prawo jest chore, ale ludzie, ktorzy tym prawem sie postuguja. Mamy do czynie-
nia nie tylko z sitwa, tak jak to nazwal kiedy$ Jarostaw Gowin, odnoénie do pewnego
sedziego z Gdanska, ja tez z pomorskiego jestem, ale wrecz powiedzialbym, ze mamy
do czynienia z mafig prokuratorsko-sgdowa. Jak tak mozna? Jak tak mozna?

Jestem gotow udostepnié wszelkie materialy, ktore na przestrzeni tych 10 lat powstaty
i zostaly spreparowane przez prokurature i tak dalej. Nie ma tego gdzie zglosié. Do pro-
kuratury nie mozna zglosic, bo to jest prokuratura i nie mozna tego zglosic. Przeciez
to jest naprawde dramat ojcow, nas wszystkich ludzi i dramat dzieci. W tej chwili dziecko
wychowuje sie w domu dziecka, bo juz matka nie mogta sobie z nim poradzic i sama go
oddata. Dziecko jest w domu dziecka, a sprawa trwa dalej. Na szczeScie w sadzie w Ole-
$nicy w kwietniu byla sprawa, bo juz po calej Polsce toczg sie moje sprawy, bo w mie-
dzyczasie w 2010 r. byly badania w RODK, na ktoére skierowal mnie sagd w Ole$nicy...

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Prosze juz nie omawia¢ szczegotow po kolei, bo to trwa, bardzo prosze o sentencje.

Czlonek partii Dzielny Tata Edward Heuer:
Nie bede juz wiec opowiadal szczegolow, ale chetnie zapoznam z tg sprawg kazda osobe,
ktora chcialaby sie zapozna¢ i prze§ledzi¢ mojg 11-letnig gehenne z wymiarem spra-
wiedliwo$ci, gdzie dojdzie sie do jednego wniosku, ze mamy rzeczywiscie do czynienia
z mafig prokuratorsko-sadowa. To tyle i przepraszam.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Mocnych sléw pan uzywa, ale bierze pan za nie odpowiedzialno§é.

Czlonek partii Dzielny Tata Edward Heuer:
Tak.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):
Prosze bardzo, udzielam glosu nie panu, bo pan juz méwil, ale pana poprosze. Prosze
sie przedstawic.

Czlonek partii Dzielny Tata Zbigniew Sadocha:
Zbigniew Sadocha, partia Dzielny Tata. Ja chcialem tylko potwierdzié te sytuacje, o kto-
rej tutaj panowie mowia. My od jakiego$ czasu gromadzimy materialy. Mamy konkretne
dowody, konkretne kwity, dokumenty, nagrania i nazwiska dotyczace réznych sytuacji
w Polsce i z przerazeniem stwierdzam, ze tego jest setki i tysigce zdarzen o podobnych
scenariuszach. Ostatni przypadek dotyczy naszego kolegi z L.omzy, ktory jest Scigany,
a wlasciwie jego dziecko jest $cigane, jego matka jest Scigana, ktora jest nauczycielka,
pedagogiem, bo okazuje sie, ze na przyklad w Lomzy wolno bi¢ dzieci, pomimo tego,
ze prawo stanowi inaczej. Kolega tutaj ma kwity nawet przy sobie potwierdzajace
to wszystko, to jest udokumentowane. Tych spraw mamy tysigce. Dzieki srodkom tech-
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nicznym, internetowi itd. w Polsce tgczg sie grupy ojcowskie. To sg tysigce ludzi poszko-
dowanych przez wymiar sprawiedliwosci, przez lokalne sitwy, ktore organizujg proceder.

Panie ministrze, te cyfry, ktére pan podaje, to sg cyfry naciggane i spreparowane. One
nie ujawniajg faktycznego dramatu, jaki sie odbywa w tym kraju. W dniu 23 czerwca
wyszedlem z wiezienia, poniewaz sad stwierdzil, ze ten palec wzbudza uzasadnione
obawy o zycie i przesiedzialem 60 dni. Dlaczego odsiedziatem 60 dni? Tylko dlatego,
ze sad uznal na podstawie dowodéw, ze dziecko powinno by¢ przy mnie i bylo przez
dwa lata. W miedzyczasie pelnomocnik strony przeciwnej zasugerowal jej, ze trzeba
mnie w co§ wrobi¢. Sad uznal, ze ten palec jest wystarczy do tego, zeby mnie wrobic.
Po co mnie wrobiono? Po to, zeby umozliwi¢ kuratorski odbiér dziecka. O co tu chodzi?
Czy walczymy o to, zeby nie bylo rysy na pomniku? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje. Jako ostatni zglosit sie pan, ale prosze...

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:

Ja sie postaram zachowaé pewien stopien ogélnosci.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Bardzo krétko i prosze moéwié o tym, co nie bylo juz tu, ze tak powiem, mocno eksponowane.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:
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Chciatem tylko za kolegow powiedzie¢ to, zeby naprawde nie dziwi¢ sie tym emocjom,
bo po prostu kazdy z nas zna taka sytuacje nie tylko osobiscie, ale kazdy z nas zna takich
przypadkow kilkadziesigt albo kilkaset, wystuchanych réwniez bezposrednio, bezposred-
nio opowiedzianych i zobaczonych w dokumentach. Prosze zrozumie¢, ze zadna z tych
historii, ktére zostaly opowiedziane, nie jest w zaden sposéb wyolbrzymiona i przesa-
dzona, jest wla$nie taka, jaka jest naprawde.

Ja powiem w ten sposob. Wypowiadajgc sie mozliwie w imieniu wszystkich ojcow,
moge powiedzie¢, ze przy kims§, kto siedzial 9 miesiecy za poméwienie o pedofilie, jestem
czlowiekiem szcze§liwym, poniewaz ja walcze o dziecko tylko od 11 lat i tylko od 3 lat
dziecka nie widze, pomimo prawomocnych postanowien o tym, ze moge je widzie¢. Moge
powiedzie¢ wiec, ze jestem szcze§liwcem, a je§li chodzi o niezgodnosci dziatania sadu
z procedura, to tylko zaledwie nikt nie chce przestucha¢ §wiadkéw, co podobno kazdemu
czlowiekowi w sprawiedliwym procesie sie nalezy. Wiec prosze zrozumie¢, ze ludzie
mowig to, co mowia.

Prosze sie nie dziwié, ze o tym opowiadajg, poniewaz to naprawde tak jest,
ze to sg nasze dzieci i rowniez tak samo panstwa dzieci. Prosze zrozumie¢, ze system
dzialajacy tak dalece nieprawidlowo... Mowiac o systemie, zeby wytlumaczy¢ to precy-
zyjnie, to jako informatyk mam na my§li system sadowniczy i wszystkie systemy z tym
zwigzane, czyli wladnie te dodatkowe systemy opiekuncze, system, w ktorym dzialaja
RODK-i i MOP-sy. Nie méwie tu tylko o naszych dzieciach, bo méwie tu rowniez o pan-
stwa dzieciach. Jezeli macie panstwo dzieci, ktore w tej chwili wchodzg w stan dorostoéci,
to za moment znajda sie dokladnie w tej samej sytuacji. Jezeli komukolwiek z panstwa
chocby przez sekunde sie wydaje, ze jest w sytuacji komfortowej, poniewaz ze wzgledu
na zajmowane stanowisko i na wykonywang prace jest bezpieczny, to zapewniam pan-
stwa, ze nie. Jezeli panstwu sie wydaje, ze to jest jakas mala grupa szalonych i zde-
sperowanych ludzi, ktérzy akurat specjalnie zostali poszkodowani i sg to jakie§ dziwne
jednostki, to zapewniam panstwa, ze nie.

Jestem czlonkiem stowarzyszenia, ktory spotyka sie z konkretnymi przyktadami,
mozna powiedziec codziennie, a szkoda, ze nie ma tu prezesa stowarzyszenia, bo méglthy
panstwu opowiedzie¢ dziesie¢ razy wiecej na ten temat niz ja, ale to jest tak, ze ciezar
tego iilo&¢ jest taka, ze ja podziwiam wszystkich ludzi i calg te sztafete stowarzyszen,
ktore usitowaly cokolwiek w tym kraju w tej sprawie zrobic. Znam ludzi, ktorzy w tej
chwili zjawiajg sie u pana Dudy, jako ludzie ciezko poszkodowani i niemajacy juz gro-
sza przy duszy. Jednym z takich ludzi jest wlasnie na przyklad prezes stowarzyszenia,
ktory od 15-20 lat prowadzil walke o dokladnie takg sama sprawe, o ktérg my walczymy.
To jest tak, ze podziwiam tych ludzi.
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Ja zajmowalem sie tym bardzo dlugo sam i walczytem 11 lat o dziecko, a w stowa-
rzyszeniach dzialam niespecjalnie dtugo w poréwnaniu z tym, jak dtugo ludzie potrafig
dziala¢. Powiem jedng rzecz, w tych szacunkach pochodzacych réwniez z dokumentow,
ktore pochodzg ze stron ministerialnych i ze stron GUS-u, dostepne na naszych stro-
nach stowarzyszen, méwi sie o milionie w sposob delikatny, a wedlug ostatnich szacun-
kéw o 4 milionach dzieci, ktore zostaly wlasnie metodg alienacji pozbawione ojca albo
na przyklad w tym sg rowniez dzieci, jakie po prostu wyrokami sadoéw zostaly pozba-
wione mozliwoéci kontaktow z ojcem.

Powiem w ten sposob, my postrzegamy to absolutnie inaczej, ale nie jest to tak,
ze nasza optyka wynika z jakiego§ dziwacznego spojrzenia na Swiat, ale zyjemy chyba
w dwoch innych rzeczywisto$ciach. My, ojcowie dyskryminowani przez sady i nasze
dzieci przez te sady dyskryminowane i alienowane od 0jcéw i pan minister, z calym sza-
cunkiem, i kilka os6b, ktore podobne informacje wypowiadato. Ciekawe jest to, ze sie-
dzacy obok mnie pan Roman Habraszewski, z ktérym wraz z kilkoma innymi ojcami bie-
galiémy po Krakowskim Przedmiesciu, starajac sie przedstawi¢ po pieciu latach takich
staran te sprawe panu prezydentowi Komorowskiemu, dostal na przyktad zupelnie inne
informacje i zupelnie inne statystyki z tego samego ministerstwa w tej sprawie. Nie
mam tych dokumentéw ze sobg, ale zapewniam panstwa, ze tam te liczby sg zupelnie
inne i méwig zupelnie co innego. Poza tym nie mozecie panstwo lekcewazy¢ statystyk,
ktorymi dysponujg te stowarzyszenia. One majg zarejestrowanych po kilka tysiecy czton-
koéw i nie sg to jacyS$ dziwni kosmiczni ludzie. To sa tacy ludzie jak panstwo i zapewniam
panstwa, ze jezeli dostaniecie sie w tryby tak funkcjonujgcej machiny, to ona zetrze pan-
stwa na pyl. Dokladnie tak samo. Niezaleznie od stanowiska i niezaleznie od przynalez-
nosci partyjnej, poniewaz jest to defekt, ktory funkcjonuje ponad podziatami.

My sobie zgryzliwie méwimy, ze to jest porozumienie ponad podziatami, ale ja sobie
wszystkie zgryzliwoSci daruje. Chodzi o to, ze to dotyczy nas wszystkich. Nie dotyczy
tylko nas, tutaj obecnych ojcow, tylko rowniez panstwa. To jest tak, ze to panstwa dzieci
beda zyly w kraju, w ktérym nie ma sprawiedliwosci spotecznej w tej kwestii. Ja powiem
tak, mozliwie analitycznie na ile moge to powiedzie¢ jako informatyk, widze tu gteboka,
gleboka asymetrie. To jest tak, ze te prawa, ktore dzialajg i sg wdrozone, dziatajg tylko
w jedng strone. Ja antyfeminizmu przez 11 lat sie nie nabawilem, tak mi sie zdaje, ale
to grozi wszystkim ludziom, ktorzy majg kontakt z sadami rodzinnymi. Dlatego ze o ile
méwimy o jakim$ jednym konkretnym przypadku, ktéry panstwo znacie i ktory byt
tu omawiany, o ile sg na przyklad postanowienia egzekwowane na korzy$c kobiet, o tyle
one nie sg absolutnie nigdy realizowane na korzy$¢ mezczyzn. To jest proporcja wiasnie
4% do 96%. Czyli, znowu m¢j maly przyklad, to, ze ja mam postanowienie...

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Prosze zmierza¢ do zakonczenia wypowiedzi.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:

Tak, staram sie, jak moge.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo prosze.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:

Prosze mi wybaczy¢, jestem pierwszy raz na posiedzeniu Komisji i staram sie by¢ syn-
tetyczny, na ile potrafie.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Bardzo prosze finalizowa¢ wypowiedz.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:

Chcialem powiedzieé, ze przyklad jest nastepujacy. Jezeli na przyklad jest tak, ze decy-
dujemy i uznajemy, ze porwania rodzicielskie nie istnieja, czyli zaktadamy, ze jezeli ojciec
albo matka, podkre§lam, matka albo ojciec, w dowolnym momencie wezmie dziecko,
pomimo Ze postanowienie méwi co innego, ze w tym momencie dziecko powinno prze-
bywaé z kim§ innym, to w przypadku ojca, jezeli on takie dziecko zabiera, czyli ze jest
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postanowienie dla matki i dziecko powinno w tym czasie spedzac czas z matka, a ojciec
je zabierze, abstrahujac od przyczyn w obu przypadkach, to takiemu czlowiekowi wycina
sie zamki i natychmiast organizowany jest zespo6l policyjny, ktory szuka go z tym dziec-
kiem po catej Polsce. To jest to naprawde zadziwiajgce, bo mozemy to panstwu udowod-
ni¢ na dowolnej iloéci dokumentow, ze w analogicznej sytuacji, jezeli ojciec ma wydane
postanowienie i ojciec jest, nazwijmy to, w prawie, panstwo doskonale rozumiecie
co mam na mys$li, to nigdy nic takiego nie nastepuje. Ludzie podrézuja kilkaset kilome-
trow po calej Polsce, jezdzac do takiego dziecka i dodam... Prosze mi pozwoli¢ dokon-
czy¢, inaczej nie bedzie to cata mysl. Nic takiego nie nastepuje, to znaczy ludzie pukajg
do tych drzwi i nikt im nie otwiera, pukajg do sgdow i nikt nie uwzglednia, prowadza
procesy o egzekucje kontaktéow i nic takiego nie nastepuje. Jest to asymetria, ktorej
ja jako obywatel nie tylko nie rozumiem, ale takze nie akceptuje.

Powiem jeszcze o jednej sprawie, jesli chodzi o najogdlniejsze rzeczy. Jednym z naj-
wiekszych probleméw, ktory tu rowniez wystepuje, on na pewno byl wielokrotnie
podawany w pismach, ja mam zresztg ze sobg wszystkie pisma, ktore byly wysylane
tu do postow... Przepraszam, tutaj kolega prosi, zebym o czym§ nie zapomnial, ale
mysle, ze zdaze to powiedziec. We wszystkich pismach, ktére byly wysytane, rowniez
to wystepuje, a jest to problem alimentow. Dodam od razu, ze ja jestem czlowiekiem pta-
cacym alimenty, bo zawsze jest takie podejscie, ze pewnie to jest alimenciarz, jak méwi
o alimentach, ale ja place alimenty. Chcialem powiedziec takg rzecz, ze obecny system
placenia alimentow, ktore sa wyznaczane, rowniez uzyje kolokwializmu, ale wybaczcie
mi panstwo, sufitowo. To znaczy, ze jest stosowany przepis, wedlug ktérego wysokosc
alimentéw zalezg od tak zwanego dobra dziecka. Mowie tak zwanego, poniewaz jest
to dowolnie uzywana definicja i nigdy nie wiadomo, co ona w danym momencie ozna-
cza. Prawda jest taka, ze jezeli my jako ojcowie podejmujemy ostrzejszg walke z sadem
egzekwujac prawa naszych dzieci i nasze, to zwykle konczy sie to tym, ze rozsierdzony
sad uzywa najstraszniejszej broni, jakg posiada, a mianowicie zaczyna dowolnie te ali-
menty podwyzszac. Nie wiem, czy panstwo sobie z tego zdajecie sprawe, ale sytuacja jest
taka, ze tylko teoretycznie sad uwzglednia dochody czlowieka i jego sytuacje finansowa,
a w praktyce uSmiecha sie i mowi: jezeli pan malo zarabia, to prosze zarobi¢ wiecej,
dostarczy! pan dokumenty z urzedu skarbowego, ze pana dochéd jest taki albo inny, no
c0z, moze pan czego$§ nie uwzglednit...

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo prosze juz konczy¢ wypowiedz.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:

Prosze zrozumieg, ze to s3...

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

My rozumiemy i znamy tez zycie oraz te fakty. Prosze zakonczy¢ wypowiedz, bo do wypo-
wiedzi zglosila sie jeszcze jedna osoba i bedziemy finalizowali to posiedzenie. JesteSmy
takze czasowo zwigzani z tg sala.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:

Ja rozumiem.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo prosze.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:

Chcialem natomiast powiedziec, ze...

Przewodniczaca posel Stanistawa Przadka (SLD):

Prosze o konicowe zdanie.

Czlonek partii Dzielny Tata Pawel Lenartowicz:
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Koncowe zdanie jest takie: bardzo prosimy, zebyScie panstwo nie widzieli tego jako mar-
ginalnego problemu, ktéry dotyczy matej grupki oséb. W najlepszym naszym szacunku,
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czyli najbardziej optymistycznym, to dotyczy miliona, a w mniej optymistycznym sza-
cunku 4 milionéw oséb i jesteSmy w stanie bronic¢ tych liczb. Bardzo prosimy o pomoc.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Dobrze, dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pani mecenas sie zglosila, tylko prosze tez
o zwiezlg wypowiedz.

Przedstawicielka Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie Anna Hejnar-Zawisza:

Ja bede mowila krotko.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje.

Przedstawicielka ORA w Warszawie Anna Hejnar-Zawisza:

Dzien dobry, adwokat Anna Hejnar-Zawisza Okregowa Rada Adwokacka w Warsza-
wie. Przede wszystkim ciesze sie, ze moge zabrac glos i na samym wstepnie chciatabym
podziekowac za glos pana sedziego Zurka, poniewaz oddaje on w zupelnoSci praktyke sali
sadowej i to z czym ja spotykam sie na co dzien reprezentujac strony, bo specjalizuje sie
w zakresie prawa rodzinnego. RzeczywiScie bardzo obawiam sie wprowadzenia zespolu
specjalistow, o czym zresztg rozmawialam i zajmowalySmy w tej sprawie stanowisko
z panig posel Arent, analizujgc ten projekt, zanim trafit pod obrady Sejmu.

Prosze panstwa, praktyka jest taka, ze rzeczywiScie sagdy mimo tego, ze opinia jest
tylko jednym z dowodéw w sprawie, to de facto czesto zdarza sie, ze ta opinia jest
inkorporowana do orzeczenia sgdu, do uzasadnienia pisemnego jako jeden z koron-
nych i glownych dowodéw. Nie zostal rozstrzygniety problem RODK-6w, zostala tylko
zrobiona kosmetyczna zmiana. Jak slusznie pan sedzia stwierdzil, mialo to miejsce
przed wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego, co w sumie jest oburzajace, bo dzialtamy
w demokratycznym panstwie prawa i Trybunal Konstytucyjny zostal powotany po to,
zeby wypowiadac sie i orzekaé w takich wlasnie problematycznych kwestiach i bedziemy
miec¢ problemy i wlaénie zarzuty niekonstytucyjnosci w tym zakresie. To jest to, co pan
sedzia powiedzial.

Jako pelnomocnik strony, z pewnoS$cig bede korzystaé¢ z takiego zarzutu, poniewaz
zanim wypowiedzial sie Trybunal, napredce zostala sporzadzona ustawa. Moze naduzy-
wam okreslenia napredce, bo absolutnie nie chciatabym tutaj wchodzi¢ w prace Komisji,
gdyz nie bralam w nich udziatu i nie mam takiego upowaznienia, zeby sie wypowiadac.
W tym momencie jesli wejdzie ta ustawa w zycie, to bedziemy mieli zespoly specjali-
stow. Zaznaczam, ze w tej ustawie brak jest definicji stowa specjalista i nie wiem, kto
to jest i jaki jest zakres szkolen. Sg owszem wskazane kryteria dla tych osob i nie mozna
oczywiscie z gory zaklada¢ pewnych rzeczy, ja zawsze staram sie unika¢ uogélniania,
bo kazdg sytuacje nalezy traktowaé indywidualnie, jednakowoz jest to problemem, ze nie
ma definicji specjalisty i de facto oddanie tych os6b w kompetencje prezesa sadu okrego-
wego, dla mnie jako pelnomocnika, utrgca niezaleznos¢ opinii.

Nalezy zakladac, ze jednak czeSciej sedziowie bedg siegaé do tych zespolow wlasnie
niz do niezaleznych bieglych z listy. Dlaczego i po c6z sg w takim razie ci biegli? Uwa-
zam, ze spowoduje to na pewno zarzut stronniczo§ci. Poza tym w praktyce nie bedzie
mozliwy do zastosowania przepis procedury cywilnej, ktory nam jako stronom i repre-
zentujgcym strony pelnomocnikom, pozwala wypowiadac sie i wrecz prowadzi¢ nawet
pewnego rodzaju dyskusje z sedzig i decydowac o wyborze imiennym bieglego w sprawie.
My nie mamy takiej mozliwosci, kiedy wskazany jest zespot specjalistow. Nie mozemy
powiedziec, czy to bedzie osoba zalezna, czy niezalezna. JesteSmy tego pozbawieni jako
pelnomocnicy. Co wiecej, wlasnie z tego powodu jest jeszcze jeden brak.

Stusznie powiedzial m¢j przedméwca, przepraszam nie zapamietalam panskiego
nazwiska, ale slusznie pan stwierdzil, ze brak jest w naszym systemie definicji dobra
dziecka, poniewaz czesto jest ono uzywane w réznych konfiguracjach i niejednokrotnie
naduzywane. Nie sg tez, w mojej opinii, tak jak ja widze praktyke, brane pod uwage
tak zwane rozsadne zyczenia dziecka, poniewaz dziecku mozna indukowac wiele rze-
czy, wiele twierdzen i wiele sytuacji. Ja mowie bardzo ogodlnie, bo oczywiScie na zycze-
nie pani przewodniczacej nie chce wchodzi¢ w szczeg6ly, ale rozsadne zyczenia dziecka
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niejednokrotnie zostaja obcigzone przez jakie§ schematy narzucone przez osobe dorosta
i sprawujaca bezposrednia piecze nad tym dzieckiem. Ja celowo unikam okreslenia czy
tym doroslym jest kobieta, czy mezczyzna, bo tak jak méwie, staram sie bardziej ogélnie
wypowiedzie¢ w tym zakresie.

Dochodzimy do bardzo powaznego problemu, jakim jest brak ujednoliconej meto-
dologii opiniowania w sprawach rodzinnych. Widze, ze pan sedzia zgadza sie ze mna,
dziekuje bardzo, bo rzeczywiscie to jest klopot. Kto$ tutaj tez powiedzial, ze psycholo-
gia nie jest nauka. To sg wszystkie problemy, méwigc kolokwialnie, zebrane do jednego
worka i gdyby one rzeczywiscie zostaly rozwigzane i wziete pod uwage przez legislato-
row, bo oczywiscie nikt nie ma wplywu na orzeczenia sadow i sady sg na cale szczescie
niezawisle, ale sady stosuja prawo powszechnie obowiazujace, ktore jest tworzone przez
osoby wybierane przez nasz narod, wiec nie mozna powiedzie¢, ze kto§ nie ma wplywu
na to, co sie dzieje na salach sadowych iz tym sie nie moge zgodzié¢, bo mamy wpltyw
na tworzone prawo.

Mam nadzieje, ze w koncu dojdzie do zmiany przepiséw, super, ze juz weszta ta nowe-
lizacja, o ktorej mowit dzi§ pan sedzia Zurek, jednakowoz to jest tylko takie preludium
iuwazam, ze Kodeks rodzinny i opiekuficzy wymaga szerszej nowelizacji. Kosmetyka
to byloby za delikatnie powiedziane, gdyz nie jest on dostosowany do zmieniajgcych sie
szybko realiow, w jakich funkcjonuje nasze spoleczenstwo, a to wida¢ w sali sgdowe;j.

Jako praktyk musze powiedzieé¢, ze pan sedzia mimo iz nie orzeka w tych spra-
wach, w caloSci przekazal glos osob, ktore zajmujg sie prawem rodzinnym na co dzien,
za co jeszcze raz dziekuje i faktycznie przylgczam sie do tego glosu w caloéci, jesli chodzi
o krytyke tych zespotéw specjalistéw, jak i o koniecznosci zmian, o ktérych pan sedzia
wspomnial. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Stanistlawa Przadka (SLD):

Bardzo dziekuje, pani mecenas. Teraz poprosze przedstawiciela wnioskodawcow, pana
przewodniczacego Piotrowicza, o zabranie glosu. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):
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Serdecznie dziekuje. Jako wnioskodawca dzisiejszego posiedzenia wraz z grupg postow
Prawa i Sprawiedliwo$ci, pragne goraco podziekowaé pani przewodniczacej za wyzna-
czenie dzisiejszego posiedzenia. Pragne rowniez goraco podziekowa¢ wszystkim, kto-
rzy zabierali dzi§ glos w tej waznej sprawie. Dziekuje za spokojng i rzeczowg dyskusje,
uwypuklajgcg bardzo istotne problemy. By¢ moze nie wszyscy uswiadamialiSmy sobie
to, jak wielkim problemem jest, uzyje tego okreslenia, dyskryminacja ojcow w relacjach
do ich dzieci. Myéle, ze ten bdl i cierpienie wystarczajgco dobitnie wybrzmiato podczas
dzisiejszego posiedzenia. )

W szczegdlny sposob pragne podziekowac panu sedziemu Waldemarowi Zurkowi.
Mysle, ze to, co stwierdzil, niech bedzie puenta dzisiejszego posiedzenia, a w szczegol-
nosci to, ze istnieje pilna potrzeba zmiany przepisow prawa. Mamy $wiadomos¢ tego,
ze orzeczenia sgdowe w wielu przypadkach sg krzywdzace i bazujg na niewlasciwych
opiniach. Rowniez to, ze w tym zakresie potrzebne sg zmiany prawa, a te, ktore sg postu-
lowane, a mianowicie, zeby przeksztalci¢ rodzinne osérodki diagnostyczne w stuzby
podlegte sagdowi, wcielenie ich w sktad sgdéw jest niewlasciwym kierunkiem i rowniez
za to panu sedziemu dziekuje. Dziekuje wszystkim panstwu dzis§ zgromadzonym i zabie-
rajacym glos w dyskusji.

Mamy Swiadomo$§¢ wagi tego problemu, wiemy, ze do jego rozwigzania niezbedne
sg zmiany legislacyjne, ale rowniez istotny wplyw ma tutaj czynnik ludzki, a wiec nale-
zaloby sobie zyczyc, zeby w sprawach tak wazkich dla zycia ludzkiego, tak wazkich dla
przysztosci dzieci, orzekali ludzie, ktorzy sg wrazliwi, ktorzy w sposob bezstronny i zgod-
nie z zasadg niezawisloéci rozstrzygali problemy i zeby to byli ludzie o duzym do$§wiad-
czeniu zawodowym. MySle tez, ze warto byloby wrocié¢ do tego, zeby jednak do wydziatow
rodzinnych w sgdach trafiali najbardziej do§wiadczeni sedziowie, bo takie odnosze wra-
zenie, ze czesto mamy do czynienia z tak zwang selekcjg negatywna, jak sie sedzia nie
sprawdzil w wydziale karnym badz cywilnym, to trafia do wydzialu rodzinnego. Zdajemy
sobie sprawe z tego, ze sedziowie z tych wydzialow uciekaja, bo kazdy z nich chce sie roz-
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wijac¢ zawodowo i chce awansowac, a w pionie rodzinnym mozliwo§ci awansu i rozwoju
zawodowego sg ograniczone. Dlatego tez mysle, ze warto powraci¢ do tego, zeby ci ludzie,
ktorzy sa wlaSciwi, czujg problematyke i dysponujg odpowiednim do§wiadczeniem zawo-
dowym, nie uciekali z tych wydzialéw i w nich pozostali, ale jednocze$nie trzeba tych
ludzi usatysfakcjonowac mozliwo$cia awansu i wyzszego wynagrodzenia.

Mysle, ze dobrze w tym zakresie funkcjonowal tak zwany awans poziomy. Ludzie nie
musieli wycieka¢ do innych wydzialéw po to, zeby awansowaé. Mogli pozosta¢, mogli
shuzy¢ spoleczenstwu i jednoczesnie by¢ usatysfakcjonowani pod wzgledem stanowiska
i rowniez pod wzgledem placowym. Myséle, ze to byloby dobre rozwigzanie. Serdecznie
panstwu dziekuje. Dziekuje rowniez za udzial panu ministrowi i wszystkim tu obecnym
za rzeczowa i konstruktywna dyskusje. Sadze, ze do tych spraw i do tych regulacji praw-
nych, poniewaz konczy sie juz kadencja, wrocimy, traktujgc te sprawe jako bardzo pilna,
na poczatku przysziej kadencji. Serdecznie panstwu dziekuje.

Przewodniczaca posel Stanislawa Przadka (SLD):

Dziekuje panu, panie przewodniczacy. WyczerpaliSmy porzadek dzisiejszego posiedze-
nia. Dziekuje panu ministrowi, dziekuje panstwu postom i wszystkim uczestnikom dzi-
siejszego posiedzenia, ktore ma swdj wymiar, ma swojag wymowe i tak jak powiedzial
pan poset Stanistaw Piotrowicz, problemy po tych wstepnych sygnatach i po tych zmia-
nach, o ktorych méwit pan sedzia pod mojg nieobecnosé, ale my wszyscy o tym wiemy,
ze z calg pewnoscia te glosy i potrzeba dalszych zmian w Kodeksie rodzinnym i opiekun-
czym bedzie wymagala podjecia w nowej kadencji Sejmu. Przy czym od razu zaznaczam,
ze nasza Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka nie dokonuje zmian w kodeksach.

Wszystkie zmiany kodeksowe sg przypisane do specjalnej Komisji Nadzwyczajnej
do spraw zmian w kodyfikacjach. Dlatego na poczgtku moéwitam tez o tym, odpowia-
dajac na drugie pytanie, ktére dotyczylo procesu legislacyjnego jednego z projektow,
ze on do nas nie moglt wplynac i marszatek go do nas nie kierowal. Wobec tego my, jako
Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, tymi projektami zajmowac sie nie mogliSmy.
Ale stuchamy panstwa opinii i oceny, dlatego tez wspominalam na poczatku posiedzenia
przed wyjSciem z sali obrad, ze z niektérymi z panstwa dzi$ tu obecnymi, spotkaliémy sie
juz, bo uczestniczyliScie panstwo w Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka, potem
byliémy na wspélnym posiedzeniu z Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, potem mie-
licie panstwo tego samego dnia spotkanie z Prezesem Rady Ministréow. Dobrze, zeby
rozne Srodowiska slyszaty ten glos i w ktéorym$ momencie te zmiany, ktére wymagaja
poszerzenia czy poglebienia w przepisach Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, zostaty
wprowadzone. Dziekuje, zamykam posiedzenie Komisji.




