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Komisja Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem posta Tadeusza
Aziewicza (PO), przewodniczacego Komisiji, zrealizowata nastepujacy porza-
dek dzienny:

- ,,W sprawie tzw. ,,Projektu Chopin” i oceny dotyczacej go umowy z punktu
widzenia interesu Skarbu Panstwa i polskich akcjonariuszy”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Urszula Pastawska podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Pan-
stwa wraz ze wspolpracownikiem, Piotr Pilat dyrektor Rozwoju Rynku Finansowego Ministerstwa
Finansow wraz ze wspolpracownikiem, Andrzej Jakubiak przewodniczacy Komisji Nadzoru Finanso-
wego wraz ze wspolpracownikami, Elzbieta Sikorska zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki,
Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzszej Izby Kontroli, Jerzy Bielewicz prezes Stowarzyszenia
Przejrzysty Rynek wraz ze wspotpracownikiem.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wiestaw Koziol, Iwona Kubaszewska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa zwolane w trybie art. 152 ust. 2 regu-
laminu Sejmu. Chciatbym poinformowaé cztonkéw Komisji, ze bezposrednio po zakon-
czeniu tego posiedzenia rozpocznie sie kolejne posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa,
na ktorym chcemy przyjac¢ plan pracy Komisji. Dlatego prosze czlonkow Komisji o pozo-
stanie na sali po zakonczeniu obrad. Wydaje sie, ze taki tryb pracy bedzie najbardziej
efektywny z punktu widzenia naszego czasu i zalozonego celu. Zatem przypominam
- po zakonczeniu tego posiedzenia rozpocznie sie¢ nastepne. Informuje, ze wylozone
sg listy obecnoéci na oba posiedzenia.

Dzisiejsze posiedzenie — jak wspomnialem — zostalo zwolane w trybie art. 152 ust.
2 regulaminu Sejmu RP na wniosek grupy poslow, przekazany dnia 7 grudnia 2012 r.
do Komisji Skarbu Panstwa, w sprawie tzw. ,,Projektu Chopin” i oceny dotyczacej go
umowy z punktu widzenia Skarbu Panstwa i polskich akcjonariuszy. Witam panie
postanki i panéw poslow oraz zaproszonych gosci z podsekretarzem stanu w Minister-
stwie Skarbu Panstwa panig Urszulg Pastawskg. Witam przedstawicieli Komisji Nad-
zoru Finansowego oraz Najwyzszej Izby Kontroli.

Poprosze o zabranie glosu w imieniu wnioskodawcow pana posta Zubowskiego, ktory
przedstawi nam uzasadnienie. Prosze pana posta — o czym wczeéniej go uprzedzalem —
aby przedstawiajgc uzasadnienie skoncentrowal sie na wykazaniu zwigzku tematu
z zakresem dzialalno$ci naszej komisji, okreSlonym w regulaminie. Chodzi o to, zeby$my
mieli jasno$¢, jakie zagrozenia dla Skarbu Panstwa dostrzegaja wnioskodawcy i dlaczego
dzisiejsze posiedzenie Wysokiej Komisji zostato zwolane w tak szczegolnym trybie.

Przed oddaniem glosu panu poslowi, chcialbym odczytac list skierowany do mnie
przez pana Jana Krzysztofa Bieleckiego, ktory zostal zaproszony przez wnioskodawcoéw
na posiedzenie Komisji. Oto jego tresc: ,,Szanowny panie przewodniczacy, wykorzysty-
wanie tzw. ,,Projektu Chopin” jako §rodka nacisku na Bank Pekao SA w sprawie fabryki
makaronéw Malma ma dlugg historie przed polskim wymiarem sprawiedliwoSci. Pano-
wie Marbot i Bielewicz wytoczyli Bankowi Pekao w zwigzku z tym 1gcznie 14 proceséw,
z ktorych szes¢ przegrali i wyroki sg prawomocne, dwa przegrali w pierwszej instancji,
a szes¢ ciggle trwa. Przeciwko panu Marbot, ktory juz zostal skazany na kare wiezienia,
w zawieszeniu, za kradziez zboza oraz na zakaz piastowania wysokich funkcji w spot-
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kach Prawa handlowego, toczy sie takze sprawa karna. Ze wzgledu na szacunek dla nie-
zawisloéci sadéw zdecydowalem sie nie uczestniczy¢ w obradach Wysokiej Komisji, zeby
jako strona w sporach z panami Bielewiczem i Marbot, w zadnym stopniu nie stwarzac
wrazenia proby wplywania na wyroki wymiaru sprawiedliwo$ci”. Odczytaltem list pana
Jana Krzysztofa Bieleckiego.

Prosze pana posla Zubowskiego o przedstawienie uzasadnienia.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Zgodnie z pana prosba odniose sie do kwestii bezpo-
§rednio zwigzanych z dzialalno$cig Komisji Skarbu Panstwa i spraw, ktore mogg mieé
znaczenie dla Skarbu Panstwa. Uzasadnienie dotyczace zwolania posiedzenia Komisji
wszyscy panstwo otrzymali drogg mailowa. Pozwole sobie zwrdci¢ uwage, ze parlamen-
tarzySci zostali poinformowani o mozliwosci straty Skarbu Panstwa poprzez zanizanie
zobowigzan podatkowych Banku Pekao SA. Zostali réwniez powiadomieni o mozliwo§ci
niepoinformowania wiasciwych organow o dziataniach Pekao SA polegajacych na zawar-
ciu umowy, ktora powinna by¢ zgtoszona do Gieldy Papieréw Wartosciowych. W zwigzku
z czym pozwoliliémy sobie réwniez prosi¢ o zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie Komisji
pana prof. Modzelewskiego, ktory — niestety — nie mogt przyby¢. Pozwole sobie za posred-
nictwem Komisji przesta¢ materialy i ekspertyze prawng dotyczaca ,,Projektu Chopin”
do wszystkich jej cztonkow. Myéle, ze dalsze pytania i wyja§nienia padng rowniez w trak-
cie dyskusji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie posle.

Poprosze teraz o odniesienie sie do przedstawionego przez pana posla problemu
przedstawicieli rzadu i regulatora — Komisji Nadzoru Finansowego. Serdecznie witam
przewodniczacego Komisji Nadzoru Finansowego pana Andrzeja Jakubiaka.

Prosze o zabranie glosu panig minister Pastawska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Urszula Pastawska:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, odnoszac sie do przedmiotu dzisiej-
szego posiedzenia, chciatabym przypomniec dane i terminy historyczne oraz informacje,
ktoére pojawily sie w mediach, poniewaz gros informacji, ktore posiada minister skarbu
panstwa to rowniez informacje medialne.

Przedsiewziecie, na ktore wskazuje pan posel zostalo zrealizowane w 2006 r. Skarb
Panstwa jako akcjonariusz mniejszoSciowy nie mial wowczas przedstawiciela w radzie
nadzorczej. W 2006 r. udzial Skarbu Panstwa w kapitale zaktadowym Pekao SA wynosit
4,12%. Skarb Panstwa nie mial réwniez informacji, czy wspomniany ,,Projekt Chopin”
byl omawiany na posiedzeniach rady nadzorczej. Powyzsza kwestia nie byla omawiana
na zadnym z walnych zgromadzen Banku Pekao SA.

W 2007 r. Skarb Panstwa nadal jako akcjonariusz mniejszo$ciowy nie mial przedsta-
wiciela w radzie nadzorczej, zatem nie mial r6wniez informacji, czy przedmiotowy pro-
jekt byl omawiany na posiedzeniach rady nadzorczej. Porzadek obrad zwolanego na 26
kwietnia 2007 r. zwyczajnego walnego zgromadzenia Banku Pekao SA zatwierdzajgcego
dokumenty roku obrotowego 2006, nie obejmowal réwniez kwestii zawigzanych z ,,Pro-
jektem Chopin”. W przedstawionych w dniu 26 kwietnia 2006 r. na zwyczajnym walnym
zgromadzeniu Banku sprawozdaniach za 2006 r. zostala umieszczona wylgcznie infor-
macja dotyczaca zbycia przez Pekao SA akcji Pekao Development, bez podania szczego-
lowych danych transakecji. W przedstawionych sprawozdaniach brak jednak informacji
na temat wskazanego ,,Projektu Chopin”.

Wyniki finansowe przedstawione w sprawozdaniu finansowym za 2006 r. oraz opinia
bieglego rewidenta nie budzily zadnych zastrzezen co do prawidlowosci funkcjonowa-
nia Banku. Zgodnie z podpisang przez 6wczesnego sekretarza stanu w Ministerstwie
Skarbu Panstwa, pana ministra Pawla Szalamache, instrukcjg glosowania na zwy-
czajnym walnym zgromadzeniu, Skarb Panstwa glosowal za przyjeciem sprawozdania
Banku za 2006 r.

Dnia 25 lipca 200 7 r. obylo sie nadzwyczajne walne zgromadzenie Pekao SA. Porza-
dek obrad réwniez nie obejmowal kwestii zwigzanych ze wskazanym ,,Projektem Cho-
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pin”. W zwigzku ze zwolanym nadzwyczajnym walnym zgromadzeniem akcjonariusz
mniejszosSciowy — i wowczas pojawia sie temat — Jerzy Bielewicz pismem z dnia 13 lipca
2007 r. wystgpil do zarzagdu Banku z wnioskiem o udzielenie informacji dotyczacej spotki
oraz zmiane porzadku obrad nadzwyczajnego walnego zgromadzenia. Wniosek o udzie-
lenie informacji dotyczy! transakcji sprzedazy akcji Pekao Development na rzecz Pirelli
& C. Real Estate. To pismo zostalo roéwniez skierowane do wiadomosci do Ministerstwa
Skarbu Panstwa. Zgodnie z decyzja 6wczesnego sekretarza stanu, pana Pawla Szala-
machy, wniosek zostal przekazany do Komisji Nadzoru Finansowego z prosba o zajecie
stanowiska, przekazanie informacji o ewentualnych podjetych dzialaniach, co umozli-
wiloby zajecie przez Skarb Panstwa jako akcjonariusza stanowiska na nadzwyczajnym
walnym zgromadzeniu. Z informacji, ktore otrzymaliémy w dniu 24 lipca 2007 r. wynika,
ze KNF poinformowata Ministerstwo Skarbu Panstwa, iz zgodnie z posiadang przez
urzad wiedza na obecnym etapie nie ma podstaw do stwierdzenia nienalezytego wyko-
nania przez Bank obowiazkéw informacyjnych. Jednakze w celu wyjasnienia powstalych
watpliwosci urzad Komisji zwroci sie do Banku z proébg o przekazanie stosownych wyja-
$nien. W dniu 25 lipca 2007 r. Skarb Panstwa wstrzymal sie przy punkcie dotyczacym
rozszerzenia porzadku obrad zgodnie z wnioskiem pana Jerzego Bielewicza. W dniu 3
czerwca 2008 r. Skarb Panstwa na zwyczajnym walnym zgromadzeniu Pekao SA, bedac
wlaScicielem 3,95% udzialow w kapitale zakladowym, glosowal za przyjeciem sprawoz-
dan Pekao SA za 2007 r.

Moj wywod historyczny ma przede wszystkim na celu pokazanie panstwu, ze w tym
czasie Skarb Panstwa jako akcjonariusz mniejszoSciowy nie mial wplywu, nie miat
rowniez dostepu do wiedzy na temat realizowanego projektu. Dzialal w ramach prawa
i uprawnien, jakie wskazuje Kodeks spotek handlowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo.
Prosze o zabranie glosu przewodniczgcego Komisji Nadzoru Finansowego pana
Andrzeja Jakubiaka.

Przewodniczacy Komisji Nadzoru Finansowego Andrzej Jakubiak:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Nie bede odpowiadal za wszystkich, zwlaszcza w kwe-
stiach podatkowych, bo w tym zakresie absolutnie nie czuje sie kompetentny.
Kilka stow wprowadzenia. Sprawa zaczyna sie w czerwcu 2005 r. od podpisania poro-
zumienia czy deklaracji intencji o wspoélpracy miedzy Pirelli spotkag wioska...

Posel Jerzy Polaczek (PiS) - spoza skladu Komisji:
Mozna blizej mikrofonu.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:
...a Bankiem Pekao SA. W naszej ocenie, z informacji, ktére posiadamy, ona miata cha-
rakter intencyjny. W raporcie rocznym za 2005 r. opublikowanym 22 marca 2006 r. Bank
Pekao SA poinformowal, ze w dniu 15 lutego zostala podpisana umowa dotyczaca powo-
tania joint venture — spotki Pirelli Pekao Real Estate z 75% udziatem Pirelli Real Estate
oraz 25% udzialem Banku Pekao SA.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Panie przewodniczacy, obawiam sie, ze nie jest pan styszany przez wszystkich. Jezeli
mozna, prosze przysunaé blizej mikrofon.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:
Jednoczeénie ustalono, ze nowa spoétka joint venture zostanie powotana na bazie juz ist-
niejacej spotki Pekao Development, ktéra w caloéci nalezata do Banku Pekao SA. W tej
umowie zostalo okreslone, ze zbycie nastgpi po uzyskaniu zgody Urzedu Ochrony Kon-
kurencji i Konsumentéw. To pierwszy komunikat podany przez Bank. Zgoda UOKiK
zostala wydana w koncu marca - na poczatku kwietnia. W dniu 3 kwietnia 2006 r.
zar6wno Pirelli Pekao Real Estate, jak i Bank Pekao SA oraz Pirelli spétka wloska poin-
formowaly o tym w komunikatach prasowych. Z dniem 3 kwietnia 2006 r. Pekao Deve-
lopment przestalo by¢ spotka zalezng od Banku Pekao SA. Jednoczes$nie 3 kwietnia Bank
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Pekao SA poinformowal — o czym juz mowitem — o zbyciu na rzecz Pirelli 75% akcji
w spolce Pekao Development i zmianie swojej pozycji.

Obowigzek zostal dopelniony. Zgodnie z rozporzadzeniem ministra finanséw emitent
mial obowiazek przekazania do publicznej wiadomos$ci raportu biezacego w przypadku
zbycia aktyw6w o znacznej wartosci. Znaczna warto$¢ zgodnie z definicjg okreslong
w rozporzadzeniu odnosila sie do kwoty stanowiacej 10% kapitaléw wlasnych emitenta,
co w §wietle 6wczesnych kapitaléw stanowito kwote ok. 891 mlin z1. Ale jednoczes$nie
rozporzadzenie uwazalo za istotng z punktu widzenia emitenta taka umowe, zgodnie
z ktorg nastgpito zbycie co najmniej 20% kapitalu zakladowego jednostki, ktorej akcje
byly przedmiotem obrotu. Poniewaz tutaj bylo 75%, w zwiazku z tym Pekao SA poinfor-
mowatl o zbyciu. Poinformowat réwniez, ze cena, ktorg uzyskat za te spétke wyniosta 60
mln zl z opcjg rozszerzenia do 75 mln zi. Przypomne, ze z punktu widzenia pierwszego
wymogu zwigzanego z 10% kapitaléw wlasnych to byla kwota 891 min z1.

Z dotychczasowej korespondencji wiem, ze sprawa wyceny jest m.in. podwazana
w opinii pana prof. Modzelewskiego. Pragne panstwa poinformowaé, ze w tej sprawie
biegly sadowy w toku postepowania przed sagdem cywilnym przedstawil opinie, w ktorej
okreslit warto§¢ tej transakeji na kwote 62 mln zi. Na tej podstawie zapadl prawomocny
wyrok sadu oddalajacy powddztwo w tej sprawie. Mnie jako urzednika publicznego wiaza
wyroki sgdu. Przyjmuje, iz sad dokonal wtasciwej oceny.

Ta sprawa rowniez byla przedmiotem postepowania wyjasniajacego w Prokuraturze
Okregowej w Warszawie. Prokurator prokuratury rejonowej — przepraszam — delego-
wany do Prokuratury Okregowej w Warszawie w 2008 r. wydal postanowienie o odmo-
wie wszczecia §ledztwa w tej sprawie. Ta kwestia byla rowniez przedmiotem badania
przez biegtego rewidenta KPMG. To bylo badanie ksiag finansowych, ale jednocze$nie
biegly rewident zbadal te umowe i jej realizacje. W opinii z 5 listopada 2007 r. biegly
rewident stwierdzil, ze transakcja sprzedazy przez Bank 75% udzialéw w Pekao Deve-
lopment Sp. z o.0. zostala objeta przedmiotem badania w zakresie uznanym przez... Nie
widze, prosze, przeczytaj.

Dyrektor Departamentu Prawnego Urzedu KNF Marcin Olszak:

Panstwo pozwolg, Marcin Olszak, Departament Prawny Urzedu KNF. We wspomnianej
przez przewodniczgcego opinii z 5 listopada 2007 r. biegly rewident KPMG stwierdza —
pozwole sobie na cytat —,transakcja sprzedazy przez Bank 75% udziatéw w Pekao Deve-
lopment Sp. z o0.0. zostala objeta procedurami badania w zakresie uznanym przez nas
za niezbedny, biorgc pod uwage cel badania. Przedmiotem wykonanych przez nas pro-
cedur badania byla ocena poprawnosci ksiegowan w sprawozdaniu finansowym Banku
oraz — co moim zdaniem warto podkresli¢c — kompletnosci ujawnien zgodnie z miedzy-
narodowymi standardami sprawozdawczo$ci finansowej we wszystkich istotnych aspek-
tach. Podczas przeprowadzania analizy dokumentacji zwigzanej z ww. transakcjg kie-
rownictwo Banku udzielito KPMG stosownych wyjasnien”.

Na zakonczenie warto zwroci¢ uwage, ze opinia do sprawozdania zostala wydana bez
zastrzezen, co tez ma swoj wymiar z punktu widzenia miejsca, jakie biegly rewident
zajmuje nie tylko w polskim, ale europejskim i §wiatowym systemie prawnym.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:

To jesli chodzi o kwestie zwigzang ze sprzedaza udzialow 3 kwietnia 2006 r. Tego dnia
zostala zawarta jeszcze jedna umowa pomiedzy wspolnikami spoétki Pirelli Pekao Real
Estate, ktora — w naszej ocenie — dotyczy kwestii wspoélpracy pomiedzy wspélnikami.
Nie znalezliSmy w tej umowie odniesiefi do wartosci potencjalnych nieruchomosci, ktore
mialyby by¢ przedmiotem obrotu, a w zwiazku z tym nie jesteSmy w stanie — stosownie
do cytowanego przeze mnie wczesniej rozporzadzenia — stwierdzi¢, ze ta umowa byla
istotng, ktéra powinna podlegaé publikacji czy ujawnieniu.

Reasumujac - te kwestie byly wyjasniane i badane od 2007 r. przez mojego poprzed-
nika. Zostalem powolany na stanowisko przewodniczgcego KNF 12 pazdziernika 2011 r.
Pan przewodniczacy Kluza badat te sprawe, urzad badat te sprawe. Nie znalazt podstaw
do sformutowania innych twierdzen niz te, ktére zostaly zawarte w przekazanej przez nas
pani marszalek Kopacz odpowiedzi na interpelacje pana posta Kazimierza Ujazdowskiego.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Czy kto$ z przedstawicieli rzadu chcialby jeszcze zabrac glos? Nie widze zgloszen.

Szanowni panstwo, otwierajac dyskusje pozwole sobie odczytac fragment regulaminu,
okreslajacy kompetencje Komisji Skarbu Panstwa. Zgodnie z regulaminem ,,do zakresu
dzialania Komisji Skarbu Panstwa nalezg sprawy przeksztalcen form wtasnosci, w tym
gléwnie sektora panstwowego oraz nadzoru nad wlasnoscig publiczng w gospodarce”.
W mojej ocenie, Komisja Skarbu Panistwa nie jest kompetentna do rozstrzygania sporow
miedzy przedsiebiorcami lub wspélnikami w spotkach prawa handlowego.

Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos?

Pan posel Polaczek, bardzo prosze.

Posel Jerzy Polaczek (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, pani minister, panie przewodniczgcy Komisji Nadzoru Finan-
sowego, pozwole sobie na kilka uwag odnoszacych sie do podstawowego pytania, ktore
zadal na poczatku pan przewodniczacy Aziewicz — jaki jest zwigzek omawianej po raz
pierwszy na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa kwestii z istotg funkcjonowania Komi-
sji i funkcjonowania instytucji, takiej jak chociazby Komisja Nadzoru Finansowego.
Otoz, sprawa zaprezentowana dzisiaj w formie bardzo skrétowej w wystapieniu przed-
stawiciela wnioskodawcow, informacji pani minister i pana przewodniczacego, odnosi sie
do historii sprzed ponad 5 lat, kiedy mniejszoSciowi akcjonariusze Pekao SA zawracaja
uwage przedstawicielom instytucji kontrolnych na nieprawidtowoSci zwigzane z zawar-
ciem umowy pod hastem ,,Projekt Chopin”, ktéry okresla dziatalnos¢ Banku Unicredit
w Europie Srodkowej, w tym w Polsce.

Dotychczasowe ustalenia — méwie z subiektywnego punktu widzenia, ale wiele z nich
ma juz, powiedzialbym, element bezspornosci — wskazuja, ze polski Bank Pekao SA mogt
zosta¢ wydrenowany na kwote okoto kilkunastu miliardéow zt przez bank macierzysty,
jakim jest Unicredit. W tej sytuacji elementami wnikliwego zapoznania sie przedstawi-
cieli Komisji Skarbu Panstwa czy innych organéw panstwa sg (caly czas odpowiadam
na pytanie pana przewodniczgcego) np. kwestia naruszenia interesu Skarbu Panstwa
poprzez zanizenie zobowigzan podatkowych Pekao SA, Unicredit, Pirelli do kwoty, ktora
jest szacowana jako miliardowa. Mowie o zobowiazaniach podatkowych wobec budzetu
w Polsce. Po drugie — kwestia naruszenia interesu Skarbu Panstwa jako mniejszoscio-
wego akcjonariusza Pekao SA - co jest oczywiste — poprzez zatajenie przez organy Banku
zobowigzan Pekao SA wobec Pirelli podczas potgczenia Banku Pekao SA z Bankiem BPH,
co skutkowalo zawyzeniem wartosci transakgcji i stratami Pekao SA na akcjach w obu
bankach na kwote co najmniej 10 mld zt. Dalej — kwestia nieprawidlowosci w sprzedazy
przez Pekao SA dwoch portfeli trudnych kredytéw na kwote ok. 1 mld z1. Nastepnie —
kwestia braku skutecznego — w naszej ocenie — dzialania Komisji Nadzoru Finansowego
pomimo istniejgcych dos§é przekonujgcych przestanek naruszenia stabilnosci systemu
finansowego przez Pekao SA, ktory jest przeciez instytucjg — jakby na to nie patrzeé
- zaufania publicznego. Kolejna sprawa — to zbadanie niedopelnienia przez Pekao SA
obowigzku informacyjnego wobec Komisji Nadzoru Finansowego i Gietdy Papierow War-
tosciowych.

To jest rowniez kwestia — jakby na to nie patrze¢ — osobistej roli w tym procesie
pana Jana Krzysztofa Bieleckiego, ktory do 2010 r. byl prezesem Pekao SA, podpisywat
umowe wspolnikow miedzy Pekao SA a Pirelli. Byl cztonkiem Komitetu Zarzadzania
Banku Unicredit we Wloszech, w szczegblnosci w latach 2008-2009 oraz czlonkiem rady
nadzorczej Pirelli Real Estate przez 4 lata. Kolejna sprawa dotyczy watkow lgczacych
,Projekt Chopin” z polska grupg Malma. Wydaje sie, ze Bank Pekao SA dzialal na nie-
korzysc swoich intereséw pod dyktando wloskiego Unicredit, chronit pozycje wloskiego
dewelopera Pirelli, aby doprowadzi¢ do zrujnowania konkurencji dla podmiotéw z rynku
wloskiego.

Na koniec zacytuje jedng z konkluzji raportu pana prof. Modzelewskiego: ,,Ocena
takiej umowy jako niekorzystnej dla spélki, co rodzitoby odpowiedzialno$¢ po stronie
czlonkoéw zarzgdu, powinna by¢ przedmiotem zbadania pod katem potencjalnego naru-
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szania przepisow o przeciwdzialaniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartoS§ci
majgtkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych Zrédel, w szczegdlnosci
uzasadnia fakt, ze z udzialem tego samego podmiotu w tym samym czasie dokonano
asymetrycznych tj. pozbawionych cech ekwiwalentnoSci transakcji zbycia i nabycia nie-
ruchomosci i udziatéw w Polsce i we Wloszech”.

Pan Jan Krzysztof Bielecki nie jest osoba, ktéra obecnie nie pelni zadnych funk-
¢ji publicznych. Jest szefem doradeéw ekonomicznych prezesa Rady Ministréow. Peini
istotne funkcje w bankowosci. Jako prezes Banku odpowiada za niedopelnienie obo-
wigzkow informacyjnych wobec Komisji Nadzoru Finansowego, a skala potencjalnych
strat jest szacowana na szereg miliardow zlotych. W mojej osobistej ocenie, wystepuje
tutaj jako parlamentarzysta, go§¢ Komisji Skarbu Panstwa, wydaje sie, ze w najblizszym
mozliwym terminie nalezaloby zaprosi¢ — réwniez w interesie Komisji w tym zakresie,
za ktory jest odpowiedzialna — zainteresowanych, jakimi sg osoby wecze$niej wymienione:
pana Jana Krzysztofa Bieleckiego i pana prof. Modzelewskiego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos?
Pan poset Suski, prosze. Nastepnym méwcea bedzie pani poset Paluch.

Posel Marek Suski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zaczne od tego na czym zakonczyl swoje
wystgpienie pan przewodniczacy, czyli watpliwosci czy Komisja Skarbu Panstwa jest
uprawniona do zajmowania sie kwestig ,,Projektu Chopin”. Ot6z, pan przewodniczacy
stwierdzil, ze jest to spor miedzy wspélnikami w jakiej$ sprawie biznesowej, co nie nalezy
do kompetencji Komisji Skarbu Panstwa i zacytowal cze$¢ uprawnien naszej komisji.
Panie przewodniczacy, panu wydaje sie, ze to nie wchodzi w zakres dzialalnoSci naszej
komisji, natomiast mnie wydaje sie, ze to wchodzi w zakres dziatalno§ci naszej komisji.
Panska interpretacja bardzo zawezg nasze uprawnienia. Przypominam, ze komisje sej-
mowe sg organami Sejmu, ktory ma réwniez uprawnienia kontrolne. Ustawa o wykony-
waniu mandatu posla i senatora daje nam réwniez mozliwosci kontrolowania réznych
transakecji na naszym rynku.

W omawianym przypadku doszto do transakcji, w ktorej — co prawda Skarb Panstwa
byt mniejszoSciowym udziatowcem, ale jednak byt udzialowcem. Ekspertyza prof. Modze-
lewskiego wyraznie wskazuje na znaczne zanizenie wartoéci tej operacji. Chodzi o kwoty
powyzej 1 mld zt. To skutkuje uniknieciem ptacenia podatkéw, czyli uszczupleniem
dochodéw budzetu panstwa, nad czym czuwaé powinien zarowno polski parlament, jak
i jego organ — Komisja Skarbu Panstwa.

Mozna powiedzieé, ze by¢ moze nalezaloby te sprawe skierowac¢ do Komisji Sprawie-
dliwoéci i Komisji ds. Kontroli Panstwowej. Owszem, moim zdaniem, te komisje tez
powinny sie tym zajaé. Natomiast Komisja Skarbu Panstwa jest komisja, w ktorej — przy-
najmniej jestem o tym przekonany - zasiada wielu postow posiadajacych sporg wiedze
na temat transakcji biznesowych, przewlaszczania mienia, nie tylko prywatyzacji, ale
rowniez réznego rodzaju transakeji finansowych i handlowych. Zajmujemy sie takimi
transakcjami w obszarze Skarbu Panstwa. Mamy wiedze na temat chociazby Kodeksu
spotek handlowych, prawa finansowego, podatkowego i innych praw pokrewnych, ktore
wigza sie z dokonywaniem transakeji zmian wtasnosci. A tu doszlo m.in. do — zeby nie
uzy¢ stowa, ktore mogloby by¢ uwazane za nieparlamentarne — zmiany wtasnosci, w kto-
rej wyceny sg diametralnie rézne.

Oceny transakgji, jak rowniez calego kontekstu zagranicznego, w wielu krajach Unii
Europejskiej sa badane przez prokuratury. Miedzy innymi transakcje Unicredit we Wio-
szech czy w Unii Europejskiej byly nazywane jednym z najwiekszych skandali prania
brudnych pieniedzy i po prostu w jakims$ sensie wprowadzeniem akcjonariuszy i udzia-
towcow w blad poprzez zbywanie za wielkie wartoSci akcji malej wartosci, a jednoczeénie
kompensowanie tych transakcji na rynku polskim przez podmioty, ktore dokonywaty
podobnych transakgcji, ale w drugg strone z odwrotnym skutkiem finansowym dla tych
podmiotéw we Wtoszech.
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JesteSmy w Unii Europejskiej. Zatem tego typu transakcje wigzace sie z przeplywem
gotowki, a jednocze$nie powodujace — jak wynika z ekspertyzy prof. Modzelewskiego —
duze straty, chocby z tytulu utraty wplywoéw do budzetu panstwa, powinny by¢ zba-
dane. Mamy wyspecjalizowang komisje, ktéra takimi sprawami zajaé sie nie tylko moze,
ale moim zdaniem, powinna. Dlatego tez mysle, ze dobrym pomyslem jest zaproszenie
na posiedzenie Komisji wla§nie pana prof. Modzelewskiego, ktory jest autorem wspo-
minanej kilkakrotnie ekspertyzy, jak rowniez pana Jana Krzysztofa Bieleckiego, ktory
w tym czasie pelnil funkcje prezesa Banku Pekao SA. Przy tak duzej operacji trudno
sobie wyobrazi¢, ze nie mial wiedzy, ani wplywu na jej przebieg. Chcieliby$my poznaé
z tej strony jak jest ona interpretowana i w jaki sposob sie ona ttumaczy, bo na pierwszy
rzut oka wydaje sie by¢ operacjg — niezwykle delikatnie mowigc — podejrzana.

Z drugiej strony — mysle, ze byloby warto, zeby$émy wystuchali przedstawicieli firm,
ktore przy okazji tej transakcji zostaly bardzo skrzywdzone czy wrecz te dziatania
doprowadzily do ich upadltosci. Mam do pana przewodniczgcego proSbhe o dopuszczenie
do glosu pandéw, ktorzy sa reprezentantami firmy Malma, zebySmy mogli od ich strony
zapoznac sie, jak wielkim dla polskiej gospodarki obcigzeniem jest to, ze panstwo pol-
skie jest bezsilne i — mozna powiedziec¢ — nie przeciwdziala tego typu praktykom. Jest
to dzialanie, ktore doprowadza do upadtosci uczciwie funkcjonujace firmy przy robieniu
wielkich intereséw, przy praniu wielkich pieniedzy uczciwie funkcjonujace firmy upadaja
i placg cene. Pracownicy traca prace, a jednocze$nie budzet panstwa nie ma stosownych
z tego tytulu podatkow. Dlatego mysle, ze powinni§my przedtuzyé posiedzenie Komi-
sji 1 zapozna¢ sie z opiniami os6b, ktore byly wymienione, jak réwniez panéw, ktorzy
sg obecni. To moja prosba. Jesli bedzie mozliwo§é, to zapisuje sie ponownie do glosu
po wystuchaniu zainteresowanej strony. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Zanim oddam glosu nastepnemu moéwcy, chcialbym poinformowac,
ze pan prof. Modzelewski na pro§ba pana wiceprzewodniczacego Dawida Jackiewicza,
posta PiS, byt zaproszony na dzisiejsze posiedzenie. Nie pojawit sie.

Pani poset Anna Paluch, prosze.

Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, za udzielenie mi glosu. Chcialabym prosié
o odpowiedz na kilka pytan. Ot6z, osoby zabierajace glos na etapie sktadania informa-
¢ji bardzo cicho, nieSmialo i z daleka od mikrofonu wyrazaly swoje opinie. Ale drodzy
panowie, nic tak nie plami jak atrament. Wasza wypowiedZ zostanie na wieki wiekéw
w protokole z posiedzenia Komisji i bedzie dostepna. MySle, ze panistwo macie poczucie
odpowiedzialnoéci za slowo. To jest pierwsza kwestia.

Natomiast w calej sprawie, ktora jest przedmiotem dzisiejszych obrad Komisji Skarbu
Panstwa ogromnie niepokojg mnie jezace sie jak las naruszenia prawa. Dlaczego Bank
Pekao SA zatrudnial zone generalnego inspektora nadzoru finansowego? Czy nie bylo
wlasciwego organu panstwa, ktory powinien byt wkroczyc? Czy to jest normalne? (glosy
z sali: To nieprawda). Wiec chcialabym poprosic...

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Zaraz oddam glos kolejnym méwcom. Prosze o umozliwienie pani posel dokonczenia
wypowiedzi.

Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:

...0 odpowiedz na pytanie.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Przypominam o odpowiedzialnosci za stowo.

Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jestem odpowiedzialna za stowo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Za wszystkie stowa tu wypowiedziane ponosimy peing odpowiedzialnosc.
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Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:
Media pisza o sprawie w sposob otwarty. Dlatego stawiam pytanie: czy i dlaczego nie
byto reakcji wlasciwych organéw? Jak to mozliwe? Zdarzaly sie sytuacje, jak prywaty-
zacje stoczni, kiedy wlasciwe stuzby nie zadaly sobie trudu sprawdzenia wiarygodnoSci
mitycznego inwestora z Kataru.

Czy to normalne, ze w szostym co do wielko§ci panstwie Unii Europejskiej, jakim jest
nasza ojczyzna, prowadzi sie interesy na tak wielka skale - mowi sie przeciez o poten-
cjalnych ok. 20% rynku nieruchomosci w Polsce zwigzanych z ,,Projektem Chopin”?
Czy to mozliwe, ze osoby, ktore we Wiloszech sag oskarzone o 700 mln euro wyludzen
podatkowych, o afere, ktora w latach 2000-2006 przyniosta grupie Pirelli 60 mld euro
zysku, a wyssala drugg co do wielkoéci firme we Wloszech realizowaly kolejne transak-
cje? Czy to normalne, zeby w szanujacym sie kraju cztonkowskim Unii Europejskie;j,
gdzie wszyscy majg pelne usta komunaléw o panstwie prawa, takie transakcje mogty
by¢ prowadzone bez sprawdzenia wiarygodnoS§ci os6b? Mam jedno konkretne pytanie
do przedstawicieli rzadu: czy sluzby sprawdzaly wiarygodnosc tego klienta? Jezeli nie
sprawdzily, to dlaczego?

Chciatabym teraz wspomnie¢ o skutkach tej afery. Otoz, prosze panstwa, przez 5 lat
rzadéw Donalda Tuska — w poprzedniej i obecnej kadencji — wszyscy ekonomisci, wszy-
scy znajacy sie na gospodarce zarzucaja temu rzadowi, ze marnuje potencjal rozwojowy
Polski, ze nie wykreowaliémy odpowiedniego produktu. Mata Finlandia potrafila sobie
znalez¢ Swietny produkt — Nokie, ktérym zawojowala pot swiata. Wszyscy szanujacy sie
ekonomisci zarzucaja rzadowi, ze nie wykreowat takiego produktu, ktory bazowalby
na naszych lokalnych zasobach — méwie o zasobach ludzkich - i pozwalal nie by¢ tylko
zasobem sily roboczej dla panstw starej Unii, lecz kreowaé rozwdj gospodarczy na pod-
stawie trwalych podstaw.

A tutaj, prosze panstwa, z czym mamy do czynienia w efekcie tej historii? Oto6z,
przedsiebiorce rodem z Francji, ktory 23 lata temu zainwestowal w dwa upadajgce
zaklady, ktory stworzyl ile§ miejsc pracy, troszczy! sie o swoich pracownikow, doprowa-
dza sie do upadlo$ci. Jak to mozliwe, ze istnieje gleboka asymetria w sytuacji prawnej
podmiotu, czyli przedsiebiorcy i banku, ktory dyktuje wszystkie warunki i nie pozwala
chociazby na wdrozenie postepowania upadlo$ciowego, ktore pozwoliloby przedsiebiorcy
wyj§é z opresji? Dla mnie, osoby spoza Komisji Skarbu Panstwa, ktora rzadziej styka sie
z tg tematyka, jest to po prostu niepojete i bulwersujace.

Od 5 lat jestem czlonkiem Komisji Infrastruktury. Nie ukrywam, ze przed prawie
5 lat, kiedy rzadzaca wiekszos¢ przepychala w Komisji Infrastruktury kolanem pro-
jekt zmiany Prawa budowlanego i ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym (projekt
po interwencji §p. prezydenta pana Lecha Kaczynskiego i skierowaniu go do Trybunatu
Konstytucyjnego, zostal odrzucony przez Trybunal Konstytucyjny) gteboko zastanawia-
liSmy sie, skad bierze sie determinacja postéw Platformy Obywatelskiej, zeby skladaé
projekt, ktory fatalnie oceniaja wszyscy znawcy Prawa budowlanego, wszystkie 10 orga-
nizacji zrzeszajace fachowcow w dziedzinie zagospodarowania przestrzennego, urbani-
styki i architektury, wobec ktorego byt chor protestow, a mimo to przepchano go przez...

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pani posel, jesteSmy na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa. Rozmawiamy o ,,Projekcie
Chopin”.

Posel Anna Paluch (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, panie przewodniczacy. Zmierzam do konkluzji. W éwietle tych kwestii, o ktorych
w tej chwili slyszymy te sprawy przestaja by¢ dla mnie zagadka. Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Godson, prosze.

Posel John Abraham Godson (PO):
Dziekuje bardzo. Mam kilka pytan do r6znych os6b uczestniczacych w dzisiejszym posie-
dzeniu. Uwazam, ze w sprawie, ktérg poruszamy powinni$my gdzie indziej szukac winy.
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Pierwsze pytanie — cho¢ odpowiedz jest oczywista — kieruje do pani minister. Kto nad-
zorowal Pekao SA w latach, o ktorych mowa? Czy pani minister moze od razu udzieli¢
odpowiedzi?
Podsekretarz stanu w MSP Urszula Pastawska:
Ministrem skarbu panstwa byt Wojciech Jasinski. Natomiast tak jak wcze$niej wspo-
mniatam, osobg odpowiedzialng, ktéra podpisata notatki zawierajace instrukcje — bo taka
jest formuta w ministerstwie — przed walnymi zgromadzeniami byl pan minister Pawet
Szatamacha.

Posel John Abraham Godson (PO):
Czyli obecny poset PiS. Tak?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Czlonek naszej komisji nieobecny na dzisiejszym posiedzeniu.

Posel John Abraham Godson (PO):
Drugie pytanie kieruje do pana przewodniczacego KNF. Kto byl przewodniczgcym Komi-
sji Nadzoru Finansowego w tym okresie, o ktorym mowa?

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:
Stanistaw Kluza, panie posle.

Posel John Abraham Godson (PO):
Czyli przewodniczacy z nadania PiS. Tak?

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:
Zostal powolany przez pana premiera Kaczynskiego.

Posel John Abraham Godson (PO):
Teraz mam pytanie do pana wnioskodawcy.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
W drodze wyjatku dopuScitem taki tryb, bo to byly krotkie pytania. Pan poset wniosko-
dawca bedzie mial mozliwoséc zabrania glosu.
Prosze, panie posle.

Posel John Abraham Godson (PO):
Poruszono dzi$ sprawe Malmy. Czy pan posel moze nam powiedzieé, kim jest pan Marbot?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pan poset Zubowski, prosze.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Panie poSle, w swojej wypowiedzi nie odnositem sie do sprawy Malmy. Méwitem o nega-
tywnych skutkach - o ktorych rozmawialem z panem przewodniczagcym — dla Skarbu
Panstwa.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Panie posle, prosimy blizej mikrofonu.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Jesli chodzi o poprzednie pytania, ktére zadawal pan posel, to pragne zwrécic uwage,
ze podnositem kwestie zwigzang z niepoinformowaniem Komisji Nadzoru Finansowego
czy Gieldy Papierow Wartosciowych o pewnych dzialaniach, o ktorych — moim zdaniem
- te organy powinny by¢ poinformowane.

Posel John Abraham Godson (PO):
Czy moge zadac pytanie?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze, panie posle.

Posel John Abraham Godson (PO):
Zadam wszystkie pytania..
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze zadaé wszystkie pytania, zeby uporzadkowac dyskusje.

Posel John Abraham Godson (PO):
Zadatem pytanie, kim jest pan Marbot, glownie dlatego, ze jak zorientowalem sie
po dotychczasowych wypowiedziach zgromadziliSmy sie dzi§ z jego powodu. Dlatego
zadalem to pytanie.

Prosze o informacje kim jest prof. Modzelewski. Jest ciagle przywolywany w wypo-
wiedziach, niestety, jest nieobecny. Kto zlecit i optacil przygotowanie ekspertyzy przez
pana Modzelewskiego? To jest bardzo wazna informacja.

Kolejne pytanie wiaze sie z poprzednim. Jakie sg relacje miedzy panem Modzelew-
skim a panem Bielewiczem?

Po otrzymaniu odpowiedzi bede mial kilka pytan do pana Marbot.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pan poset Zubowski, prosze.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Udziele odpowiedzi w pdzniejszym terminie. Nie jestem w stanie dzisiaj odpowiedzieé
na wszystkie pytania.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosimy blizej mikrofonu.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Natomiast zgodnie z deklaracja ekspertyze, o ktérej wspominalem, otrzymacie panstwo
w formie elektronicznej.

Posel John Abraham Godson (PO):
Zatem pan nie wie, kto oplacil sporzadzenie tej ekspertyzy.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Gdybym wszystko wiedzial, to nie zadawalbym pytan.

Posel John Abraham Godson (PO):
Moze inaczej sformutuje pytanie.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pan poset Godson kontynuuje wystgpienie. Prosze.

Posel John Abraham Godson (PO):
Czy te ekspertyze optacit Klub PiS? Pan nie wie.
Nastepne pytanie kieruje do pana Marbot. Witam serdecznie. Czy pan moze nam
przedstawi¢ ile i na jakg kwote pan czy pana firma brala kredyty i w jakich bankach
w Polsce?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Szanowni panstwo, uporzadkujmy te dyskusje. Zaraz udziele gtosu. Pan posel Godson
moze zadawaé pytania. Natomiast bede wdzieczny, jesli nie bedzie to forma pytan ad
vocem do poszczegélnych osob, tylko lista pytan. Je§li pan Marbot, ktérego na dzisiejsze
posiedzenie - jak rozumiem — zaprosili postowie PiS bedzie chcial udzieli¢ odpowiedzi
na te pytania, to poprosze do mikrofonu z pelng odpowiedzialnoScig za stowo.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:
Bardzo chetnie.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Kontynuujemy dyskusje.
Pan poset Godson, prosze. Prosze o wszystkie pytania.
Posel John Abraham Godson (PO):
Moze nie bede juz kontynuowal zadawania pytan. Dla mnie jest nieco komiczne, ze przed-

siebiorca, ktory prowadzi biznes zaciggnatl kilka kredytow, ktére rozumiem, ze splaca,
moze wykorzystywaé postow czy klub parlamentarny do walki politycznej. Uwazam,
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ze tak nie powinno by¢. To nie powinno mie¢ miejsca w polskim Sejmie. Dlatego zadalem
to pytanie, bo wiem, ze pan nie bedzie chetny odpowiedziec, jakie jest pana biznesowe czy
kredytowe zobowigzanie. Komisja nie jest wlasciwym forum do dyskusji na ten temat.

Apeluje do kolegow z PiS o wziecie odpowiedzialnoéci za te cze$é, ktora nalezy do was.
Wida¢, ze pan minister Szalamacha, ktory nadzorowal te sprawe, nie zabieral glosu,
kiedy mogt to uczynic. Obecnie zabiera glos jako posel. Podobnie przewodniczacy KNF
z nadania PiS. Wydat decyzje, ktéra dowodzi, iz nie ma zadnych probleméw. Dlaczego
wykorzystujemy te sprawe do walki politycznej? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Zubowski, prosze.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Prosze nie traktowac tego w zadnym wypadku...

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze do mikrofonu, panie poé§le.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
...jako walki politycznej. Kazdy kto zwraca sie do parlamentarzystéw o pomoc — do posta
PiS czy PO - moze oczekiwac, ze zostanie wysluchany. To pierwsza sprawa.

Po drugie, prosze zwréci¢ uwage, ze w mojej wypowiedzi dotyczacej uzasadnienia
wniosku o zwolanie posiedzenia Komisji nie poruszalem sprawy pana Marbot. Byla
poruszana kwestia dotyczaca mozliwosci poniesienia strat przez Skarb Panstwa. Stad
prosze traktowaé nasze dzisiejsze posiedzenie jako wyraz troski o Skarb Panstwa. Argu-
mentowanie, ze przewodniczacy KNF czy minister skarbu panstwa byli osobami spra-
wujacymi wowczas te funkcje z ramienia PiS jest dla mnie elementem walki polityczne;.
Przypomne panu postowi, iz omawiamy kwestie zwigzane z tym, ze odpowiednie organy
mogly nie zosta¢ poinformowane o pewnych dzialaniach. Gdyby byly poinformowane,
nie byloby tematu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje. Pan poset Godson, prosze.

Posel John Abraham Godson (PO):
Tak, biznes moze przychodzi¢ do postéw. Chodzi jednak o to, aby postowie nie stali sie
kanatami lobbingowymi dla biznesu. O to mi chodzi. Do mnie réwniez zwracajg sie r6zne
osoby z biznesu, ale zdrowy rozsadek...Przepraszam, pani pyta kto to mowi? Moéwi
to John Godson, posel na Sejm RP. Pani ma z tym problem.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Bardzo prosze nie przerywac panu posltowi.

Posel John Abraham Godson (PO):
Zdrowy rozsadek radzi nam, abySmy podejmujac decyzje przeciwstawiali sie probom
wywierania nacisku. Sprawa jest w sadzie. Z tego co wiem, jest 16 spraw. Dlaczego nie
pozostawimy sadu, aby doprowadzil do konica swoje postepowanie? Dlaczego to wycig-
gamy? Transakcje czy relacje biznesowe stajg sie polityczne. Dlatego zadalem te poli-
tyczne pytania. Podkre§lam, zdrowy rozsadek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje, panie posle.
Pan Marbot, prosze. Nastepnym méwcea bedzie pan poset Suski.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:
Dziekuje za pytania. Bede miat okazje do udzielenia odpowiedzi. Mysle, ze nie moja obec-
no$¢ na posiedzeniu jest elementem politycznym. Natomiast obecno$é¢ pana Bieleckiego
nadaje tej sprawie charakter polityczny. Chcialbym zwréci¢ uwage, ze w mojej sprawie
potrzebna byla zmiana ustawy — Prawo upadloSciowe, zeby doprowadzi¢ mojg firme
do upadloéci. Doradca rzagdu w sprawie zmiany ustawy — Prawo upadloSciowe wyste-
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powal jako pelnomocnik Banku nominowany przez pana Jana Krzysztofa Bieleckiego
w sprawie przeciwko mnie.

Musze powiedzieé, ze sprawa pani Kwas$niak nie jest dla mnie calkowicie obojetna.
Wiele razy zglaszaliSmy te sprawe do Komisji Nadzoru Finansowego. Jako Francuz
jestem bardzo zszokowany, ze dla przewodniczacego KNF moze by¢ $§mieszny fakt,
ze zona jednego z jego najwazniejszych wspolpracownikow, ktéry kontroluje banki jest
prezesem Pekao Hipoteczny. Wiemy, ze Pekao Hipoteczny jest niejako sercem ,,Projektu
Chopin”. Prowadzi hipoteke i sprawy hipoteczne Banku. Jak mozna w tej sytuacji powie-
dzieé, ze kontrola zostala przeprowadzona prawidlowo? Nie znam takich przykladow
we Francji. Przewodniczacy KNF musiatby podaé sie do dymisji. Pamietam, ze nasz
minister ds. budzetu musial poda¢ sie do dymisji, bo jego zona zasiadala w zarzadzie
prywatnej firmy L’Oréal.

Musze przyznac, ze sprawa ma charakter polityczny. Moje sprawy sa prowadzone
przede wszystkim przez sady w Gdansku. Kazdy z uczestnikow dzisiejszego posiedze-
nia — niezaleznie od opcji politycznej — wie, ze sady w Gdansku nie byly niezalezne. Jest
na to sankcja wprowadzona przez ministra sprawiedliwo§ci obecnego rzadu.

Chciatbym wroéci¢ do dwoch bardzo waznych kwestii. Jezeli pan poset chciatby wystu-
cha¢ mojej odpowiedzi...

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Panowie postowie, prosze o uwage. Szanujmy sie wzajemnie. Prosze o syntetyczne
wypowiedzi.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:

Mam bardzo duzy szacunek dla pana Krzysztofa Kwiatkowskiego, ktory popart mnie,
kiedy prowadzitem strajk gtodowy. Wie, ze nie jestem hochsztaplerem jak sugerowal pan
Jan Krzysztof Bielecki. Przebywam w Polsce od 22 lat. Zainwestowalem 50 mln euro
w tym kraju. Bylem pierwszym inwestorem zagranicznym w Polsce do 1993 r. Mam 42
lata i zone Polke. Pan przewodniczacy Aziewicz rowniez bardzo dobrze mnie zna. Wie,
ze nie jestem hochsztaplerem.

Chciatbym zwrdcié uwage, ze udzial 3,5% w Banku to bardzo duzo. Najwiekszy udzia-
towiec Unicredit posiada 6%. Zatem kiedy Skarb Panstwa posiada 3,5%, to ta wysoko$¢
jest bardzo duza. Zaden bank nie posiada jedynego wiekszo§ciowego udzialowca.

Straty podatkowe moga by¢ ogromne. Nikt w tej sali nie moze sugerowac, ze nie
ma darowizny, gdy daje sie komus$ za darmo — bez zadnej zaplaty, bez ogloszenia prze-
targu - na 25 lat prawo do wszystkich nieruchomosci Banku i tzw. trudnych kredy-
tow. To jest ponad 15% bilansu tego banku. Pan mowi: nie. Ale tak jest. Trzeba czytac
te umowe. Ona byla nawet ttumaczona. Podkreslam, jest to umowa na 25 lat.

Panie przewodniczacy KNF, sg r6zne warunki dotyczace obowiazku zgloszenia trans-
akcji na rynku finansowym. Pierwszy dotyczy dlugo§ci umowy. Wspomniana umowa
zostala zawarta na 25 lat. Drugi dotyczy dlugofalowych aktywow banku. Umowa dotyczy
takich aktywow. Trzeci warunek dotyczy konfliktu interesow.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze o uwage. Pozwoélmy dokonczy¢ panu Marbot.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:
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OczywiScie, ze zachodzi konflikt interesow. Skoro pan Profumo jest w tym momencie
prezesem Rady Nadzorczej Pekao SA, zarazem jest prezesem Banku, ktéry ma 75% glo-
sow w Pekao SA, nominuje zarzad Pekao SA, jednoczesnie zasiada w zarzadzie Mirelli,
to jest konflikt interesow. Gdy zachodzi konflikt intereséw, to jest obowigzek deklaro-
wania takich transakcji niezaleznie od ich warto§ci. Tu nie ma dyskusji. Tak jest w calej
Europie.

Ta umowa jest darmowa. Bank Pekao SA oglosil przetarg na PKO Development
a nie na PKO Development plus prawo na 25 lat do wszystkich nieruchomosci Banku.
Otrzymal rézne oferty na PKO Development. Wygrala oferta Pirelli. Nalezy réwniez
wspomniec o niebagatelnej karze umownej wynoszacej 100 mln euro. Jezeli strona nie
respektuje choéby jednego zapisu umowy naraza sie na sankcje. Ta umowa nie interesuje
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KNE bo zgodnie z informacjg otrzymang od KNF, Komisja Nadzoru Finansowego nie
moze kontrolowaé¢ uméw zawieranych miedzy prywatnymi bankami. Ale umowa zostala
zawarta miedzy wla$cicielami bankow.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:

Nie byto takiej odpowiedzi.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:

Jest taka odpowiedz. Moge ja przedstawié¢. By¢ moze zawiera inne sformulowania. M4j polski
jest jeszcze aproksymatywny, ale mam nadzieje, ze mozna mnie zrozumieé. Nie dostrzegam
tutaj straty jedynie z powodu udziatu 3,5%, ktory jak méwiltem jest bardzo duzy.

Druga kwestia dotyczy podatkow. Niedeklarowana darowizna jest opodatkowana
w Polsce na 100%. Zatem méwimy o 1 mld zt, a moze nawet 15 mld zt kary dla tego
banku. Czy mamy tyle pieniedzy, ze mozemy to bagatelizowaé? Nie mamy dziury
w budzecie?

Chciatbym tez zwrdci¢ uwage na zwigzane operacje. One sg bardzo wazne. Zostaly
wymienione w internecie. Znalazlem je tam. Méwie po wlosku, angielsku i po polsku.
Mowiac trzema jezykami mozna zrozumieé, ze tego samego dnia w kwietniu 2006 r. i 4
pazdzierniku 2006 r. przeprowadzone byly dwie odwrotne transakcje w Polsce i we Wto-
szech. Bank Pekao SA daruje co$ Pirelli, a w tym samym momencie Pirelli daruje co$
Unicredit. Jak to nazwac? To jest wyprowadzenie dywidendy.

Datami operacji przeprowadzonych we Wloszech interesuje sie tamtejsza prokura-
tura. Sprawa jest w toku. Byly gléwny dyrektor Pirelli zostal skazany na 2 czy 3 lata
wiezienia. Doprowadzito to do upadku rzadu premiera Prodiego. Nie méwimy o baga-
telnych kwestiach.

Szanowni panstwo, mieszkalem we Wioszech. Szanuje i bardzo lubie ten kraj. Ale jest
jedna wloska rzeczywisto§¢, ktéra nazywa sie mafia. W 2006 r. lub 2007 r. czy moze 2008 r.
- muszg to sprawdzi¢ — zgloszono, ze filia Pirelli wprowadzita 2 mld euro do Europy
Srodkowej, w wiekszo$ci do Polski poprzez Unicredit. Bank Narodowy w Austrii roz-
poczal postepowanie w tej sprawie. Podobnie prokuratura austriacka, angielska, nie-
miecka. W Polsce nie podjeto zadnych dziatan. Przypominam, ze w Radzie Dyrektorow
Unicredit zasiada w tym czasie pan Jan Krzysztof Bielecki. Musi wiedzie¢ o tej operacji.
Chodzi 0 2 mld euro. Powinien zglosié¢ to prokuraturze w Polsce. Bowiem w wiekszoSci
te pienigdze kierowano do Polski w celu inwestowania w nieruchomosci. To powinno
by¢ przedmiotem postepowania. Byly premier Polski zasiada w Radzie Dyrektorow Uni-
credit. Znajduje sie w gronie ok. 20 najblizszych wspotpracownikow pana Profumo. Oni
wiedzg wszystko. Sprawa nie zostala zgloszona do wlasciwych polskich instytucji. Nikt
w Polsce o niej nie wiedzial.

Kiedy zwrdciliSmy sie do prokuratury, otrzymaliSmy odpowiedz, ze nie ma pienie-
dzy na sporzadzenie kopii. Umowa jest zbyt obszerna. Nastepnie poinformowano nas,
ze nie ma §rodkow na tlumaczenie. Przez dwa lata zajmowaliSmy sie tlumaczeniem
tej umowy. Uznano, ze nasze tltumaczenie nie jest dobre. Bank wysuwa zastrzezenia.
W konicu uznano za dobre jedno ttumaczenie. To jest walka. Zglaszamy te sprawe do r6z-
nych autorytetow.

Mysle, ze najbardziej szokujace w tej sprawie — jako Francuz nie chce wam udzielaé
lekcji, kocham ten kraj jak wlasny, mam siedmioro dzieci pot-Polakow — jest ten uSmiech,
ktory pojawil sie, gdy moéwilem, ze sprawy pani Kwasniak nie nalezy bagatelizowac.
To nie jest §mieszne. Dla mnie to jest skandaliczne. Mgj kuzyn jest ministrem sprawie-
dliwosci w Anglii. Takie rzeczy tam sg nie do pomyslenia. Prosze wziaé¢ to pod uwage.
To nie jest zabawa.

Nikogo nie atakuje. OczywisScie wowczas ministrem byt pan Szalamacha. Ale on nie
wiedzial o tych sprawach. Pan Bielewicz otrzymat ,,umowe Chopin” w 2007 r. tuz przed
wyborami. Usunieto sedziego, ktory nam jg udostepnil. Dlaczego nie mégt dalej prowa-
dzi¢ tej sprawy? Nastepny, ktory prowadzil nie ogladat dowodow. Méwil, ze nie ma takiej
potrzeby. Zamykal sprawe. Sprawy, o ktérych mowit pan Bielecki zostaly przegrane
w pierwszej instancji ze wzgledu na brak dowodow, a przeciez byly wszystkie dowody.
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Sad odmawial nawet odczytania wnioskéw dowodowych. Sedzia, ktéry tak postepowat
po trzech miesigcach zostal przewodniczacym wydzialu. Gdzie tu sprawiedliwo§é?

Glodowalem przez 24 dni. Bardzo szanuje ten kraj. Jestem otwartym czlowiekiem.
Szanuje wszystkie partie polityczne reprezentowane na tej sali. Wiele pisano i mowiono
na moj temat. Nie czynie z tego sprawy politycznej. Jest to moja osobista sprawa. 6 lat
walcze o sprawiedliwo$§é. Moglem wyjechaé do mojego kraju.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze zmierzaé¢ do puenty. Kolejni méwcy oczekujg na zabranie glosu.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:

Chodzi o konflikt honorowy. W grze jest honor tego kraju, nic wiecej. Tu nie ma kwestii
politycznej. Prosze zajac sie ta sprawg. Prosze przyjrzec sie rzeczywistoSci. Nie mozna
§mia¢ sie, bo pani Kwaéniakowa jest tam, gdzie jest. Mozna tylko wstydzi¢ sie z tego
powodu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Pan posel Suski, prosze.

Posel Marek Suski (PiS):
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Panie przewodniczacy, padto kilka pytan do wnioskodawcow, a takze adresowanych
do 6wczesnego ministra, wiceministra czy szefa KNF. Ot6z, mysle, ze rozmawiajgc
na ten temat mowimy o kondycji naszego kraju, polskiej gospodarce, polskim wymiarze
sprawiedliwo$ci i instytucjach kontrolnych. Méwimy takze o sposobie dzialania KNF
czy Ministerstwa Skarbu Panstwa. Jezeli w tamtych czasach, gdy przeprowadzono
tego typu operacje ministrami i zarzadzajgcymi instytucjami kontrolnymi byly osoby
mianowane czy powolane przez Prawo i Sprawiedliwo$¢, to nie jest to argument, ktory
przesadzalby, ze nie bedziemy zajmowac sie tg sprawg. Jestem czlonkiem Prawa i Spra-
wiedliwosci. Uwazam, ze jesli w tamtych czasach doszlo do jakich$ naduzyé¢, to trzeba
je zbadaé. Sadze, ze nie powinniSmy jeszcze bardziej ostabia¢ naszego panstwa wiasnie
takim podejsciem, ze wtedy byl Jasinski, Szalamacha i Kluza, zatem to spada na ich
barki, po c6z o tym moéwié i na dodatek czynié z tego sprawe polityczna.

Mam pytanie do Ministerstwa Skarbu Panstwa. Pani minister powiedziala, ze Skarb
Panstwa posiadal male udzialy, co w zasadzie zwalnia z odpowiedzialnosci, bo 3,5%
to wlasciwie niewiele. Tu jest pewna sprzeczno$é. Z jednej strony styszymy, ze taki maly
udzial we wlasnosci praktycznie zwalnia z odpowiedzialnosci czy nalezytego nadzoru,
a z drugiej — z wypowiedzi posta wynika, ze skoro wtedy ministrowie byli z Prawa i Spra-
wiedliwosci, to ich udziat jest wielki, mimo ze udzialy byly znikome. Mysle, ze powin-
niSmy uzywac jednakowych standardéw dla ministrow z obecnej czy 6wczesnej koalicji.
Chodzi bowiem o poprawe funkcjonowania naszego panstwa. Jezeli mozna wyjasnié
te sprawy, to nalezy to czyni¢ niezaleznie od tego kto dzis§, a kto kiedy$ byl ministrem.
Po to spotykamy sie, aby nie upolitycznia¢ sprawy, jak powiedzial pan poset John God-
son, ale aby strac sie znalez¢ rozwigzania nawet jesli w sprawe zaangazowane sg osoby
z jednej stronie po stronie nadzoru - pan minister Jasinski czy pan minister Kluza,
a z drugiej — po stronie wykonawczej — bo w koncu prezes Banku, czyli pan Jan Krzysztof
Bielecki, ktéry nadzorowal i przeprowadzal te operacje sadze, ze mial wiekszg wiedze niz
ministrowie czy KNF, ktéra — jak wynika z informacji, jakimi dysponujemy — nie byla
w pore poinformowana.

Zatem jaka jest odpowiedzialno$¢? Odpowiedzialno$é oséb, ktore pelnity wtedy funk-
cje z nadania Prawa i Sprawiedliwos$ci czy tez w okresie Prawa i SprawiedliwoSci pelnity
swoje funkcje jest duza, mimo ze nie wiedzialy o pewnych dzialaniach, a odpowiedzial-
nosc osob, ktore przeprowadzity te operacje jest niewielka, bo one sg zwigzane z obecng
opcja rzadzacg. Myséle, ze to nie jest dobre podejscie. Powinni§my je zmienié. Apeluje
do postow Platformy Obywatelskiej i postow koalicji o nieupolitycznianie tego procesu,
aby spowodowali, ze sprawa zostanie zbadana i wyjasniona i jezeli doszlo do przestep-
stwa, zeby zostala wymierzona sprawiedliwosc.

Panie posle Johnie Godson, apeluje do pana, aby nie upolitycznial pan tej sprawy,
bo ona dotyczy nas wszystkich — podatkéw, systemu finansowego, systemu bankowego,
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ochrony inwestycji zagranicznych w naszym kraju. Nie chodzi tu o lobbing. W dniu dzi-
siejszym poznalem panéw z tej firmy, ktéra wiele na tym stracita i przestata funkcjo-
nowa¢. Chodzi o to, zeby Polska byla krajem wiarygodnym, zeby zapraszajac do Polski
uczciwych ludzi, ktorzy cheg tworzyé miejsca pracy i inwestowac swoje pieniadze, oni
wiedzieli, ze my tu mieszkajacy obywatele tego kraju i przedstawiciele w parlamencie
bedziemy bronié¢ uczciwych inwestoréw z zagranicy, ze nie jest tak, iz tu jest wolna ame-
rykanka. To nie jest lobbing, lecz po prostu zwykla przyzwoito§é. Powinnisémy zachowy-
wac sie przyzwoicie.

Dlatego bardzo prosze, zeby nie uzywac tego typu argumentéw, ze jest to sprawa upo-
lityczniana. Wydaje mi sie, ze staraliSmy sie w naszych wypowiedziach bardzo tagodnie
moéwié o roli jednego z najwazniejszych ludzi obecnych wladz — Jana Krzysztofa Bielec-
kiego. Nie formutowaliSmy zadnych zarzutow. Chcieliémy tylko, zeby organy kontrolne
naszego panstwa wreszcie w tej sprawie w sposéb wlasciwy zafunkcjonowaty.

Konczac te mojg drugg wypowiedz, widze, ze pan chcial jeszcze uzupelnié wyjasnianie
tej sprawy. Jezeli pan przewodniczacy pozwolilyby, to bardzo prositbym o udzielenie mu
glosu. ChcielibySmy poznaé, jak mechanizmy ostabiania kontroli panstwowej wplywaja
na gospodarke, na nasza wiarygodnos¢ lub jej ostabianie. W Polsce bedzie dobrze wtedy,
kiedy beda w niej chronieni uczciwi inwestorzy. Mozna powiedziec, ze takie Rzeczpospo-
lite jakie ich klasy posiadajace. Jak bedziemy mieli przyzwoitych inwestorow, to nam
wszystkim bedzie zylo sie lepiej. Pracownicy bedg lepiej traktowani. Nie bedzie im kazato
sie zaklada¢ pampersa na stanowisku kasowym, zeby nie mogli wyjs¢ do toalety, a jed-
nocze$nie budzet panstwa bedzie zasilany podatkami, bo ludzie uczciwie prowadzacy
biznes placa podatki, a nie wyprowadzajg je za granice. I w duchu troski o nasz kraj
i o tych, ktorzy tutaj inwestuja z zagranicy powinniSmy prowadzi¢ naszg dyskusje, a nie
przy wzajemnym politycznym oktadaniu sie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje. Jezeli osoby, ktore zglosily sie wezeéniej do glosu pozwola, to udziele teraz
glosu panu, ktérego wskazat pan poset Suski. Prosze o przedstawienie sie. Prosze o zwie-
zte wypowiedzi. Do tej pory nie przerywalem, ale czas mija. Widze, ze jest duzo spraw.
Przypominam, ze jesteSmy na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa, ktéra ma okreslone
regulaminem kompetencje.

Prezes Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Jerzy Bielewicz:

Moje nazwisko padlo juz tutaj kilkakrotnie. Jestem prezesem Stowarzyszenia Przej-
rzysty Rynek. Reprezentuje pana Marbot czy Malme. Jako prezes tego stowarzyszenia
uwazam, ze ta firma zostala poszkodowana. Nie jestem i nigdy nie bytem pracownikiem
Malmy. Co wiecej, zostalem zatrudniony przez Bank Pekao SA z prawem wylgczno-
Sci do znalezienia inwestora zagranicznego czy inwestora na trudne kredyty i kapitat
akcyjny firmy Malma. Stad znam te sytuacje i stad moja firma zostala réwniez poszko-
dowana w tej sytuacji.

Kilka stéw wyjasnienia. Chcialem podziekowaé panu przewodniczacemu Komisji
Nadzoru Finansowego za uproszczenie procedowania czy dochodzenia prawdy na temat
,Projektu Chopin”. Mianowicie, pan przewodniczacy w podpisanym przez siebie piSmie
przyznal wprost, ze Komisja Nadzoru Finansowego nigdy nie byla poinformowana
w sposob formalny — co jest wymagane przez prawo — przez Bank Pekao SA o fakcie
podpisania 1 czerwca ,,porozumienia Chopin” i o fakcie podpisania 3 kwietnia umowy
wspolnikow.

To bardzo upraszcza te sprawe. Dlaczego? Po pierwsze — ,,porozumienie Chopin”...
Panie przewodniczacy, chcialem zadaé pytanie jesli moge, jesli procedura na to pozwala,
panu przewodniczgcemu. Zatem bardzo prositbym, zeby pan przewodniczacy oddat
mi szacunek i postuchal. Naprawde jestem pelen uznania za przyznanie tych faktow,
bo poprzedni przewodniczacy unikal tego, jednoczesnie to bardzo upraszcza sprawe.

Czy ,,porozumienie Chopin” bylo umowg? Panowie postowie, pracujecie tutaj zajmu-
jac sie podpisywaniem umoéw spotecznych, pisaniem ich. ,,Porozumienie Chopin” byto
umowa. Ono nawet okre§la, gdzie strony majg zwroci¢ sie w przypadku sporu — do sadu
w Polsce. Porozumienie okresla zobowigzania Banku Pekao SA wobec Unicredit i Pirelli.
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Zawiera rowniez zalacznik, ktéry nazywa sie term sheet. W moim ttumaczeniu term sheet
to warunki umowy. Porozumienie zostalo podpisane przez prokurenta zarzadu Banku
i przez wiceprezesa Banku pana Luigi Lovaglio. To osoby uprawnione do podpisywa-
nia uméw za Bank. Z drugiej strony - zostalo podpisane przez prezesa spotki gietdowe;j
Pirelli z Mediolanu, zajmujacej sie nieruchomos$ciami i przez cztonka Rady Dyrektoréw
Banku Unicredit.

Dlaczego ta umowa jest tak klopotliwa? Niestety po dzisiejszym o§wiadczeniu prze-
wodniczacego KNF musze powiedzie¢, dlaczego KNF dziala tutaj wrecz jako obronca
Banku Pekao SA i przede wszystkim Unicredit. Faktem kompromitujacym w skali euro-
pejskiej i §wiatowej jest to, ze spotka nadrzedna podpisuje umowe ze spotkg podporzad-
kowana, czyli spétka nadrzedna Unicredit podpisuje umowe ze spoétka podporzgdkowana
Pekao SA, ktora jest niekorzystna dla Banku Pekao SA. Ten fakt jest zatajony przed
rynkiem. To jest jak §wietokradztwo w §wiecie finanséw. Takich rzeczy nie zataja sie
przed rynkiem. Tu nie ma mowy o jakiejkolwiek wartosci. Jesli jest umowa podpisana
miedzy spétkami zaleznymi, to rynek i Komisja Nadzoru Finansowego musza by¢ powia-
domione. Czy to byta umowa? Tak, to byla umowa.

Nastepna bardzo wazna kwestia — méwi pan, ze byla opinia bieglego w sprawie sprze-
dazy Pekao Development i na tej podstawie sad wydal wyrok. Panie przewodniczacy,
sadze, ze zostal pan wprowadzony w blad. Zapraszam panstwa postéow, rowniez pana
posta Godsona na jutrzejsza rozprawe, podczas ktorej ten biegly bedzie przestuchiwany.
Rozprawa trwa od jakiego$ czasu. Jutro o godz. 10.00 w Sadzie Okregowym w Warsza-
wie. Moze pan przystaé przedstawiciela Komisji Nadzoru Finansowego albo wystapié
jako interwenient uboczny. Bedzie mial pan dostep do wszystkich faktow, do umow,
do zebranych informacji, do protokoléw zeznan bieglego. Zapraszam. Naprawde warto.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze o puente. Przypominam, ze jesteSmy na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa.

Prezes Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Jerzy Bielewicz:

Nastepna bardzo wazna rzecz — pan przewodniczacy i pani minister twierdza, ze byt
audyt Banku, nawet audyt tej sprzedazy, ktory nic nie wykazal. Jako prezes Stowa-
rzyszenia Przejrzysty Rynek poza wystosowaniem listoéw do Skarbu Panstwa i Komisji
Nadzoru Finansowego korespondowalem réowniez z KPMG. Szef KPMG w swoim licie
przyznaje, ze nie byl poinformowany o ,,porozumieniu Chopin” i umowie wspolnikow.
Nie moéwi tego wprost, ale daje do zrozumienia, ze nie byl poinformowany. Taka jest
informacja z tego listu. Ten list rowniez jest w aktach sprawy. Zapraszam na jutrzejszg
rozprawe — godz. 10.00 ul. Czerniakowska 100.

Nie jest prawda, ze na podstawie wyceny bieglej zapad! jakikolwiek wyrok. To nie-
prawda. Zostal pan wprowadzony w biad. Jako przewodniczacy KNF powinien pan prze-
Sledzi¢, kto pana wprowadzit w biad.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze o zmierzanie do puenty.

Prezes Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Jerzy Bielewicz:

Ostatnia sprawa - list pana Jana Krzysztofa Bieleckiego i wypowiedZ pana posta God-
sona. Na wszystkich walnych zgromadzeniach poczawszy od 2007 r. mialem do czynie-
nia z panem Janem Krzysztofem Bieleckim i poruszatem sprawe ,,Projektu Chopin”.
Wypowiedzi pana Jana Krzysztofa Bieleckiego, zresztg rowniez ten list, ktéry jest kom-
promitujgcy dla osoby publicznej, ma wrecz charakter donosu na pana Marbot i odwraca
uwage postow od sedna sprawy, ktérym jest ,,porozumienie Chopin”. Wypowiedzi pana
Bieleckiego przypominaly jako zywo dzisiejszg wypowiedZ pana Godsona. Rowniez byly
nacechowane emocja i brakiem profesjonalizmu. Sadze, ze powinniSmy zajaé sie ,,Pro-
jektem Chopin”.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
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Prezes Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Jerzy Bielewicz:

Jeszcze jedna rzecz — kwestia wycen. Mianowicie, stusznie podano, ze 10% kapitalu
Banku wynosi 891 mln z1. Natomiast zobowigzania, ktore podpisal Bank Pekao SA
wobec Pirelli 3 kwietnia sg wyceniane przeze mnie i przez bieglych ksiegowych na 4
mld zt. Jest to czterokrotnie wiecej niz 10% kapitatu, jest to 50% kapitatu. Wedlug stan-
dardéw ksiegowych w dniu podpisania umowy te zobowigzania powinny by¢ wycenione
i powinny na koniec roku znalez¢ sie po stronie zobowigzan w ksiegach Banku, co nie
mialo miejsca.

Panie posle Godson, przepraszam za stowa, ktére wypowiedzialem o emocji i odwra-
caniu uwagi postéw na kwestie naprawde nieistotne. Jest wazne, aby te sprawy zostaty
rozstrzygniete. Sg one bardzo wazne dla tego kraju, sg to wrecz kwestie strukturalne,
dotyczace instytucji finansowych, Sejmu RP - czy Sejm jest w stanie zajgc sie takimi
sprawami — i wymiaru sprawiedliwo§ci.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Zanim oddam glos kolejnym moéwcom chcialbym powiedziec, ze przy-
shuchujac sie tej dyskusji w coraz wiekszym stopniu mam poczucie, ze Komisja Skarbu
Panstwa jest angazowana w sprawy, w ktorych wlasciwe sg niezawiste sady. W tej chwili
ma miejsce wywieranie presji na niezalezny urzad regulacyjny.

Udziele gltosu wszystkim osobom, ktore zglosily sie. Pdzniej poprosze o puente przed-
stawiciela Komisji Nadzoru Finansowego i Ministerstwa Skarbu Panstwa. Ale bardzo
prosze panstwa o niezapominanie o kompetencjach Komisji Skarbu Panstwa. Nama-
wiam do szacunku dla naszego panstwa i jego instytucji.

Pan poset Polaczek, prosze.

Posel Jerzy Polaczek (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, moja koncowa wypowiedz bedzie krotka. Zadam pytanie pani
minister, ale najpierw odniose sie do wypowiedzi pana posta Godsona, ktéry pytat kto
w 6wczesnym czasie pelnil funkcje w Komisji Nadzoru Finansowego i kto byt ministrem
skarbu panstwa. Przeciez z punktu widzenia bezspornych faktow, ktore zaistniaty nie-
zaleznie od tego kto bylby ministrem skarbu panstwa i szefem Komisji Nadzoru Finan-
sowego, ta umowa nie zostala udostepniona opinii publicznej i nie byla znana rynkom
finansowym.

Uwaga druga, pytanie do przedstawiciela wnioskodawcow, pana posta Zubowskiego,
kto jest autorem tej 100-stronnicowej analizy, bo pan pytat sie, kto to jest pan prof. Modze-
lewski. Odpowiadam, to jest jeden z najdtuzej funkcjonujacych wiceministréw finansow
w ciggu ostatnich 22 lat.

Uwaga trzecia, przeciez istotg problemu oceny tej umowy dla dlugoletnich — mozna
powiedzie¢ — interes6w Skarbu Panstwa w wymiarze finanséw publicznych jest sytuacja,
w ktorej zawarto umowe okreslang jako ,,Projekt Chopin”. Efektem tego bylo oddanie
firmie Pirelli za darmo bez wyceny, bez przetargu, bez poinformowania rynku finanso-
wego i organéw nadzoru finansowego, na 25 lat, wylacznosci na zakup nieruchomosei
Banku oraz wylgcznosci na zakup trudnych kredytéw klientow Banku. Zapisy tej umowy
powoduja, ze w praktyce Pekao SA moze sprzedaé swoje nieruchomosci lub trudne kre-
dyty klientéw Banku po cenie wyznaczonej przez Pirelli, wylgcznie Pirelli lub firmom
wskazanym przez Pirelli.

Co to oznacza? Teraz kieruje pytanie do pani minister, dlatego, ze jestem jednym
z dwoch parlamentarzystow, ktorzy zadawali pytanie kilka tygodni temu ministrowi
skarbu panstwa. Pan minister Tamborski stwierdzit wtedy, ze Ministerstwo Skarbu Pan-
stwa do chwili obecnej nie posiadalo tresci tej umowy. Ona zostala dostarczona przez
pana posla Ujazdowskiego do ministerstwa. Zatem panstwo macie te umowe. Przypo-
minam, ze ona zostala upubliczniona dopiero w II polowie 2007 r. w trybie postepowa-
nia sgdowego. Pytanie do ministra skarbu panstwa - czy zlecicie panstwo dokonanie
wlasnej, niezaleznej ekspertyzy i oceny skutkow tej umowy dla dtugoletnich intereséw
Skarbu Panstwa w wymiarze finans6w publicznych z uwagi na ramy, ktére zostaly okre-
Slone w spos6b wyjatkowo szkodliwy dla rynku finansowego przez te umowe wspélni-
kéw? Ma to istotne znaczenie réwniez z punktu widzenia dtugoletnich skutkéw wywie-
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rajacych bezpoSredni wplyw w najblizszych latach na rynek bankowy i rynek wyceny
nieruchomosci w Polsce. Mozna powiedzie¢, ze w ramach tej umowy, ktora zostata
zawarta w 2006 r. sprzedano czes$¢ projektow na rynku polskim w Warszawie po cenie
200 zt za m2. To sg istotne informacje, do ktorych trzeba odnie$é sie z punktu widzenia
parlamentarnego i panstwowego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje.
Pan poset Kwiatkowski, prosze. Nastepnym mowca bedzie pan poset Godson.

Posel Krzysztof Kwiatkowski (PO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chciatbym przedstawic kilka informacji w czesci,
ktora mnie najbardziej interesuje, czyli wymiaru sprawiedliwosci. Wspdlnie z panem postem
Ujazdowskim zlozytem wniosek do rzecznika praw obywatelskich o rozwazenie wniesienia
w tej sprawie kasacji. Chciatbym publicznie powiedziec, ze rzecznik praw obywatelskich nie
znalazl podstaw do wystapienia z takim wnioskiem do Sgdu Najwyzszego.

W tle sg zarzuty, ze moze dochodzilo do jakich§ nieuprawnionych oddziatywan na sze-
roko rozumiane instytucje panstwa. Tu moge moéwié o okresie 2-letnim, kiedy bylem
ministrem sprawiedliwoéci. W tej sprawie mialem jedng — powtarzam jedng — proShe
kierowang przez przedstawicieli NSZZ ,,Solidarno$¢” o to, zebym te sprawe objal nad-
zorem jako minister sprawiedliwosci. Podjatem taka decyzje. Sprawa w sadzie wroclaw-
skim byla w nadzorze ministra sprawiedliwo$ci z wniosku de facto Zwigzku Zawodowego
,Solidarnosé”, ale zwigzanego z wnioskiem pracownikow. Ta decyzja — jak rozumiem
- bardzo podobala sie panu Marbot. RozmawialiSmy na ten temat.

W zwigzku z tym uwazam za glteboko nieuprawnione méwienie i sugerowanie jakichs
politycznych oddzialywan na sady. Takze stwierdzenie, ze dowodem na politycznosé
wymiaru sprawiedliwo§ci w tej sprawie jest to, ze zajmowaly sie tym sady w Gdansku.
Wyjasniam, ze sad w Gdansku zajmowat sie tylko jedng z tych spraw. Chodzi o sprawe
upadloéci likwidacyjnej spotki, ktora byla nastepca prawnym dawnej spétki Malma.
Bylo to zwigzane z siedzibg sp6tki w Malborku. Chcialbym to bardzo mocno podkre-
§li¢. Kolejne sprawy byly prowadzone przez inne sady. Sprawa przywlaszczenia pszenicy
- wyrok wydal sgd we Wroctawiu. Sprawa dotyczaca sprawozdan finansowych Banku
Pekao SA czy podzialu zysku, sprawa dotyczaca udzielania absolutorium dla prezesa
Banku - tym zajmowat sie Sad Okregowy w Warszawie. Zajmowal lub zajmuje, bo przy-
pomne, ze pozew o uchylenie uchwaly walnego zgromadzenia z 2007 r. — powddztwo
zostalo oddalone juz w 2009 r. Pozew w sprawie uchylenia uchwaly w sprawie integracji
Banku Pekao SA z Bankiem BPH - powodztwo zostalo oddalone w 2009 r., nastepnie
Sad Apelacyjny w Warszawie odrzucit apelacje. To sg wyroki prawomocne. Poprositem
o sprawozdanie.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze nie przerywac.

Posel Krzysztof Kwiatkowski (PO) - spoza skladu Komisji:

Moje wypowiedzi nie majg charakteru emocjonalnego. Chciatbym tylko zwroci¢ uwage
panstwa, ze méwienie o politycznym oddzialywaniu na wymiar sprawiedliwosci w tej
sprawie jest gleboko nieuprawnione, bo powtérze — jedyng rozmowe, ktérg miatem
w tym zakresie, to rozmowa z przedstawicielami Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnosc”.
Nikt inny nie rozmawial ze mng w tej sprawie. Zatem sugerowanie naciskow politycz-
nych wobec szeroko rozumianego wymiaru sprawiedliwo§ci uwazam za co najmniej nie-
uprawnione. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Godson, prosze.

Posel John Abraham Godson (PO):
Panie przewodniczacy, wycofuje sie z dalszego zadawania pytan. Pan Bielewicz przed
chwila powiedzial, ze pytanie, ktore zadalem bylo nieprofesjonalne. Nie wiem, czy nie-
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profesjonalne jest zadanie pytanie dotyczace zwigzku miedzy panem Modzelewskim
a panem Bielewiczem. Czy nieprofesjonalne jest to, ze zadalem pytanie o zrédto finan-
sowania tej ekspertyzy? Czy nieprofesjonalne jest pytanie dotyczace inicjatywy zwolania
dzisiejszego posiedzenia Komisji i kim jest pan Marbot? Nie wiem w czym tkwi niepro-
fesjonalnosc. Moja rolg jako posta, gdy takie sprawy przychodza, jest zadawanie pytan.
Chce zapoznacé sie ze sprawa. Moge zada¢ kazde pytanie, jakie uwazam za zasadne.
To nie jest brak profesjonalizmu. Jako brak profesjonalizmu ocenitbym to, ze nie otrzy-
maltem odpowiedzi na pytania, ktore zadalem.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa chce jeszcze zabraé glos? Prosze o zglaszanie sie. Ostatnim mowceg
bedzie pani posel Zaremba.
Pan Marbot, prosze. Nastepnym méwcg bedzie pan Bielewicz.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:
Nie chcialbym polemizowa¢ z panem Kwiatkowskim, ktérego bardzo szanuje. Jednak
musze powiedzie¢, ze 80% moich spraw jest prowadzonych przez sady w Gdansku. Mysle,
ze sad w Gdansku prowadzi je w sposob bardzo tendencyjny. Chciatbym podac jeden przy-
klad. Osoba, ktora prowadzi sprawe dotyczaca upadiosci mojej firmy jest konkubing pana
Jaromira Netzla, ktérego zna kazdy na tej sali. Mysle, ze to nie jest przypadek.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Bardzo prosze o wstrzemiezliwo§é.

Czlonek Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Michel Marbot:

Oczywiscie. Mysle, ze jednak wystepuje presja. Wniosek zgloszony do rzecznika praw
obywatelskich nie dotyczy ,,Projektu Chopin”, lecz przysztosci pracownikéw zakladu
Malma i mieszkancéw. Rzecznik praw obywatelskich akceptowat skarge dotyczaca miesz-
kancow, a nie pracownikéw, ale bazowal na stanie sprawy sprzed roku, a nie na aktual-
nym stanie sprawy, co ewidentnie mégl uczynié. Ale to nie dotyczy na pewno ,,Projektu
Chopin”. Tutaj nie ma zadnego zwigzku miedzy interwencjg rzecznika praw obywa-
telskich a ,,Projektem Chopin”. Mysle, ze pan Kwiatkowski nie zarzuci mi méwienia
nieprawdy, bo to sg fakty. To dotyczyto wylacznie pracownikéw Malmy, a nie ,,Projektu
Chopin”. Zbyt daleko idgcym jest utozsamianie sprawy pracownikéw Malmy z ,,Projek-
tem Chopin”.

Jestem przekonany, ze ta sprawa wymaga profesjonalnego traktowania. Sporzadzilem
analize wszystkich proces6w przeciwko mnie. Je§li kto§ z panstwa jest zainteresowany,
moge ja przesta¢ mailem. Na 40 stronach wykazalem nieprawidlowosci w prowadzeniu
tych spraw. Wskaze na jedng — bylem oskarzony bez przestuchania przez prokuratora.
Jest to naruszenie podstawowych praw czlowieka. Po tym fakcie ambasada Francji przy-
znala mi ochrone konsularna.

Jest wiele nieprawidlowosci. Jestem przekonany, ze sg interwencje. Pan Bielecki
wystepowal jako §wiadek we wszystkich procesach. 80% procesow przeciwko mnie jest
prowadzonych w Gdansku. Dzialajg telefony miedzy sadami. Nie mozna powiedziec,
ze nie ma interwencji politycznej. Jestem o tym przekonany. Prosze zostawi¢ moja
sprawe. Nie dotyczy ona ,,Projektu Chopin”. ,,Projekt Chopin” dotyczy Polski. Ta sprawa
jest bardzo wazna. Nie nalezy jej ignorowac. Pan Bielecki jest biznesmenem, cho¢ przed-
stawia sie jako maz stanu. Mysle, ze prawda wyjdzie na jaw. Media coraz bardziej bedg
interesowac sie tg sprawg. Nie mozna zatai¢ rzeczywistoSci.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze do rzeczy. Prosze o przekazywanie informacji, ktére dotychczas nie byly przeka-
zywane Komisji i ktore wigzg sie z tematem.
Pan Bielewicz, prosze. Prosze o syntetyczna wypowiedz.

Prezes Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek Jerzy Bielewicz:
Nie bede zajmowat czasu. Chcialbym odniesc¢ sie do wypowiedzi pana Johna Godsona.
Chcialtbym wyjasni¢, ze Stowarzyszenie Przejrzysty Rynek jest wspierane przez wielu
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przedsiebiorcow i w ten sposob dziala. Nie sadze, zeby ci przedsiebiorcy biorac pod uwage
emocje, jakie pan wniést i — ze tak powiem — sposob przenoszenia kierunku sprawy...
Zasugerowal pan jaka$ nieczysta gre. Mowimy o konflikcie intereséw prezesa Banku,
obecnego gtéwnego doradcy premiera Tuska, a pan posel zarzuca mi nieczyste dzialania,
sugerujac, ze jest jaka$ tajemnica dotyczaca platnosci dla pana Modzelewskiego. Odpo-
wiadam panu, ze jest wielu przedsiebiorcéw zainteresowanych zmiang sposobu dzialania
panstwa polskiego i wspierajacych dziatania Stowarzyszenia Przejrzysty Rynek. Stowa-
rzyszenie zajmuje sie wieloma innymi sprawami, gtéwnie dotyczacymi styku polityki
z gospodarka, a zwlaszcza styku polityki z sektorem finansowym.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo.
Pani poset Renata Zaremba, prosze.

Posel Renata Zaremba (PO):

Szanowni panstwo, po wystuchaniu wszystkich wypowiedzi w kontekscie spraw tocza-
cych sie przed sadem i jutrzejszego posiedzenia sgdu, uwazam, ze moze to by¢ uznane
wrecz za wywieranie nacisku na niezalezny sad. Wnioskodawcy zwolania dzisiejszego
posiedzenia nie powinni wnosi¢ tego tematu na posiedzenie Komisji, tym bardziej
ze sprawy sadowe nie sg zakonczone. Po wystuchaniu panéw Marbot i Bielewicza otwo-
rzyly mi sie szeroko oczy. Mam nieodparte wrazenie, ze zwlaszcza pan Marbot chce tutaj
prowadzi¢ prywatng wendete przeciwko premierowi Bieleckiemu i Bankowi Pekao SA.
Nie powinno tu by¢ miejsca dla takich zachowan. Wydaje mi sie, ze prawdziwym powo-
dem wykorzystania ,, Projektu Chopin” do publicznej krytyki Banku Pekao SA jest jed-
nak tzw. sprawa Malmy. Nie mozna od tego uciekac.

Pan Marbot nie odpowiedzial panu postowi Godsonowi. Nie pochwalit sie — moze nie
ma czym - jakie kredyty i gdzie zaciagal. Nie kontynuowat tego watku. Nie bedziemy sie
nim zajmowac, skoro mial szanse i nie odpowiedzial, ale mégl powiedziec, czy zaciagal
kredyty w bankach, czy je splacit, czy tez zakonczylo sie to podpisywaniem ugody, jak
wygladalo podpisanie umowy kredytowej z Bankiem Pekao SA, czy to sie zakonczylo.
To nie sg sprawy do poruszania na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa.

Jezeli bylaby to wielka sprawa i wielka afera, jak niektorzy mowia, to trzeba bylo
ja wyjasnic¢ wtedy, kiedy byt na to czas. Jak sie okazalo, panstwo, ktérzy wnie§li ten
temat chyba wierzg swoim kolegom bylym ministrom, ktérzy stwierdzili, ze sprawy nie
byto, skoro nie zabrali glosu.

Proponuje, zeby strona rzagdowa odpowiedziala na pytania, a nastepnie zamkna¢ dys-
kusje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Lista mowcow zastala wyczerpana. Zamykam dyskusje.
Prosze o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MSP Urszula Paslawska:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pozwole sobie na dwa sprostowa-
nia i odpowiem na pytanie skierowane do nas przez pana posla Polaczka. Chciatabym
zwroci¢ uwage, ze Ministerstwo Skarbu Panstwa nigdy nie wypowiadalo sie w sprawie
wielko§ci udziatlow Skarbu Panstwa w Pekao SA. Nie mowilo, ze to jest wielka czy nie-
wielka liczba. Udzial 3,95% czy wczesniej 4,12% Swiadczy tylko o tym, ze Skarb Panstwa
byl mniejszoSciowym udzialowcem, a to oznacza pewne ograniczenia w spétkach gietdo-
wych. Tak jak wcze$niej powiedzialam, minister skarbu panstwa w 2006 r. i 2007 r. nie
mial swoich przedstawicieli w radzie nadzorczej, natomiast wykonywat prawo z akcji
na walnych zgromadzeniach.

Chciatam rowniez sprostowaé informacje, ze nie dotarta informacja z MSP do KNF.
Przypominam, ze 24 lipca 2007 r. minister skarbu panstwa zwrdcil sie z zapytaniem
do KNF w przedmiotowe]j sprawie. Chcialam rowniez bardzo jasno podkreslic, ze ,,Pro-
jekt Chopin”, o ktorym moéwimy nie jest i nie byl znany Ministerstwu Skarbu Panstwa
— ani sam projekt, ani przedmiot i tres¢ umowy. Do 2009 r. byliémy akcjonariuszami

m.k.
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Banku. Natomiast od 2009 r. nie byliSmy jego akcjonariuszami. Jeszcze raz powtarzam,
tre$c porozumienia ani sam projekt nie byly znane MSP.

Pozwole sobie na pewng refleksje. Oto6z, z dzisiejszej dyskusji wynika, iz wyrok juz
zapadl. Jako przedstawiciel Ministerstwa Skarbu Panstwa nie mam takiej wiedzy. Wnio-
ski wyciggalabym wowczas, jezeli bedziemy mieli wiedze i zapadnie wyrok w sprawie,
jezeli taka sie toczy. Natomiast jeszcze raz powtarzam MSP nie jest strong tego sporu.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje, pani minister.
Prosze pana przewodniczacego KNF o udzielenie wyjasnien.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zaczne od prostej kwestii. Zaréwno pani poset
Paluch, jak i p6éZniej pan Marbot przywolali zastepce przewodniczgcego Komisji Nad-
zoru Finansowego, pana Wojciecha Kwasniaka, i role jego zony. Ot6z, chcialem przypo-
mnieé, ze Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z 28 listopada 2007 r. — wlaénie za tego
typu insynuacje, ktére tutaj zostaly wypowiedziane — zobowigzal redaktoré6w Tygodnika
,S0lidarnosc” do przeproszenia pana Kwasniaka i jego zony. Pani Kwas$niak w czasie,
gdy ,,Projekt Chopin” byl podpisywany, czyli w 2005 r. byla pracownikiem Banku BPH
Bank Hipoteczny, co czyni duzg réznice...

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze nie przerywac.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:

Pan pozwoli, ze skoncze. Panstwo méwiliScie, ze byla pracownikiem Banku Pekao SA.
Do dzisiaj pani Agata Kwasniak jest cztonkiem zarzadu Banku Pekao Bank Hipoteczny
SA, co czyni duzg roznice.

Panstwo sugerowali, iz informacja, ktora Komisja Nadzoru Finansowego (wowczas
Nadzoru Bankowego) miala rzekomo otrzyma¢, zostala schowana pod dywan przez
pana przewodniczacego Kwasniaka, ktory wtedy petnil funkcje generalnego inspektora
nadzoru bankowego. Jezeli przyjac¢ informacje pani minister za prawdziwa, ze 4 lipca
2007 r. pan minister Szatamacha zwrdcil sie — pytanie czy zwracil sie do przewodni-
czgcego Kluzy - do przewodniczacego Kluzy, to wtedy nadzér bankowy nie byt jeszcze
w strukturach Komisji Nadzoru Finansowego. W zwiagzku z tym tego pisma nie mogt
znac pan przewodniczacy Kwasniak. Ale gdyby nawet to pismo réwniez zostalo skie-
rowane do Komisji Nadzoru Bankowego i Generalnego Inspektoratu Nadzoru Banko-
wego, to pan Kwag$niak wtedy nie byl juz generalnym inspektorem nadzoru bankowego.
Ta osoba byl pan prof. Janc powolany przez pana prezesa Stawomira Skrzypka, owcze-
snego prezesa Narodowego Banku Polskiego. Wyjaénijmy sobie podstawowe fakty.

Pan Bielewicz pozwoli, ze skoncze. Nie przerywalem panu, gdy pan moéwil.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Gtlos ma pan przewodniczgcy KNF. Zamknglem dyskusje.
Prosze, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:

Pan przewodniczacy Kwaséniak w czasie, kiedy minister skarbu panstwa zwracat sie w tej
sprawie nie pelnit zadnej funkeji jezeli chodzi o nadzér bankowy i nadzoér finansowy.
To jest jedna sprawa nie budzaca dyskusji. Mozna to sprawdzic. To sg czyste daty. Nic
wiecej.

Druga rzecz jest istotniejsza. Mianowicie, panstwo twierdzicie, ze 0 umowie wsp6l-
nikéw, o ,,Projekcie Chopin” najpierw z 2005 r. powinna zostac¢ poinformowana Gietda
Papieréw Wartosciowych i rozumiem Komisja Papierow Warto$ciowych, ale na jakiej
podstawie? Trzeba wskaza¢ podstawe prawng. Gdy mowimy o porozumieniu wspolni-
kéw z 3 kwietnia 2006 r., to pan Bielewicz wskazuje kwote 4 mld zl. Na jakiej podstawie
dokonal pan wyceny?

23




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SkarBU PANSTWA (NR 49)

Glos z sali:

Pan Marbot moéwi, ze umowa zostala zawarta na 25 lat, powinna by¢ zgloszona,
bo tak jest w cywilizowanym kraju. W obowigzujacym wowczas rozporzadzeniu mini-
stra finansow bylo wyraznie okre§lone w jakich przypadkach nalezy informowaé Gielde
Papierow WartoSciowych i organ nadzoru. Zgodnie z obowigzujacymi wtedy przepisami
obowiazek dotyczacy zbycia 75% akcji PKO Development zostal wykonany. Rynek zostat
o tym poinformowany.

Nastepnie kwestia wyceny. Ile moze by¢ warte 75% akcji, ktorych aktywa wynosza
w 2005 r. 192 mln z1? Pekao za 75% akcji otrzymal 60 mln z1. To jest tego typu sprawa.
W 2006 r. aktywa wniosly 256 mln z1. Podkreslam, méwimy o aktywach. Te informacje
sa publicznie dostepne. Jezeli méwimy o miliardowych stratach na sprzedazy udziatow
w Pekao Development, pézniej Pekao Pirelli Real Estate Sp. z o. 0. , to trzeba to odnosié
do jakichs danych finansowych.

W tym czasie uczestniczylem w debatach dotyczacych BPH, Pekao SA i Unicredit.
Chciatbym, zebySmy, panie posle, wrocili do tej sprawy. Kto bardzo wtedy zabiegal, zeby
nie doszlo do polgczenia Pekao i BPH, zeby BPH zostal jako oddzielny podmiot prawny,
zeby cze§¢ podatku od czynnosci cywilnoprawnych zostala w BPH. To nie sg niezatarte
§lady. W tym czasie zostala skierowana specjalna ustawa do Sejmu. Ta operacja byla —
moim zdaniem — korzystna dla Pekao czy Unicredit. Oni byli wygrani, bo w koncu sprze-
dali akcje General Electric, GE Capital. Natomiast polski podatnik, polski samorzad obli-
zal sie smakiem. Pamietajmy, ze zostal dokonany podzial. Pan Bielewicz starat sie by¢
aktywnym uczestnikiem procesu wydawania zgody na wykonywanie praw glosu z akcji
BPH. Chodzi o 2006 r. Byla pamietna debata w Sejmie, odsytam do tego, co wtedy kto
mowil. Gdy dzisiaj méwimy o miliardach wyprowadzonych z Polski w zwigzku z polacze-
niem Pekao i BPH, to spdjrzmy komu wtedy zalezalo, zeby nie doszlo do fuzji? Kto umoz-
liwit sprzedaz tych akcji? Unicredit zrobil na tym bardzo dobry interes. Mysle, ze trzeba
sprawdzi¢, kto wtedy na forum Komisji Nadzoru Bankowego walczyt jak lew, zeby nie
bylo prostego polaczenia poprzez przejecie calego przedsiebiorstwa, tylko podziat, pozo-
stawienie BPH i umozliwienie sprzedazy.

Padaly zarzuty zwlaszcza ze strony panéw, ktérzy nie sa postami, ze jesteSmy wielkimi
sympatykami Pekao SA, Unicredit. Chciatbym przekazac kilka danych. Jestem po 5-let-
niej przerwie w nadzorze. Pelnie funkcje od pazdziernika 2011 r. W 2006 r. fundusze
wlasne Pekao SA wyniosly 8892 mln zl, w 2011 r. — 21.356 mln zl. Te $rodki sg w Polsce.
Pracuja, zeby polski przedsigbiorca, ale réwniez polska rodzina miata prawo do kredytu.
Pekao SA jest drugim co do wielkosci bankiem w Polsce. Zyczytbym sobie, zeby wszyst-
kie banki w Polsce mialy wspo6lczynnik wyptacalno$ci na poziomie 19%. Zwracam uwage,
ze wiele bankéw europejskich miato ogromne trudnoéci z osiggnieciem wspélczynnika
na poziomie 9%. Ratingi Pekao SA sg lepsze niz jego matki. Bank Pekao SA kontrolo-
wany przez inwestora zagranicznego jest jednym z najwiekszych o ile nie najwiekszym
z bankoéw, ktory udzielal kredytu w ramach programu ,,Rodzina na swoim”. To byt jeden
z niewielu bankow, ktory udzielal kredytéw mieszkaniowych w ztotych. Nie udzielal kre-
dytéw we frankach szwajcarskich, w euro, w zwigzku z czym wiele rodzin polskich nie
mialo p6zniej probleméw. Ten problem, ktory rozwigzywaliScie w kontekscie mozliwosci
wymiany poza bankiem nie dotyczyl Pekao SA.

A opcje walutowe.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze nie przerywac.

Przewodniczacy KNF Andrzej Jakubiak:
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Nie byt tez w tym zakresie liderem. To moge panu odpowiedzie¢. Nie moge odpowiedziec,
ile bylo opcji, ale z pewnoScig nie byt to bank, ktérego najwiekszym problemem bytly
opcje walutowe. Powiem wiecej, byt to jeden z kilku bankéw, ktory nie oferowat lokat
antypodatkowych. Jezeli uwazacie, ze to sg przywary, a nie zalety jesli chodzi o ocene
tego banku, to mysle, ze moglibySmy na ten temat troche porozmawiac.

To jest ocena obiektywna, niezalezna. Nie mam osobistych zwigzkéw z Pekao
SA, z wyjatkiem tego, ze prowadzi mdj rachunek i mam tam kredyt. Ale powtarzam,

m.k.
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z punktu widzenia sposobu prowadzenia tego banku wydaje mi sie, ze nie ma powodow
do stawiania tez, iz jego sytuacja i to, co sie w nim dzieje zagraza stabilnosci polskiego
systemu finansowego. W ubieglym roku Bank osiggnat zysk w wysokos§ci ponad 2600
mln z1, z czego 50% zgodnie z rekomendacjg KNF zostalo w Polsce po to, aby zwiek-
szy¢ baze kapitalowg. Przypominam, przy wspoétczynniku wyplacalnosci bliskim 19%.
A wymog ustawowy wynosi 8%, natomiast Europejska Agencja Nadzoru Bankowego
(EBA) rekomenduje wspoltczynnik 9%. Prosze pana, chyba jest réznica miedzy 9% a 19%.
Kazdy rozumie, ze 19% to dwa razy wiecej niz 9%, ze przy 19% jest dwa razy bezpieczniej
niz przy 9%. Prawda?

Konczac te wypowiedz, chcialbym zwroci¢ uwage, ze ta sprawa jak kazda sprawa
budzi szereg emocji. Dotyczy jednego z wazniejszych politykow w tym panstwie, ale
wydaje mi sie, ze nie ma podstaw do stawiania tez o praniu pieniedzy, wyprowadzaniu
pieniedzy z Polski. PrzygladaliSmy sie kwestii, ile pieniedzy Pekao SA jest ulokowanych
w Unicredit. Nie ma zjawiska, ktore polegatoby na tym, ze ogromne §rodki sg lokowane
w spotkach nalezacych do Grupy Unicredit. Bank Pekao SA - taka jest strategia tej
grupy - finansuje sie na rynku polskim. Jego management — wedlug naszej oceny - cieszy
sie duzg niezalezno$cig w stosunku do centrali. I w tym zakresie ma wsparcie polskiego
nadzorcy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Konczymy posiedzenie. Prosze czlonkéw Komisji Skarbu Panstwa
0 pozostanie na sali. Za chwile rozpocznie sie kolejne posiedzenie. Mam nadzieje, ze krot-
kie. Prezydium przedstawi panstwu projekt planu pracy Komisji na najblizsze pétrocze.

Zamykam posiedzenie. Serdecznie dziekuje go$ciom. Protokél bedzie wylozony
w sekretariacie.




