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Komisja Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem posta Tadeusza
Aziewicza (PO), przewodniczgacego Komisji, odbyta posiedzenie:

— w celu uzyskania szczegétowych wyjasnien Ministra Skarbu Panstwa

na temat realnej mozliwosci uzyskania przez Kieleckie Kopanie Surowcéw
Mineralnych pomocy finansowej rzagdu w zwigzku z tragiczng sytuacjq firmy
spowodowang zle przeprowadzong prywatyzacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Lenkiewicz podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Pan-
stwa wraz ze wspdlpracownikami, Maksymilian Kostrzewa prezes Zarzadu Kieleckich Kopalni
Surowcow Mineralnych S.A. wraz ze wspolpracownikami oraz Jacek Michalski przewodniczacy
Komisji Zaktadowej NSSZ ,,Solidarnos¢” w Kieleckich Kopalniach Surowcéw Mineralnych S.A. wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wiestaw Koziol i Iwona Kubaszewska
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Szanowni panstwo, otwieram kolejne posiedzenie Wysokiej Komisji, Komisji Skarbu
Panstwa.

Dzisiejsze jest zwolane w szczegélnym trybie, w trybie okre§lonym w art. 152 ust.
2 Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek grupy postéw. Temat zostal
okreslony we wniosku. Brzmi on nastepujaco: ,,W celu uzyskania szczegotowych wyja-
$nien Ministra Skarbu Panstwa na temat realnej mozliwoSci uzyskania przez Kieleckie
Kopanie Surowcow Mineralnych pomocy finansowej rzgdu w zwigzku z tragiczng sytu-
acja firmy spowodowang zle prowadzong prywatyzacja”’. Tak jak powiedzialem, posie-
dzenie zostalo zwolane w szczegblnym trybie, a wiec jak panstwo wiecie, jezeli odpowied-
nio duza grupa postow zlozy swoje podpisy pod projektem, postow czlonkéw Komisji,
to zwolujemy niejako z mocy prawa. Nie chce komentowaé¢ wniosku ani tez méwié pan-
stwu o tym, co z tematow zapisanych w planie pracy, przyjetym przez Komisje, zostato
przesuniete. Po prostu realizujemy wniosek. Bardzo prosze pana przewodniczacego
Dawida Jackiewicza, jedna z os6b, przepraszam, jednego z postow, ktorzy podpisali sie
pod wnioskiem, zeby przedstawil uzasadnienie badz wskazal osobe, ktora w jego imieniu
to uczyni.

Posel Dawid Jackiewicz (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. OczywiScie, jestem gorgcym zwolennikiem
tego, zeby prace naszej Komisji, Komisji Skarbu Panstwa, przebiegaly zgodnie z zapla-
nowanym porzadkiem, z porzadkiem przyjetym przez Wysoka Komisje, niemniej jed-
nak zdarzajg sie sytuacje, w ktorych rzeczywiScie ekstraordynaryjnie zmuszeni jesteSmy
do tego, zeby zmieni¢ porzadek i procedowac nad sprawami wyjatkowo waznymi, gdyz
dotyczacymi intereséw gospodarczych naszego kraju, w tym réowniez Skarbu Panstwa.
Wydaje sie nam, nam, czyli inicjatorom dzisiejszego posiedzenia Komisji Skarbu Pan-
stwa, ze sytuacja KKSM zasluguje na uwage Wysokiej Komisji. Dlatego postanowiliSmy
poprosic¢ panstwa o to, zebySmy dzisiaj mogli porozmawiaé¢ na ten temat. W imieniu
Klubu Parlamentarnego Prawa i Sprawiedliwosci, w imieniu wnioskodawcow kroétkie
uzasadnienie do przedmiotu przedstawi pan poset Krzysztof Lipiec. Bardzo prosze.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Lipiec (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo!

Pragniemy dzisiaj zainteresowa¢ Komisje Skarbu Panstwa dosy¢ wazkim proble-
mem, albowiem dotyczy on spraw zwigzanych z funkcjonowaniem polskiej gospodarki
oraz interesem Skarbu Panstwa. Rzecz dotyczy firmy, powaznej firmy, ktora funkcjo-
nuje w wojewodztwie Swietokrzyskim. Sg to Kieleckie Kopanie Surowcow Mineralnych.
Firma, ktora do czasow prywatyzacji dobrze prosperowata, przynosita zyski, na polskim
rynku funkcjonowala od stu trzydziestu o§miu lat, przetrwata wszystkie zawieruchy,
niestety, tak naprawde, zostala doprowadzona na skraj bankructwa za czaséw rzadéw
pana premiera Donalda Tuska. Jest to rzecz niestychana, poniewaz jak wspomniatem,
firma przynoszgca dobre zyski w niecaly rok po sprywatyzowaniu zaczela po prostu
dotowac. Dzisiaj jest w stanie upadiosci uktadowe;j. Jest to rzecz niestychana, poniewaz
pomimo duzej determinacji zalogi, ktora dala przyzwolenie na prywatyzacje, niestety,
Skarb Panstwa nie umial zadba¢ o swoj interes. Do tej pory nie wykazuje zadnego zainte-
resowania tym, zeby zadbac chociazby w konteksScie 15% akcji, ktorych jest posiadaczem
w tejze firmie.

Jezeli panstwo pozwolicie, zeby nie by¢ w tym wszystkim gotostownym, pozwole sobie
przytoczy¢ najbardziej dramatyczne dla firmy sprawy, ktore nastgpily po podpisaniu
umowy prywatyzacyjnej.

Kieleckie Kopalnie Surowcow Mineralnych S.A. sg obecnie w upadlo§ci uktadowe;.
A jest to przeciez firma, ktéra w 2010 roku, przy przychodach 84.100 tys. zl osiagneta
zyski 7300 tys. zt. Na koniec 2010 roku spoétka posiadala kapital wlasny w wysokosci
32.500 tys. z1, w tym 6400 tys. zt w gotowce, natomiast kredytéw i pozyczek na kwote
500 tys. zl.

W dniu 27 sierpnia 2010 roku Ministerstwo Skarbu Panstwa parafowato ze spotka
Surowce Skalne Wschod umowe sprzedazy 85% akcji Kieleckich Kopalni Surowcow
Mineralnych S.A. Spétka Surowce Skalne Wschéd z kapitatem zatozycielskim 5 tys. zt
jest spolka corkg DSS S.A., firmy, ktora zostala wybrana przez Ministerstwo Skarbu
Panstwa sposrod siedemnastu podmiotéw zainteresowanych prywatyzacjg Kieleckich
Kopalni. Rok 2010 byt ostatnim, w ktérym na koncie firmy odnotowano zysk. Mimo,
ze w 2011 roku wydobycie kruszywa wzrosto az do 4000 tys. ton, do marca 2012 roku
liczba niezaptaconych faktur wzrosta do siedmiuset, a dlug DSS wobec KKSM osiagnat
kwote 78.800 tys. zl.

Ministerstwo Skarbu Panstwa w 2011 roku powinno otrzymaé¢ od KKSM S.A. dywi-
dende z zysku za 2010 rok w kwocie 3000 tys. zt. Niestety, nowy wlaSciciel nie przekazat
owych érodkéw, a mimo to ministerstwo podpisalo z SSW sp. z 0.0. umowe na sprze-
daz 85% akcji w dniu 14 kwietnia 2011 roku. Obecnie Ministerstwo Skarbu Panstwa
zapowiada podjecie procedur w celu odzyskania od KKSM dywidendy za 2010 rok wraz
z procentami i kosztami sgdowymi w wysokosci prawie 4000 tys. z1. Nalezy podkreslic,
ze Ministerstwo Skarbu Panstwa nie podjelo skutecznych dzialan w celu wyegzekwo-
wania naleznej dywidendy od inwestora, ktory z chwilg przejecia akeji spotki przejal
rowniez $rodki finansowe zgromadzone na rachunku bankowym KKSM w wysokosci
okoto 9000 tys. zt.

Po sprywatyzowaniu Zarzad spotki od samego poczatku, czyli od kwietnia 2011 roku
do konca lipca 2011 roku, nie odprowadzal sktadek do ZUS. Natomiast od kwietnia 2011
roku zaczal inwestowaé w zakupy, ktore nie wynikaly z potrzeb technologicznych KKSM
oraz podejmowal decyzje skutkujace wzrostem zadluzenia kopalni. Miedzy innymi, pod
koniec kwietnia zakupil wytwornie mas bitumicznych za prawie 8000 tys. zl, a nastepnie
w dniu 27 czerwca 2011 roku zadtuzyt 352.420 akcji KKSM poprzez zastaw rejestrowy
na kwote 168.000 tys. zl. Zakupiona od Ministerstwa Skarbu Panstwa akcja za 241,56 zt
zostala zastawiona za warto§é 476,70 zl, czyli na wartosc o 235,14 zt wyzsza. W dniu 25
stycznia 2012 roku inwestor dokonal kolejnego zadluzenia akcji KKSM, to jest 94.680
akcji na Igczng kwote 40.000 tys. zt. W dziataniu tym zarzad zastawit jedna akcje za war-
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tosc 422,48 z1, kiedy biegly, rzeczoznawca WBP Doradztwo Nieruchomosci w Bytomiu
warto$¢ akeji pod zastaw obligatoryjny wycenito na kwote 70.059.090,96 z1, a wartosc
jednej akcji na kwote 740,06 z1.

Przez okres od dnia 29 czerwca 2011 roku az do stycznia 2012 roku zarzad poprzez
zaciaganie kolejnych kredytow zadluzyt Kieleckie Kopalnie Surowcéw Mineralnych S.A.
na wiele milionéw ztotych. Od czerwca 2011 roku byly realizowane przez zarzad zakupy
nieprzydatne przy wydobyciu i przerobie kamienia wezl6w betoniarskich. Leasingowane
byly réowniarki, zgarniarki, samochody technologiczne Volvo, ktore od chwili zakupu
przez zarzagd KKSM S.A. do dzi$ pracujg w Pitawie Gornej. Zakupiono takze trzydziesci
siedem samochod6éw osobowych w cenie od 50 tys. zt do 350 tys. zl, ktore byly i sg uzyt-
kowane, byly i sa w uzytkowaniu pracownikow DSS S.A. Ponadto, zarzad KKSM S.A.
wydzierzawil piecdziesigt samochodow ciezarowych marki MAN.

Inwestor, z jednej strony, realizowal zakupy nieprzydatne do podstawowej dziatalno-
Sci, z drugiej za$ nie podejmowat dziatan majgcych na celu wywigzanie sie z obowigzku
wykonania planu inwestycyjnego. W umowie prywatyzacyjnej inwestor zobowiagzal sie
do zainwestowania na rzecz KKSM kwoty 15.000 zt w ciagu dwoch lat. Ministerstwo
Skarbu Panstwa po licznych interwencjach zaltogi w tej sprawie poinformowato, ze doko-
nane przez inwestora w ostatnim okresie zakupy, pomimo ze nie wynikaly z potrzeb tech-
nologicznych KKSM, zaliczone zostaly w poczet realizacji planu inwestycyjnego. Obecnie
znaczna czeS¢ leasingowanego sprzetu zostala przejeta przez komornikéw, a zakupione
w 2011 roku na konto KKSM mobilne zaklady do kruszenia kamienia pracujg od chwili
zakupu do chwili obecnej w kopalni Pitawa Gorna, ktorej wlaScicielem jest DSS S.A.

Ministerstwo Skarbu Panstwa, pomimo ze przez caly okres, to jest, od 11 kwietnia
2011 roku do chwili obecnej, nadal dysponujel5% akgcji, czyli liczbg 78.900 akcji, nie
zagwarantowalo nalezytego nadzoru nad procesem prywatyzacyjnym oraz gospodarnego
zarzadzania kopalniami, co w konsekwencji doprowadzilo KKSM do upadtosci uktado-
wej i narazito zaloge na straty finansowe.

Od poczatku Surowce Skalne Wschod sp. z 0.0. nie wywiagzywaly sie rowniez z przy-
jetych zobowigzan w pakiecie socjalnym wobec zalogi. W pakiecie zagwarantowano
pracownikom premie prywatyzacyjng w wysokosci 8 tys. zi, ktéra w wyniku sytuacji
ekonomicznej zakladu weszta w sktad wierzytelnosci i zostala przyjeta przez sad. Wie-
rzytelno§ciami staly sie rowniez prywatne pienigdze pracownikéw z pracowniczej kasy
zapomogowo-pozyczkowej, ponad 220 tys. zl, skladki na pracowniczy program emery-
talny, okolo 416 tys. z1, ktére nie byly odprowadzane przez okres pieciu miesiecy, chociaz
pracownikom wcigz potrgcano je z wynagrodzenia. Zaleglosci wobec zalogi wystepuja
rowniez w Funduszu Swiadczen Socjalnych, za 2011 rok brakuje 92 tys. zl, a za 2012
roku — 560 tys. zl. Zarzgd KKSM nie odprowadzit tez naleznych skladek zwigzkowych.
Wyplata pensji nastepowala w piecsetztotowych ratach.

Obecnie, jak wynika z wypowiedzi rzecznika Sgdu Okregowego w Kielcach, w poste-
powaniu upadlo$ciowym Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych sad ustalil liste
wierzycieli, na ktorej jest dwiescie dwadzieScia 0sob fizycznych i prawnych. Po oglosze-
niu w maju ubieglego roku upadtosci KKSM do Sadu Okregowego w Kielcach zglosily sie
dwieScie osiemdziesigt dwa podmioty twierdzace, ze sg wierzycielami spotki. Weryfikacja
tych zgloszen przez sad trwala ponad siedem miesiecy. Ostateczna liczbe wierzycieli sad
ustalil na dwieécie dwadzieScia podmiotéw, a kwote wierzytelnoSci na 153.515 tys. zi.
Tym samym rozpoczal sie nowy etap w postepowaniu upadtosciowym KKSM.

Kieleckie Kopalnie na podstawie umowy podpisanej z DSS S.A. byly podwykonaw-
cami rob6t w ramach kontraktu pod nazwa “Kontynuacja projektowania i wykonywania
rob6t budowlanych w zakresie autostrady A2 od Strykowa do Konotopy na odcinku” -
tutaj jest fachowe okreslenie owej nazwy, ale sadze, ze okre§lenie ,,w punktach pomiedzy
Strykowem a Konotopg” jest wystarczajace.

Dolnoslgskie Surowce Skalne S.A. sg dluzne Kieleckim Kopalniom Surowcéw Mine-
ralnych kwote 62.359.047,35 zI. Kwota ta stanowi naleznoéci za dostawe kruszywa
na budowe autostrady A2. Kieleckie Kopalnie wystapily do Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad w Warszawie o wyplate naleznej kwoty. Niestety, ich wniosek
pozostal bez odpowiedzi.
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W czasie, kiedy firma DSS S.A. odmoéwila KKSM zaplaty za dostarczone materialy
i uslugi, minister infrastruktury Stawomir Nowak oraz sam premier Donald Tusk,
a takze rzecznik prasowy Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad wypowia-
dali sie publicznie, ze nie ma obaw, ze wykonawca A2, czyli DSS. S.A., nie upadnie. Dzi$
wbrew zapewnieniom DSS S.A. oraz KKSM S.A. sg w upadloéci uktadowej, co dowodzi
zle przeprowadzonej prywatyzacji i wysokiej skali zaniedban Ministerstwa Skarbu Pan-
stwa w sprawowaniu nadzoru nad rzetelng realizacjg przez DSS przyjetych w umowie
prywatyzacyjnej zobowigzan.

Zaloga Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych od poczatku procesu prywatyza-
cyjnego trafnie wskazywala w nim na obszary zagrozen. Wystgpita tez do Ministerstwa
Skarbu Panstwa o odstgpienie od zagdan od KKSM wyplaty dywidendy za rok 2010 oraz
o uznanie szkodliwoS§ci procesu prywatyzacyjnego i uniewaznienie go. W postulatach
tych zaloge popieraja Swietokrzyscy parlamentarzysci Prawa i Sprawiedliwosci.

W kasie Kopalni nie ma §rodkow finansowych na wyplaty dla pracownikéw oraz
na biezaca dziatalno§é, a naleznosci DSS dla KKSM wynosza ponad 140.000 tys. zi.
Ta krytyczna sytuacja ekonomiczna firmy ma miejsce, kiedy bezrobocie w Kielcach
wynosi 13,5%, w powiecie kieleckim 18%, a w wojewodztwie Swietokrzyskim 16,5%.

W éwietle powyzszych informacji dgzenie zalogi do uniewaznienia prywatyzacji
KKSM z powodu btedéw popetnionych przy owej prywatyzacji wydaje sie jak najbardziej
uzasadnione. Bardzo prosze, zeby Wysoka Komisja zachciata pochyli¢ sie nad tym bardzo
istotnym problemem, nie tylko dla zatogi Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych,
ale rowniez wojewodztwa Swietokrzyskiego, ktore teraz nie radzi sobie z bezrobociem.
Bardzo prosze rowniez o wnikliwe pochylenie sie¢ nad samym procesem prywatyzacyj-
nym, poniewaz w moim przekonaniu jest to rzecz niedopuszczalna. Z powodu braku nad-
zoru wlascicielskiego nad procesem prywatyzacyjnym doszto do skandalicznej sytuacji.
Firma, mala firma o kapitale 5 tys. zt zakupila powazng firme. To jest tak jakby mysz
pokonala stonia. Po prostu jest to rzecz niedopuszczalna.

Bardzo prosze Wysoka Komisje rowniez o to, zeby zechciala sie tez pochyli¢ nad
dezyderatem, ktory jako poslowie pragniemy przedstawi¢ Wysokiej Komisji. Dezyderat
ten pragniemy skierowaé do prezesa Rady Ministrow, zeby powaznie potraktowal nasze
postulaty oraz powaznie przyjrzal sie procesowi prywatyzacyjnemu, zeby w granicach
swych mozliwo$ci udzielil publicznego wsparcia dla firmy, ktéra potrzebuje takiego
wsparcia, poniewaz jest to wazna firma, ktéra funkcjonuje ponad wiek i nigdy nie miata
takich probleméw, z jakimi dzisiaj przyszlo sie jej zmierzyé¢. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie posle, za odczytanie uzasadnienia zawartego w dokumencie,
ktory wplynat do Wysokiej Komisji w dniu 21 lutego. Dokument ten podpisato dziewie-
ciu parlamentarzystow.

Szanowni panstwo, chcialbym, poniewaz nie uczynitem tego na poczatku, za co prze-
praszam, powitac goSci obecnych na dzisiejszym posiedzeniu z panem ministrem Toma-
szem Lenkiewiczem, ministrem Skarbu Panstwa. Serdecznie witam tez pana prezesa
Zarzadu Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych S.A., pana Maksymiliana Kostrzewe.
Witam tez urzednikow ministerstwa, przedstawicieli zwigzkéw zawodowych.

Szanowni panstwo, dowiedzialem sie o jakim§ projekcie dezyderatu. Jezeli takowy
jest, bardzo prosze o przekazanie go prezydium Komisji tak, zebySmy jako prezydium
mogli zapoznac sie z dezyderatem.

Otwieram dyskusje. Przepraszam, pan minister Lenkiewicz. Bardzo prosze o przed-
stawienie stanowiska Ministra Skarbu Panstwa.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Tomasz Lenkiewicz:
Panie przewodniczacy, Szanowna Komisjo, szanowni panstwo!

W zwigzku z tym, ze jest wiele nieScistoSci w uzasadnieniu, ktorego przed chwilg
wystuchaliémy, ktore bylo rowniez trescig pisma skierowanego do ministra Skarbu Pan-
stwa, jest ze mng dzisiaj na posiedzeniu Komisji dyrektor Departamentu Prywatyzacji,
pan Wojciech Chmielewski, ktory za chwilke zaprezentuje material dotyczacy i traktu-
jacy o samym procesie prywatyzacji, poniewaz byly tutaj takie dane. Nastepnie poprosze
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panig dyrektor Anie Miazek, zeby zaprezentowala material mowigcy o nadzorze wlasci-
cielskim, jaki sprawujemy oraz z ktorego wynikaly nasze ruchy, jezeli chodzi o Kieleckie
Kopalnie Surowcow Mineralnych. Na sam koniec poprosze Departament Restruktury-
zacji, ktory przedstawi panstwu opinie w sprawie mozliwosci udzielenia jakiegokolwiek
wsparcia Kieleckim Kopalniom Surowcéw Mineralnych czy to przez ministra Skarbu
Panistwa, czy to przez Agencje Rozwoju Przemyslu. Jest z nami pan Maksymilian
Kostrzewa, nowy prezes Zarzadu spotki Kieleckie Kopalnie Surowcéw Mineralnych,
z ktorym réwniez uzgodnilem, ze przedstawi panstwu bardzo krotka relacje z obecnej
sytuacji w spolce, 0 mozliwo§ciach w przyszloéci, o planach oraz oczywiscie o tym, czego
bedzie potrzebowal by¢ moze rowniez od nas. Po tym materiale jestem do panstwa dys-
pozycji. Oddaje glos panu dyrektorowi.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prywatyzacji MSP Wojciech Chmielewski:

Dziekuje bardzo. Dzien dobry panstwu. Dzien dobry panie przewodniczacy. Szanowna
Komisjo!

Chcialbym przekazaé panstwu kluczowe informacje dotyczace procesu prywatyzacji
spolki Kieleckie Kopalnie Suroweéw Mineralnych S.A. z siedzibg w Kielcach.

Prosze panstwa, proces, jak zdecydowana wiekszo$¢ prywatyzacji, byl prowadzony
w trybie publicznym zgodnie z ustawg o komercjalizacji i prywatyzacji. Oznacza to,
ze najpierw w trybie publicznym zostal wybrany doradca prywatyzacyjny w ramach prze-
targu publicznego, do ktorego zglosilo sie sze§¢ konsorcjow, szes¢ podmiotéw. W wyniku
przetargu minister Skarbu Panstwa na doradce prywatyzacyjnego wybratl Doradztwo
Gospodarcze DGA z siedzibg w Poznaniu. Podstawa do formalnego ogloszenia publicz-
nego zaproszenia do negocjacji byla wycena przygotowana przez DGA. Ogloszenie uka-
zalo sie w dniu 25 lutego 2010 roku. Do Ministerstwa Skarbu Panstwa w dniu 25 marca
2010 roku wplynelo siedemnascie ofert wstepnych, w tym jedna zlozona przez DSS, czyli
Dolnoslaskie Surowce Skalne S.A. z siedzibg w Warszawie. Zgodnie z procedura, ktora
byta udostepniana wszystkim potencjalnym inwestorom - byta ona chociazby opisana
w memorandum prywatyzacyjnym spotki, ale, tak naprawde, wynika wprost z rozpo-
rzadzenia dotyczacego zbywania akcji — potencjalny inwestor ma mozliwo$¢ wskazania
podmiotu, ktéry bedzie finalizowal transakcje. Dolnoslgskie Surowce Skalne S.A. z sie-
dzibg w Warszawie jako taki podmiot wskazaly swoja spotke celowag — Surowce Skalne
Wschéd sp. z o.0.

W wyniku zlozonych ofert do negocjacji dopuszczono czterech potencjalnych inwe-
storow: Surowce Skalne Wschdd, czyli spétke celowa DSS, Gorazdze Kruszywa, COLAS
Kruszywa i Strabag. W wyniku ostatecznej analizy ofert wstepnych wigzacych i popra-
wionych wigzacych, poniewaz procedura byla wydtuzona w zwiazku z potrzeba rozstrzy-
gniecia przede wszystkim kwestii cenowej, do dalszych negocjacji rownoleglych zostaty
wybrane Goérazdze Kruszywa i Surowce Skalne Wschéd. Nastepnie, zgodnie z procedura,
zostal przeprowadzony etap dotyczacy skladania kolejnych ofert wigzacych. W wyniku
owej procedury oraz analizy poprawionych przez inwestoréw drugich ofert wigza-
cych najlepsza oferte ztozyly Surowce Skalne Wschod sp. z o.0., przedstawiajac oferte
na poziomie 240,50 zI za akcje.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o analize — poniewaz parametr cenowy jest niezwykle
istotny i w zasadzie kazda procedura publiczna opiera sie o wyboér inwestora wiasnie
w odniesieniu do parametru cenowego, ale zgodnie z procedurg badana jest rowniez
wiarygodno$¢ inwestora — chcialbym podkresli¢, ze sam fakt, iz jest to spotka czy byta
to spotka z takim kapitatem, o jakim tutaj rozmawiamy, absolutnie nie jest przeszkoda
do tego, zeby procedowac, tym bardziej, ze jest to spotka celowa i, co chcialbym pod-
kre§li¢, procedura to dopuszcza. Prawde mowige, inwestorzy do§é czesto korzystaja
z formuly wskazywania podmiotu do sfinalizowania transakcji, ale w zwigzku z tym
transakgje te trzeba rozpatrywaé¢ w takim kontekscie, ze minister Skarbu Panstwa nie
negocjowal z podmiotem, ktorego kapital zakladowy wynosi 5 tys. zl, tylko tak naprawde
z podmiotem, ktory finalizowat transakcje poprzez swojg spotke celows.
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Chcialbym podkreslic, ze na 6wczesny moment spotka DSS, czyli ta, ktora zlozyta
oferte wstepng, byla podmiotem notowanym na Gieldzie Papierow Wartosciowych
w Warszawie, i to podmiotem, ktory byt dobrze notowany w tym rozumieniu, ze zar6wno
instytucje finansowe, jak i sama Komisja Nadzoru Finansowego nie mialy zadnych wat-
pliwoéci zwigzanych z faktem obecnoSci w obrocie publicznym akeji spotki DSS. Oczywi-
Scie, chciatbym tez podkreslié, ze status spétki publicznej wiaze sie z biezgca weryfikacja
standingu finansowego, poniewaz spotka zobowigzana jest do raportowania w formule
raportow biezacych i tak naprawde w takiej formie odbywa sie kontrola akcjonariuszy.

Sprawa umowy prywatyzacyjnej. Umowa prywatyzacyjna ostatecznie zostala pod-
pisana w dniu 27 pazdziernika 2010 roku. Jak w wiekszoS$ci przypadkow, zostato zbyte
85% kapitatu zakladowego. Strong umowy ze Skarbem Panstwa byly Surowce Skalne
Wschéd sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie. Umowa miala warunki zawieszajace. Po ich
spelnieniu i rozliczeniu transakcji w dniu 14 kwietnia 2010 roku doszlo do przeniesienia
wlasnosci akcji na kupujacego.

Chcialbym powiedzie¢ kilka zdan na temat warunkow cenowych. Zostaly one wyne-
gocjowane w oparciu o wycene przygotowang przez doradce prywatyzacyjnego, ale warto
podkresli¢, ze jezeli chodzi o poziom cenowy, cena ta przekraczala goérny proég wyceny.
Jest to bardzo istotne, poniewaz, prawde mowiac, jest to jeden z rzadszych przypadkow,
w ktorych udaje sie wynegocjowaé transakcyjnie warto§é zbywanych akeji na tak wyso-
kim poziomie.

Dodatkowymi warunkami z umowy oprécz warunkéw cenowych byly zobowigzania
zar6wno inwestycyjne, jak i tzw. miekkie zwigzane z kwestiami dotyczacymi zobowia-
zan do funkcjonowania na rynku. Okres gwarantowany wynosil dwadzieScia cztery
miesigce. W okresie gwarantowanym spoétka byla zobowigzana miedzy innymi do tego,
ze nie bedzie zlikwidowana, ze nie zaprzestanie prowadzenia podstawowe]j dziatalnosci,
ze w przypadku zbywania majatku bedzie go reinwestowala, to znaczy, Srodki ze zbywa-
nego majatku, ze nie bedzie obnizala kapitatu zakladowego. Wszystkie te zobowigzania
dodatkowo zostaly zabezpieczone bardzo szerokim wachlarzem instrumentéw zabezpie-
czajacych. Tutaj tez musze podkresli¢, ze byly one ponadstandardowe. Bylo to zaréwno
zabezpieczenie z aktu notarialnego, ktore stosuje sie dos¢ standardowo, ale dodatkowo
zabezpieczone bylo wystawieniem przez kupujacego weksla in blanco. Méwie o ponad
standardowosci, poniewaz z reguly wybieramy jeden z instrumentéw. Tym razem byt
to wiecej niz jeden instrument dotyczacy zabezpieczenia zobowigzan kupujacego.

Warto jeszcze dodaé, ze spotka rozliczyla sie ze zobowigzan inwestycyjnych na pozio-
mie 15.000 tys. zt w zdecydowanie szybszym terminie niz w okresie gwarantowanym,
dwudziestoczteromiesiecznym, co, tak naprawde, oznacza, ze okres inwestycyjny mogt
zostaé rozliczony zgodnie z umowag prywatyzacyjng szybciej niz po uplywie dwudziestu
czterech miesiecy.

Co do prawidlowoSci procesu, chcialbym podkresli¢, ze byl on kontrolowany przez
Najwyzsza Izbe Kontroli. Wystapienie pokontrolne zostalo przekazane Ministerstwu
Skarbu Panstwa w dniu 14 lutego 2011 roku. Analizowalo ono caly proces prywatyzacji
od momentu wyboru doradcy przez okres, czas skladania ofert az do wyboru inwestora
do transakcji. W pierwszej kolejnosci byla sprawdzona procedura, jakg zastosowal mini-
ster Skarbu Panstwa, jak i warunki i parametry cenowe, czyli dwie kwestie, ktore, tak
naprawde, sg kluczowe z punktu widzenia poprawno§ci procesu prywatyzacji byly anali-
zowane przez Najwyzszg Izbe Kontroli. Ostatecznie Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie
ocenila dzialania ministra Skarbu Panstwa wskazujac, ze zarowno parametry cenowe,
jak i procedura zostaly zastosowane zgodnie z ustawag o komercjalizacji i prywatyzacji.
Ostatecznie nie zglosita do owego procesu jakichkolwiek uwag.

Prosze panstwa, mysle, ze jezeli chodzi o proces prywatyzacji, to tyle. Wydaje mi sie,
ze podsumowalem najwazniejsze watki. OczywiScie, jesteSmy gotowi odpowiedzieé
na szczegélowe pytania.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
Prosze, pani dyrektor Miazek.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosimy bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Prywatyzacji MSP Anna Miazek:

W momencie zakonczenia procesu prywatyzacji rola ministra Skarbu Panstwa wobec
spotki jest dwojaka. Po pierwsze, nadal wykonujemy prawa z 15% akcji oraz nadzoru-
jemy wykonanie zobowigzan inwestycyjnych. W tej kwestii jest specjalny departament
tak, ze w razie watpliwos$ci mozecie panstwo spokojnie zadawaé pytania.

Nalezy pamietac o jednej rzeczy. W momencie, kiedy pozbywamy sie wiekszo$ciowego
udzialu w spoélce, nie mamy juz zadnego prawa zarzgdzania spotka. Oczekujecie panstwo
od nas tutaj, ze tak naprawde bedziemy wydawaé zarzadom polecenia, ewentualnie tak
naprawde sterowac recznie. Nie ma takiego prawa. W momencie, kiedy od zwigzkow
zawodowych zaczeliSmy otrzymywac korespondencje dotyczaca tego, ze zwigzki uwa-
zaja, iz spolce zle sie dzieje, natychmiast wystosowaliSmy stosowne pisma do zarzadu
KKSM, jak rowniez do DSS. Nalezy jednak pamietac o jednej rzeczy. Tak naprawde to,
czy zarzady spotek odpowiedza, jest to kwestia grzecznosciowa. W tym momencie nie
mozemy zgdaé od spotek wyjasnien.

W lutym KKSM odpowiedzialy nam na nasze watpliwoSci. Z odpowiedzi zarzadu
wynikalo, ze tak naprawde pomiedzy rokiem 2010 a rokiem 2011 nastagpil znaczny
wzrost sumy bilansowej, przychody ze sprzedazy produktow, towarow i materialow
ulegly wzrostowi. Faktycznie, pojawila sie kwestia wspotpracy z DSS oraz tego, ze nie-
stety, w zwigzku z funkcjonowaniem DSS przy budowie autostrady A2 sg problemy
z przeplywami. Ale, tak jak powtarzam, nalezy pamietaé¢ o jednej rzeczy. Na DSS nie
mamy juz tutaj zadnego wplywu. Tak samo Zarzad KKSM, poniewaz zwigzki zawo-
dowe zwracaly nam uwage, ze nie jest realizowany pakiet socjalny... Pomimo ze, tak
jak wspominal pan dyrektor, tak naprawde, Ministerstwo Skarbu Panstwa absolutnie
nie jest strong w takich pakietach, zadaliémy tez pytania, jak to wyglada. Otrzymali-
$my odpowiedz, ze jezeli chodzi o zaleglo§ci w ZUS-ie, to na dzief 28 grudnia 2011 roku
spotka posiadala zaswiadczenie z ZUS o braku zaleglosci z tego tytulu. Jezeli chodzi
o zalegloSci co do wynagrodzen, tak samo otrzymaliémy informacje, ze nie ma takich
zaleglo$ci. Z drugiej strony, Zarzad KKSM absolutnie nie negowatl stanowiska zwigzkow
zawodowych odno$nie do wyplaty nagrody barbérkowe;j, ktéra tez byta podnoszona przez
zwigzki zawodowe, ze nie zostalo to wykonane. W zwiazku z tym, ze wystgpity problemy
z plynnoécig w spoélce, w tym momencie nie mozna bylo owej nagrody wyplacié.

Nastepnie... Jezeli chodzi o mozliwosci nadzorcze ministra Skarbu Panstwa nad
spotka, to, tak naprawde, koncza sie one. Jako wlasciciel tylko i wylgcznie 15% nie jeste-
$my w stanie ingerowaé¢ w dzialalno$¢ operacyjng spotek. ProbowaliSmy jeszcze wyste-
powac, poniewaz byla tu kwestia zarzutéw odnosnie do zlej alokacji Srodkow w grupie
DSS, wystepowaliSmy do Izb Skarbowych w Kielcach i Warszawie z prosbg o sprawdze-
nie tego. Niestety, nie otrzymali§my tutaj zadnej odpowiedzi.

Nastepnie w dniu 14 marca 2012 roku wystapiliSmy do zarzagdu KKSM z prosbg
o przekazanie informacji odnoénie do zamiaréw zarzadu spé6lki oraz wiekszoSciowego
akcjonariusza co do dalszego funkcjonowania spétki. Nie otrzymaliémy odpowiedzi.
W zwigzku z powyzszym minister Skarbu Panstwa w oparciu o art. 400 Kodeksu spétek
handlowych wystapil do spétki KKSM z zgdaniem zwolania nadzwyczajnego walnego
zgromadzenia i umieszczenia w porzadku obrad punktu dotyczacego informacji o bie-
zacej sytuacji ekonomicznej spotki. Zwrocil sie tez z prosba o przestanie w materia-
tach na walne planu rzeczowo-finansowego na 2012 rok. W odpowiedzi na nasze pismo
zarzad KKSM w dniu 21 marca poinformowal ministra, ze trudna sytuacja ptynnosciowa
wynika z zaangazowania sie grupy kapitalowej DSS w projekt A2. Wszyscy mamy $wia-
domo$c, jak zakonczyla sie sprawa autostrad, jakie w tej chwili sg problemy praktycznie
we wszystkich podmiotach, ktore miaty z tym cokolwiek do czynienia.

W dniu 4 kwietnia, przepraszam, 12 kwietnia Zarzad zwotal zgromadzenie nadzwy-
czajne z punktem zgdanym przez ministra Skarbu Panstwa. Na walnym zgromadzeniu
zostaly przekazane informacje na temat funkcjonowania, tego, co sie dzieje w spoice.
Niestety, w dniu 17 kwietnia Sad Rejonowy w Warszawie oglosit upadtosé likwidacyjna
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wlasciciela KKSM, czyli DSS. Tak naprawde, jezeli chodzi o KKSM, byt to jakby ciag dal-
szy reakgcji, czyli tez zostata ogloszona upadlo§é z mozliwoscig zawarcia uktadu w maju
2012 roku. A wiec to, co bylo mozliwe do zrobienia ze strony wspoétwlasciciela spotki,
ze strony ministra Skarbu Panstwa, zostalo zrobione.

Moze teraz kolezanka powie, jezeli chodzi o pakiet inwestycyjny, o ktorym tez wspo-
minal pan posel odnosnie do zakupu. To tez jest monitorowane przez ministra Skarbu
Panstwa.

Naczelnik Wydzialu Nadzoru w Departamencie Nadzoru Wlascicielskiego MSP Marzena
Gajda:
Dzien dobry. Prosze panstwa, tak jak wspomnieli tutaj pani dyrektor i wcze$niej pan
dyrektor, umowa prywatyzacyjna zawierala pewne zobowigzania pozacenowe. Pierwszg
grupe zobowigzan stanowily zobowigzania inwestycyjne i powigzane z nimi zobowigza-
nia umownie nazywane korporacyjno-kapitalowymi, ktore pan dyrektor byl uprzejmy...

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Blizej mikrofonu prosimy. To na pewno pomoze.

Naczelnik wydzialu w MSP Marzena Gajda:
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze tez o wylaczenie drugiego mikrofonu, poniewaz to tez moze powodowaé jakis
klopot techniczny. Prosze bardzo.

Naczelnik wydzialu w MSP Marzena Gajda:
Moze jeszcze raz od poczatku. Marzena Gajda. Naczelnik wydzialu zajmujacego sie
monitorowaniem zobowigzan pozacenowych wynikajacych z uméw prywatyzacyjnych.

Umowa prywatyzacyjna Kieleckich Kopalni Surowcow Mineralnych zawiera pewne
zobowigzania pozacenowe. Mozemy je podzielic na dwie zasadnicze grupy. Pierwsza
grupa sa to zobowigzania inwestycyjne i powigzane z nimi, jak to umownie nazywamy,
zobowigzania kapitalowo-korporacyjne. Druga grupa sa to zobowigzania dotyczace
utrzymania poziomu zatrudnienia.

Jezeli chodzi o zobowigzania korporacyjno-kapitalowe, pan dyrektor Chmielewski byt
uprzejmy wymienic, jakie to byly zobowigzania. Nie bede juz do tego wracata. Wazne jest
to, ze okres ich obowigzywania byl tozsamy z okresem obowigzywania realizacji zobo-
wigzan inwestycyjnych. Zobowigzania inwestycyjne zostaly okreslone na kwote 15.000
tys. zt i mialy by¢ zrealizowane w okresie dwudziestu czterech miesiecy. Umowa zawierata
jednak klauzule, ze w przypadku wcze$niejszego wydatkowania takiej kwoty okres ten
ulegnie skroceniu. W tym przypadku okres inwestycyjny zakonczyt sie w dniu 26 kwietnia
2011 roku. Spotka sporzadzila stosowne sprawozdanie, ktore byto wykonane. Sprawozda-
nie zostalo zaudytowane przez zaakceptowany przez ministra Skarbu Panstwa podmiot.
W tym przypadku byta to KPMG Audyt sp. z 0.0. Sprawozdanie to zostalo nastepnie zaak-
ceptowane przez wykonujgcg wowczas uprawnienia w tym zakresie delegature ministra
Skarbu Panstwa w Kielcach. A wiec zostal zakonczony okres obowigzywania zobowigzan
inwestycyjnych, a tym samym zobowigzan korporacyjno-kapitatowych.

Drugi pakiet sa to zobowigzania pracownicze dotyczace utrzymania poziomu zatrud-
nienia. Zobowigzania te obowigzujg. Okres ich realizacji wynosi sze§édziesiat miesiecy.
Sa one w dalszym ciagu realizowane i sg przedmiotem monitorowania przez ministra
Skarbu Panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
Prosze pana Kowalewskiego o poinformowanie teraz o mozliwoSciach wsparcia, jezeli
chodzi o fundusze Agencji Rozwoju Przemystu oraz z funduszy, ktorymi dysponuje mini-
ster Skarbu Panstwa.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze bardzo.

Naczelnik Wydzialu Nadzoru Wlascicielskiego, Pomocy Publicznej i Wsparcia
w Departamencie Restrukturyzacji MSP Michal Kowalewski:

Dziekuje bardzo. Michat Kowalewski. Naczelnik Wydzialu w Departamencie Restruktu-
ryzacji Ministerstwa Skarbu Panstwa.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo!

To, co do tej pory padlo z ust przedstawicieli Ministerstwa Skarbu Panstwa, to odnie-
sienie sie jakby do kwestii historycznych przebiegu procesu prywatyzacji, jak rowniez
odniesienie sie do faktografii zwigzanej z okresem po samej prywatyzacji. Chciatbym
powiedzie¢ kilka slow o potencjalnym, ewentualnym scenariuszu, ktory moégltby by¢
dostepny dla spotki w przyszioSci, oczywiscie, w ramach tego instrumentarium, ktérym
Ministerstwo Skarbu Panstwa, minister Skarbu Panstwa dysponuje.

Jak panstwo w tym gronie doskonale wiecie, posiadacie takg wiedze, w dyspozycji
ministra Skarbu Panstwa pozostaje Fundusz Restrukturyzacji Przedsiebiorcow, czyli to,
o czym pan minister byl taskaw wspomnie¢, mowiac o §rodkach bedacych w dyspozycji
Ministerstwa, jak rowniez Agencji Rozwoju Przemyshu, dlatego ze, zgodnie z ustawa
o komercjalizacji i prywatyzacji, Srodki pochodzace z prywatyzacji we wlasciwych cze-
Sciach zasilajg wlasnie Fundusz bedacy w dyspozycji ministra, ale w jednej trzeciej
swojej wartosci trafiajg rowniez do Agencji Rozwoju Przemystu. W ramach Funduszu,
w ramach Funduszu Restrukturyzacji Przedsiebiorcéw oczywiScie mozliwe jest udzie-
lenie podmiotom finansowania z tytutu pomocy publicznej na ratowanie lub restruktu-
ryzacje, natomiast nalezy mie¢ na uwadze, ze niezaleznie od tego, jaki przedsiebiorca,
czy to panstwowy, czy to prywatny, czy to komunalny, czy jaki tam jeszcze moglby nam
przyjsc do glowy, bedzie wystepowal o §rodki, bedzie on poddany rezimowi zaré6wno kra-
jowych, jak i wspdlnotowych regulacji prawnych w tym zakresie.

Tutaj kluczowe wydaje sie to, ze rozporzadzenie, oczywiScie, rowniez krajowe,
ma w sobie regulacje wspoélnotowe. Mowie o tym dlatego, ze nawet pozytywna decyzja
w przypadku zlozenia wniosku przez przedsiebiorce, decyzja ze strony ministra Skarbu
Panstwa nie ma jeszcze jakiego$ ostatecznego i egzekucyjnego charakteru, dlatego
ze wymaga zarowno pozytywnego zaopiniowania przez Urzad Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw, jak i przede wszystkim przez Komisje Europejska.

Patrzac na wiele réznego rodzaju warunkéw, ktére musi spelni¢ przedsiebiorca
potencjalnie wnoszacy o pomoc publiczng na restrukturyzacje czy ratowanie, wydaje
sie, ze kluczowym, nieprzesadzajacym, ale pewnie kluczowym elementem w przypadku
spotki, o ktérej mowimy, jest to, iz spoétka nie powinna byé przedsiebiorca nalezgcym
do grupy kapitalowej ani tez na moment sktadania wniosku nie powinna by¢ przejmo-
wana przez innego przedsiebiorce nalezgcego do grupy kapitalowej, z wyjatkiem takich
sytuacji, w ktorych przedsiebiorca wykaze, ze jego sytuacja ekonomiczna ma charakter
wewnetrzny oraz — i tu zwracam uwage — nie jest wynikiem nieuzasadnionego podziatu
kosztow w ramach grupy kapitalowej. Jest to jeden z niezbednych warunkéw. I drugi
— ze sytuacja ekonomiczna przedsiebiorcy jest zbyt powazna, zeby mogla zostac prze-
zwyciezona przez przedsiebiorce lub przedsiebiorcow nalezacych do tej samej co on sam
grupy kapitalowej.

Wydaje sie, to znaczy, na tym etapie trudno kusi¢ sie o analize, poniewaz oczywiScie
zaden wniosek ze strony spoétki do ministerstwa czy tez do Agencji Rozwoju Przemystu
nie wplynal. Rozumiem, ze to nie jest ten etap, Zarzad pewnie bedzie pochylal sie nad
takim scenariuszem. Niemniej jednak na etapie sporzadzania takiego wniosku kazdy
przedsiebiorca musi gleboko przeanalizowaé zapisy umowy.

Oczywiscie, poniewaz dzisiaj taki wniosek nie byl zlozony, nie mam powodow, zeby
odnosic sie do wskazanego ryzyka, natomiast chociazby po wystuchaniu wystgpienia
pana poslta sprawozdawcy, gdzie wskazywano przez poslow na alokacje finansowe, na to,
ze spotka zaciggala zobowigzania, ktorych de facto sama nie byla beneficjentem, moge
powiedziec¢, ze pewnie rzuca to tutaj duze ryzyko i ktadzie sie cieniem na kwestii owego
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warunku. OczywiScie, jezeli spétka podejmie takie starania, bedzie musiala wykazac,
ze owe dzialania nie uchybiaja przepisom.

Co do kwestii potencjalnych instrumentéw zwrotnych o charakterze pozyczkowym,
tutaj pozostanie nam do dyspozycji ewentualnie jedynie Agencja Rozwoju Przemystu,
poniewaz minister Skarbu Panstwa owo instrumentarium ma znacznie zawezone. Bio-
rac natomiast pod uwage obecny stan naszej wiedzy, czyli zaréwno to, ze spotka znajduje
sie w upadlosci, jak i to, ze, tak naprawde, kwestia negocjowania ukladu jest dopiero
przed spotkg — tak naprawde, nie znamy potencjalnego poziomu elastycznoéci wierzy-
cieli — jak tez biorac pod uwage sytuacje ekonomiczng na rynku instytucji finansowych,
dostepnosé i sktonnos§é bankéw iinnych instytucji finansowych do angazowania sie
dzisiaj w sektor, w ktorym dziala czy tez dzialala spotka, sprawa wydaje sie by¢ raczej
przesadzona negatywnie, dlatego ze Agencja Rozwoju Przemystu w swoich dzialaniach
musialaby wykazaé¢ rynkowy charakter owych dziatan, gdyz w kazdym innym przypadku
Komisja Europejska uznataby je wlasnie za niedozwolong pomoc publiczna.

Reasumujac: w ramach instrumentariéw zwigzanych z pomoca publiczng na restruk-
turyzacje czy ratowanie formalne mozliwosci po stronie podmiotu oczywiscie sg, nato-
miast wydaje sie, tak jak powiedzialem, ze na obecnym etapie, kiedy nie procedujemy
wniosku, nie mamy dokumentéw, nie mamy pelnej wiedzy na temat sytuacji spoiki,
ryzyko zwigzane z alokacjami w ramach grupy finansowej jest podstawowym, z ktorym
spotka musiataby sie zmierzy¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:

Panie przewodniczacy, poprosze pana prezesa Kostrzewe, z ktorym mamy staly kontakt.
Jest to nowo powolany prezes Zarzadu. Rozmawiamy i spotykamy sie. Poprosze pana
prezesa tutaj o kilka zdan, réwniez z tego wzgledu, ze w niedalekiej przysztosci by¢ moze
bedziemy oczekiwali na wniosek, ktory bedzie mozliwy do rozpatrzenia.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosimy, panie prezesie.

Prezes Zarzadu Kieleckich Kopalni Surowcow Mineralnych S.A. Maksymilian Kostrzewa:
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Dziekuje bardzo. Nazywam sie Maksymilian Kostrzewa.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo!

RzeczywiScie, w dniu 11 marca zostalem powolany na stanowisko prezesa Zarzadu
Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych. Wiem, ze historia jest bardzo wazna i bar-
dzo potrzebna, ale moja rolg nie jest §ledzenie historii. Historig zajme sie potem, jezeli
bedzie mi to dane i spotka przetrwa. Chciatbym panstwu przedstawic rzeczywista sytu-
acje spotki, poniewaz to jest najwazniejsze. Mysle, ze moje doswiadczenie zawodowe oraz
to, co zrobitem do tej pory, upowazniajg mnie do tego, ze po kilku dniach moge panstwu
wstepnie zaprezentowac, co dzieje sie w spolce.

Spotka zatrudnia trzysta trzydziesci jeden osob. Sg to trzy kopalnie: Laskowa, Winna
i Jazwica. Zdolno§ci produkeyjne to 4000 tys. ton. Po to, zeby spotka osiggata przyzwoite
rezultaty, powinna produkowaé - chociaz ,,produkowac” to zle stowo, wyprodukowac
mozemy wszystko — musi sprzedawac co najmniej 3000 tys. ton po przyzwoitych cenach.
Prosze pamietac, ze obecnie rynek kruszyw dotkneta dosy¢ duza stagnacja, nastapit spa-
dek cen. Wszyscy wiemy, jak szybko budowaliémy poprzednie drogi, jak szybko sprzeda-
waliSmy kruszywa w poprzednich latach. W tej chwili mamy troszeczke odwrotng sytu-
acje. Dzieki Bogu, trzy kopalnie majg bardzo przyzwoite kruszywo.

Niestety, nowe polskie normy, zebyScie zdawali sobie panstwo z tego sprawe, poniewaz
konsekwencje beda za trzy, pie¢ lat, kiedy drogi zaczng sie nam wywalaé... Nie jestem
czlowiekiem z branzy, wiec pozwole sobie na takg wypowiedz. Pewnie naraze sie pewnym
lobby, ale zebyscie mieli panstwo §wiadomo$c. Przetargi, jakie robimy w Polsce, a ktore
wygrywaja oferty z 50%, 60% wartosci kosztorysowej, konczg sie w taki sposob, ze wia-
$nie podwykonawcy nie dostaja pieniedzy albo uzywamy trefnych, fatalnych materiatow.
No bo c6z, jezeli fachowcy od kosztorysowania mowia, ze co$ kosztuje sto, a wygrywa
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firma, ktora daje oferte na 50% tejze wartoSci, to gdzie§ musi uzyskaé oszczednoSci.
Jak sie to robi? Bardzo prosto. Oszczedza sie na dostawcach, ale przede wszystkim
na materialach. Prosze popatrzeé. Mowie o takiej sytuacji, w ktorej kazdy kosztorysant
daje materialy éredniej lub wyzszej klasy. Natomiast w polskie drogi tadujemy to, co sie
da. Nie wiedzialem tego przed przyjsciem do firmy, ale jestem w szoku. Wapienie podlej
jakosci idg na podbudowy. Za piec lat bedziecie mieli takie dziury, ze koszty remontow
przekroczg koszty budowy, ale oczywiscie zobaczymy to dopiero za pieé lat.

Prosze panstwa, co w tej chwili jest potrzebne? Firma ma trzysta trzydzieSci jeden
0s0b. Przy produkcji mniej wiecej 3500 tys. ton praktycznie nie powinienem zwalniaé
ludzi. Jest to bardzo dobra wiadomos$¢. Po to, zeby sprzedaé 3500 tys. ton, nie da sie
opierac jedynie na bazie odbiorcow, ktorych ma firma. Firma ma fantastycznych odbior-
cow, okolo 4 tys. malych odbiorcow, ale to zapewnia nam zaledwie 1500 tys. — 2000 tys.
ton. Po to, zeby sprzedac wiecej, trzeba zawrzec¢ kontrakty z duzymi dostawcami, prze-
praszam, odbiorcami, duzymi firmami. Tutaj natykamy sie na problem cenowy, gdzie
sg wpychane kruszywa kiepskiej jakoSci po bardzo niskich cenach, natomiast wypychane
sg lepsze kruszywa. Nic na to nie poradzimy, taki jest rynek, taka jest odpowiedzialnosc,
kto$ to odbiera. Nie jestem w stanie tego komentowac.

Co moge stwierdzi¢ po kilku dniach mojego urzedowania? Spotkalem... Jechalem
do Kielc z takg informacja, ze zwigzki zawodowe, ze przerost zatrudnienia, itd. Rze-
czywiscie, sg zwigzki zawodowe, ale sg to bardzo rozsadni ludzie. Po kilku rozmowach
doszliSmy do porozumienia, ze pewne ustepstwa beda konieczne. Zgadzamy sie z tym,
ze restrukturyzacja firmy jest mozliwa, tylko ze do restrukturyzacji potrzebujemy
narzedzi. RzeczywiScie, kasa jest pusta. Prosze panstwa, firma ma zalegtosci PIT, CIT
i inne, powiedzmy, ze CIT juz nie, ale PIT, jakie$ zalegloéci cywilnoprawne, urzedowe,
itd. w granicach 5000 tys. — 6000 tys. zt. Tutaj jest najwieksze niebezpieczenstwo. Chcial-
bym, zebyScie panstwo to wiedzieli.

Wedtug prawa, nadzorca sagdowy, ktory w tej chwili monitoruje postepowanie ukla-
dowe, moze zlozy¢ wniosek do sgdu o zmiane opcji z uktadowej na likwidacyjna. Dla-
czego tak jest? Z tego tytulu, ze prawo upadlosciowe daje syndykom bardzo, bardzo
duze szanse zarobku w upadlo$ciach, w upadtoSciach, w ktorych jest zrédio pieniedzy.
W kopalni jest takie zrodlo. Jezeli mamy upadioéc, gdzie trzeba zlikwidowac cos, co jest
mato chodliwe, to jest to klopot. Ale kiedy mamy przedsiebiorstwo, gdzie wchodzimy
w upadlo$¢ likwidacyjna i moze ono dalej produkowacé, jest to fantastyczna sprawa.
Takie upadlosci trwajg piec¢, dziesiec lat, generujac koszty dla wszystkich, a przychody
dla tych, ktorzy to likwidujg. Mowie to z calg odpowiedzialnoscig, poniewaz zajmuje sie
tymi sprawami, prosze panstwa, od kilkunastu lat.

Po to, zeby nie by¢ golostownym, powiem, ze uczestniczylem w wiekszosci polskich
duzych restrukturyzacji. Nie chce wymieniaé¢ nazw, poniewaz nie powinienem, ale
ze spélek gietldowych PKM DUDA to moje dziecko. To ja robilem te restrukturyzacje.
Jestem szefem rady nadzorczej. Robitem Solaris, autobusy, ktore jezdza, jeszcze w latach
90. — Gdanska Stocznie Remontowa. Mozecie panstwo zapytac, jak to przebiegalo. Robi-
tem duzo duzych restrukturyzacji i wiem, jestem praktykiem.

Dzisiaj po to, zebym mogt sprawnie przeprowadzi¢ restrukturyzacje KKSM, potrze-
buje podpalki pod ognisko, ktore w tej chwili juz mamy, podpatki pod kotlem, zeby kociot
ten ruszyl. Szacuje, ze gdybym otrzymal pomoc w okolicach 15.000 tys. zl, nie méwimy
tu o jakich§ wielkich pienigdzach, w pierwszej kolejnoéci po splacie wszystkich prze-
terminowanych zobowigzan, ktore pozwolg zmitygowaé ryzyko zmiany opcji uklado-
wej na likwidacyjng — jest to okoto 6000 tys. zt — pozostala czesc¢ postuzy jako kapital
obrotowy. Dzisiaj po to, zeby sprzedawaé¢ kruszywo, nie wystarczy oferowa¢ na miej-
scu. Trzeba to kruszywo sprzedac z dowozem, a wiec sfinansowa¢ dowoz. Trzeba podaé
gotowa recepture. Trzeba tez walczyé cenowo. Uwazam, ze jest to mozliwe. Uwazam,
ze z tymi ludzmi, ktorzy siedzg tutaj obok mnie, jestem w stanie to zrobic.

Nawigzujac, prosze panstwa, do sprawy podstawowej, czyli pieniedzy, wcale nie
chciatbym od panstwa braé jakichkolwiek pieniedzy, poniewaz to nie sztuka powiedzie¢:
,Dajcie mi pienigdze, a ja zrobie”. Jest to najprostsze. Uwaga, chciatbym co$ powiedziec,
bardzo waznego. ByliScie, szanowni panstwo, laskawi uchwali¢ specustawe. Chcial-
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bym zapytaé, dlaczego nie wszystkie firmy ze specustawy dostaly pienigdze. O czym
mowie? Uwazam, ze jest tu doskonale Zrédio pieniedzy dla KKSM, poniewaz spoétka
DSS, na ktorg wszyscy sie tutaj powoltywaliScie, ztozyla wniosek do Generalnej Dyrek-
¢ji Drog Krajowych i Autostrad, wniosek o zwrot niezaptaconych przez COVEC faktur.
Moim zdaniem, spotka spelnia wszystkie kryteria, a moge was zapewni¢, ze pienigdze,
ktore wplyng do DSS, natychmiast w duzej czesci wplyng do KKSM, i sprawe mamy
zalatwiona. Tylko nikt nie chce sie przyznaé, ze specustawa, ktora byla pisana pod DSS,
miataby zaspokoié¢ DSS. I to jest, niestety, cata prawda.

Reasumujac, prosze panstwa, minimum. Nie chcialbym, zebySmy sobie tutaj poga-
dali. Nie jestem politykiem, nie bawie sie w polityke. Dzieki Bogu, przez tyle lat zrobi-
tem sporo w sprawach restrukturyzacyjnych i wiem jedno. Jezeli wyjdziemy z tej sali
po opowiesciach, ze teoretycznie bySmy chcieli, ale niczego nie mozemy, spolce tej nic nie
pomoze. Trzysta trzydzieSci jeden osob. Jestem czlowiekiem najemnym, zawodowym,
najemnym czlowiekiem, ktory przyjechal i chee dla spéiki cos zrobié. Jezeli nie bede miat
narzedzi, nie wyrwe sobie rekawéw, z proznego i Salomon nie naleje. Jezeli moge prosié
panstwa o rzeczowe podejScie do sprawy, to minimum, jakie musialbym otrzymac¢, zeby
moéc naprawié spolke, jest nastepujgce. Odroczenie moich splat, poniewaz nie musimy
dostawaé pieniedzy, zeby natychmiast refinansowaé¢ budzet panstwa, czyli odroczenie
platnoéci, ktére mam do budzetu panstwa, jak mowitem, w kwocie 6000 tys. zl oraz
minimum 5000 tys. zt kapitalu obrotowego. Nie chce owych pieniedzy pozyczac. Jezeli
jest to mozliwe, chcialbym odzyskaé faktury, za ktore KKSM nie dostaly pieniedzy. Tak
jak mowil moj poprzednik, pan posel, jest to 62.000 tys. zI. Nie mowie: ,Dajcie”, panie
posle, mowie: ,,Oddajcie”, a jest to roznica. Tak? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, czy chce sie pan odnie$¢ do wystgpienia pana prezesa?

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:

W duzej czesci zgadzam sie. Caly czas jesteSmy w kontakcie, rozmawiamy. Pomoc jest
bezwzglednie potrzebna. Zdajemy sobie z tego sprawe. Bedziemy czekali na wniosek
wstepny. Diagnozy sa takie, jakie przedstawil pan Kowalewski, ale od uzasadnienia
bedzie zalezalo rozpatrzenie wniosku. Na dzisiaj nie mamy wniosku. Zdajemy sobie
sprawe z pilnoSci tematu, ale trudno rozpatrywac co$, czego jeszcze dzisiaj nie ma. Stad
obecnosc pana prezesa Kostrzewy rzeczywiscie od kilku dni. Rozumiem, ze bedzie szyb-
kie i skuteczne zlozenie wniosku. Rzeczywiscie, p6zniej pitka bedzie po naszej stronie.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze panie prezesie? Prosze.

Prezes Zarzadu Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych S.A. Maksymilian Kostrzewa:

Przepraszam panstwa, ale jestem troche emocjonalny. To moje pierwsze wystgpienie
na takim forum.

Najistotniejsza sprawa. Nie potrzebuje pomocy po sezonie. Wechodze w sezon. Tak?
W tej chwili pracuje nad duzymi kontraktami, nad zdobyciem duzych kontraktéw. Pracu-
jemy nad naszymi matymi odbiorcami. Jezeli chcemy, zeby spotka wyszla na prosta, pomoc
jest niezbedna w ciggu maksimum péltora miesigca. Dlaczego? Dlatego ze potem wszyscy
jesteSmy juz pokontraktowani na caly rok. Potem wypada sie z rynku. A jak wypadnie sie
z rynku, to na rynek ten nie wraca sie juz tak szybko. To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Ale wniosku nie ma, panie prezesie. Zebysmy do konca rozumieli, po ktorej stronie w tej
chwili jest pitka.

Prezes Zarzadu Kieleckich Kopalni Surowcow Mineralnych S.A. Maksymilian Kostrzewa:
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Tak. Jestem w stalym kontakcie z panem ministrem. Tuz przed powolaniem poinformo-
walem pana ministra Lenkiewicza, poniewaz bylo dla mnie bardzo istotne, zeby mieé¢
poparcie wszystkich. Natomiast wybaczcie panstwo, ale jestem tydzien prezesem. Zasu-
wam jak kon pod gore. Jezeli zobacze...
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Jasne. Wspolpraca ma miejsce. Jezeli chodzi o kierunek, jestescie po uzgodnieniach.
Przygotowujecie panstwo wniosek.

Prezes Zarzadu Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych S.A. Maksymilian Kostrzewa:

Tak, tak. Jezeli bede widzial jakakolwiek szanse, absolutnie po§wiecimy temu mak-
simum czasu. Powtarzam, najlepszym rozwiazaniem dla mnie byloby uzyskanie pie-
niedzy z niezaplaconych faktur, ale spotka dostata z Generalnej Dyrekcji informacje,
ze nie spelnia kryterium malego i $redniego przedsiebiorstwa, przy czym ,,matka”, DSS,
spelnia. A wiec moze to jest droga do tego, zeby zasili¢ spotke-corke pieniedzmi, tylko
ze oczywiScie wszyscy powiemy: ,, To nie moja sprawa, to nie moja komisja”. Wiem to,
panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Tak doktadnie jest.

Prezes Zarzadu Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych S.A. Maksymilian Kostrzewa:

Tak jest.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Otwieram dyskusje. Rozumiem, ze glos, o ktoéry pan prosi, jest to glos w dyskusji. Tak?
Tak. To chwileczke. Zglosili sie poslowie — pani poset Zuba, pan poset Suski, pani poset
Malik. Bardzo prosze.

Posel Maria Zuba (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Musze przyznac, ze wypowiedzZ pana prezesa nakierowuje nas wszyst-
kich na dobre spojrzenie na Kopalnie oraz na dzialania. Niemniej jednak chcialabym
sie odnie§¢ do sytuacji, ktora w tej chwili ma miejsce. SlyszeliSmy mianowicie w wysta-
pieniach przedstawicieli Ministerstwa Skarbu Panstwa, ze caly proces prywatyzacyjny
byt przeprowadzony w sposéb nalezyty, zgodny z prawem i bez uwag. Jezeli tak, to jak
to sie stalo, to znaczy, jezeli jest tak dobrze, dlaczego dzisiaj jest tak zle? W dniu 17
pazdziernika 2010 roku sa podpisane umowy prywatyzacyjne, tymczasem juz w dniu
14 grudnia 2011 roku jest ogloszenie upadiosci uktadowej Kieleckich Kopalni Surow-
coOw Mineralnych. Dobrze by bylo, zeby ministerstwo, resort wyciagnat z tego wnioski
na przyszlo§é, ze jednak wszystko nie bylto tak wspaniale, jezeli w tak krotkim okresie
inwestor doprowadzit do sytuacji upadlosciowej firmy, a sam w dniu 17 kwietnia zostat
ogloszony w stan upadloéci. A zatem, nie moze by¢ tak, ze dzisiaj méwimy, podsumo-
wujmy okres caloSciowy, czyli caly proces prywatyzacyjny plus to, co sie dzialo po pry-
watyzacji, a nam jest wygodniej, nam, czyli resortowi Skarbu Panstwa jest wygodniej
odnosic¢ sie tylko i wylacznie do procedury prywatyzacyjnej. Jezeli méwimy, ze Najwyz-
sza Izba Kontroli wszystko zbadala i jest naganna sytuacja, to mam pytanie, dlaczego
w momencie, kiedy proces trwat ijuz plynely sygnaly nie tylko od ministra, od zatogi
oraz zwigzkéw zawodowych, ale rowniez od ministra transportu, ktory zwracal uwage,
ze inwestor nie wywigzuje sie ze swoich dotychczasowych wykonywanych zadan, o czym
zresztg bardzo gloéno pisata prasa...

Kolejna sprawa to rozdzielanie terminu do okresu prywatyzacji. To oczywiScie jest
nasza odpowiedzialno§¢, a potem nie. Jezeli tak, dlaczego resort w tym momencie nadal
jest wlascicielem 15% akcji Skarbu Panstwa. Wiem, ze w pewnym okresie, kiedy akcje
stracily, i to bardzo stracily na wartosci, resortowi bardzo zalezalo na tym, zeby akcje
te przejeli cztonkowie zalogi. Dlaczego resort nie czuje sie zupelnie odpowiedzialny
za sytuacje, do ktérej doprowadzit w wyniku calego procesu prywatyzacyjnego? W tym
momencie otrzymujemy informacje, ze Komisja Nadzoru Finansowego pozytywnie
ocenila spotke Dolnos§lgskie Surowce Skalne na poczatku procesu prywatyzacyjnego
i dalo to resortowi prawo do dalszego uwzgledniania owego inwestora, gdy tymczasem
z r6znych stron plynely informacje, ze inwestor ten nie jest rzetelny i nie wywiazuje sie
ze swoich zobowigzan.

W informacjach, ktére otrzymaliSmy od panstwa na piSmie, mieliémy tylko i wylacz-
nie informacje, jezeli chodzi o rok 2001, czyli, tak naprawde, pierwszy rok po prywa-
tyzacji. Natomiast krotko, aczkolwiek dos¢ optymistycznie zabrzmialo to, co obecnie
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przedstawil pan prezes, co dzialo sie w roku 2012. Oczekuje od panstwa, zeby$my jednak
rzeczowo i szczegolowo porozmawiali na ten temat, dlatego ze dzisiaj mamy rok 2013
i nie mozemy zamyka¢ sie w roku 2011. Firma funkcjonowala jakby na zasadzie kola
zamachowego. Dobrze funkcjonujgca firma, ktora w chwili prywatyzacji miata na koncie
8000 tys. z1, funkcjonowala jeszcze w roku 2011. Byé moze dlatego procedury prywaty-
zacyjne byly tak szybkie, zeby to, co jest wartoScig rzeczywistg, a wlasciwie wartoSci tej
nie ma, nie stalo sie informacjg publiczna.

OtrzymaliSmy informacje, ze, tak naprawde, to inwestor wywigzat sie ze swoich zobo-
wigzan. Wykupil w terminie, i to nawet szybciej, 85%, tylko ze zauwazmy, iz wzigl z kasy
8000 tys. z1, dolozyl drugie tyle, nawet mniej niz drugie tyle, i wywigzal sie w stosunku
do Skarbu Panstwa, ale w jakiej sytuacji postawil zaloge oraz firme, ktéra funkcjonuje
W naszym regionie?

Dalej, prosze panstwa, méwimy o pakiecie socjalnym. Wydawaloby sie, ze w tym
momencie gwarantem dla zalogi jest wlasnie ministerstwo, resort. Tylko co robi mini-
sterstwo, resort? Ten przypadek nie jest jedyny, ale pokazuje to, ze stalo sie to ztym zwy-
czajem resortu Skarbu Panstwa, ze do chwili otrzymania érodkow finansowych z akeji
tatamy sobie dziure budzetowa, a to, co sie dzieje z zaloga, to: ,,Sorry, nie nasza broszka”.
Tylko prawda jest taka, szanowni panstwo, ze w tym momencie pakiet socjalny... W tym
momencie resort mowi: ,,Nie jesteSmy strong w podpisywaniu umowy”, tylko prosze
zapytac ktorekolwiek przedstawicielstwo zwigzkéw zawodowych, jak oni traktuja resort,
kiedy negocjujg swdj pakiet socjalny. Resort jest jakby dla nich gwarantem, ze to, co zosta-
nie zapisane, zostanie zrealizowane. To nie pierwszy przypadek, ze panstwo umywacie
rece zaraz po podpisaniu umowy prywatyzacyjnej.

Kolejna sprawa, ktérg uwazam, ze na przyszlo§¢ i na teraz powinniscie panstwo
wzigC pod uwage. Jezeli spotka nie realizuje terminowo zobowigzan wobec pracowni-
kéw spolki, jezeli zarzad spo6tki nie realizuje, czy nie powinno to stanowié¢ dla panstwa
sygnalu, ze taka firme nalezaloby obja¢ nadzwyczajnym nadzorem i dopilnowaé owych
spraw do konca, nie tylko do momentu podpisania umowy prywatyzacyjnej, ale wla-
$nie do zrealizowania wszystkich zobowigzan, ktére byly podpisane w czasie procesu
prywatyzacyjnego, podpisywania umowy prywatyzacyjnej? Mysle, szanowni panstwo,
ze kiedy méwimy o tym, jak zostalo zapisane w piSmie do nas: ,Nie ma zatem mozli-
wosci odstgpienia od umowy bedacej podstawg sprzedazy akcji KKSM na rzecz spotki
Surowce Skalne Wschod czy tez jej uniewaznienia”... No tak, szanowni panstwo, tylko
ze podpisanie umowy prywatyzacyjnej i rzucenie firmy jakby na pozarcie inwestorowi
bez wzgledu na to, co on bedzie robil, jest wielce nieuczciwe wobec zalogi. W imieniu
kolegow i swoim wlasnym - myéle, ze koledzy rowniez bedg zabieraé glos — wnosze
i prosze, zeby wnioski, ktore zostang ztozone w Ministerstwie Skarbu Panstwa, zostaly
potraktowane powaznie, nie tak jak byly potraktowane glosy zatogi i zwigzkéw zawodo-
wych w chwili prywatyzacji, kiedy wlasnie zaloga i zwiazki zawodowe ostrzegaly, ze DSS
nie jest partnerem, nie powinien przejmowac dobrej firmy, poniewaz tak naprawde firma
ta nie zastuguje na takie traktowanie.

Jeszcze raz chcialabym panstwa zapewnic, ze nigdy w naszym regionie nie bylo sly-
chac glosow, ze zaloga, ze zwigzki zawodowe Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych
sg przeciwne prywatyzacji, ale po tym zdarzeniu, po tym do$wiadczeniu, ktore przezyla
ta zaloga, inne zalogi bedg ostrozne, a wrecz zniechecone do procesu prywatyzacji. Dla-
tego nie czyncie panstwo tak na skroty, zeby tylko ztapac pienigdze, zeby tylko zalatwic
problem, odhaczykowac: ,,Plan zrobiony, ujeliSmy w programie prywatyzacyjnym, wyko-
nali$émy, a reszta nas nie obchodzi”. Jest to rzad panstwa polskiego, jest to rzad, ktory
jest zobowigzany dac spoteczenstwu bezpieczenstwo, a przy takiej polityce prywatyzacyj-
nej, przy takiej polityce nadzorowania procesu prywatyzacyjnego, niestety, rozbudzacie
panstwo w spoleczenstwie nieche¢ do prywatyzacji oraz obawy przed tym, co je czeka.
Dlatego tez wnosze, zebyScie panstwo powaznie uwzglednili nasz dezyderat, ktory, jak
mySsle, bedzie tutaj przez panstwa, przez nas, przez Komisje rozpatrywany w dalszej
czesci programu. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Suski. Bardzo prosze.

Posel Marek Suski (PiS):

Chciatbym zadaé¢ pytanie na temat wylonienia doradcy prywatyzacyjnego. By¢ moze
trzeba sie zastanowic, czy byt to dobry doradca, poniewaz zdaje sie, ze spotka DSS miata
jakie§ problemy z niewykonaniem zobowigzan przy sprzedazy kopalni w Ztotoryi. Nie
wiem, czy doradca uwzglednil, ze taka spotka przystepuje do prywatyzacji. Jezeli takie
fakty sa pomijane, to rzeczywiscie budzi to podejrzenia, ze firma doradcza, ktora zostala
wyloniona jako doradca prywatyzacyjny, po prostu sie nie nadaje. Jest to pytanie, jak
zostala wyloniona. By¢ moze jest to kolejny przyklad, jak firmy zaprzyjaznione z Plat-
forma, gdyz zdaje sie, ze DGA jest to firma powigzana z panem Misiakiem... A wiec by¢
moze byly tutaj jakie§ kolezenskie wzgledy, a pdzniej skutki sg takie jak widaé, ze porady
prywatyzacyjne sg z fatalnymi skutkami. Jest pytanie, czy bedg wyciagniete jakie$ kon-
sekwencje.

A jezeli juz mowa o tym, ze wszystko odbylo sie zgodnie z procedurami, moze rzeczy-
wiscie trzeba zmieni¢ procedury, poniewaz kolejny raz slysze, ze normalng procedurg
jest to, ze inwestor zaklada spétke z kapitatem 5 tys. zI do prywatyzacji jakiego$ pod-
miotu. Jak sie to skonczylo w przypadku radomskich ,t.gcznikow”, kiedy mowiliémy
o tym, ze wlasnie inwestor zalozyl spotke chyba na trzy tygodnie przed prywatyzacja
i fabryka zostala sprzedana takiej spolce z kapitatem 5 tys. z1? Dzisiaj czterysta osob
jest ba bruku. Zresztg jest to pytanie, w jaki sposob ministerstwo zwroci tym ludziom
za swoje bledy, chociazby wynagrodzenia, ktorych nie otrzymali, poniewaz pan minister
Budzanowski, kiedy byl w Radomiu, a zaloga protestowala, uciekl chytkiem do samo-
chodu pod ostong policji, gdyz nawet nie chciat porozmawia¢ z owymi ludzmi. By¢ moze
tutaj kolejny minister znowu bedzie musial uciekac chytkiem z kolejnych miejsc w Pol-
sce, jak tak dalej p6jdzie.

Te normalng procedure trzeba po prostu zmieni¢, gdyz widac, ze nie jest to jeden
przyktad w skali kraju, tylko po prostu jest to procedura, jak to panstwo powiedzieliScie,
normalna. Nie widzicie w tym nic ztego, a skutki sg fatalne. A wiec zobaczcie, ze pro-
cedura ta jest zla. Jest to jedna rzecz, ktora ministerstwo powinno wzig¢ pod uwage.
Jak wzieliScie sie panstwo za rzadzenie, pozmieniali§cie procedury. Pamietam zmiany
pana ministra Grada. Jak widac¢, sg one chyba nie najlepsze. A wiec trzeba si¢ nad tym
zastanowi¢. Szkoda, ze dopiero trzeba bylo doprowadzié¢ do upadtosci wielu podmiotéw.

Teraz kolejna sprawa dotyczaca zawierania umowy. Tutaj zawarto umowe, ktora
mowila, ze nie mozna podjaé pewnych dzialan wezeéniej niz zostang wypetnione warunki
inwestycyjne méwigce o kwocie 15.000 tys. zI. Moze tutaj powstac podejrzenie, ze umowa
juz bylta zawarta z zamiarem doprowadzenia do takiego celu, do upadiosci. W zwigzku
z tym umowe mozna by bylo po prostu uniewazni¢ i wyciggnaé konsekwencje wobec
0sob, ktére z drugiej strony z zamiarem wprowadzenia w blad zawarly takg umowe.
Jak widac z przebiegu wydarzen, jest bardzo uzasadnione podejrzenie, ze taki zamiar
byt juz w momencie spisywania umowy, skoro potencjalny inwestor zawarl takie klau-
zule. Tutaj tez nalezaloby podja¢ dzialania. To nie jest tak, ze rzad polski nic nie moze,
chyba ze przyjmujemy takie zalozenie, ze rzad ten po prostu nic nie chce robié, to chyba
tylko wtedy. A jednak rzad ma mozliwosci, ma rézne stuzby, ktore mogg sie tym zajac.
Prokuratura podobno jest niezalezna, no ale sg jeszcze inne mozliwoSci podjecia dziatan.
Takie dzialania powinny by¢ podjete.

Teraz jest, mozna powiedzie¢, najwazniejsza sprawa. Pomimo wcze$niej zglaszanych
uwag o tym, ze jest to proces, ktory doprowadzi do fatalnej sytuacji, rzad czy resort
po prostu nic nie zrobily, nie wziely tego pod uwage. Teraz oczywiScie styszymy, ze juz
nic nie mozemy, dlatego ze to juz sie wydarzylo, sprzedalisémy, jest prywatny wiasci-
ciel, my mamy tylko 15%. Ale gdzie panstwo byliscie, kiedy te decyzje byly przed wami,
kiedy zgtaszano uwagi, ze do tego dojdzie? I doszlo do tego. Dzisiaj by¢ moze usltyszymy,
ze po prostu kto§ wykrakal, a wiec winny jest ten, kto ostrzegal, ze bedzie taka sytu-
acja. Ale to nie jest jednostkowy przypadek. Tak samo bylo w przypadku nieszczesnych
radomskich ,,tf.acznikéow”, kiedy tu, na posiedzeniu Komisji, zglaszalem, ze doprowa-
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dzi to do upadlosci, ze inwestor ten nie jest wiarygodny. Mowiliscie panstwo wtedy,
ze to wszystko jest zgodne z procedurami, minister gwarantowal, ze wszystko bedzie
dobrze. No i co? Minat rok i zaklad poszedt w upadioéé. Tutaj jest podobnie. Co z tego,
ze slyszymy o jakich§ ustnych gwarancjach nawet ministréw, kiedy ministrowie zmie-
niajg sie, a fabryki i zaktady padajg? Ustne gwarancje sg nic niewarte, trzeba po prostu
wzigc sie do roboty i zmieni¢ prawo, jezeli prawo dopuszcza do takich rzeczy.

Jeszcze jedna rzecz. Moim zdaniem, jest to rzecz skandaliczna, jezeli slysze, ze mini-
sterstwo prowadzilo negocjacje z innym podmiotem niz z podmiotem, ktéremu sprzedato
spolke. To juz w ogole jest jakie§ kuriozum, jezeli sltyszymy, ze, tak naprawde, prowadzi-
liSmy z kim$ innym, a p6zniej sprzedaliémy jakiej$ innej spélce.

Posel Maria Zuba (PiS) - spoza skladu Komisji:

I jest to zgodne z prawem.

Posel Marek Suski (PiS):

Jezeli jest to zgodne z prawem, to trzeba zmienié prawo, gdyz po prostu mamy w Polsce
chore prawo. Prawo to zezwala na tego typu manipulacje. Moze na §wiecie, gdzie jest
wyzsza kultura inwestowania, takie rzeczy nie zdarzaja sie, gdyz ludzie po prostu maja
wyzsza moralno$é. A jezeli u nas jest to pewien standard dziatania, nalezy to zmienic.
Jest juz kilka lat, kiedy rzadzicie i procesy te powtarzajg sie. Mozna powiedziec, ze jest
to chroniczna choroba polskiej prywatyzacji. Albo trzeba podjg¢ kroki, albo trzeba sie
przyznac, ze po prostu o to wam chodzi. Chodzi wam o niszczenie polskiej gospodarki,
czyli chocby sektora publicznego, tego, ktéry nadzoruje panstwo polskie. To, co przez
gospodarza, jakim jest panstwo, powinno by¢ w nalezyty sposob zagospodarowywane,
jest po prostu niszczone. Jezeli jest to robione z premedytacja, a o to mozna podejrze-
wac... Pomimo wielokrotnego zglaszania, ze tym sie to skoniczy, a konczy sie tragicznie,
nie sg podejmowane zadne kroki. A wiec mozna tutaj przypuszczadé, ze jest to dzialanie
z premedytacjg. Z premedytacjg, poniewaz innego wytlumaczenia, niestety, nie mozna
znalezé. Po prostu widag, ze jest to jakas niszezycielska dzialalno§é tej ekipy wobec spotek
Skarbu Panstwa. OczywiScie, jest to karygodne. Oczekuje od panstwa przyniesienia pro-
jektu ustawy, ktora bedzie zapobiegaé takim dzialaniom. Zadne spéleczki zakladane trzy
tygodnie przed prywatyzacjg z kapitatem 5 tys. z1 nie powinny by¢ dopuszczane do pry-
watyzacji. Jezeli jest taka procedura, trzeba jg natychmiast zmienic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje. Pani posel Malik. Bardzo prosze.

Posel Ewa Malik (PiS):
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo!

Myéle, ze mdj Klub Prawa i Sprawiedliwosci w catoSci bedzie popieral idee finanso-
wego wsparcia owej firmy w celu jej ratowania. Ale jako§ jesteSmy bardzo sceptyczni,
chociaz przypominam sobie sytuacje w PLL LOT, kiedy to wtasnie w momencie bar-
dzo trudnej sytuacji w tej firmie, panstwo polskie przyszlo jednak z pomocg finansowa,
udzielilo wsparcia. Chociaz oczywisScie w tym przypadku chodzilo o wyjatkowsa firme,
o wyjatkowa, wrecz strategiczng spotke.

Co do wizji naprawy spotki przez pana prezesa to, naprawde, z calego serca zyczymy
powodzenia, zyczymy tego, zeby rzad przychylil sie do pana postulatéw finansowego
wzmocnienia firmy. Ale, tak jak mowie, mys§le, ze praktyka waszego rzadzenia udowod-
nita przez te wszystkie lata, ze w przypadku mniej waznych spotek, ktore traktuje sie
po macoszemu, ciezko przyjdzie decydowac o takim wsparciu.

Dlatego mysle, ze powréce do analizy materialow, ktore przedstawilo ministerstwo,
gdyz mysle, ze warto tutaj jeszcze zadac¢ pewne pytania. Nie wiadomo, pewnie nie bedzie
kolejnego posiedzenia Komisji na ten temat, a wiec mys§le, ze pewne sprawy trzeba posta-
wic bardzo prosto i jasno.

A wiec w otrzymanych materialach mamy informacje, iz Skarb Panstwa nie byl strong
zawartego pakietu socjalnego, a pakiet socjalny nie stanowit integralnej czeSci umowy
prywatyzacyjnej. Wobec dramatycznej, zdaje sie, ze po roku od prywatyzacji, sytuacji
w KKSM nasuwa sie pytanie — dlaczego? Dlaczego ministerstwo nie dopilnowalo czy
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tez zignorowalo, co wlasciwie jest juz stalg praktyka Ministerstwa Skarbu Panstwa,
dlaczego zignorowano kwestie wynegocjowania korzystnego dla zalogi KKSM pakietu
socjalnego? Dlaczego wobec prywatyzacji spotki dobrej, dochodowej, jakg przed prywaty-
zacja niewagtpliwie byta KKSM, nie dazono do usatysfakcjonowania takze pracownikow?
Dlaczego Ministerstwo Skarbu Panstwa wobec pracownikéw dochodowej polskiej firmy
o okre§lonej marce w branzy, i to zdaje sie bardzo dobrej marce, stosuje polityke igno-
rancji, totalnego lekcewazenia ich zywotnych interesow?

Firma ta stoi dzi$ w obliczu upadlo§ci. Najgorsze jest to, ze tak nieudolnie sprywa-
tyzowanych spotek Skarbu Panstwa w ciggu ostatnich pieciu lat jest bardzo wiele pod
waszym rzgdami, panstwo. Dlaczego Ministerstwo Skarbu Panstwa uchylilo sie od wla-
Sciwego nadzoru jako wcigz akcjonariusz spo6tki, wprawdzie 15% akcji, ale weigz oznacza
to mozliwoSci sprawowania nadzoru nad sp6tka? Ale nie skorzystaliScie z tego panstwo.
Dzisiaj okazuje sie, ze spotka-corka, DSS S.A., spétka z bardzo niewielkim kapitatem, jak
sie okazuje, zakupuje duze, rentowne przedsiebiorstwo, po czym czesc Srodkow finanso-
wych firmy angazuje sie w zadania grupy kapitalowej DSS S.A. Chodzi o budowe odcinka
autostrady A2. Prosze panstwa, az nasuwa sie pytanie, czy mniejszoSciowy akcjonariusz
z tak duzg praktyka w nadzorowaniu, w kontrolowaniu spétek, jakim jest Skarb Pan-
stwa, nie przewidzial skutkéw zbycia wiekszoSciowego pakietu na rzecz firmy zupetnie
niepewnej, i jeszcze na dodatek zaangazowanej, jak sie okazuje, w nietrafiony interes,
zeby nie powiedzie po prostu, trefny interes, mysle, ze po prostu w nietrafiony interes,
w budowe autostrady A2.

Pytanie do przedstawiciela Ministerstwa Skarbu Panstwa. Co macie panstwo
do powiedzenia w tej sprawie? Jaka jest mozliwo§é zbadania catego procesu prywatyza-
¢ji pod wzgledem jego celowosci i prawidtowosci, gdyz, niestety, mozna tutaj domniemy-
waé przynajmniej czyja$ zlg wole, o ile nie zle zamiary? Méwil o tym pan posel przede
mnag. Jakos$ tak dziwnie sie sklada, ze jako$ nagle spotka-corka przedsiebiorstwa, ktore
angazuje sie w naprawde zupelnie niepewny interes... Jest pozwolenie Skarbu Panstwa
na zakup naprawde rentownej, dobrej zwlaszcza w wymiarze regionalnym spoéiki, ktora
zatrudnia okolo trzystu osob. Przeciez naprawde jest to jakie§ kuriozum, zeby postuzyé
sie dobrg firma do tego, zeby podeprze¢ dzialania na innym froncie roboét, i to froncie
zupelnie niepewnym.

Co rzad moze zaproponowac w tej sytuacji pracownikom KKSM, ktoérzy stojg przed
widmem bezrobocia? Czy pora pytac¢ o odpowiedzialno$c¢ oséb zarzadzajacych spotka
w razaco niegospodarny sposob? Czy spotke da sie jeszcze uratowac i co w tej mierze
moze uczynic¢ Skarb Panstwa jako mniejszosciowy akcjonariusz? MyS§le, ze ciagle jeszcze
macie panstwo pole do dziatania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Ostatni mowca. Tak, poniewaz nie widze innych zgloszen. Jeszcze pan
posel Zubowski. Moze najpierw pan posel, a potem pan. Czy jeszcze kto$§ chciatby zabrac
glos? Nie widze. Pan, pan i zamykam liste méwcow. Bardzo prosze. Pan poset Zubowski
ma glos, a potem panowie kolejno wedtug zgloszen.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo!

Prosze o wyjaénienie kilku kwestii. Z odpowiedzi, ktéra otrzymaliSémy z Ministerstwa
Skarbu Panstwa, wynika, ze udzielenie pomocy finansowej spoélce, o ktérej dzisiaj roz-
mawiamy, jest uzaleznione od uzyskania zgod z Unii Europejskiej, itd., itd. Wiadomo,
ze sg pewne wymogi, ktore muszg by¢ spetnione przy tego typu dzialaniach. Moje pytanie
dotyczy tez sprawy, ktora poruszyla kolezanka przede mna. A wiec jak to jest, ze w przy-
padku LOT-u nie musimy sie ogladac¢ i mozemy przeznaczy¢ jakie§ rodki na pomoc
finansowa, a pdzniej wystepowac o zgode do Unii, a w przypadku nieco mniejszej spotki,
ale dla regionu, jak by nie patrzeé, istotnej, jednak zgoda juz jest wymagana? Sprawia
to wrazenie troche nier6wnego traktowania podmiotéw, wiadomo, ze o réznej wielkoSci,
ale mimo wszystko z odpowiedzi wynika tutaj, ze nie zgodzilibyScie sie panstwo na prze-
znaczenie jakichkolwiek §rodkow bez uzyskania odpowiednich zgéd. Oczywiscie, rozu-
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miem, ze inaczej wyglada sytuacja LOT-u, gdzie mamy wiekszy udzial Skarbu Panstwa,
a inna jest sytuacja kopalni, ale podejScie chyba powinno by¢ jednakowe.

Prosze o informacje na temat wynagrodzenia, oczywiscie, jezeli mozemy dowiedzie¢
sie czego$ na ten temat, udzielonego spéice Doradztwo Gospodarcze DGA S.A., poniewaz
rozumiem, ze jest to spélka, ktora miedzy innymi wraz z zespotem negocjacyjnym Mini-
sterstwa Skarbu Panstwa weryfikowata wiarygodno§¢ inwestora, ktory zakupit spotke.

Prosze tez o informacje na temat audytu i weryfikacji wykonania zobowigzan inwe-
stycyjnych. Rozumiem, ze firma KPMG Audyt sp. z o.0., ktéra dokonata audytu, przed-
stawila jaki§ dokument. Mamy informacje o zatwierdzeniu owego dokumentu, ale
na temat tego, co bylo w owym dokumencie, czy byly jakie$ zastrzezenia watpliwosci,
uwagi, czy byl on przeprowadzony w sposob negatywny czy tez pozytywny dla wykona-
nia dziatan inwestycyjnych, tego juz nie wiemy. Wiemy tylko, ze audyt byt, ale co w nim
bylo, juz nie mamy takiej informacji. Prositbym wiec o kilka, a najlepiej kilkana§cie zdan
na ten temat.

I ostatnia rzecz, co nie znaczy, ze najmniej wazna. Jakby nie patrzeé¢, Skarb Panstwa
nadal posiada 15% akgcji spotki. Z tego punktu mamy tez udzialy. Wiadomo, ze w chwili
obecnej spoétka jest w sytuacji, Kopalnie sa w sytuacji tragicznej. Prosze o informacje
na temat tego, ile 15% akgcji byto wartych w momencie, kiedy rozpoczynano proces prywa-
tyzacji, a na ile 15% akgcji wycenia sie teraz. Czy, zdaniem Ministerstwa Skarbu Panstwa,
wykonano wszystkie dzialania, ktore Skarb Panstwa jako akcjonariusz mniejszo$ciowy
powinien byl wykonaé do tego, zeby zachodzily procesy, ktére zachodzity po momencie
sprzedazy 85% akcji inwestorowi? Rozumiem, ze nie jest to jedyna spétka, gdzie Skarb
Panstwa ma pakiet mniejszosciowy, ale nawet 15% akcji nie zwalnia Skarbu Panstwa
od tego, zeby probowac trzymac reke na pulsie i widzac, ze dzialania czy pewne rzeczy
dziejg sie nie tak, jak oczekiwalby Skarb Panstwa, nie reagowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan. Prosze o przedstawienie sie.

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos§é” w Kieleckich Kopalniach
Surowcow Mineralnych S.A. Jacek Michalski:
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Jacek Michalski. Pracownik z ponad czterdziestoletnim stazem pracy w Kieleckich
Kopalniach Surowcéow Mineralnych. Osoba wyzszego dozoru. Przewodniczacy Komi-
sji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno$§¢” w Kieleckich Kopalniach Surowcow Mineralnych.
Jestem osobg z wyzszym wyksztalceniem ekonomicznym i technicznym.

Chciatbym odnie§é sie do wszystkich wypowiedzi, ktore byly dotychczas poruszane
przez urzednikéw Ministerstwa Skarbu Panstwa. Mianowicie wiele rzeczy, ktore zostaly
tutaj podane, jest nieScislych, czesc jest w ogoble nieprawda. To samo przedstawialiSmy
na spotkaniu w dniu 5 marca u pana ministra Lenkiewicza.

Mianowicie panstwo z Ministerstwa Skarbu Panstwa powotujg sie tutaj na proto-
kot Najwyzszej Izby Kontroli. Po to, zeby bylo to jeszcze wazniejsze, powiem panstwu,
ze do Najwyzszej I1zby Kontroli wystapit Zarzad Regionu Swietokrzyskiego ,,Solidarno-
Sci”, jak rowniez my, jako dzialajace zwigzki zawodowe. My rowniez otrzymaliémy z Naj-
wyzszej 1zby Kontroli wystapienie pokontrolne z datg 11 lutego 2011 roku. Rzeczywiscie,
tutaj mozna powiedziec, ze Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dotychczasowe
dzialania ministra Skarbu Panstwa, tylko ze, szanowni panstwo, mozna powiedzie¢, iz
jest to przyjete do dnia 3 lutego 2011 roku. A, tak naprawde, prywatyzacja Kieleckich
Kopalni Surowcow Mineralnych nastgpila w dniu 14 kwietnia 2011 roku. Jeszcze jest
tutaj taki pkt 2.1, przepraszam bardzo, pkt 2.3, ktory pozwole sobie pdzniej panstwu
zanalizowaé. Tez protokol Najwyzszej Izby Kontroli.

Co do podwazania sensownosci i wyceny spoiki, i zaangazowania firmy, ktora
nazywa sie DGA z Poznania, w Ministerstwie Skarbu Panstwa przedstawialem sytu-
acje, ze nabieraliSmy podejrzen, iz wybrana spétka DGA - w informacjach wyczytaliSmy,
ze jest powigzana wlasnie, mozna powiedzie¢, z panem Misiakiem, bylym senatorem
Platformy Obywatelskiej — jest z Poznania. A dziwnym trafem, moze jest to dzieto przy-
padku, prezes Dolnoslaskich Surowcow Skalnych, niezyjacy pan Jan Luczak, rowniez
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jest mieszkancem miasta Poznania. Mozna powiedzieé, ze srodowisko biznesowe wza-
jemnie sie znajace.

Nastepna rzecz, ktora jest. WyjezdzaliSmy do Ministerstwa Skarbu Panstwa, wielo-
krotnie staliSmy tam pisma. Na spotkaniach z urzednikami Ministerstwa Skarbu Pan-
stwa przedstawiali$émy, ze inwestor jest inwestorem niewiarygodnym, ze jest zadtuzony.
Prosze panstwa, mam tutaj dokument, ktory réwniez byt przedstawiany w Ministerstwie
Skarbu Panstwa, dokument z Katowic. Data 30 lipca 2010 roku. Zostalo to przeslane
przez kancelarie adwokackg adwokatow z Katowic. W piSmie tym jako przewodniczg-
cego Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarnosé” w Kieleckich Kopalniach Surowcow Mine-
ralnych informujg mnie, ze na tamten okres Dolnoslgskie Surowce Skalne byly winne
firmie Sandwik 3.911.165,52 zt. Byly podane wyroki sadéw. ZgltaszaliSmy to do Mini-
sterstwa Skarbu Panstwa, kierowalisémy zastrzezenia co do sposobu prywatyzacji, ale
otrzymywaliémy pisma od pana wiceministra Budzanowskiego, jak rowniez... Tutaj
szkoda, ze wyszed! pan przewodniczacy Bury, ktéry w tamtym okresie tez byt i aktywnie
uczestniczyl w naszej prywatyzacji, poniewaz osobiscie zapytalbym go, jak to przeprowa-
dzal. A wiec juz tutaj podejrzenia. W Ministerstwie Skarbu Panstwa byly przedstawiane
dokumenty, ze firma jest niewiarygodna.

Nastepnie do prywatyzacji KKSM wystartowalo siedemnascie podmiotow gospodar-
czych. Wérod tychze podmiotéw byly Dolno§laskie Surowce Skalne S.A. Po naszych dzia-
taniach, ktore juz wczesniej byly zglaszane ustnie, ze partner jest niewiarygodny, nagle
okazalo sie, ze w dalszej procedurze prywatyzacyjnej zamiast Dolnoélaskich Surowcow
Skalnych pokazala sie spotka Surowce Skalne Wschdd z kapitatem 5 tys. zt, ktéra w Kra-
jowym Rejestrze Sgdowym zostala zarejestrowana w czerwcu 2010 roku, juz w trakcie
trwajacego procesu prywatyzacyjnego. Spotka ta nabyla 85% akcji. Skarb Panstwa sprze-
dat je za okoto 108.000 tys. z1, Najwyzsza Izba Kontroli podaje 107.000 tys. zi. Byt to jed-
norazowy zastrzyk, ktory, tak naprawde, przejeto nie Ministerstwo Skarbu Panstwa,
tylko przejal minister finanséw. Nas, jako KKSM, po prostu postawiono pod murem.
Z jakiego powodu?

Zaczely sie dzia¢ dziwne rzeczy. Po przejeciu akcji w dniu 14 kwietnia 2011 roku pierwsza
czynnoscig, jakiej inwestor dokonal w kwietniu, byto wyciagniecie ponad 8000 tys. zt z konta
Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych. Pienigdze te zostaly wrecz wyprowadzone, nie
zostala uregulowana dywidenda wobec Skarbu Panstwa. W dniu 5 marca tego roku urzed-
nicy Ministerstwa Skarbu Panstwa tlumaczyli nam, ze mieli czas na Sciagniecie dywidendy
do maja 2011 roku. Pytam sie, jaki dobry gospodarz sprzedaje swoj inwentarz, mozna powie-
dzie¢, nie dbajac o to, zeby nastapily wplywy z tego, co sie nalezy. Dzisiaj jeszcze Ministerstwo
Skarbu Panstwa chce whi¢ gw6zdz do trumny KKSM, poniewaz chce §ciagnac ponad 4000
tys. zl razem z kosztami procesowymi, sgdowymi.

Nastepna rzecz, jaka jest. Mowicie panstwo, ze zostal wykonany pakiet inwestycyjny.
Pakiet inwestycyjny nie zostal wykonany — powtarzam to z pelng odpowiedzialnoScia
— dla Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych, ktére powinny otrzymaé¢ maszyny,
urzgdzenia do przerobu surowcoéw skalnych i mineralnych, do wytwarzania. Po to, zeby
dalej mogta nastepowaé sprzedaz, potrzebne nam byly kruszarki, potrzebne byly nam
przesiewacze, przeno$niki, a nie wytwornia mas bitumicznych za 8000 tys. z1, niepo-
trzebne nam byly wezly betoniarskie. Szanowni panstwo, dzisiaj jak byscie przyjechali,
w Bialogonie jest zdeponowana zaréwno wytwornia mas bitumicznych, jak i wezty beto-
niarskie. Zostalo to, mozna powiedzie¢, wyszarpane z autostrady A2, poniewaz ochro-
niarze pilnowali dobytku, zeby podwykonawcy tego nie zabrali. Zostalo to zdeponowane
w KKSM. Jest to dla nas bezuzyteczne, niepotrzebne.

Nastepna rzecz. Trzy samochody technologiczne marki Volvo. Pigknie brzmi. Dwa
pojawily sie w KKSM, ale natychmiast zniknely. Okazuje sie, ze pracuja w kopalni
Pitawa Gorna, ktorej wlascicielem sg Dolno§laskie Surowce Skalne.

Nastepna rzecz. Jako podwykonawcow zaangazowano nas w budowe do autostrady
A2. Przy zatrudnieniu w dniu prywatyzacji trzystu siedemdziesieciu pieciu pracownikow
musieliSmy zatrudnic¢ kolejnych pracownikéw. W styczniu ubiegtego roku pracowalo czte-
rystu trzydziestu pieciu pracownikow. Musieliémy wydzierzawi¢ piecdziesigt samochodow
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typu MAN. Dzisiaj dzierzawca domaga sie roszczen w sadzie. Jest to wierzytelnosc Kielec-
kich Kopalni Surowcéw Mineralnych. Musimy za to zaplacié okolo 1000 tys. zi.

Nastepnie jest to, ze wspanialomyS§lnie zostalo wyleasingowych trzydziesci siedem
samochod6éw osobowych, jak przedstawil to pan posel Krzysztof Lipiec, w cenie od 50
tys. zt do 350 tys. zl. Pracownicy inwestora, DSS bujali sie po autostradzie, a nam przy-
szlo zaciska¢ pasa. Takze zgarniarki, rowniarki, ktore byly leasingowane przez KKSM,
nie byly nam przydatne.

Powtarzam z pelng odpowiedzialnoscig i §wiadomoScia, moge to powtorzy¢ rowniez
w sadzie, przedstawialem to przed Centralnym Biurem Sledczym, powtarzam, ze pakiet
inwestycyjny Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych nie zostal w pelni zrealizo-
wany. Powtarzam to z pelng §wiadomoscig. Mozna powiedzie¢, ze narazono nas tylko
na kolejne straty. W miesigcu kwietniu, kiedy przyszed! inwestor, przez cztery miesiace
przestal ptaci¢ sktadki do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Mozna powiedzie¢, ze pra-
cownicy rowniez zaczeli dostawac pensje w ratach. Obecnie jest taka sytuacja, ze mamy
zobowigzania, gdzie prywatne pienigdze kazdy z nas, pracownikéw gromadzit w pracow-
niczej kasie zapomogowo-pozyczkowej. Zniknelo to, poniewaz pracodawca wzig! to sobie
do dyspozycji, dysponowal naszymi prywatnymi §rodkami. Znikneto ponadto 220 tys. zt
prywatnych pieniedzy. Jest to wierzytelnos¢ w sadzie.

Réwniez tak wspanialomyslnie Minister, Najwyzsza Izba Kontroli ocenita. Przytocze
panstwu, ze jest pakiet, gwarancja sze$c¢dziesieciu miesiecy zatrudnienia. Na dzien dzi-
siejszy nie wiadomo, jak bedzie dalej. Premia prywatyzacyjna wspanialomy§lnie miata
by¢ wyplacona, 8 tys. zt dla kazdego pracownika w ciggu trzech miesiecy. Mozna powie-
dziec, ze do dzisiaj nie jest to zrealizowane, a niedtugo bedzie mijalo dwa lata. Zarzad
usitowal jeszcze wyrzucic to jako wierzytelnosé, ze dla pracownikow KKSM nie przystu-
guje premia prywatyzacyjna. Obowigzujg u nas pracownicze programy emerytalne. Row-
niez przez pie¢ miesiecy nie placono. Pie¢ miesiecy. Powstala wierzytelnosé zgloszona
w sadzie. Przez kolejne p6l roku zawieszone.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Jak pani tu przedstawita, na koniec roku 2011 oraz
roku 2012 wszystko bylo OK., gdyz otrzymata pani dokument, ze nie zalega ze skladkami.
Szanowni panstwo, wplaca sie w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych zaliczke i wnosi sie
pismo, stanowisko o to, zeby ZUS pozwolil pozostale naleznosci ptaci¢ w ratach. W ten
sposob pracodawca otrzymuje pismo, ze nie zalega ze sktadkami. Nie ujawniono mini-
sterstwu tego, ze zaleglosci sg, tylko ze po prostu sa w zawieszeniu, ze bedg placone
w ratach.

W ten sposob pracownicy zostali oszukani, raz, przez Ministerstwo Skarbu Panstwa,
dwa, przez inwestora. Mozna powiedzieé, ze dzisiaj Ministerstwo Skarbu Panstwa
od dnia 9 kwietnia chce wspaniatlomy§lnie obdzieli¢ pracownikow akcjami, 15%, ktore
przynalezg sie pracownikom. W ten sposob... M6j przyktad. Jako dlugoletni pracow-
nik za akcje, ktére mialem sprzedac¢ inwestorowi w miesigcu kwietniu, wzigtbym 60
tys. zl. Po prostu w biatych rekawiczkach wyczyszczono, z pracownikéw zrobiono, prze-
praszam za wyrazenie, dziadow. Ministerstwa teraz wyda nam akcje, bezwartoSciowe
akcje, ktorymi mozna sobie wytapetowaé Sciane lub nie powiem, co zrobi¢ dalej, ponie-
waz naprawde szanuje panstwa jako posiow oraz szanuje sam siebie w tym miejscu, ale
w innym gronie padajg takie stwierdzenia.

Oczekujemy od panstwa, jak powiedzial pan prezes Kostrzewa, ktory od dnia 11
marca jest oddelegowany przez rade nadzorczg do pelnienia obowigzkéw prezesa Kie-
leckich Kopalni Surowcow Mineralnych, tego, ze panstwo naprawde gleboko zamyslicie
sie nad losem Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych, zatrudnionych w nich pracow-
nikéw i ich rodzin, poniewaz sg to wyborcy, mozna powiedzie¢, nie tylko jednej partii,
ktora wnioskuje. Wrecz probuje sie nam wmowic, ze jesteSmy jakims$ orezem w czyich$
rekach. Nie jesteémy orezem w innej, w zadnej partii.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
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Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos¢” w Kieleckich Kopalniach
Surowcéw Mineralnych S.A. Jacek Michalski:

Do rzeczy. Wiaénie oczekujemy, ze panstwo pochylicie sie nad naszym losem, bedziecie
panstwo wnosi¢ lub zmienia¢ ustawy, zeby KKSM moglo otrzymac wsparcie czy to z Mini-
sterstwa Skarbu Panstwa, czy to z Agencji Rozwoju Przemystu, czy tez najpilniej mozna
uzyskacé pienigdze z Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad. Mamy tam ponad
62.000 tys. zl. Zawsze przystepujac do okresu zimowego przez czterdziesci lat, jak pamie-
tam, mieliSmy zapasy finansowe, ktére pozwalaly przetrwaé zime, mieliSmy zdolnosé
kredytowa, ze mogliSmy brac krotkoterminowe kredyty. Dzisiaj po prostu przez dziatania
inwestora, jak rowniez nadzoru ze strony Ministerstwa Skarbu Panstwa zostaliSmy tego
pozbawieni. Oczekuje, ze panstwo po prostu pochylicie sie nad naszym losem, ze panstwo
udzielicie lub bedziecie wnosic o udzielenie stosownej pomocy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Ostatni méwca. Bede gleboko wdzieczny za niepowtarzalnie watkow,
ktoére byly juz tutaj dyskutowane.

Pracownik Kieleckich Zakladow Surowcéw Mineralnych S.A. Kazimierz Bielecki:

Kazimierz Bielecki. Pracownik, trzydziestopiecioletni pracownik KKSM.
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo!
W zasadzie zostalo tutaj juz powiedziane wszystko tak, ze dla mnie pozostalo bardzo mato.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Ciesze sie.

Pracownik Kieleckich Zakladow Surowcow Mineralnych S.A. Kazimierz Bielecki:

Odni6stbym sie tutaj tylko do wypowiedzi pana prezesa. Dzisiaj po raz pierwszy spoty-
kamy sie z panem prezesem. Powiem tak. Wypowiedz pana prezesa rokuje, ze KKSM
w jaki$ sposob zostang wyciagniete z dotka, w ktory zostaly, ze tak powiem, wepchniete.
Panie prezesie, mam nadzieje, ze Wysoka Komisja zrobi wszystko, zeby pomac i nie poda-
rowac, tylko wyplacic to, co sie KKSM nalezalo, nalezy za wykonang prace na autostra-
dzie, jak i spowoduje, zeby$my od inwestora, czyli od DSS mogli odzyskaé swoje, nalezne
pienigdze. OczywiScie, panie prezesie, mam tylko jedng watpliwo$¢, czy wystarczy panu
determinacji i sity na to, zeby to zrobic, gdyz prognozy sprzedazy, ktore pan przewidzial
pomiedzy 3000 tys. a 4000 tys., na pewno utrzymalyby firme. Zresztg tak to bywalo
w innych latach. Przy dobrej pracy dzialu handlowego i zawarciu dobrych kontraktéw
naprawde jest szansa, zeby KKSM, ze tak powiem, stanely na nogi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Zamknatem juz liste méwcow. Prosze. Jezeli pan potrzebuje, to bardzo
prosze. Ale bardzo prosze o zwiezly glos.

Czlonek NSZZ ,,Solidarnos¢” w Kieleckich Kopalniach Surowcow Mineralnych S.A.
Stanistaw Pustula:

Bardzo krétko. Jestem pracownikiem jednej z kopaln, jestem zwyklym pracownikiem.
Chcialbym tutaj, w tym miejscu zapewnic, ze ze strony pracownikéw, zwyklych pracow-
nikow fizycznych rowniez nizszego szczebla, dozoru jest determinacja do walki o firme.
Nie stwarzamy zadnych, nie rzucamy ki6d pod nogi w postaci strajkéw i réznych rze-
czy, tylko staramy sie pracowac jak najrzetelniej, rozumie¢ sytuacje firmy. Pracownicy
sa tylko ciekawi, dlaczego nikt nie chce podja¢ odpowiedzialnoSci za tak Zle zrobiong
prywatyzacje, jezeli nie prawnej, to chociazby moralnej. Z punktu widzenia pracowni-
koéw, jest to nie do opisania. Po prostu nie jesteSmy pewni jutra, tego, co bedzie dale;j.
Jeszcze raz ze strony zwyklych pracownikow moge zapewnié tutaj pana prezesa, ze tak
jak do tej pory dolozymy wszelkich staran, zeby ratowac, poniewaz zalezy nam na miej-
scach pracy. Jest to ciezki region zagrozony bezrobociem. Tylko jeszcze raz podkre§lam,
ze chcieliby$my, zeby kto§ podjat odpowiedzialno$¢ prawng czy chociazby moralng za zlg
sytuacje naszej firmy. Dziekuje §licznie.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Juz definitywnie zamykam dyskusje. Bardzo prosze o udzielenie odpo-
wiedzi. Potem poddam pod glosowanie dezyderat. Jak rozumiem, wnioskodawcy pod-
trzymuja dezyderat. A wiec potem przystapimy do glosowania. Bardzo prosze, panie
ministrze.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
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Panie przewodniczacy, Szanowna Komisjo!

Postaram sie dosy¢ zwiezle poskladaé wszystkie pytania i odpowiedzieé, po pierwsze,
jak wygladat proces wyboru doradcy prywatyzacyjnego. Potwierdzilo sie to w dwéch zapy-
taniach. Ot6z jedynym kryterium wyboru, a bylo to postepowania otwarte, postepowanie
przetargowe, byla oferowana cena. Przystapito, to znaczy swoja oferte zlozylo konsor-
cjum Grupa Konsultingowa Jagietto, Wrebiak i Wspolnicy, konsorcjum PKF Consult, F5
Konsulting, Doradztwo Gospodarcze DGA. W kolejnym pytaniu padlo, jaka to byla cena.
Byla to cena: 331 tys. zl, 543 tys. z1, 98 tys. zt brutto. Byla to najnizsza cena. Kolejno
byto to konsorcjum BAA Polska i Budoserwis z siedzibg w Chorzowie, ktore daty odpo-
wiednio gorsze warunki. W zwigzku z tym bylo to postepowanie otwarte, postepowanie
w drodze przetargu, byta powolana komisja. Jedynym kryterium byla cena.

Jezeli chodzi o kolejne pytanie, ktére padato — czy nie mozna bylo wlozy¢ pakietu
socjalnego do umowy prywatyzacyjnej? Otoz, nie. Zgodnie z orzecznictwem Komi-
sji Europejskiej, takie ujecie pakietu socjalnego jako jednej ze skladowych do wyboru
inwestora mogloby by¢ zarzutem jako stosowanie niedozwolonej pomocy publicznej.
W zwigzku z tym po zaakceptowaniu ceny i parafowaniu umowy dopuszczamy strone
spoteczng do negocjowania pakietu socjalnego. Taka i wylgcznie taka jest rola Skarbu
Panstwa. Tutaj nie mozemy nic zmieni¢.

Jezeli chodzi o spotke celowa, o ktérag pytal pan posel Suski, wskazanie na ostatniej
prostej w negocjacjach spotki celowej jest zgodne z rozporzgdzeniem. Nie jest natomiast
tak, ze jedynym zabezpieczeniem jest kapital np. 5 tys. zl, poniewaz wszelkie gwarancje
i zobowigzania nalozone sg na firme, na inwestora, ktory bral udziat w negocjacjach,
ktory swoim majatkiem czy kwotami gwarancyjnymi zabezpiecza realizacje poszczeg6l-
nych zadan.

Jezeli chodzi o sugestie, ze od samego poczatku byl pomyst spowodowania upadtosci,
my takich informacji ani nawet przestanek nie mamy. Jezeli pan posel posiada jakiekol-
wiek informacje, bezwzglednie nalezatoby zglosi¢ to do organow $cigania.

Jezeli chodzi o prowadzenie takze negocjacji rownoleglych, poniewaz padto pytanie
czy zarzut, jakim cudem dzieje sie tak, ze negocjujemy z dwoma, a konczymy z jednym,
wynika to z ustawy oraz z rozporzadzenia, ktére obowigzywalo rowniez przed rokiem
2008. Nie jest niczym dziwnym, jest powszechnie stosowane w praktyce ministra Skarbu
Panstwa, ze stosujemy negocjacje rownolegle, zeby uzyskac jak najlepsze efekty dla
Skarbu Panstwa, a w ostatecznoSci podpisujemy umowe z najlepszym oferentem, ktory
daje najlepsze warunki, maksymalne zyski dla Skarbu Panstwa.

Jezeli chodzi o pytanie na temat zgody i podobnego stosowania standardéw w przy-
padku LOT-u i w przypadku Kieleckich Kopalni Surowcéow Mineralnych, najpierw, jak
panstwu méwitem, musimy zapoznac sie z wnioskiem, ktorego do dzisiaj nie ma. Zdaje
sobie sprawe, ze, po pierwsze, jest to zmudna praca, zeby przygotowac taki wniosek.
Jest z nami pan prezes Kostrzewa, z ktorym wspolpracuje nie od dzisiaj jako z preze-
sem Kieleckich Kopalni Surowcéw Mineralnych, poniewaz w tym temacie jeszcze jako
z czlonkiem rady nadzorczej DSS spotykaliémy sie wielokrotnie. Miedzy innymi pan
prezes Kostrzewa jest jakby jedng z gwarancji wykonania wlasnie ze wzgledu na swoje
doswiadczenia restrukturyzacyjne, determinacje i wspoétprace z nami.

Chcialbym panstwu powiedzieé, ze przedstawiciel Skarbu Panstwa w roku ubieglym
ztozyl rezygnacje ze wzgledu na niemozliwo§¢ realizacji swoich obowiazkow, ze wzgledu
na brak mozliwoSci wspolpracy z poprzednim Zarzgdem. W zwigzku z tym dzisiaj mamy
innego przedstawiciela Skarbu Panstwa, dzisiaj mamy innego prezesa Zarzadu. Uwa-
zam, ze... Oby wspolpraca byla skuteczna, natomiast az tak dalece optymistyczny bym
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nie byl ze wzgledu na to, ze wniosek trzeba zlozy¢, ze wzgledu na to, o czym méwitl pan
Kowalewski — 0 uwarunkowaniach udzielenia pomocy oraz procedowaniu pomocy.

Jezeli chodzi o wynagrodzenia firmy doradczej, juz panstwu powiedziatem.

dJezeli chodzi o audyt KPMG, to na wniosek pana posla na pewno jesteémy w sta-
nie ujawnic takie informacje, natomiast tutaj nie dysponuje zadnym materialem, zeby
to przekazac.

Jezeli chodzi o 15% akcji, ktoérych chcemy sie pozbyé, to de facto przedstawiciel zalogi
jakby przedstawil informacje, na jakiej zasadzie owe 15% i dlaczego tylko 85%, wedlug
pani posel pierwszej méwcezyni, przeznaczyliémy do prywatyzacji. Ot6z, na mocy ustawy
o komercjalizacji i prywatyzacji 15% jest zarezerwowane dla pracownikow. Bedzie
to przekazywane nieodplatnie.

To tyle, jezeli chodzi o wyjasnienia w odpowiedzi na pytania. Jeszcze jezeli cho-
dzi o Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad oraz dywidende, przepraszam,
poniewaz jeszcze to ominglem. Zaczne od dywidendy. Chcialbym panstwu powiedziec,
ze Skarb Panstwa, Ministerstwo Skarbu Panstwa nie zasypialo gruszek w popiele. Nie
byto sytuacji, w ktorej nie wykonywaliémy zadnej czynnosci celem podziatu zysku i reali-
zacji podziatu zysku. W dniu 5 kwietnia 2011 roku odbylo sie zwyczajne walne zgroma-
dzenie spotki, gdzie jedynym akcjonariuszem wtedy byl jeszcze Skarb Panstwa. Zgodnie
z uchwalg zwyczajnego walnego zgromadzenia, przeznaczylo ono na wyplate dywidendy
do Skarbu Panstwa dzisiaj owiang juz legenda kwote ponad 3000 tys. zI. Natomiast
wplata na konto Skarbu Panstwa miala by¢ zrealizowana w terminie sze§¢dziesieciu
dni, gdyz trzeba bylo spélce da¢ sie przygotowaéc do tego, zeby mogta wyplaci¢ taka
kwote. Gdyby$my uruchomili to w terminie np. siedmiu dni, pewnie zaraz narazilibySmy
sie na zarzuty, ze zaburzylo to plynnoéc firmy. W zwigzku z tym, ze trwaly kontrakty
i trwala eksploatacja z16z, zwyczajne walne wyznaczylo termin sze$cdziesieciodniowy.
Zarzad nie wykonal uchwaly, ktora zostala zaskarzona. Dzisiaj jest ona potwierdzona
wyrokiem do egzekucji.

Jezeli chodzi o Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad, w momencie, kiedy
dostawali$my petycje od zwigzkéw zawodowych — rzeczywiscie, odbylem takie spotkanie
i splywaja do nas pisma - zglosiliSmy sie do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Auto-
strad, poniewaz nie my jesteSmy dysponentem Srodkoéw, ktore sa w ich funduszu. Z infor-
macji przekazanej przez Generalng Dyrekcje wynika, ze o splacie niektérych niezaspo-
kojonych... Zacytuje tutaj: ,,naleznoSci przedsiebiorcow wynikajacych z realizacji udzielo-
nych zamoéwien publicznych ma zastosowanie jedynie do przedsiebiorcow spetniajgcych
wymagania dla mikroprzedsiebiorcy, matego lub redniego przedsiebiorcy, to jest takiego,
ktory co najmniej w jednym z ostatnich dwoch lat obrotowych przed ztozeniem wniosku,
a w przypadku przedsiebiorcow dzialajacych krocej, biorac pod uwage caty okres ich dzia-
talnosSci przed ztozeniem wniosku, zatrudniat sredniorocznie od zera do dwustu pieédzie-
sieciu pracownikow”. Takiej przestanki KKSM nie spetnia. W zwigzku z tym Generalna
Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad uznaje, ze nie ma podstaw prawnych do wyplaty
kwoty obejmujacej wierzytelnos¢ KKSM. Jest to potezne utrudnienie, zdaje sobie z tego
sprawe, natomiast w $wietle prawa na dzisiaj nic nie mozemy z tym zrobic.

Chciatbym podsumowac¢ tylko i wylacznie w ten sposob. Mamy nowego prezesa, ktory,
jak wida¢, po pierwsze, ma do§wiadczenie restrukturyzacyjne, po drugie, jest zdetermino-
wany. Za chwile bedziemy znali plan restrukturyzacyjny. Dobrze wspolpracuje z zaloga,
gdyz zaloga zadeklarowala minimalne ustepstwa tak, zeby utrzymac miejsca pracy. Ocze-
kujemy na wniosek méwigcy o jakimkolwiek wsparciu. Bedziemy go procedowaé. JesteSmy
w stalym kontakcie. To tyle, co na teraz moge powiedzie¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze, za obszerne, wyczerpujace wyjasnienia oraz deklaracje
dobrej woli, ktérg pan minister ztozyl. Zamknatem juz dyskusje. Szanowni panstwo, wobec...

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnosé” w Kieleckich Kopalniach
Surowcéw Mineralnych S.A. Jacek Michalski:
Panie przewodniczacy, chcialbym zapytaé, poniewaz nie uslyszalem...
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Przepraszam bardzo, ale ja prowadze posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos§é¢” w Kieleckich Kopalniach
Surowcow Mineralnych S.A. Jacek Michalski:
Ale, panie przewodniczacy, nie uzyskalem odpowiedzi ze strony pana ministra badz
przedstawicieli Ministra Skarbu Panstwa na pytanie, jak jest z wykonaniem pakietu
socjalnego. Konkretnie stawiam tu zarzuty.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Prosze szybko krotko odpowiedziec i przechodzimy do glosowania. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
Jezeli chodzi o pakiet socjalny, zgodnie z przyjeta...

Przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos¢” w Kieleckich Kopalniach
Surowcow Mineralnych S.A. Jacek Michalski:
Przepraszam, pakiet inwestycyjny.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pan minister ma glos.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
Jezeli chodzi o pakiet, to, po pierwsze, firma audytowa, zewnetrzna firma audytowa
KPMG, stwierdzitla wykonanie zobowigzan pozacenowych, w tym pakietu inwestycyj-
nego, zgodnie ze strategia rozwoju spotki zatwierdzong przez Zarzad. Terenowa dele-
gatura Ministerstwa Skarbu Panstwa zatwierdzila owo sprawozdanie. Ministerstwo
Skarbu Panstwa uznalo zrealizowanie pakietu inwestycyjnego.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, zaczalem méwié o tym, ze doceniam i obszerno§é
argumentacji przedstawionej tutaj przez pana ministra, i dobra wole ministerstwa
do wspoélpracy ze spotkg. Widze, ze wspolpraca ta ma miejsce. Minister czeka na wnio-
sek. Wyrazil tutaj gotowosé daleko idacego wspodltdzialania. Wiemy tez o tym, ze miala
miejsce kontrola Najwyzszej Izby Kontroli dotyczaca procesu. A wiec wydaje mi sie,
ze s to powody na rzecz tego, zeby nie glosowaé dezyderatu, ktory przedstawili posto-
wie. Ale rozumiem, ze jest to §wietym prawem autoréw. Jezeli panstwo podtrzymujecie,
zaraz poddam go pod glosowanie.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Podtrzymujemy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Czy jest potrzeba czytania dezyderatu? Wszyscy otrzymali, jak rozumiem, tak? Nie
ma potrzeby, tak? Jest potrzeba? Prosze bardzo.

,Dezyderat nr 2 Komisji Skarbu Panstwa do Prezesa Rady Ministrow w sprawie pry-
watyzacji Kieleckich Kopalni Surowcow Mineralnych, uchwalony na posiedzeniu w dniu
20 marca 2013 roku.

Komisja Skarbu Panstwa na posiedzeniu w dniu 20 marca 2013 roku wystuchata
informacji na temat sytuacji organizacyjnej i finansowej przedsiebiorstwa Kieleckie
Kopalnie Suroweéw Mineralnych. W zwigzku z watpliwo§ciami dotyczgacymi procesu
prywatyzagcji, jak i jego negatywnymi konsekwencjami domagamy sie od Prezesa Rady
Ministrow wszczecia postepowania wyjasniajacego, ktérego celem bedzie ocena skut-
koéw prywatyzacji KKSM oraz zbadanie, czy nie zostaly naruszone interesy gospodarcze
akcjonariusza, jakim jest Skarb Panstwa, oraz zidentyfikowanie przyczyn, ktére dopro-
wadzily do gwaltownego pogorszenia sytuacji finansowej spotki, czego konsekwencjg jest
postawienie jej w stan upadtoSci ukladowej. Oczekujmy systematycznego informowania
Komisji Skarbu Panstwa o podejmowanych przez pana Premiera dzialaniach w przed-
miotowe]j sprawie”.

Poddaje pod glosowanie przeczytany w tej chwili dezyderat.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem dezyderatu? (4). Glosuja cztonkowie Komisji Skarbu
Panstwa. Szanowni panstwo, prosze o powage. Kto jest przeciw? (8). Kto sie wstrzymat?
(0). Prosze o przedstawienie wynikow.

Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie. Zapraszam na jutrzejsze o godz. 15.00. Dys-
kutujemy o portach. Dziekuje bardzo.




