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Recenzja ksigzki Bolestawa Niemierki
Samoocena 1 test. Moje doswiadczenia

MIROSEAW ]. SZYMANSKI

Akademia Pedagogiki Specjalnej*

olestaw Niemierko, autor recenzowanej
ksigzki, jest jednym z czolowych pol-
skich pedagogéw. Poczatkowo zajmowat
sie pedeutologia, ale szybko przesunal swe
zainteresowania naukowe na dydaktyke
i skoncentrowal sie na problematyce badania
osiagnie¢ szkolnych. Stale dazyl do pozna-
nia i rozwoju teorii pomiaru dydaktycznego,
a takze wypracowania takich sposobow tego
pomiaru, by byl obiektywny, trafny, rzetelny
i skuteczny. Takie podejscie sktania do prefe-
rowania metod ilosciowych, w ktérych gtéwna
role odgrywaja testy, co moze by¢ kojarzone
z pedagogika pozytywistyczng. Niemierko
zawsze jednak byt rozwazny i krytyczny,
w swych pracach wielokrotnie przestrzegat
przed przecenianiem, powierzchownoscia
i administracyjnym wykorzystywaniem
wynikow testow. Dzi$ jest bez watpienia
wybitnym specjalistg do spraw diagnostyki
edukacyjnej w Polsce, autorem, wspotautorem
iredaktorem naukowym wielu publikacji z tej
dziedziny. Od wielu lat jest takze honorowym
przewodniczacym Polskiego Towarzystwa
Diagnostyki Edukacyjne;j.
Wérdd licznych prac, ktdre znajduja sie
w dorobku Bolestawa Niemierki, najnowsza
Samoocena i test. Moje doswiadczenia zajmuje
miejsce szczegolne. W duzej mierze jest to
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ksigzka autobiograficzna, co w polskiej peda-
gogice zdarza si¢ niezbyt czesto. Watki oso-
biste pojawiajg sie w blogach, czasem takze
we fragmentach ksigzek. Tu jednak polowa
ksigzki to relacja autora, ktéry opowiada
o sobie i swoich bliskich. W drugiej czesci ten
»prywatny” ton jest juz ukryty, cho¢ wybdr
haset w czym$ w rodzaju ,,Niemierkowskiej
miniencyklopedii dydaktycznej” tez jest
wynikiem preferencji osobistych.

Ksigzka sktada sie z czterech czesci.
Dwie pierwsze, zatytulowane ,Czekanie
na pomoc” oraz ,,Wérod ludzi”, przyblizaja
sylwetki osob, ktore w zyciu autora odegraty
szczegoOlnie wazng role. Przedstawiajgc ich
cechy, dzieki ktérym osoby te zostaly zapa-
mietane jako znaczace, a takze relacje z nimi,
Niemierko dokonuje przy okazji wlasnej
autocharakterystyki, ktéra obejmuje rézne
okresy zycia - od wczesnego dziecinstwa
do pelnej dojrzatosci. Cato$¢ jest wynikiem
nalozenia si¢ dwu perspektyw: samooceny
i testu. Jak autor ksigzki napisal we wste-
pie, samoocena byta dla niego ustawicznym
problemem, a testy i testowanie — specja-
lizacja naukows. Samoocena jest zawsze
mniej lub bardziej subiektywna, testy za$
sa wzglednie obiektywne, przy zalozeniu,
ze kryteria, ktdre legty u podstaw ich kon-
strukeji, zostaly wlasciwie dobrane oraz daja
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szanse trafnej operacjonalizacji zjawisk i sta-
noéw rzeczy podlegajacych badaniu.

W pierwszej czeéci ,,Czekania na pomoc”
zostaly przedstawione sylwetki oséb, z kto-
rymi autor zetknal si¢ w pierwszych latach
zycia, w okresie przedszkolnym oraz pod-
czas nauki w szkole. Sa tu opisane rézne
osoby: najblizsi czlonkowie rodziny, koledzy,
nauczyciele, znajomi. Charakterystyki osob
sg zwiezle i sugestywne, a zarazem selek-
tywne w sensie rodzaju informacji o danej
osobie. W wyborze, jak sadze, decydujace
znaczenie odegraly pewne cechy charakteru
danej osoby, jakis rys zachowan, ktory silnie
wplynal na narratora i utrwalit si¢ w jego
pamieci. Czasem, jak w ,,portrecie” Przed-
szkolanki lub Klasyfikatorki, sg to pojedyn-
cze sytuacje, kiedy indziej (Moja Mama, Méj
Ojciec) retrospekcja z oczywistych powo-
dow obejmuje diuzszy okres, cho¢ stale jest
utrzymywana w przyjetych ramach dtugosci
wypowiedzi. Wérdéd krétkich wybiérczych
charakterystyk znaczacych postaci, z kto-
rymi Niemierko zetknat sie w zyciu dorostym
po wyjsciu z rodziny i szkoty (Wsréd ludzi),
mozna tatwo wyodrebni¢ te, ktore ukazat
bardziej oficjalnie, zapewne chcac podkre-
8li¢, ze traktowal i traktuje je jako autorytety
(Profesor Szaniawski, Profesor Nawroczy#-
ski, Profesor Oko#, Profesor Husén, Profesor
Tomaszewski). Do innych, nawet gdy sg lub
byli profesorami, odnosi si¢ bardziej po kole-
zensku, podajac tylko ich imiona (Heliodor,
Krzysztof). ,Galeria” kolegdw z réznych okre-
sow dziatalno$ci zawodowej jest oczywiscie
znacznie dluzsza, obejmuje zaréwno wybra-
nych wspotpracownikéw z roznych instytucji
naukowych i uczelni, jak i osoby wspoldzia-
tajace z Profesorem w badaniach i rozwijaniu
teorii diagnostyki edukacyjnej. Prezentacje
nie majg charakteru laurek. Autor spoglada
na wszystkie postaci analitycznie, ukazuje
ich walory, czasem jednak nie kryje rozcza-
rowania i nie szczedzi stow krytyki. W nar-
racji dominuje che¢ dobrego zrozumienia
poszczegolnych osob, pozytywny stosunek

emocjonalny do nich. Widoczna jest per-
spektywa pedagogiczna. Z analizy sukcesow
i porazek, pozytywnych cech osobowych
napotkanych ludzi Niemierko niejednokrot-
nie wyciagga wnioski, ktére zapewne sam
wykorzystywat i nadal bierze pod uwage.
Moga one stuzy¢ jako dyrektywy dla innych
0s6b w réznych korzystnych lub niekorzyst-
nych sytuacjach zyciowych.

W dwoch nastepnych czesciach ksigzki
zostaly omdéwione hasta, ktére ze wzgledu
na autorski wybdr i osobistg charakterystyke
tresci sg prezentacja tego, co jest szczegdl-
nie wazne w Niemierkowskiej pedagogice.
W czesci trzeciej, zatytulowanej ,,Dylematy
pomiaru w edukacji”, Niemierko przedsta-
wit wlasne ujecie 41 pojeé, ktdre uznat dla
szczegdlnie wazne w tej dziedzinie. Hasla nie
zostaly umieszczone w kolejnosci alfabetycz-
nej. Trudno orzec, co decydowalo o przyje-
tym uporzagdkowaniu. Na ogdét wystepuje
konsekwencja tematyczna i dazenie do pre-
zentacji od tego, co ogolne, do spraw bardziej
szczegotowych (Ksztalcenie, Cele ksztalcenia,
Tres¢ ksztalcenia, Standardy edukacyjne,
Program ksztalcenia lub: Test, Plan testu,
Test sprawdzajgcy wielostopniowy, Zadanie
testowe, Analiza zadan, Klasyczna teoria
testu, Teoria wyniku zadania). Gdzie indziej
trudno jednak znalez¢ takie podejscie struk-
turalne do ukladu haset (Edukacyjna war-
to$¢ dodana, Teczka prac ucznia, Ewaluacja
w edukacji). Ogdlnie mozna jednak dostrzec
dazenie do ujmowania hasel w bloki tema-
tyczne, co sprawilo, ze nie mogl by¢ zastoso-
wany ich uklad alfabetyczny. W tym ujeciu
dobrym rozwigzaniem edytorskim byloby
wytluszczenie stowa kluczowego dla grupy
tematycznej (w podanych przyktadach: Test,
Ksztatcenie). By¢ moze uda si¢ to wprowadzi¢
w ewentualnej nastepnej edycji ksigzki.

Autorska charakterystyka podstawo-
wych poje¢ ma bardzo duze znaczenie dla
wspotpracownikow i kontynuatoréw badan
prowadzonych przez Niemierke, a takich ma
on w Polsce wielu. Stanowi tez wazny ukfad
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odniesienia dla innych naukowcoéw i prakty-
kow, nawet jesli w poszczegolnych kwestiach
majg odrebne zdanie lub ze stanowiskiem
zaprezentowanym w podanej wykladni
nie w pelni si¢ zgadzaja. Mnie na przy-
ktad nie bardzo odpowiada przedstawione
w ksigzce ujecie odpowiedzialnosci eduka-
cyjnej, ktére zostato nazbyt sprowadzone
do odpowiedzialnosci prawnej. Ten wymiar
odpowiedzialno$ci jest wazny, ale w pierw-
szej kolejnosci nalezatoby umiesci¢ troske
o dobro dziecka (czy szerzej — wychowanka),
odpowiedzialno$¢ za wykonywanie zadan
wychowawczych powierzonych przez spo-
teczenstwo, respektowanie norm etycznych
i - cojest oczywiste — stosowanie najnowszej
wiedzy uzyskanej przez nauki o wychowaniu
do rozwigzywania codziennych probleméw
wstepujacych w praktyce.

Cze$¢ czwarta ,Suma dos$wiadczen”
ma charakter refleksyjny. Autor po wstep-
nych rozwazaniach odnoszacych sie do
zmian cywilizacyjnych i roli paradygmatow
W nauce stara si¢ przekaza¢ w eseistycznej
formie wazniejsze wyniki swych obserwacji
dotyczacych statusu i dzialania wspodtczes-
nego profesora, jego rodziny i srodowiska.
W oddzielnych miniesejach Niemierko
wyjasnia, na czym polega praca nauczyciela
akademickiego nad sobg, co decyduje o jako-
$ci wykladow, dlaczego trudno mie¢ bardzo
dobrych nastepcow. Teksty swiadczg o grun-
townej znajomosci realiéw i problemow
wspolczesnych uczelni wyzszych. Nie brak

w nich tez nuty autoironii i pewnej krytyki,
ale pozbawionej ztosliwosci, pod adresem
nauczycieli akademickich.

Autor kieruje te ksigzke do psychologdw,
pedagogow, studentéw i naukowcow
zainteresowanych przemianami edukacji
w Polsce i na §wiecie oraz diagnostéow
edukacyjnych zatrudnionych w porad-
niach, o$rodkach metodycznych i komisjach
egzaminacyjnych, a takze do pracowni-
kéw nadzoru pedagogicznego, absolwen-
tow podyplomowych studidéw pomiaru
dydaktycznego oraz czlonkéw Polskiego
Towarzystwa Diagnostyki Edukacyjnej.
Jego zdaniem publikacja moze by¢ pozy-
teczng lektura dla mlodych nauczycieli oraz
nauczycieli akademickich prowadzacych
badania proceséw uczenia sie. Adresatami
ksigzki sg tez starsi pedagodzy, pamietajacy
skomplikowane powojenne dzieje. Moga oni
na kartach ksigzki napotkac¢ osoby i sytuacje
z dawnych lat, konfrontowa¢ swoje obserwa-
cje i oceny z tymi, ktore przedstawit Bole-
staw Niemierko. Zgadzajac si¢ w pelni z ta
opinia, dodalbym jeszcze doé¢ liczne grono
32 wypromowanych doktoréw i kolejnych
doktorantéw Profesora. Ogélnie mozna
powiedzie¢, ze ksigzka moze zainteresowaé
wszystkich, ktorzy pragna przeczytaé orygi-
nalng i dobrze napisang prace o badaniach
osiaggniec¢ szkolnych uczniéw, wspottwor-
cach ich sukceséw oraz naukowcach, kto-
rzy do niedawna zajmowali si¢ lub obecnie
zajmuja si¢ problemami polskiej oswiaty.

Tekst ztozony 22 listopada 2016 r., przyjety do druku 19 stycznia 2017 r.



