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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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9 lipca 2014 r.

Komisja Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem posta Tadeusza
Aziewicza (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu RP wniosek grupy postow, prze-
kazany dnia 16 czerwca 2014 r. do Komisji Skarbu Panstwa, dotyczacy
»oprawy przekroczenia 20% udziatow w Grupie Azoty przez Norica Holding
— spotke zalezng od rosyjskiego Acronu, co w konsekwenciji przektada sie
na mozliwos¢ wprowadzenia przez rosyjski kapitat cztonka do Rady Nadzor-
czej Grupy Azoty”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Rafal Baniak podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa wraz
ze wspoélpracownikami, Stawomir Grzelak dyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa
i Prywatyzacji Najwyzszej Izby Kontroli, Andrzej Skolmowski wiceprezes Zarzagdu Grupy Azoty SA,
Pawel Wojcik asystent prezydenta Miasta Putawy, Marcin Chylinski doradca prawny Grupy Azoty
z Kancelarii Prawnej Weil Gotshal & Manges oraz cztonkowie organizacji zwigzkowych dziatajgcych
w Grupie Azoty SA: Pawel Baran, Andrzej Bartuzi, Roman Bak, Bozena Borys, Katarzyna
Gluszynska, Roman Gora, Marek Golsztejn, Andrzej Jacyna, Jerzy Koziol, Marian Krol,
Tadeusz Marczuk, Adam Odolski, Anna Ozga, Marek Panek, Wiadystaw Papuga, Mirostaw
Pomorski, Maria Rzeszut, Tadeusz Szumanski, Jacek Wojtowicz, Stawomir Wrega, Leszek
Zalewski, Krzysztof Zielinski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wiestaw Koziol i Iwona Kubaszewska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa. Serdecznie witam panie postanki,
panéw postéw i zaproszonych gosci. Dzisiejsze posiedzenie odbywa sie w trybie art. 152
ust. 2 regulaminu Sejmu, na wniosek grupy postéw, ktory zostal przekazany w dniu 16
czerwca 2014 r. W porzadku posiedzenia mamy jeden punkt, jest to zgodnie z przedlo-
zonym wnioskiem rozpatrzenie ,,Sprawy przekroczenia 20% udziatow w Grupie Azoty
przez Norica Holding — spétke zalezng od rosyjskiego Acronu, co w konsekwencji prze-
ktada sie na mozliwos§¢ wprowadzenia przez rosyjski kapitat cztonka do Rady Nadzorczej
Grupy Azoty”. Tytul ten jest zaczerpniety z wniosku, ktory zostatl przedtozony Wysokiej
Komisji.

Szanowni panstwo, poniewaz, jak powiedziatem, pracujemy w trybie art. 152 naszego
regulaminu, nie pytam o inne punkty porzadku obrad, gdyz zgodnie z tym trybem
na dzisiejszym posiedzeniu mozemy zrealizowaé tylko ten punkt porzadku dziennego.
Przystepujemy wiec do jego realizacji. Wiem od pana przewodniczgcego, ze w imieniu
wnioskodaweow wystgpi pani poset Malgorzata Sadurska. Bardzo prosze panig posel
o zabranie glosu.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, panie ministrze, szanowni goscie, panie
i panowie postowie, w dniu 11 czerwca 2014 r. opinia publiczna zostata poinformowana
o tym, ze rosyjski Acron, poprzez dzialajacg w jego imieniu Norice Holding, dysponuje
juz 20% akcji Grupy Azoty, polskiego giganta chemicznego, spotki determinujgcej rozwdj
polskiej gospodarki, zatrudniajacej tgcznie 15 tys. pracownikow. Uzyskanie przez rosyj-
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ski kapital 20% pakietu akcji Grupy Azoty umozliwia mu wprowadzenie przedstawiciela
do Rady Nadzorczej Spotki, a tym samym, otwiera mu droge do wrazliwych, nieujaw-
nionych publicznie informacji, takich jak patenty, licencje, know-how, ale takze daje
wplyw na strategiczne decyzje z punktu widzenia sp6tki np. o planowanych inwestycjach
czy o podziale dywidendy. Po ujawnieniu poziomu akcjonariatu Acronu w Grupie Azoty,
Minister Skarbu Panstwa w wydanym o§wiadczeniu zaznaczyl, ze traktuje Grupe Azoty
jako spétke o znaczeniu strategicznym. Niestety, sg to tylko stowa, bo za tym zapew-
nieniem nie poszly zadne prawne dzialania, skutecznie chronigce polskg chemie przed
wplywami, oczywiscie, Rosji.

W przypadku decyzji podejmowanych w stosunku do spélek chemicznych trudno nie
odnie$¢ wrazenia, ze rzad dziala malo skutecznie, by powstrzymaé ekspansje Acronu
iuchroni¢ polskg chemie przed nieustannymi prébami wrogiego przejecia. Ostatnie
dwa lata pokazujg, ze w tym zakresie Rosjanie sg zdeterminowani i, niestety, mozemy
powiedziec, ze skuteczni, natomiast brak jest tej determinacji ze strony rzgdu w kwestii
zabezpieczenia polskich intereséw narodowych. Czy mozliwe bowiem jest wprowadzenie
swego przedstawiciela do Rady Nadzorczej Grupy Azoty przez spotke Acron? Odwotam
sie szanowni panstwo do posiedzenia Komisji Skarbu Panstwa, ktére odbyto sie rok
temu, w dniu 11 lipca 2013 r. Minister Tamborski, powolujac sie na zapisy statutowe
i Kodeks Spotek Handlowych, stwierdzil wowczas, ze taka mozliwo$¢ oczywiscie ist-
nieje po przekroczeniu odpowiedniego pulapu akeji. Pulap ten w tym momencie zostat
przekroczony. Od czasu poczgtkowych planéw konsolidacji spélek chemicznych, ktore
zdaniem rzadu mialo zablokowaé wezwanie Acronu na przejecie Zakladéow Azotowych
w Tarnowie, przekonywaliSmy, ze sprawa tylko samej konsolidacji, bez wprowadzenia
mechanizmow prawnych, gwarantujacych pelnie praw wlasScicielskich Skarbowi Pan-
stwa oraz zapewniajgcych strategiczny charakter Grupie Azoty, nie przyniesie pozada-
nego rezultatu i Grupa Azoty bedzie narazona na ciagle proby wrogiego przejecia przez
obcy kapital. Niestety historia pokazuje, ze zapewnienia Ministerstwa Skarbu Panstwa
o tym, ze wystarcza zapisy statutowe, okazaly sie zapewnieniami bez pokrycia.

Drugg sprawa, ktéra mocno zawazyla na bezpieczenstwie Grupy Azoty, byla decyzja
Ministra Skarbu Panstwa o zbyciu pakietu 12% akcji Spo6iki po konsolidacji. W momencie
przejecia ,,Putaw” przez ,,Tarnow” Skarb Panstwa posiadal 45% akcji. Minister Skarbu
Panstwa mial wowczas dwie mozliwosci: albo zby¢ 12% akeji do putapu 33%, albo oglosié
wezwanie na akcje do poziomu 66%. Mimo licznych apeli o zwiekszenie pakietu akcji
Skarbu Panstwa tak, aby zagwarantowac stabilny i bezpieczny poziom wlaScicielski,
Minister Skarbu Panstwa podjal decyzje o pozbyciu sie, o sprzedazy pakietu 12% akcji,
przez co polska chemia zostala narazona na konsekwentng i skuteczng realizacje planu
kapitatu rosyjskiego.

Kolejnym btedem, ktory narazit polskg chemie na rosyjskie wplywy, byto zbagatelizo-
wanie przez Ministra Skarbu Panstwa informacji o wzmozonym zainteresowaniu Rosjan
Grupg Azoty, czego dowodem bylo ujawnienie przez media lobbingu, jakiego dopuszczali
sie polscy politycy prowadzacy rozmowy z rzgdem w sprawie zakupu przez Acron Grupy
Azoty. Chodzi mi gléwnie o zaangazowanie bylego prezydenta Aleksandra Kwasniew-
skiego, ktory w tej sprawie, zgodnie z o§wiadczeniem samego pana prezydenta Kwa-
$niewskiego, spotkal sie z szefem rzgdu Donaldem Tuskiem i przewodniczacym Rady
Gospodarczej przy premierze, Janem Krzysztofem Bieleckim. Sam fakt podejmowania
i prowadzenia rozmow w takim zakresie powinien uczuli¢ Ministerstwo Skarbu Panstwa
na powage sytuacji i spowodowac podjecie jak najszybszych dzialan zabezpieczajacych
interesy polskiej spotki.

Nastepnym bledem ze strony Ministra Skarbu Panstwa byla zbyt duza ufnos¢ w to,
ze Rosjanie nie osiagng wymaganego prawem i statutem pakietu akcji, ktéry umozli-
wialby im wprowadzenie swego przedstawiciela do Rady Nadzorczej Spotki. Skarb Pan-
stwa glosami swoich ministrow, szczegblnie pana ministra Tamborskiego, potwierdzit
to na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa w dniu 11 lipca 2013 r. Méwil on woweczas,
ze Skarb Panstwa jest w dobrej kooperacji z innymi inwestorami. Chodzi tu o akcjona-
riuszy finansowych, ktérzy — i to jest cytat z wypowiedzi pana ministra Tamborskiego
- ,,mieli poprzeé rzgdowy plan konsolidacji spétek chemicznych”. Tylko, ze zapewnienia
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te, niestety, wobec dzisiejszej sytuacji okazaly sie pozorne. Zgodnie z informacjg przed-
stawiong przez ministra Tamborskiego 11 lipca 2013 r. Norica Holding, czyli efektyw-
nie — Wiaczestaw Kantor, posiadata 15,34% akcji Grupy Azoty. Natomiast 11 miesiecy
pdzniej bylo to juz ponad 20% akcji.

Szanowni panstwo, jak wyglada struktura akcjonariatu Grupy Azoty? Ministerstwo
Skarbu Panstwa w swojej informacji pisemne;j jg przedstawila. Ja za$ opieram sie na gra-
ficznej prezentacji akcjonariatu Grupy Azoty, przygotowanej przez Spotke. Skarb Pan-
stwa — 33%, Norica Holding - 20%, ING OFE - 9,96%, TFI PZU - 8,76%, EBOR - 5,75%,
pozostali — 22,53%. Pozostali, to drobny akcjonariat rozproszony i te podmioty, ktore nie
przekroczyly 5% i w zwiagzku z tym nie muszg tego publicznie oglaszac.

Przeanalizujmy te sytuacje. Czy ta struktura akcjonariatu gwarantuje bezpieczen-
stwo Grupie Azoty i czy ta struktura akcjonariatu nie rodzi przypuszczenia, ze Acron
moze nadal wzywac do zakupu akcji Grupy Azoty? Chodzi mi gléwnie o podmioty ING
OFE i TFI PZU. Mozemy sie zastanowi¢, czy podmioty finansowe, inwestycyjno-emery-
talne, bo tak je nalezy okreslaé, w pelni zabezpieczajg i gwarantuja powodzenie pomy-
stow rzadowych? Zgodnie z prawem i z misjg podmiotéw finansowych, majg dziatac
na rzecz swoich uczestnikéw. Natomiast nie do konica sg zobowigzane dziala¢ na rzecz
interesu Skarbu Panstwa. Ich misja, zapisang rowniez prawem, jest dzialanie na rzecz
swoich uczestnikow poprzez pomnazanie gromadzonych przez nich §rodkow. Nalezy
wiec zadaé pytanie, czy uklon w stosunku do instytucji finansowych, ktére miaty byc
gwarantem zabezpieczajgcym rzadowy pomyst konsolidacji i stanowi¢ gwarancje zabez-
pieczenia Grupy Azoty przed mozliwoScig wrogiego przejecia przez obcy kapital byt uza-
sadniony? Czy rzad moze by¢ tego pewien w sytuacji, gdy np. Norica lub Acron wezwie
na zakup akcji, podajac duzo wyzszg cene, niz cena akcji notowanych w danym momen-
cie na Gieldzie Papierow Wartosciowych? Co woéwczas zrobig partnerzy finansowi? Czy
bedg dziala¢ na szkode swoich uczestnikow realizujgc pomysty rzagdowe?

Szanowni panstwo, w sprawie sytuacji polskiej chemii, Grupy Azoty, Komisja Skarbu
Panstwa spotykala sie wielokrotnie. Wielokrotnie zarowno postowie — niestety tylko
opozycji — jak tez przedstawiciele zwigzkow zawodowych wszystkich podmiotow, spotek
chemicznych, ktore zostaly skonsolidowane, domagali sie od Ministerstwa Skarbu Pan-
stwa gwarancji po pierwsze, ochrony podmiotowosci Spélki, a po drugie, zabezpieczenia
miejsc pracy. Obawiamy sie dalszej ekspansji kapitatu rosyjskiego i dalszego jego zain-
teresowania polskg chemig, a ono jest nieustanne. Pan Wiaczestaw Kantor w jednym
z ostatnich wywiadow mowil, ze jest ciagle zainteresowany synergia, je§li chodzi o polskg
chemie. Brak realnej prawnej i konsekwentnej reakcji ze strony rzadu moze doprowadzic
do tego, ze polska chemia zostanie zdominowana przez rosyjskich udziatowcow. Udziat
w strukturze akcjonariatu prawie 22% rozproszonego akcjonariatu, ale takze akcjonariat
partnerow finansowych nie daje nam realnych gwarancji. Pytamy wiec pana ministra,
dlaczego doprowadzono do tego, ze Grupa Azoty zostala juz w tym momencie osaczona
przez kapital rosyjski? Mysle, ze to jest dobre okres§lenie. Te 20% jest w tym momencie
bardzo niebezpieczng informacjg. Co zrobi Ministerstwo Skarbu Panstwa, by uchronié
Grupe Azoty przed konsekwentnym przejmowaniem akcji Grupy przez rosyjski kapital?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo pani posel. Serdecznie witam pana Rafala Baniaka, ministra skarbu
panstwa. Zaraz go poprosze o przedstawienie stosownej informacji i odniesienie sie
do wniosku grupy postéw. Przypominam tylko, ze na ostatnim posiedzeniu Sejmu odbyla
sie debata na ten temat. Bede wdzieczny za niepowtarzalnie watkow, ktore byly przed-
miotem debaty w Wysokiej Izbie. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Rafal Baniak:

d.f.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, szanowna pani posel, jak
zauwazy!l pan przewodniczacy, niedawno mieliSmy mozliwo$¢ dyskutowania na plenar-
nym posiedzeniu Sejmu, na ktérym miatem zaszczyt przedstawiaé informacje w sprawie
dzi$ poruszanej. JesteSmy w trakcie pisania odpowiedzi, o ktore w formie pisemne;j pro-
sili panstwo postowie a takze odpowiedzi na pytania, ktorych nie mozna byto udzieli¢
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bezposrednio podczas debaty. Tym niemniej absolutnie rozumiem zaréwno troske, jak
i wole prowadzenia dalszej dyskusji na temat Grupy Azoty. Jak pani posel doskonale
pamieta, w poniedzialek odbyla sie rowniez w tej kwestii debata na forum Rady Miasta
Pulawy. W debacie tej pani posetl rowniez uczestniczyta. Uczestniczyl w niej tez pan
minister Wlodzimierz Karpinski. Tym niemniej, jak powiedziatem, dostrzegamy koniecz-
no$c ciagglego przedstawiania paniom postankom i panom postom rzetelnej informacji,
ale zawsze musze asekurowac sie formula, ze trzeba bra¢ pod uwage, ze przekazywane
panstwu informacje zaréwno o samej strategii wobec sektora chemicznego, jak i Grupy
Azoty, sa rownoczesnie informacjg dla akcjonariuszy Grypy Azoty, informacjg wrazliwa
przekazywang na rynek.

Zakltadajac, ze proces zwigzany z proba wrogiego przejecia grupy trwa, a tak zacho-
wanie Rosjan traktujemy, publiczne przekazywanie informacji o przysztej reakcji Skarbu
Panstwa, jako akcjonariusza, oznaczaloby gre w otwarte karty. Przy tym chce wyraznie
powiedziec, ze Ministerstwo Skarbu Panstwa pracuje nad réznymi koncepcjami, ktore
pozwolg nam na wyj$cie obronng rekg z procesu uruchomionego przez Norice Holding.
Chcialbym panstwu postom przypomniec, ze jesteSmy w trakcie sesji gieldowej, musimy
pamietac o rezimie przepisow ustawy o ofercie publicznej. Jak powiedzialem wczesniej,
kazde stowo wypowiedziane przeze mnie, przez osoby, ktére sg zaangazowane, majg
okreslong wiedze, moze mie¢ wplyw na wartosc akcji notowanych na warszawskim par-
kiecie. Mam nadzieje, ze wszyscy na sali zdajemy sobie z tego sprawe.

Jak powiedzialem na wstepie i chee to podkresli¢ jeszcze raz, Ministerstwo Skarbu
Panstwa od samego poczatku ocenialo probe przejecia kontroli nad zakladami azoto-
wymi bardzo jednoznacznie, jako wroga. Traktujemy te sprawe priorytetowo i nie bylo
przerwy w monitorowaniu sytuacji zaangazowanych spolek i rynku chemicznego. Warto
rowniez wspomnie¢, i o tym tez dyskutowaliémy na posiedzeniu plenarnym, ze dopiero
obecny rzad, wbrew temu, co mowi pan poset Suski, skutecznie doprowadzil do konso-
lidacji polskiej chemii, dzieki czemu préoba wrogiego przejecia kontroli nad Zaktadami
Azotowymi ,,Pulawy” nie udata sie. W wyniku wspomnianej konsolidacji powstata Grupa
Azoty, ktora traktujemy jako narodowego championa chemicznego, jednego z liderow
europejskiego rynku nawozow ijedng z najwiekszych firm chemicznych w Europie.
Tylko przypomne, ze dzieki konsolidacji, dzieki dobremu zarzgdzaniu, ,,Azoty”, dzi§ nr
1 w Polsce w nawozach, poliamidach, produktach OXO, melaminie oraz bieli tytanowe;j,
nr 2 w Unii Europejskiej w nawozach mineralnych, nr 3 w Unii Europejskiej — w nawo-
zach wieloskladnikowych. To dzisiaj grupa ze stabilng sytuacjg finansowa i do§wiad-
czong kadra zarzadzajaca.

Tak, jak pani poset raczyta zauwazy¢, i méwie to odpowiedzialnie — traktujemy Grupe
Azoty, jako spotke strategiczna. Swiadczg o tym odpowiednie zapisy w statucie Grupy
Azoty. Jak panstwo wiedza, zgodnie z tymi zapisami, jak dtugo Skarb Panstwa jest wlasci-
cielem akgji spotki, uprawniajacych do co najmniej 1/5 ogélnej liczny istniejacych glosow,
prawo glosu pozostalych akcjonariuszy zostaje ograniczone w ten sposéb, ze zaden z nich
nie moze wykonywac¢ na Walnym Zgromadzeniu wiecej niz 1/5 ogolnej liczby gltosow.

Kapital zakladowy spotki dzisiaj jest w 23% kontrolowany bezposrednio przez Skarb
Panstwa. Jest to wiekszo§¢ blokujaca, praktycznie uniemozliwia podjecie bez zgody
Skarbu Panstwa strategicznych przedsiewzie¢ dotyczacych spétki. Tym samym nie
mozna bez zgody Skarbu Panstwa dokonaé¢ zmiany statutu, ani innych operacji typu
podzial, polgczenie czy przeksztalcenie.

Pragne tez podkre§li¢, ze nie czekaliSmy z zalozonymi rekami na to, co sie ma wyda-
rzy¢, dzialaliémy aktywnie, a nie w odpowiedzi na zagrozenie. Zmiany statutu, ktore
ograniczyly prawo wykonywania glosu akcjonariuszy posiadajgcych mniej niz 20% akcji,
zostaly wprowadzone w grudniu 2010 r., na dtugo przed wezwaniem ogloszonym przez
Norica Holding. Skarb Panstwa tym samym podjat decyzje w sprawie umocnienia swojej
pozycji w akcjonariacie przed pojawieniem sie Rosjan.

Jak juz weze$niej komunikowaliémy Wysokiej Izbie, jak rowniez Komisji, Skarb Pan-
stwa sprzedajac w zesztym roku inwestorom finansowym pakiet nieco ponad 12% akcji —
co wynikalo z koniecznos$ci obnizenia naszego zaangazowania w akcje Spotki do poziomu
33% akcji, zawarl z wiekszoscig tych inwestorow umowy — nie chce wymienia¢ nazw
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tych inwestoréw — na mocy ktoérych to uméw przystuguje nam pierwszenstwo nabycia
akcji. Tym samym chce powiedzie¢, ze Grupa Azoty ma dzi§ stabilny, dlugoterminowy
akcjonariat wspierajacy realizowang przez zarzad strategie rozwoju spétki. Wydaje sie,
ze udowodnil w przeszlosci, ze nie jest zainteresowany dopuszczeniem do wrogiego prze-
jecia spolki.

O tym, ze uwazamy Grupe Azoty za spétke strategiczng $wiadczy dokument, ktéry
powstal w naszym ministerstwie — ,,Priorytety zarzadzania portfelem podmiotéw nad-
zorowanych przez Ministra Skarbu Panstwa w latach 2014 -2015”. Na liscie podmiotow
o0 istotnym znaczeniu w nadzorze Ministra Skarbu Panstwa znajduje sie spétka Grupa
Azoty, uznana za podmiot o istotnym znaczeniu dla gospodarki panstwa, w ktérym Mini-
ster Skarbu Panstwa planuje zachowanie tzw. wladztwa korporacyjnego.

Wysoka Komisjo, podsumowujac chee powiedzieé, ze za czaséw tego rzadu doprowa-
dzono do konsolidacji branzy nawozowej. Konsolidacji, ktéra byla zapowiadana przez
kolejne rzady, ale nigdy wcze$niej nie zostala zrealizowana. Ponadto statut spétki oraz
umowy zawarte przez Skarb Panstwa zapewniajg bezpieczenstwo prawne oraz realizacje
interesu Skarbu Panstwa; jednocze$nie stale roSnie warto$¢ samej grupy. Wydaje mi sie,
ze to tyle, tytulem wprowadzenia. Rozumiem, ze jesteémy przed dyskusja, postaram sie
w jej trakcie, lub w czasie wyznaczonym przez pana przewodniczgcego, odniesc do zada-
nych pytan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo panie ministrze. Jako pierwsza, zglosila sie pani posel Mastowska, pro-
sze bardzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS) - spoza skladu Komisji:

d.f.

Panie ministrze, prosze zrozumieé, my poslowie i opinia publiczna, nie mozemy by¢
usatysfakcjonowani odpowiedziami tego typu, kiedy to pan zastania sie dobrem spoiki,
w zwigzku z jej notowaniami na Gieldzie Papierow Wartosciowych. Sg bowiem takie
metody, ktore pozwalajg na udostepnienie nam takiej informacji, chociazby poprzez
utajnienie obrad czy to Komisji, czy tez czesci posiedzenia Sejmu.

Chcialam zapyta¢ wobec tego o nastepujgce kwestie i mam nadzieje, ze nie bede
sie powtarzaé w zakresie tego, co juz powiedziano, o co apelowal pan przewodniczacy.
Po pierwsze, czy umowa konsolidacyjna jest nam dostepna, gdzie sie mozna z nig zapo-
znac, czy tez jest ona utajniona? Gdzie ja, jako posel, moge zapoznac sie z trescig umowy
konsolidacyjnej? Czy prawda jest, ze Minister Skarbu Panstwa zamierza wycofa¢ z Gieldy
Papierow Wartosciowych Zaklady Azotowe ,,Pulawy”? Czy ministerstwo rozwaza uzy-
cie takich instrumentoéw, istniejacych w przepisach regulujacych rynek kapitalowy, aby
zabezpieczy¢ interesy Skarbu Panstwa w tej wlasnie, bardzo trudnej, niebezpiecznej
sytuacji, poprzez podwyzszenie kapitatu i objecie przez Skarb Panstwa po cenie nominal-
nej akcji z wylaczeniem prawa poboru? Nie bede szerzej na ten temat méwié, pan mini-
ster wie, w czym rzecz. Czy wobec tej sytuacji Ministerstwo Skarbu Panstwa rozwaza
mozliwo$¢ uzycia takiego narzedzia? Mozna na przyklad po 5 latach takie akcje umorzyc,
oczywiscie ich nie sprzedawac i w ten sposob przyblokowaé narastanie zagrozenia.

Poniewaz w opinii spotecznej, bardzo zbulwersowanej tg sytuacja, krazg informacje,
ze w posiadaniu Acronu jest nie tylko 20%, ale co najmniej drugie tyle akcji, chciatam
zapytac, czy ministerstwo ma informacje na ten temat, jak to wyglada? Nie wiem, czy
sa tu przedstawiciele Komisji Nadzoru Finansowego, czy biorg udzial w posiedzeniu tej
Komisji? Moze wiec pan minister mi odpowie, ale swojg drogg skieruje tez takie pytanie
do Komisji Nadzoru Finansowego, czy w tej sprawie prowadzi ona szczegolowg analize
i kontrole tego np. czy przy nabywaniu akcji przez Acron, nie bylo zmowy, czy nie bylo
tzw. parkowania, czy byta wiarygodna informacja o poszczegélnych pulach nabywanych
akcji, czy sg przewidziane kary i czy byly stosowane?

Panie ministrze, zapytalam o drobna rzecz, ale jest to element wedlug mnie, catego
obrazu sytuacji. Mam nadzieje, ze odpowie mi pan na piSmie, czekam na te odpowiedz.
Uzyskatam informacje, ze na terenie Zakltadéw Azotowych ,Pulawy” jedna z dzialek,
czes¢ powierzchni zakladu, jest w rekach kapitalu rosyjskiego. Czy pan rozpoznat
te sprawe od momentu zadania przeze mnie pytania i czy uzyskam na nie szczegotowa
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odpowiedz? By¢ moze jest to informacja nieprawdziwa, wobec tego lepiej ja w pore zde-
mentowac.

Poslugujecie sie tez panstwo bronig w formie zlotej akcji. Wiemy, ze Komisja Europej-
ska to rozwigzanie zakwestionowala. Wobec tego, jest to narzedzie ,bardzo skuteczne”.
Prosze o odpowiedzZ na zadane przez mnie pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Kontynuujemy dyskusje. Pan przewodniczacy Jaworski, prosze bardzo.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, w nawigzaniu do pana wypowiedzi...

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, a moze by$my zmienili formule i przyjeli taka, ze byloby zada-
wane pytanie, a po nim krotka odpowiedz pana ministra, bo inaczej zadawane przez nas
pytania znikng w odpowiedzi ogolnej? W proponowanej wersji bytoby pytanie i krétka
odpowiedz. Bylabym za to wdzieczna.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Ja prowadze to posiedzenie. Glos ma pan przewodniczacy Jaworski, prosze bardzo.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Panie ministrze, wbhrew temu, co usltyszeliémy z pana ust o tym pozytywnym odnoszeniu
sie do przyszloéci Grupy Azoty, chciatbym zwroci¢ uwage na wezorajsza decyzje Domu
Maklerskiego PKO Banku Polskiego, ktéry w swoim raporcie przedstawia zupelnie co$§
innego. Nie tylko, ze zostala podtrzymana analiza tego Domu Maklerskiego i rekomen-
dacja sprzedaj, ale takze zostala obnizona cena akcji z dotychczasowej rekomendacji
61,45 zl do 60,90 z1, czyli jest to dosy¢ spora obnizka. OczywiScie, te akcje dzisiaj jeszcze
sg w granicach 70 zl, natomiast, gdy duzy dom maklerski, i to nie byle jaki, ale PKO
Bank Polski, przedstawia tego typu analize, to mysle, ze mozemy czuc¢ sie zaniepokojeni
tym, co sie dzieje z ceng akcji Grupy Azoty oraz tym, jak ta rekomendacja moze wplynac
na che¢ sprzedazy akcji przez tych, ktorzy je posiadajg. Czy ministerstwo, tak jak pan
powiedzial, jest dzi$§ przygotowane na to, aby te akcje odkupywac zgodnie z umowa,
o ktérej pan méwil, informujac, ze macie pierwszenstwo przy ich nabywaniu? Kwestia,
o ktorej mowie, bedzie rodzita skutki takze w spotkach, ktore te akcje posiadaja. Jesli
taka rekomendacja bedzie sie utrzymywala, to zarzady bedg chcialy co§ z tym fantem
zrobi¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje. Glos ma pan poset Naimski, prosze bardzo.

Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, mam dwa pytania. Jedno zwigzane jest z infor-
macjami medialnymi z ostatnich dni. Okazuje sie, ze w mediach izraelskich pojawita
sie informacja ostrzegajgca w zasadzie nie wiadomo kogo, bo to medialna informacja
w obcym kraju, przed dzialaniem pana Kantora i wspotdzialajacego z nim pana Tam-
borskiego w kwestii lokowania kapitalu rosyjskiego w gospodarce Srodkowoeuropejskiej,
w szczegodlno§ci w polskiej chemii.

Mam konkretne pytanie: czy Ministerstwo Skarbu Panstwa po uzyskaniu tej informa-
cji, a rozumiem, ze to jest informacja publiczna i nie jest zaskoczeniem dla ministerstwa,
nawigzalo kontakt poprzez, zapewne, ambasade naszg w Izraelu albo izraelskg w War-
szawie, z rzagdem izraelskim, dlatego ze media, w ktorych sie ta informacja ukazala,
sg mediami rzadowymi w Izraelu? To jest do$¢ bezprecedensowa sytuacja, w ktorej rzad
izraelski ostrzega przed podobno swoim obywatelem. Jest to tym bardziej szokujace,
ze wydawaloby sie, iz tego typu sygnal mogtby przyj$é droga nieformalng do rzadu pol-
skiego w Warszawie. Moje pytanie towarzyszace brzmi, czy takie sygnatly byly do rzadu
przysylane?

Drugie moje pytanie zwigzane jest z planami rozwoju Grupy Kapitalowej Azoty.
Do lata zeszlego roku Grupa Kapitalowa Azoty miala w swoim planie nabycie ,,Orga-
niki Sarzyny”. Przedsiewziete zostaly konkretne kroki w tym kierunku Czy w dalszym
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ciggu te plany sg aktualne, a jezeli nie — to dlaczego byly aktualne rok temu i przestaty
by¢ aktualne dzisiaj? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Nastepnym méwcg bedzie pan posel Rojek, bardzo prosze, panie posle.

Posel Jozef Rojek (KPSP):

Dziekuje. Panie przewodniczacy bede powtarzal moje pytanie, bo w ogble na temat
wielkiej syntezy chemicznej i Grupy Azoty debatujemy dosc¢ czesto. Tyle, ze wiasci-
wie od ministra przez pare ostatnich lat slyszmy stale to samo, a przeciez logiczne jest
i o to zabiegamy jako postowie, a takze czynia to przedstawiciele poszczegélnych zakta-
dow w tej grupie, zeby Rada Ministrow i Skarb Panstwa postanowili jednoznacznie
uchwatg lub ustawg sejmowag, ze Grupa Azoty, ze branza chemiczna jest branzg strate-
giczng. Chodzi nam o to, by nie bylo to tylko méwienie, jak robi to i premier i minister,
twierdzac, ze ,,Grupe Azoty uznajemy za spotke bardzo wazng i prawie strategiczng”.
I co nam to daje? Nic to nie daje, panie ministrze.

Mysélelismy w roku 2013, w kwietniu, kiedy Skarb Panstwa byl posiadaczem 46%
akeji Grupy Azoty, ze sta¢ bedzie panstwo na to, zeby dokupi¢ tych akcji tyle, aby mieé
nie wladztwo prawa glosu, tylko tzw. zlota akcje, czyli 50+. Wtedy byliby$my, mysle,
w miare bezpieczni. Oczywiscie, sg pewne warunki, ktore trzeba spelni¢, zeby co§
takiego zrobi¢. Pan poset Jaworski dopytywal tez o to, o czym pan wczeéniej powiedzial,
ze macie jakie§ umowy z pewnymi grupami inwestycyjnymi, ze macie zapewnione prawo
pierwokupu. Nie wiem, czy pan minister jest w stanie, nawet na piSmie, skoro to wie-
dza tajemna, udzieli¢ mi informacji jako postowi? Przeciez mnie tez obowigzuje jaka$
poufnoéé. Po prostu — ostrozno$c. Rozumiem, ze pan wszystkiego nie moze powiedziec,
ale my ciggle nie mozemy sie dopytac i ta niejasno§é¢ stale pozostaje. MieliSmy debate
tydzien temu na sali plenarnej trwajgca 2 godziny? I co z tego? Pan wowczas powie-
dzial to samo, co dzisiaj, ze jest Gielda Papierow Wartosciowych, ze sg notowania akcji
i zbytnie dyskutowanie na ten temat moze zaszkodzic. No i jak to zaszkodzito? Nawet
ta debata? No nijak.

Pan Kantor, jezeli bedzie chcial, to w pewnym momencie domoéwi sie z tymi grupami,
o ktorych byla mowa w wyjasnieniach, ktére nam panstwo przeslali, i zrobi tak, jak
ostatnio: bedzie dokupywal po 3-4% akcji. Zreszta Ministerstwo Skarbu Panstwa tego
nie kryje, moéwiac, ze Acron tak wlasnie powiedzial, ze bedzie dalej dokupywal. I pan
ze stoickim spokojem dzi§ mowi, ze ,,my panujemy nad tym, wszystko jest w porzadku”
itd. To jest, panie ministrze, naprawde niebezpieczne.

Jestem o tym przekonany, ze pan to czuje, tylko ze pan czego§ do konca nie moze
nam powiedzie¢. Nie wiem, dlaczego. Przeciez moi przedmowcy juz o tym powiedzieli,
ze mozna to zrobic tak, jak juz bylo nie jeden raz: odby¢ takie posiedzenie zamkniete,
na ktérym mozna w koncu nas wtajemniczy¢ w pewne sprawy. Przeciez nas to niepokoi.
Nie tylko Minister Skarbu Panstwa, ale i premier méwi o wielkiej syntezie chemicz-
nej, jako o branzy przyszloéci i faktycznie tak jest: zarowno w Europie, jak i na Swiecie,
w gospodarce globalnej jest to branza z przyszloScia, z mozliwo§cig rozwoju. Nie ma tez
co ukrywac, ze przeciez branza ta produkuje duzo nawozow i konkurenci tylko czyhaja
na to, zeby mie¢ dostep do rynku. A jesli méwimy o nawozach, to tym samym o zyw-
nosci, a to jest sprawa kluczowa, newralgiczna i strategiczna. Dlatego tez, panie mini-
strze, oczekujemy otwarcia i poinformowania nas, a przede wszystkim oczekujemy tego,
o czym powiedzialem wcze$niej — by raz na zawsze wysili¢ sie i przeprowadzi¢ to przez
Sejm, doprowadzi¢ do tego, by branza chemiczna byla ustawowo branzg strategiczng.
Chodzi o to, by to byta decyzja jednoznacznie przypieczetowana, niezaleznie od tego, kto
te wladze bedzie sprawowal. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie posle. Pani poset Beata Szydlo ma glos, bardzo prosze.

Posel Beata Szydlo (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pozwoli pan, ze bede kontynuowala ten sam
watek, o ktorym mowil pan poset Rojek. Pan minister martwi sie dzis$ o to, ze moglby
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by¢ problem na Gieldzie Papier6w Wartosciowych, gdyby dzisiaj tu na posiedzeniu Komi-
sji, byly udzielane informacje i odpowiedzi na pytania postéw. Takie samo uzasadnienie
padlo podczas sejmowej debaty. Mysle, panie ministrze, ze wiekszym problemem dla
Gieldy Papier6w Warto$ciowych jest to, ze gielda ciggle nie ma swojego szefa, poniewaz
jeden juz stracit kadencje, a drugi, dziwnym zbiegiem okolicznoSci wlasnie byly wice-
minister Tamborski, ktory odpowiadal przeciez m.in. za sprawy ,,Azotow”, a wczeSniej
CIECH-u, nadal nie otrzymat decyzji Komisji Nadzoru Finansowego, czy moze tym sze-
fem gietdy zostac.

Jezeli chodzi o ,,Azoty”, prosze powiedzie¢ panie ministrze, jaki charakter ma ten
dokument, na ktéry pan sie powolywal, mowiac, ze w dokumencie, ktory zostal opraco-
wany w ministerstwie, jest zapisane, ze ,,Azoty” sg spotka strategiczng? Jaka jest ranga,
jaki jest charakter tego dokumentu? Czy jest to wewnetrzny dokument, jakis plan, ktory
panstwo w ministerstwie sobie przygotowali, czy tez jest to dokument przyjety przez
Rade Ministrow? Pytam, bo sytuacja moze w kazdej chwili ulec zmianie. Biorgc pod
uwage chociazby to, co powiedzial w dzisiejszym w wywiadzie minister Szczurek, ze rok
2015 bedzie trudnym rokiem budzetowym, mozna sadzi¢, iz w zwigzku z tym zacznie sie
na site poszukiwanie pieniedzy wszedzie, gdzie sie da.

Przypominam sobie czas, kiedy inna spotka Skarbu Panstwa - KGHM zostata osku-
bana ze §rodkéw finansowych, ktore zostaly w formie podatku za kopaliny przeznaczone
do budzetu panstwa, bo w kasie byto pusto. Podobna sytuacja moze wydarzy¢ sie dzisiaj
np. jezeli chodzi o Grupe Azoty. Prosze wiec powiedziec, jaka jest ranga tego dokumentu,
gdzie sg te zapisy i czy rzeczywiScie jesteScie panstwo pewni, ze tego typu dokument
i zapis w statucie, na ktory panstwo sie tez powolujecie, a ktory w naszej opinii nie jest
rowniez wystarczajaca gwarancja, faktycznie zabezpiecza Grupe Azoty?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Malecki ma glos.

Posel Maciej Malecki (PiS):

10

Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, cale to zamieszanie, caly ten batagan
i obrona ,,Azotow” wynika z tego, ze panstwo narobiliScie tego bigosu. To Ministerstwo
Skarbu Panstwa dwa lata temu, w marcu 2012 r., wpisalo ,,Azoty” i te z Pulaw i te z Tar-
nowa, do planu prywatyzacji na lata 2012 - 2013. To zrobiliscie w marcu, a 2 miesigce
pozniej, gdy Acron zaczal skupywac akcje ,,Azotow”, nagle rozlegt sie taki krzyk: ojejku,
Rosjanie w ,Azotach”. Skad sie Rosjanie wzieli w ,,Azotach”? Po prostu wypusSciliscie
dzina z butelki i teraz nie ma jak nad tym zapanowac.

W zwigzku z tym ponawiam pytania, ktére zadalem na sali plenarnej: panie mini-
strze, gdy wpisywaliScie Azoty do planu prywatyzacji, to jakich inwestoré6w mieliScie
na mysli? O jakich inwestorach myélat Minister Skarbu Panstwa, jakich planowatl, kiedy
zdecydowaliScie sie, ze ,,Azoty” idg pod mlotek? Czy zostaly podjete rozmowy przez Mini-
sterstwo Skarbu Panstwa lub przez spotke z jakimis§ inwestorami? W jaki sposob opra-
cowaliScie mozliwe scenariusze wydarzen? Panie przewodniczacy chwilke poczekam,
bo chcialbym uzyska¢ odpowiedz, a pan minister nie bedzie wiedzial, o co zapytatem.
Jakie scenariusze rozpisaliScie wstawiajac ,,Azoty” do planu prywatyzacji? Co wedlug
ministerstwa moglo dziac sie ze spotkg? W jaki sposob dokonali$cie panstwo analizy, czy
korzystajac m.in. z wiedzy polskich stuzb specjalnych? Czy zasiegneliscie opinii stuzb
na temat tego, co moze sie dzia¢, na jakie zagrozenia wystawia panstwo polskie naszg
gospodarke, decydujac o sprzedazy ,, Azotow”?

Zadaje te pytania takze dlatego, ze ,,Azoty”, to zuzycie 20% gazu. Panie ministrze, nie
wiadomo dzisiaj, co zrobic z gazem, ktory wejdzie do Swinoujscia, gdzie go wpompowac
w polska gospodarke. Formuta zakupu gazu od GAZPROMU: bierzesz, lub placisz, jest
bezwzgledna. Jezeli ,,Azoty” zostang przejete przez spoétke, ktora kupi sobie od Rosjan
gaz, tak samo rosyjski, ale z innej reki, to czy PGNiG dostanie upust w postaci tego
obligo, ktére musi wziaé z rur idacych ze Wschodu? Mysle, ze nie ma sie co tudzi¢ i nikt
na tej sali sie nie ludzi, ze jesli ,,Azoty” znalazlyby sie w rekach rosyjskich, to oferta gazu
dla ,,Azotéw” byltaby inna, niz ta, ktorg ma PGNIiG. Zreszta trudno znalez¢ w Europie
gorsza oferte.
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Od poczatku dzisiejszego posiedzenia styszymy, ze sg to informacje tajne,
ze sg to informacje wrazliwe, ze nie mozna o tym méwié. Prosimy o zamkniete posie-
dzenie Komisji i tez tego posiedzenia nie ma. Szanowni panstwo, jezeli Rosjanie wpro-
wadzg swego przedstawiciela do Rady Nadzorczej, to takich ograniczen mieé nie beda
i wtedy Acron bedzie mial w swoich rekach te dokumenty, ktérych nie maja postowie
polskiego parlamentu i te, ktorych nie majg w rekach postowie Komisji Skarbu Panstwa.
W zwigzku z tym, panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi na moje pyta-
nia, takze na temat roli pana ministra Tamborskiego, ktory wedlug pana Wiaczestawa
Kantora mial go namawia¢ do wejScia w ,,Azoty”. Pan minister mowil, ze nie namawial,
ze nie zachecal go — tak powiedzmy. A pan Kantor méwi, ze to miato miejsce. Prosze
o udzielenie odpowiedzi na te pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje. Kolejnym mowcg bedzie pan poset Suski. Bardzo prosze.

Posel Marek Suski (PiS):

d.f.

Panie przewodniczgcy, panie ministrze, szanowni panstwo, zaczne od zapytania, gdzie
jest pan Wlodzimierz Karpinski? Rozumiem, ze standartowa odpowiedz jest taka,
ze rzad wystawia do odpowiedzi w kazdej sprawie, kogo zechce. Natomiast oczywiScie
pan minister po pierwsze, nadzoruje calo§¢ ministerstwa, nadzorowal tez pana Pawla
Tamborskiego, po drugie, kiedy w wyniku tej wojny pomiedzy ,,Tarnowem” a ,,Pula-
wami” odszed! minister Grad zwigzany z Tarnowem, to przyszed! pan minister Karpin-
ski, zwigzany z ,Pulawami”, doskonale pewnie zorientowany w sprawach dotyczacych
wlaénie chemii, bo w koncu z tych zakladéw pulawskich pochodzi. I on bylby najwla-
Sciwszg osobg do udzielania odpowiedzi na ten temat, bo jest od tego fachowcem. Wyra-
zam zaniepokojenie i zdziwienie, a wrecz dezaprobate, ze nie ma ministra w tak waznej
sprawie i jeszcze do tego ministra, ktéry z tej branzy pochodzi.

Przejde teraz do drugiej kwestii. Kiedy dochodzito do proby wrogiego przejecia Tar-
nowskich ,, Azotow”, panstwo tu mowiliScie w podobnym tonie, ze oto mamy strategie
obrony, by obroni¢ przed wrogim atakiem, wrogim przejeciem przez Acron. Tg metoda
miala by¢ konsolidacja, to mialo by¢ lek na wrogie przejecie. Wtedy mowiliscie tez: nie
zdradzamy szczeg6low, zeby przeciwnik nie wiedzial, o co chodzi. No i doszlo do tej
konsolidacji i okazalo sie, ze ten lek jest nieskuteczny, ze to jaki§ pavulon po prostu,
a nie lekarstwo i mamy znowu ten sam problem: wrogie przejecie, czy tez probe wro-
giego przejecia. I znow mamy odpowiedz rzadu, ze ma jaka$ tajng strategie, tylko nie
moze o niej powiedzie¢, zeby nie informowac¢ przeciwnika, czy tez partnera na rynku,
bo jak tutaj pan minister Baniak powiedzial, widzi konieczno$¢ informowania postéw,
ale musi sie asekurowac, bo nasza strategia musi by¢ tajna. A drugiej strony, pan Kan-
tor w czerwcu 2013 r. w wywiadzie dla Telewizji Polskiej mowil, ze to wlasnie minister
Tamborski podpowiedzial mu, w jaki sposéb wykupi¢ 20% udziatéw w strategicznym
dla polskiej gospodarki przedsiebiorstwie i w jaki sposéb tam wprowadzi¢ swojego czlo-
wieka. Kiedy te sytuacje sie pojawily, to oczywiScie byly zaprzeczenia, ze to jaka$ wroga
gra, ze chodzi o to, zeby podwazy¢ wiarygodnosc¢ rzadu, ze to strategia walki z tym rza-
dem. Tylko, ze to sie uklada, niestety, w pewng catos¢. Z jednej strony, poslow sie nie
informuje, méwiac, ze jest jaka$ tajna strategia — ktora, jak sie okazuje, jest nieskuteczna
- a z drugiej strony, jest gracz, ktory dokonuje tego wrogiego przejecia i méwi, ze pan
minister go o tym informowal, ze pan minister jest jego znajomym. Wiadomo, ze pan
Kantor, ktory jest w dobrych stosunkach tez z Wiadimirem Putinem i mozna powie-
dziec, ze realizuje pewna strategie energetyczna, gazowa wobec Polski — zabezpieczenia
rynkéw zbytu dla Gazpromu itd. I pan Kantor ma tutaj wsparcie w polskich ministrach,
ktérzy powinni jako zywo broni¢ polskich przedsiebiorstw a nie doradzaé przeciwnikom,
w jaki sposob dokonaé wrogiego przejecia.

Chcialem zapytaé pana ministra Karpinskiego, gdzie mial oczy? Zna sie na tej branzy,
wyznaczy! do tego celu pana Pawla Tamborskiego i po tych informacjach pana Kantora,
ze to wlagnie pan Tamborski mu udziela rad, jak dobra¢ sie do polskich spélek, p6z-
niej pan Tamborski odpowiada wlasnie za prywatyzacje czeSci kolejnej transzy akcji?
To wszystko rzeczywiscie wyglada fatalnie. Tu mozna powiedzie¢, ze ABW powinna
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podja¢ czynnoSci wyjasniajgce, czy nie ma tu dzialan wrogich w stosunku do panstwa
polskiego? Ostatnio opublikowane tasémy pokazuja, ze jednak wazniejsze sg pewne inte-
resy, niz interes panstwa a jednocze$nie pan Pawel Tamborski bez konkursu jest sze-
fem Gieldy Papierow WartoSciowych, gdzie dalsza czesci gry pana Kantora bedzie sie
rozgrywala. Czyli idzie na pole, na ktéorym znowu - jezeli to jest prawda, co méwi pan
Kantor - bedzie mu znéw doradzal, w jaki sposob robi¢ dobre interesy na Skarbie Pan-
stwa. Idgc za tymi smutnymi informacjami mozna powiedzieé tak, ze mieliScie podobno
dobra strategie, ktora sie skonczyta katastrofg, nie informujecie nas o tym, pan minister
Karpinski unika przyjscia tu, bo jego rzekoma koncepcja obrony przed wrogim przeje-
ciem spalita na panewce. Dzisiaj to, o czym moéwicie, ze macie jaka$ tam tajng strategie,
obawiam sie, ze skonczy sie podobnie, albo tez tej strategii po prostu nie ma i to sg tylko
takie ttumaczenia, albo tez ta strategia byta celowo nieudolna, bo stosunki miedzyperso-
nalne, a moze jeszcze jakie§ inne, biznesowe, sg wazniejsze niz obrona Skarbu Panstwa.
Powinien tu by¢ pan minister, no i uwazam, ze stuzby specjalne powinny podjaé¢ dzia-
lania wyjasniajace, bo ta sprawa co najmniej nosi znamiona czynu zabronionego, czyli
gry po prostu na rzecz innego podmiotu, niz ten, ktéry powinien by¢ reprezentowany
przez polskiego wysokiego urzednika panstwowego. A to, ze nie ma tu dzi§ pana mini-
stra jeszcze bardziej utwierdza mnie w przekonaniu, ze pan minister co§ wiedzial na ten
temat, nie zapobiegl temu, a moze dal na to przyzwolenie. Moim zdaniem, powinniSmy
odby¢ posiedzenie w trybie niejawnym. Apeluje o to, by w takim trybie, jaki juz byl stoso-
wany — w trybie niejawnym, udostepni¢ postom wglad do umowy konsolidacyjnej. To jest
mozliwe. Ustawa o wykonywaniu mandatu posta i senatora nam na to zezwala, byly juz
takie rozwigzania praktykowane. Jesli pan minister obawia sie rozszczelnienia infor-
macji, to jesteSmy gotowi udac sie do Ministerstwa Skarbu Panstwa i tam, w specjalnie
chronionym saloniku, a wiem, ze taki macie, bo juz w takim spotkaniu bratem udziat,
chcielibySmy zapoznac sie z ta umowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Warzecha, prosze.

Posel Jan Warzecha (PiS):
Panie ministrze, gdyby Grupa Azoty miala by¢ autentycznie sp6tkg strategiczna,
to Skarb Panstwa powinien posiada¢ w niej nie 33%, a 51% udzialéw. Wspomnial pan
o zabezpieczeniu Grupy Azoty, jako spotki Skarbu Panstwa w sensie takim, ze sg zapisy
statutowe, ktore to w jakim§ sensie gwarantuja. Wobec tego pytam, czy rzeczywiScie
sg to gwarancje pewne, skoro na przyklad w przypadku Koncernu Paliwowego MOL pra-
wodawstwo unijne zakwestionowalo zapisy statutowe? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze, kto chcialby zabra¢ glos? Nie widze zgloszen. Panie ministrze
prosze o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oczywiScie na potrzeby dysku-
sji wole mie¢ komfort taki, ze mozna mowi¢ wszystko; mnie tez byloby tatwiej i absolut-
nie rozumiem, o czym moéwi pani przewodniczaca Szydlo, czy pani poset Sadurska lub
pan posel Matecki. Prosze mi wierzy¢, ze tak byloby tatwiej. Natomiast taka konstruk-
cja dyskusji postawilaby nas w kolizji z ustawa o obrocie i prosze wierzy¢, ze nie jest
to z mojej strony zla wola, tylko po pierwsze, cheé przestrzegania prawa, a po drugie,
dbalosc o spotke, ktora jest dzisiaj notowana na warszawskim parkiecie.

Nawigzujgc do mojej wypowiedzi wprowadzajacej bede teraz. chcial sie odniesé do nie-
ktorych pytan pan i panéw postéw. Wydaje mi sie, ze jednak nikt na sali nie podal w wat-
pliwoé¢ tego, ze dopiero ten rzad w sposob realny doprowadzit do konsolidagji....

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Szanowni panstwo, bardzo prosze zachowywac sie powaznie, jesteScie panstwo go$émi

w Sejmie Rzeczypospolitej, na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa, przypominam
o tym. Prosze, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:

Panie posle, nie chce robi¢ wycieczek personalnych, méwie tylko raz w ten sposéb
do pana poslta Suskiego: ja tez z wieloma tezami, ktore pan prezentuje w pytaniu sie nie
zgadzam, ale staram sie ich cierpliwie wystuchaé i ewentualnie sie do nich odnies¢. Bar-
dzo prosze o zachowanie takich elementarnych regut wymiany pogladéw w tej waznej
sprawie. Oczywiscie absolutnie rozumiemy dociekliwo$¢ posiow, nie ma po naszej stronie
niezrozumienia tego, ze chcecie panstwo mie¢ wieksza wiedze, niz macie, natomiast
sprobujmy dyskutowac na warunkach uméwionych.

Padly pytania pani posel Mastowskiej, pana posta Suskiego, pani przewodniczacej
Szydlo, czy dzisiaj umowa konsolidacyjna jest dostepna — ot6z nie jest. Nie jestem w sta-
nie takiej umowy udostepnic, majac bardzo duzy szacunek do nadzoru Sejmu nad praca
rzgdu. Ponadto jest to umowa pomiedzy spétkami. Strong tej umowy nie jest Minister
Skarbu Panstwa. Na pytanie pani posel Mastowskiej, czy chcemy wycofaé Grupe Azoty
lub Grupe Pulawy z gieldy musze stwierdzi¢, ze nie slyszatem, zeby kto§ prezentowat
takie intencje, nie ma dzi$ takiego zamiaru, wiec uspokajam, ze nie wystepowaliSmy, ani
tez nie wystepowala zadna z tych spolek, z takg inicjatywa.

Bylo pytanie, czy rozwazmy podwyzszenie kapitalu i objecie akcji po nominale.
Musimy pamietaé, ze tego typu operacje nie powinny narusza¢ prawa akcjonariuszy
mniejszosciowych. Przypominam o wymaganej wiekszoSci 80%, wiec nie ma takich roz-
wazan po stronie Ministerstwa Skarbu Panstwa.

Pani posel Maslowska zapytala, czy Komisja Nadzoru Finansowego prowadzi kon-
trole, ot6z moge powiedziec tyle, ze jako akcjonariusz zwrociliSmy sie do Komisji Nad-
zoru Finansowego o podjecie stosownych dzialan kontrolnych.

Czy Rosjanie majg prawa do jakich§ nieruchomosci na terenie Zakladéw Azotowych
,2Pulawy”? — zapytala pani posel Mastowska. Nie mam takiej wiedzy. Pytalem przed-
stawicieli zarzadu grupy, takze zarzad nie ma takiej wiedzy, aby wystepowala tego typu
zalezno$é. Jezeli stan faktyczny bylby inny, jesli powezme takg informacje, oczywiscie
przekaze ja pani posel.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Bedzie krotka runda pytan po zakonczeniu wypowiedzi pana ministra. Panie ministrze,
prosze kontynuowac.

Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:

d.f.

Pan przewodniczacy Jaworski zapytal o raport Domu Maklerskiego PKO BP. To jest
pytanie raczej do Domu Maklerskiego, nie chcialbym w tej roli wystepowaé. Kazdy anali-
tyk ma prawo do swojej oceny, do oceny niezaleznej, jego rekomendacje sg jego indywidu-
alng domeng i prawem. Prosze nie kaza¢ mi komentowac takiej czy innej rekomendacji,
takiego czy innego domu maklerskiego, czy konkretnego analityka.

Jezeli chodzi o zlotg akcje — ta sprawa pojawila sie w kilku pytaniach cztonk6w Wyso-
kiej Komisji, to chcialbym zauwazy¢, ze pojecie zlota akcja nie ma swojej legalnej defi-
nicji ani w prawie krajowym, ani w prawie Wsp6lnot Europejskich. Jedynie byly proby
jego doprecyzowania w orzecznictwie i w pracach naukowych. Przyjmuje sie, ze oznacza
ona szczeg6lne uprzywilejowanie akcji w spos6b umozliwiajacy akcjonariuszowi pelng
kontrole nad podejmowaniem strategicznych decyzji w spolce — podaje to za wyrokiem
Sadu Najwyzszego. Z kolei uzywanie okre§lenia zlota akcja w kontekscie statutu spotki
Grupa Azoty SA jest bledem i moze prowadzié¢ do nieporozumien. Statut Grupy Azoty
nie zawiera postanowien kreujacych zlotg akcje, czyli akcje lub akcje szczegdlnie uprzy-
wilejowane.

Jezeli chodzi o pytanie pana ministra Naimskiego, to powiem, ze sytuacja jest
taka, ze nie chcialbym komentowac tego, co donoszg media, niezaleznie od tego jakie
to sg media, czy prorzadowe, czy opozycyjne w Izraelu. Nie chcialbym komentowac
zaréwno tego, co media pisza, ani tego, co przez te media komunikuje pan Kantor. Nie
czuje sie przez nikogo upowazniony, zeby komentowac tego typu wypowiedzi. W naszej
opinii bytaby to czysta spekulacja. Nie mam wiedzy, o jakiej mowi pan Kantor.
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Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie ministrze, nie zapytatem o panski komentarz, tylko o to, czy podjete zostaty kroki
i kontakty z oficjalnymi czynnikami izraelskimi i czy bylo zapytanie w tej sprawie?

Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:
Panie ministrze, jeszcze raz mowie, nie jest to standardowa procedura, zeby kazda tego
typu wypowiedz sprawdzac, weryfikowac u oficjalnych czynnikéw rzadowych, jak pan
minister to nazywa.

Jezeli chodzi o pytania pana posta Rojka, to doskonale rozumiem troske pana posta,
jako parlamentarzysty ziemi tarnowskiej. Wielokrotnie mieliSmy okazje na ten temat
dyskutowac. Stusznie zauwaza pan posel, ze czesto zastanialem sie tym, iz nie wszystko
moge powiedzie¢. Absolutnie rozumiem niedosyt pana posta w kontekscie wiedzy prze-
kazywanej przez Ministerstwo Skarbu Panstwa. Panie posle to, ze uznajemy branze
za strategiczng jest faktem. Rozumiem, ze panskim dgzeniem i oczekiwaniem jest
poznanie szczegotow. Moge dzi$ powiedziec tyle, ze przedstawiliémy dzisiaj wystepujace
zabezpieczenia i plany z takg szczegolowoscia, z jakg moge je przedstawic. Stosowne
analizy w naszym ministerstwie trwajg. Prosze mi wierzy¢, ze troska po stronie Ministra
Skarbu Panstwa nie jest nigdzie mniejsza, niz troska szanownego pana posla.

,Gielda Papieréw Wartosciowych nie ma szefa” — cytuje za panig przewodniczaca
Szydlo. Pani przewodniczaca, taka jest procedura wylaniania prezesa tej spotki — Gieldy
Papierow Wartosciowych. Nastepuje powolanie prezesa, po czym uruchamiany jest pro-
ces autoryzacji przez Komisje Nadzoru Finansowego. Komisja ma na ten proces 30 dni.
Jesteémy w tym przedziale czasowym. Niestety, nie ma mozliwosci, zeby ktéregokolwiek
kandydata na prezesa gieldy autoryzowac¢ przed momentem powotania. Tak stanowi
prawo. Jezeli chodzi o pytania pana posta Mateckiego...

Posel Beata Szydlo (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, czy mozna? Panie ministrze, wiem, jaka jest procedura, byt pakiet moich
pytan. Zapytatam, jaki jest charakter dokumentow, w ktorych jest zapisane, ze spotka
ma charakter strategiczny?

Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:
Przepraszam bardzo, rzeczywiScie pominglem pytanie pani posel. To jest dokument
obecnie wewnetrzny, dokument Ministra Skarbu Panstwa. Pani poset zapytala o doku-
ment, ktory uznaje Grupe Azoty za spoétke strategiczna.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pan minister ma glos, bardzo prosze o cisze. Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:
Jeszcze raz odpowiadam: pani przewodniczgca Beata Szydlo zapytala o charakter doku-
mentu, na mocy ktérego uwazamy Grupe Azoty za spotke strategiczna. Jest to doku-
ment przyjety decyzja Kolegium Ministerstwa Skarbu Panstwa. Jest dla nas obowigzu-
jacy. Jest to dokument normalny, oficjalny.

Pan posel Malecki — niestety, musze cytowaé — mowil o wpisaniu na liste do prywaty-
zacji zarowno ,,/ Tarnowa”, jak i ,,Putaw”, poréwnujac to do wypuszczenia dzina z butelki.
To bardzo obrazowe pordéwnanie, panie posle, ale przypomne, ze to nie my byliSmy
prekursorami we wpisywaniu tych spolek na liste do prywatyzacji. Po pierwsze, samo
wpisanie na liste nie jest decyzja, a po drugie, wpisujac na liste nie okresla sie docelo-
wego inwestora. Jest to jedynie wyrazenie zamiaru. Podczas prezentowania w ramach
informacji biezgcej tego samego zagadnienia na koncu wypowiedzi doszto do pewnego
zamieszania, gdzie ja powolalem sie na wystapienia politykoéw Prawa i Sprawiedliwosci.
Uwierzcie panstwo nie chciatbym przerzucac sie argumentami politycznymi, poniewaz
te kwestie traktujemy jako sprawe szczegélnie istotng, zar6wno dla opozycji jak i dla
koalicji, ale trudno zarzuca¢ nam, wprost formutujac zastrzezenia wobec tego rzadu,
ze chcieliémy sprzedawac chemie, ze nie traktowaliSmy jej jako dziedziny strategiczne;.

Moge cytowac jeszcze raz wypowiedz pana ministra, dzisiaj posta Pawla Szatamachy,
w ktorej rowniez na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa mowil wyraznie, ze: ,,Sektor
wielkiej syntezy chemicznej jest jedna z najwazniejszych dziedzin gospodarki, jednak
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nie jest to sektor, w ktérym docelowo nalezaloby zachowywac wlasnoé¢ publiczng. Nie
ma on po prostu znaczenia strategicznego dla gospodarki polskiej i dlatego bedziemy sie
starali prywatyzowac go”. Nie jest to wypowiedz polityka Platformy Obywatelskiej. Jest
to wypowiedz polityka dzisiejszej opozycji, polityka Prawa i Sprawiedliwosci.

Podobnie, jezeli chodzi o dokumenty i ich charakter. Sg to dokumenty jawne, mozna
do nich siegnaé, do nich wrocié, jak chociazby do dokumentu, ktéry okre§lal kierunki
prywatyzacji w roku 2006, podpisanego przez 6wczesnego ministra Andrzeja Mikosza,
czy do dokumentéw podpisanych przez ministra Jasinskiego z 2007 r., w ktorych wska-
zywano jasno, ze juz wtedy spolki chemiczne byly przeznaczone do prywatyzacji. Bar-
dzo prositbym wiec, abySmy jesli mamy dyskutowaé szukali jakiej$ rownowagi, jakiego$
wyjScia. Nie przerzucajmy sie tym kto, co, gdzie zapisal, bo prosze mi wierzy¢, ze argu-
mentéw po naszej stronie jest wiecej. Nie chciatbym ich uzywaé i przerzuca¢ sie cyta-
tami. Polecam Wysokiej Komisji Raport NIK z lipca 2008 r., w ktérym czytamy o braku
realizacji planow inwestycyjnych, o czestych zmianach zarzadéw spélek, co powodowato
zmiany koncepcji, utrudnialo realizacje zaplanowanych zamierzen inwestycyjnych, oraz
o tym, ze kapitaly pozyskane z prywatyzacji ,Putaw” i , Polic” nie zostaly wykorzystane
w nalezyty sposob na rozwdj, bowiem spéliki nie zrealizowaly zadnej — podkreslam — zad-
nej inwestycji, powodujgcej wzrost wartosci firmy.

Pewnie nie na wszystkie pytania szanownych pan i panéw postéw udato mi sie odpo-
wiedzie¢. Po uzyskaniu stenogramu z posiedzenia Komisji przejrzymy go i na pytania,
ktoére pozostaty bez odpowiedzi, na ktore bedziemy mogli odpowiedzieé, odpowiemy nie-
zwlocznie. Jeszcze raz z tego miejsca chee zaapelowac, zebySmy o tej sprawie starali sie
mys$le¢ wspoélnie, zakladam bowiem, ze ta dyskusja wynika z troski cztonkéw Wysokiej
Komisji o dalszy los Grupy Azoty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo panie ministrze. Zglosilo sie jeszcze sporo osob, w wiekszosci tych, ktore
zadawaly pytania. Jako pierwsza pani posel Maslowska, potem pan poset Suski, pan
poset Jaworski, pan poset Rojek, pan poset Naimski, pan posel Matecki i przedstawiciele
zaproszonych gosci, czyli pan na koniec, potem pani poset Sadurska i zamykam liste
moéweow. Pani poset Mastowska glos zabierze jako pierwsza, prosze bardzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS) - spoza skladu Komisji:

d.f.

Panie ministrze, chcialam sie odnie$¢ do sprawy wycofania z Gieldy Papierow WartoScio-
wych Zakladéw Azotowych ,,Putawy”. Powiedzial pan, ze nic panu o tym nie wiadomo,
nie spotkal sie pan z tego typu pogladami, czy zamiarami. Ot6z chce pana poinformo-
wac, ze o ile mi wiadomo, zwigzki zawodowe Zaktadow Azotowych ,,Pulawy” otrzymaty
pisemng informacje od Zarzadu Grupy o takiej mozliwoéci, o takim zamiarze. Mato tego,
odmawia sie zabezpieczenia w pakiecie socjalnym na wypadek zrealizowania takiego
przedsiewziecia. Albo wiec pan moéwi nieszczerze, Swiadomie pan kiamie, albo pan tak
dalece nie ma informacji. Jak mozemy panu w takiej sytuacji ufac?

Ponadto zastania sie pan tajemnica — nie po raz pierwszy zreszta. Chce zapytaé, ile
akcji, zdaniem ministerstwa, posiada w tej chwili Acron? Czy jest to 20% i nie wiecej,
czy tez pula ta jest wieksza? Czy ministerstwo ma informacje na ten temat? Czy Komi-
sja Nadzoru Finansowego ma informacje na ten temat? Chyba macie tgcznos¢ w takiej
sytuacji? Zwlaszcza Komisja Nadzoru Finansowego ma tatwo§é w ustaleniu tych kwestii.

Zapytalam takze, na co mi pan nie odpowiedzial, o sytuacje zagrozenia. WlaSciwie
nie przedstawil pan zabezpieczen, jedynie zapis w dokumencie, ktory ma charakter
wewnetrzny. To zakrawa na kpiny. Sg jakie$ inne dokumenty, ale one sg objete tajem-
nica i my o nich nie wiemy. Zagrozenie istnieje, nie czarujmy sie. Czy w takiej sytuacji
Ministerstwo Skarbu Panstwa rozwaza mozliwo$c¢ podwyzszenia kapitaltu i objecia akcji
po cenie nominalnej przez Skarb Panstwa, z wylgczeniem praw poboru dla pozostalych
akcjonariuszy, ktorzy, zeby nie byli pokrzywdzeni, moga mie¢ w tym zapisie zabezpie-
czenie, ze nie bedzie wyplaty dywidendy dla Skarbu Panstwa? Mozna by te akcje potem
po kilku latach umorzy¢. Koszt bylby niewielki, natomiast uwazam, ze jest to zabezpie-
czenie, ktore na ten moment jest realne, dostepne i sgdze, ze jest do wykonania na grun-
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cie obowigzujacych przepisow prawa. Jest to do zrealizowania. Nic na ten temat pan nie
powiedzial, wiec bardzo prosze o ustosunkowanie sie do tego.

Natomiast, co do tej umowy konsolidacyjnej, to jest rzecza niewyobrazalng, panie
ministrze, zeby postowie nie mieli wgladu do tak waznej umowy, w ktérej znaczny udziat
ma Skarb Panstwa, bo to nie sg spé6lki sensu stricte prywatne. Bedziemy o to zabiegac,
zebySmy mieli ten dostep. Nie sadzitam, ze osoby zainteresowane, czy zwiazki zawo-
dowe, nie majg dostepu do tej umowy konsolidacyjnej. Ja w to nie wierzylam, ale pan
to potwierdzil. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje pieknie pani posel. Pan poset Suski, prosze.

Posel Marek Suski (PiS):

16

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, po pierwsze, nie uzyskalem odpowiedzi
na pytanie dotyczace sprawdzenia przez kontrwywiad lub ABW informacji podanej przez
pana Kantora, ze pan Pawet Tamborski informowal go, czy podpowiadal mu, w jaki spo-
sob wprowadzic¢ ma swego cztowieka do spotki. Dlaczego to powinno by¢ zrobione? Ot6z
konsolidacja byla skutkiem proby wrogiego przejecia przez pana Kantora i po tej kon-
solidacji, jezeli jest taki sygnal, natychmiast powinna by¢ taka informacja sprawdzona.
Nie odpowiedzial mi pan na pytanie, czy zostalo to sprawdzone, w jaki§ sposob zostato
zweryfikowane, ze zajmowanie sie dalej konsolidacja, prywatyzacja, czy wrecz obrong
przed wrogim przejeciem przed firmg Acron...

Panowie, gdybym mogt prosié, jezeli chcecie porozmawiaé, to moze na korytarzu,
bo nie sltysze tego co pan méwi. Nie mozna zadac pytania, a to sg bardzo wazne sprawy.
Rozumiem, ze was moze nie interesuje, co sie¢ w Polsce dzieje, ale mnie interesuje.
Bardzo bym prosil o odpowiedZ na to pytanie, czy ABW byla powiadomiona, czy bylo
to sprawdzone i czy zajmowanie sie przez pana Tamborskiego ,,Azotami” nie byto jaw-
nym konfliktem intereséw, a przynajmniej czy nie mogto powodowaé podejrzenia o taki
konflikt interesow?

I druga sprawa. To co pan minister powiedzial, a co dotyczyto niemoznosci zapozna-
nia sie przez postow z umowami: Ot6z panie ministrze w tych podmiotach znaczacym
wiekszosciowym akcjonariuszem jest Skarb Panstwa. Pan jako minister skarbu nadzo-
ruje w imieniu spoleczenstwa to, w jaki sposob jest realizowany nadzér nad wiasnoscia
Skarbu Panstwa, a my jako Komisja nadzorujemy panska dziatalno§é, wiec z punktu
widzenia ustawowego postowie majg wglad do tego typu dokumentéw. A jezeli nie maja
wgladu konstytucyjne organy panstwa, ktore sg wykonawcami nadzoru nad majgtkiem
Skarbu Panstwa, to i minister skarbu, wobec tego, tez nie ma prawa wgladu do tych
umoéw. Prosze wiec tu nam nie opowiadac. Ja nie bez przyczyny powiedziatem o tym,
ze w takich spotkaniach w tajnej kancelarii w Ministerstwie Skarbu Panstwa braliémy
udzial, zeby pan nie moéwil, ze to jest niemozliwe. Bylo to mozliwe, prawo sie nie zmie-
nifo. Nie ma zadnego zakazu, zeby poslowie sie zapoznali z takim umowami, podpisujac
oczywiscie klauzule zachowania tajemnicy handlowej. Takie precedensy byly i prosze
nam nie wpiera¢, ze nie mamy prawa do wgladu, poniewaz to prawo daje nam konsty-
tucja i mandat wykonywany przez nas jako przedstawicieli spoleczenstwa. Bedziemy sie
domagali tego, po prostu przyjdziemy ktoéregos dnia do ministerstwa i pan nam bedzie
musial udostepnic te umowy. Tak.

Odnoszac sie do tego, ze rzad twierdzi, iz ma w jakim$ tam tajnym dokumencie, czy
rozporzadzeniu wskazane, ze sg to spolki strategiczne, przypominam, ze to ten rzad
wycofal z listy ustawowej spotek strategicznych ,,Azoty”, zeby je prywatyzowaé. Dzisiaj
pan minister méwi, ze to ten rzad rozpoczal obrone. Owszem rozpoczal obrone przed
tym, do czego sam dopuscil. Tylko, ze widzimy po tych ostatnich doniesieniach, ze jest
to obrona, niestety, tylko teoretyczna.

Mam jeszcze do pana ministra pytanie: jakie skutki przewidujecie dla branzy, jakie
moga by¢ efekty — jak by to nazwac¢ — aktéow skierowanych przeciwko ,,Azotom”? Czy
przewidujecie tak, jak niektérzy ekonomisci mowia, ze bedg inne umowy na gaz, inne
kontrakty i to spowoduje np. zwolnienie okoto 2 tys. 0sob z ,,Azotow”? Czy przewidujecie
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takie skutki? Co planujecie zrobi¢ z ludZzmi, ktérych ewentualnie po wrogim przejeciu
nowy podmiot bedzie zwalnial? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje. Pan posel Jaworski — bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Dziekuje. Panie ministrze, kilka zdan odnoénie do panskiej ostatniej wypowiedzi. Przy-
pomne, ze gdy pan Szalamacha byl sekretarzem stanu, ministrem wlasciwym byl pan
Wojciech Jasinski, ktory w aspekcie przyszloSci polskiej chemii mowit wielokrotnie
o konsolidacji. Konsolidacja jest tez formg prywatyzacji. Pamietam z tych wystapien,
ze zawsze byla mowa o tym, ze w momencie, gdy dojdzie do duzej konsolidacji i jaka$
czes¢, nawet spora, trafi w prywatne rece, to Skarb Panstwa zachowa te przystowiowe
51%. Mysle, ze jest dosy¢ wazne, zeby to wyjasnienie padlo.

Nie moge sie zgodzi¢ z pana wypowiedzig na temat tego, ze nie bedzie pan sie odnosit
do rankingu, czy do wypowiedzi poszczegolnych domow maklerskich, zwlaszeza w przy-
padku, gdy PKO BP jest sp6tka kontrolowana przez Skarb Panstwa. Skoro, jak pan
powiedzial, Grupa Azoty jest wpisana na liste spolek strategicznych, to w momencie,
gdy firmy, spotki Skarbu Panstwa, czy kontrolowane przez Skarb Panstwa, wystawiaja
ocene obnizajgcg cene docelowg dla Grupy Azoty, warto sie zastanowic, dlaczego tak sie
dzieje, jaka jest tego przyczyna? Ministerstwo powinno te sprawe przeanalizowac, tym
bardziej, ze pozostale spotki, ktore posiadajg akcje ,,Azotow” muszg takze te sprawe
analizowac. To samo dotyczy pytania, ktore zadal pan poset Naimski. W momencie,
kiedy jakiekolwiek media, zwlaszcza, jesli sg to media rzagdowe, przedstawiajg informa-
cje, ktére moga negatywnie wplywaé na cene akcji, czy na przyszlo§é funkcjonowania
spotki, nalezy to podda¢ analizie i ta analiza powinna by¢ w miare dostepna, chociazby
po to, aby bronié tego, co sie w spbélce dzieje i broni¢ samej spotki. Wystgpienia przed-
stawicieli Skarbu Panstwa w innych panstwach UE w obronie niejako swojej wlasnosci
sg na porzadku dziennym i nikogo, mysle, to nie dziwi.

Jedno pytanie, odno$nie do umowy konsolidacyjnej. Dzisiaj naturalne jest, ze akcjo-
nariusze, a zwlaszcza akcjonariusz, ktory bedzie mial za chwile, jak slyszeliSmy, swo-
jego przedstawiciela w Radzie Nadzorczej, majg prawo wgladu we wszystkie dokumenty.
Wydaje sie wiec, ze byloby co najmniej dziwne, gdyby przedstawiciele Rosjan mieli wglad
w umowe konsolidacyjna, a polscy parlamentarzysci, ktorzy sg powolani przede wszyst-
kim do kontroli, a dopiero w drugiej kolejnosci do stanowienia prawa, takiej mozliwo§ci
nie mieli? Wydaje mi sie, ze dotychczasowa informacja z BAS - co prawda nie dotyczyla
ona tej konkretnej sprawy — byta taka, ze jako parlamentarzysci mamy wglad w odpo-
wiednich warunkach we wszystkie dokumenty, ktére nawet sg objete takimi zastrze-
zeniami. Myéle, ze dobrze byloby, gdybyscie to wy zaproponowali, jako ministerstwo,
nam postom, mozliwo§¢ i warunki, na jakich mozemy sie zapoznac z tymi dokumen-
tami, niz zebySmy musieli robi¢ odwrotnie, na zasadzie takiej, ze wystapimy do BAS,
ktory da informacje, a my wtedy bedziemy do panstwa pisac i sie odwotywac. Prositbym
o uwzglednienie takze tej sytuacji dla dobra spétki. Jak sam pan powiedzial, wszyscy
chcemy dla niej jak najlepiej. Cheemy, zeby sie w niej dobrze dziato. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Bardzo prosze, pan posel Rojek.

Posel Jozef Rojek (KPSP):
Panie przewodniczacy, nie mam pytania, tylko pewng propozycje. Poniewaz pan mini-
ster wzbrania sie od pewnych watkow, od odpowiedzi na pytania wrazliwe, bo trwaja
notowania ciggle Gieldy Papierow WartoSciowych, to zeby nie tapneto na gieldzie, na te
watpliwe watki poczekajmy do godziny 17.00. Po tej godzinie moze by pan minister sie
otworzyl bardziej na nasze pytania i odpowiedzial naprawde zrozumiale? O to chodzi.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Panie posle, prosze o powage. Pan posel Naimski bedzie kolejnym méwca, bardzo prosze.
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Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, pan minister nie byl taskaw odpowiedzie¢
na moje drugie pytanie, a ono dotyczylo Organiki — Sarzyny. Zapytalem o to, jakie
byly argumenty za tym, ze Grupa Kapitalowa zamierzala naby¢ ten zaklad w polowie
zeszlego roku i jak to sie stalo, ze do tego nie doszlo? A jest to w kontekscie znanym
nam wszystkim, sprzedazy przez Skarb Panstwa wiekszo$ciowego udzialu, sprzedania
Organiki, méwigc krotko, panu Kulczykowi. Czy plany strategiczne Grupy Kapitalo-
wej sprzed roku byly podyktowane strategig rozwoju polskiej chemii? Chciatbym usty-
szec, jakie to byly argumenty i jakie argumenty mial pan minister skarbu, zgadzajac
sie na transakcje z panem Kulczykiem oraz jak to wplynelo na zmiane strategii polskiej
chemii? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo, pan posel Matecki, przygotowuje sie pani poset Sadurska. Prosze bar-
dzo.

Posel Maciej Malecki (PiS):

Panie ministrze, cze$¢ moich pytan uprzedzil pan poset Andrzej Jaworski, ja natomiast
caly czas chciatbym uzyskac informacje, a nie dostalem od pana odpowiedzi na moje pyta-
nie. Kiedy podejmowaliScie decyzje o wpisaniu ,,Azotow” do planu prywatyzacji? To sie
dzialo w konkretnych okolicznosciach i czasie. Mowigc o tym mam na mysli kontrakt
na gaz do Swinoujscia, gdzie zwiekszacie podaz gazu w Polsce po to, by uniezalezni¢ sie
od Rosji. Czy w tym przypadku przewidywali$cie, czy w ministerstwie byly w ogéle kre-
§lone jakiekolwiek scenariusze, co bedzie, jesli podejmiemy takg decyzje? Dwa miesigce
po tym, gdy wpisaliScie ,,Azoty” na liste, co sie stalo w marcu, Acron rozpoczal atak.
To nie byto kilka lat. Czy na to byliScie przygotowani, czy to was w 100% zaskoczylto?
Nie dostalem dotad odpowiedzi, a wydaje sie, ze ta odpowiedz jest prosta: kogo braliScie
pod uwage, jako potencjalnych inwestorow, czy mieliScie takich inwestoréw? Jesli nie,
to pan minister powie, nie, nie bylo takich, po prostu wpisaliSmy na liste i tyle.

Czy byla rozwazana sytuacja PGNiG po tym, gdyby okazalo sie, ze Rosjanie majg
taki wplyw na ,, Azoty”, ze gaz biorg z tej samej strony, ale z innej reki i PGNiG zostaje
na lodzie z kolejnymi miliardami metrow sze$ciennych gazu? Bierzesz, albo placisz
- ito bylby gw6zdZz do trumny PGNiG. Czy taki scenariusz dla strategicznej spotki —
PGNIiG, byl w Ministerstwie Skarbu Panstwa napisany? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Pani poset Sadurska, potem, jako ostatni méweca, zabierze glos przed-
stawiciel strony spolecznej. Prosze bardzo, pani posel.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Panie przewodniczacy, jako przedstawiciel wnioskodawcow korzystam z prawa do podsu-
mowania dzisiejszej dyskusji. Wiec tak: panie ministrze, biore udzial w ktéryms z kolei
posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa na temat sytuacji polskiej chemii. Niestety na kaz-
dym z tych posiedzen jako poslowie slyszymy to samo, ze wszystko jest bezpiecznie,
ze wszystko jest gwarantowane, ze rzad trzyma reke na pulsie — a po pot roku, roku,
okazuje sie, ze jest catkiem odwrotnie.

Powiedzial pan, panie ministrze, ze uczestniczylam w debacie w Pulawach, w kto-
rej rowniez bral udzial pan minister Karpinski. Panie ministrze, to nie byla debata.
Rada Miasta Pulawy na wniosek zwigzkoéw zawodowych przyjela stanowisko skierowane
do rzgdu o uznanie Grupy Azoty za spotke strategiczng, o uznanie prawne Grupy Azoty
za spotke strategiczna. Nie byla to wiec debata, tylko to bylo oficjalne stanowisko Rady
Miasta Putawy, ktore do panskiego resortu zostalo przestane.

Powiedzial pan, panie ministrze, ze Ministerstwo Skarbu Panstwa traktuje Grupe
Azoty jako spolke strategiczng. Wiekszo§é pytan parlamentarzystow, a mysle, ze o tym
rowniez bedzie méwita strona spoleczna, dotyczyla tego, ze my zadamy, by Grupa
Azoty zostala spotkg strategiczng. Nie, zeby zostala uznana, tylko, zeby zostata spotka
strategiczng. Bo czego dzi$ sie dowiedzieliSmy? Tego, ze ona, zdaniem rzadu, zostata
uznana za takg w tajnym dokumencie, lezacym gdzie$ w ministerstwie skarbu, do kto6-
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rego nikt nie ma dostepu. To jakie to jest uznanie za spotke strategiczng? To jest, panie
ministrze, kpina.

Kolejna rzecz: Powiedzial pan, panie ministrze, ze ten rzad skonsolidowal. No tak,
skonsolidowal i narobit probleméw — bo tak to nalezy odbiera¢. Zarzucit pan poprzedni-
kom, rzgdowi Prawa i Sprawiedliwosci, ze mieliSmy wpisane w strategie rowniez pry-
watyzacje polskiej chemii. Mowil juz o tym pan posel Jaworski. Tylko wéwczas Skarb
Panstwa mial w Zaktadach Azotowych ,,Pulawy” 51% akcji i w zakladach Azotowych
»Tarnow”, jesli sie nie myle 85% akgji. I to byla konsolidacja, do ktorej nie doszlo, ale
to byl plan konsolidacji podmiotow, w ktorych Skarb Panstwa miat wiekszosc i tej wiek-
szoSci nie chciat sie wyzby¢.

Powiem panu, gdzie lezy podstawowy blad, ktory zawazyl na tej sytuacji, w ktorej
znalazla sie Grupa Azoty — ze Acron ma w tym momencie 20% akcji. Blad lezy po stro-
nie Skarbu Panstwa, ktorym rzadzi Platforma Obywatelska. Po co podjeliscie decyzje
o sprzedazy pakietu wiekszosciowego akcji Zaktadow Azotowych ,, Tarnow”? Gdyby byt
w nich ten 85% udzial Skarbu Panstwa, albo nawet 51%, co gwarantuje wiekszo§é, wow-
czas Acron nie robitby wezwan na zakup ,,Azotéw”, nie musieliby$cie wowczas na site
konsolidowac. Jesli wiec rzuca sie oskarzenia i stawia sie pytanie, po czyjej stronie
sg argumenty, to naprawde argumenty sg po naszej stronie, bo w tym momencie roz-
mawiamy o waszych bledach.

Kolejna sprawa, panie ministrze. Chodzi mi o to, co podnosili postowie w swoich
wystapieniach, co pan traktuje jako rzecz, ktéra panu odbiera mozliwo§é odpowiedze-
nia na pytania: ze trwa sesja gieldowa, ze to dane wrazliwe, ze to spoétka publiczna,
ze to spotka gieldowa. Panie ministrze, sg argumenty, zeby temu sie przeciwstawié
i zaczgc otwarcie mowic. Ja panie przewodniczgcy Komisji Skarbu Panstwa, sktadam
wniosek formalny, aby Komisja w tym momencie postanowila o odbyciu posiedzenia
zamknietego, zeby panu ministrowi otworzy¢ usta. Art. 156 regulaminu Sejmu méwi
w pkt. 1: ,Komisja moze postanowic odbycie posiedzenia zamknietego, okres§lajac osoby,
ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny. Ta czesc¢ posiedzenia, podczas ktorej zapada
postanowienie jest zamknieta”. Ja w tym momencie skladam wniosek formalny o utaj-
nienie dalszych obrad, dalszego posiedzenia Komisji, uczynienia go zamknietym, zeby
pan minister mogl przedstawic¢ parlamentarzystom, ktoérzy z mocy prawa maja dostep
do informacji tajnych, wszystkich niezbednych informacji dotyczacych przysztosci Grupy
Azoty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo pani posel. Pan ma glos, przedstawiciel strony spotecznej, bardzo prosze
o przedstawienie sie.

Wiceprzewodniczacy Ogolnokrajowego Zrzeszenia Zwigzkow Zawodowych Pracownikow
Ruchu Ciaglego Adam Odolski:

d.f.

Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, powracajac
do tematu tego posiedzenia, chciatlbym zadaé¢ dwa pytania, bo nie chcialbym, zeby$Smy
jako strona spoleczna probowali sie przepychac, kto, kiedy, kogo wprowadzit na liste
spolek, tylko chcialbym odniesé sie do sytuacji, ktora jest tu i teraz. A sytuacja jest tego
typu, ze Norica Holding przekroczyta 20% w kapitalizacji Grupy Azoty. W zwigzku z tym,
ze niejednokrotnie styszeliSmy, a nawet czytaliSmy o zapewnieniach rzadu czy Minister-
stwa Skarbu Panstwa o dostatecznym zabezpieczeniu Grupy Azoty przed proba wro-
giego przejecia, wynikajacym z przepiséw Kodeksu Spotek Handlowych, statutu spétki,
czy nawet kapitalizacji. Pytanie jest tego typu, czy w zwigzku z tym istnieje mozliwosé
wprowadzenia do Rady Nadzorczej Grupy Azoty przedstawiciela Acronu i czy nie bedzie
to zagrozeniem dla realizacji przyjetej, wydaje sie, ze ambitnej, strategii rozwoju grupy?

Drugie pytanie mam takie: czy mozemy sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej spotka
Norica Holding skutecznie zaskarzy zapisy statutu Grupy Azoty i zniknie zapis mowiacy
o zabezpieczeniu interesu Skarbu Panstwa, juz prawie legendarnym, o 1/5 czy 20% — nie
bede czytal tych zapiséw, bo wszyscy panstwo wiecie, o co chodzi. I czy w takim przy-
padku na Walnym Zebraniu Akcjonariuszy, ktore mogloby sie odby¢, Norica Holding
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moglby glosowaé np. 40% glosow? Jak w tej sytuacji mozemy oczekiwaé zabezpieczenia
interesow spotki, Skarbu Panstwa, czy przede wszystkim — pracownikow?

Jezeli moge, chcialtbym sie jeszcze odnie§é do ostatniej inicjatywy organizacji zwigz-
kowych, ktore reprezentujg pracownikéw Grupy Azoty, wiekszo§é zakladéw tej grupy,
ktore zawsze dzialaly w trosce o zabezpieczenie miejsc pracy i wielokrotnie zgltaszaly ini-
cjatywy i prezentowaly propozycje skuteczniejszego zabezpieczenia interesow zaktadow.
Pozwole sobie odczytaé petycje, ktora zostala skierowana do premiera Rzeczypospolitej
Polskiej, pana Donalda Tuska. Mysle, ze dotarta ona réwniez do pana przewodniczgcego
Komisji. Brzmi ona nastepujaco:

,Szanowny Panie Premierze, organizacje zwigzkowe reprezentujace pracownikow
Grupy Azoty wzywaja do niezwlocznego wpisania Grupy Azoty na liste spotek o istot-
nym znaczeniu dla porzadku publicznego lub bezpieczenstwa publicznego. Przedsie-
biorstwa Grupy zuzywajg rocznie 2 mld 400 mln metréw szeSciennych gazu, stanowiac
istotny i stabilizujacy element zabezpieczenia systemu gazowego. Ponadto stanowia
kluczowy element bezpieczenstwa zywieniowego kraju, zaopatrujac nasze rolnictwo
w nawozy. Ich udzial w rynku nawozéw w Polsce siega dzi§ 80%. Ponadto ekspertyza
»Bezpieczenstwo wewnetrzne panstwa«, przygotowana na zlecenie Ministerstwa Roz-
woju Regionalnego w 2010 r., wskazuje na konieczno$c¢ szczegblnego nadzoru panstwa
nad produkcja nawozoéw. Przedsiebiorstwa Grupy ze wzgledu na swdj potencjat rynkowy
1 wytworcezy oraz charakter produkcji w sektorze majg istotne znaczenie dla gospodarki
narodowej. Zatrudniajg one tacznie okoto 15 tys. pracownikow, jak i tysigce pracownikow
zatrudnionych”...

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Ze wzgledu na wniosek formalny, prositbym o skrécenie wystgpienia, dobrze? Dziekuje.

Wiceprzewodniczacy Ogolnokrajowego Zrzeszenia Zwigzkow Zawodowych Pracownikow

Ruchu Ciaglego Adam Odolski:
Jeszcze dwa zdania: jak i tysigce pracownikow zatrudnionych w podmiotach pracujacych
na rzecz Grupy Azoty, zlokalizowanych w miastach, gdzie skala zatrudnienia w przedsie-
biorstwie stanowi najwyzszy element rynku pracy. Tym samym utrzymanie miejsc pracy
w tych firmach stanowi istotny wymiar spoleczny”. Te petycje podpisali przedstawiciele
wszystkich organizacji zwigzkowych z czterech miast. Przepraszam - z pieciu miast.
Chcialbym réwniez zwrocié uwage na to, ze wnosimy o podjecie niezbednych dziatan
w oparciu o istniejace mozliwo§ci. Rozporzadzenie mozna corocznie, zgodnie z ustawa
z 5 czerwca 2005 r., modyfikowac i to rozporzadzenie zawiera dzisiaj liste 13 spoétek,
ktore majg ten charakter istotnego znaczenia dla porzadku publicznego lub bezpieczen-
stwa publicznego. Mysle, ze przy dobrej woli wszystkich panstwa postéw i postanek znaj-
dziecie panstwo na tyle istotne i wazne argumenty, zeby nowelizowa¢ te ustawe i zna-
lez¢ podstawy do wpisania Grupy Azoty na liste spolek o istotnym znaczeniu. Dziekuje
bardzo.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Dziekujemy i prosimy o przedstawienie sie do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Ogolnokrajowego Zrzeszenia Zwigzkow Zawodowych Pracownikow
Ruchu Ciaglego Adam Odolski:
Adam Odolski Wiceprzewodniczacy Ogélnokrajowego Zrzeszenia Zwigzkéw Zawodowych
Pracownikéw Ruchu Ciaglego. Zrzeszenie wchodzi w sktad Forum Zwigzkéw Zawodo-
wych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Szanowni panstwo, ja oczywiScie nie moge poddaé pod glosowanie wniosku pani poset
Sadurskiej, poniewaz pani posel nie ma kompetencji do skladania takich wnioskow nie
bedac czlonkiem Komisji.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Panie przewodniczacy, przejmuje wniosek pani poset Sadurskie;j.

20 d.f.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl SkarBU PANSTWA (NR 112)

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Domyélatem sie tego. W tym momencie moge poddaé taki wniosek pod glosowanie, ale
zgodnie z regulaminem ta cze§¢é posiedzenia, podczas ktorej zapada rozstrzygniecie w tej
materii, jest zamknieta. Musze wiec niestety przeprosic¢ wszystkich obecnych, ktérzy nie
sg czlonkami Komisji Skarbu Panstwa, po czym poddam wniosek pod glosowanie. Tak
wiec przepraszam, oglaszam 5 minut przerwy dla oséb, ktore nie sg czlonkami Komis;ji.
Potem rozstrzygniemy te kwestie i zaprosimy panstwa z powrotem.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Mozemy kontynuowaé? Szanowni panstwo, przede wszystkim przepraszam za watpliwo-
§ci regulaminowe, ktore tu sie pojawily. Jezeli rzeczywiScie byto tak, ze pani poset Sadur-
ska miala formalne prawo do skladania wniosku, to oczywiScie przepraszam. Intencjg
bylo przyjecie tego wniosku, a nie miatem watpliwosci, ze kto§ z kolegéw klubowych
ten wniosek podejmie. W interesie wsp6lnym jest, aby nie bylo watpliwosci formalnych,
co do jego legalnoéci.

Szanowni panstwo, wniosek jest znany. Przystepujemy do glosowania. Glosujg czton-
kowie Komisji. Kto jest za przyjeciem wniosku pani poset Sadurskiej, wspartego przez
pana posta Maleckiego? (7) Kto jest przeciw? (11) Kto sie wstrzymal? (0).

Whniosek zostal odrzucony minimalng przewaga glosow, czyli sprawa jest trudna.
Zapraszam pana ministra. Pani posel podsumowala, tak? Czy jest potrzeba zaproszenia
jeszcze pana ministra, zeby sie odniost? Jest potrzeba. Zapraszamy pana ministra, prosze
bardzo. To juz krétko potrwa, zamknalem dyskusje. Zabierze glos pan minister i koniec,
zebySmy elegancko posiedzenie zakonczyli.

Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:

d.f.

Postaram sie nie zajaé wiele czasu Wysokiej Komisji. Na pytanie pani posel Maslowskiej
odno$nie do wycofania ,,Putaw” z parkietu odpowiem, ze rzeczywiscie, w roku 2012 poja-
wila sie w pisémie zarzadu taka ewentualno$¢, ze nie wyklucza sie tego typu dzialania,
natomiast nie bylo wyrazonej takiej intencji, wiec to, co powiedzialem, absolutnie pod-
trzymuje.

Jezeli chodzi o powtérzone pytanie o mozliwe podwyzszenie kapitatu i objecie przez
Skarb Panstwa nowych udzialéw, to wydaje mi sie, ze akurat na to pytanie odpowie-
dzialem precyzyjnie, ze do tego wymagane jest na Walnym Zgromadzeniu Akcjonariu-
szy 80% glosow — to raz, a dwa, ze gdybySmy nawet mieli taka mozliwosc, wystapiloby
ryzyko naruszenia interesu akcjonariuszy mniejszo§ciowych.

Jezeli chodzi o pojawiajace sie pytanie zaréwno pani posel Mastowskiej, jak i pani poset
Szydlo, a takze pana posta Maleckiego, dotyczace umowy konsolidacyjnej, to powtorze
jeszcze raz, ze jest to umowa pomiedzy zarzgdami spolek gieldowych. Nie jestesmy dys-
ponentem tej umowy. Majac na uwadze prawo o ofercie i obrocie stwierdzam, ze wyste-
puje mozliwo§¢ zwrdcenia sie do spoélek o takg informacje.

Jesli chodzi o dzialania stuzb kontrwywiadu, ABW, o co pyta pan posel Suski, moge
powiedziec tyle, ze na biezgco zapoznajemy sie ze wszystkimi informacjami nadchodza-
cymi od wlasciwych stuzb. Jezeli wystepuje po naszej stronie taka potrzeba, zwracamy
sie do stuzb o niezbedne informacje.

Jezeli chodzi o ewentualne skutki dla branzy, chce zapewnié¢ pana posta, ze wszelkie
warianty i konsekwencje, rowniez negatywne, analizujemy. Nie chcialbym sie na ten
temat rozwodzic. Wydaje mi sie, ze nasze zachowanie, jeli chodzi o obrone przed wro-
gim przejeciem, jest dowodem na konkluzje, jaka wynika z naszych analiz.

Pan przewodniczacy Jaworski powtérnie zapytal o Dom Maklerski PKO BP jako pod-
miot kontrolowany przez Skarb Panstwa. Jeszcze raz powtorze, panie przewodniczacy,
ze uwzgledniamy wszelkie informacje rynkowe o Grupie Azoty, nie tylko z tego domu
maklerskiego. Prosze mi wierzy¢, ze nie mamy mozliwoSci wplywania na niezaleznych
analitykow, cokolwiek bySmy sobie na ten temat myéleli. To wydaje sie podstawg zacho-
wania standardéw na rynku kapitalowym. MySle, ze gdyby$my wplywali na taka czy
inng cene, pan przewodniczagcy bylby jednym z pierwszych, ktory by nas o to zapytal,
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a na koncu - zaatakowal, wiec sadze, ze nie jest to w interesie ani naszym, ani pana
posla.

Jesli chodzi o Organike — Sarzyne, to o ile pan przewodniczacy pozwoli, jest z nami
czlonek zarzadu, pan Andrzej Skolmowski, ktory mogltby zabraé glos. Bardzo prositbym
o mozliwoé¢ krétkiej wypowiedzi na temat Sarzyny.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Tylko prositbym juz o synteze. Przepraszamy, panie prezesie, prosze bardzo.

Wiceprezes zarzadu Grupy Azoty SA Andrzej Skolmowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oferte na zakup Organiki — Nowa Sarzyna zlo-
zyla spotka Grupa Azoty Putawy, podtrzymujac oferte nabycia Organiki. Do nabycia nie
doszto z formalnego powodu, poniewaz Organika jest czescig Grupy CIECH, a CIECH
zostal przejety w wezwaniu ogloszonym przez Grupe nalezacg do... wiec pomimo tego,
ze podtrzymujemy nadal zainteresowanie, do transakcji nie dochodzi z oczywistych
wzgledow — sprzedajacy nie sprzedaje.

Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, czy mozna?

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Zamknaltem dyskusje, panie posle, wiec ad vocem moze jedno zdanie.

Posel Piotr Naimski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo panu za to wyjasnienie, bo pan minister na sali sejmowej powiedzial,
ze po prostu nie ma takich planéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pan ma glos, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MSP Rafal Baniak:
Pan poset Matecki zapytal, czy wpisujac na liste Zaklady Azotowe mieliSmy potencjal-
nych inwestoréow. Ot6z chce powiedzie¢, ze nie bylo takiego dzialania, zeby wpisywaé
na liste, majac na uwadze konkretnego inwestora, zwlaszcza w kontekscie tego, jaki sie
zglosit w wezwaniu, ktore jednoznacznie oceniliSmy jako wrogie. Tyle, panie przewodni-
czacy. Co do reszty pytan, to jak powiedziatem, przejrze stenogram i na to, na co mozemy
jeszcze odpowiedzie¢, udziele odpowiedzi pisemnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo panie ministrze. Jeszcze raz przepraszam panig posel Sadurska, ktorej
znajomo§¢ regulaminu okazala sie lepsza. Zamykam posiedzenie. Zapraszam na jutrzej-
sze posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa.

22 d.f.




