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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Skarbu Panstwa (nr 150)

23 lipca 2015 .

Komisja Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem posta Tadeusza
Aziewicza (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o kontroli niektorych inwestycji (druk
nr 3726);

— informacje na tematu przebiegu procesu prywatyzacji Polskiej Zeglugi
Battyckiej S.A.

W posiedzeniu udzial wzieli: Zdzistaw Gawlik sekretarz stanu i Wojciech Chmielewski podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa wraz ze wspélpracownikami, Pawel Krezel naczelnik
wydziatu w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju, Marek Maj i Stawomir Stolinski - doradcy
w Najwyzszej [zbie Kontroli, Jarostaw Siergiej prezes Polskiej Zeglugi Battyckiej S.A., Jacek Carbol
dyrektor inwestycyjny w Polskich Inwestycjach Rozwojowych S.A., Pawet Kowalski przewodniczacy
Miedzyzaktadowej Komisji NSZZ ,,Solidarno$¢” przy Polskiej Zegludze Morskiej S.A. oraz Kazimierz
Sikora przewodniczacy Miedzyzaktadowej Organizacji Zwigzkowej NSZZ ,’Solidarnos¢” przy Polskie]
Zegludze Baltyckiej S.A.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Wieslaw Koziol i Iwona Kubaszewska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jacek Pedzisz - legislator z Biura Legi-
slacyjnego.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa. Serdecznie witam
parlamentarzystow oraz zaproszonych gosci na czele z panem ministrem Skarbu Zdzi-
slawem Gawlikiem. Dzisiaj w porzadku dziennym mamy dwa punkty, ale wazne. Pierw-
szy to rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o kontroli niektorych inwestycji
(druk nr 3726), drugi to rozpatrzenie informacji na temat przebiegu procesu prywa-
tyzacji Polskiej Zeglugi Baltyckiej S.A. — przedstawia minister Skarbu Panstwa. Czy
sg jakie§ uwagi do porzadku? Nie sltysze, stwierdzam przyjecie porzadku i przechodzimy
do rozpatrzenia poprawek, ktore zglosit Senat. Czy pan minister chce sie wypowiedzie¢
na temat poprawek?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Zdzistaw Gawlik:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sg to poprawki czyszczace i dostosowujace
terminy stosowane w siatce pojeciowej ustawy do systemu prawa polskiego. JesteSmy
za tym, zeby wszystkie je przyjaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Zatem zadaje pytanie o poprawke nr 1 — czy kto$§ z panstwa chciatby
zabra¢ glos w sprawie poprawki nr 1? Nie sltysze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia przez Komisje poprawki Senatu? Nie stysze. Biuro Legislacyjne do pierwszej
poprawki, tak? Bardzo prosze.

Legislator Jacek Pedzisz:
Tak, dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, szanowna Komisjo, w ocenie Biura,
z poprawka nr 1 wigzac sie bedg nastepujace poprawki: nr 4, nr 7 i nr 13. Rekomendu-
jemy glosowac je lgcznie. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje za podpowiedz. W takim razie zmieniam tre$¢ zapytania — czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia przez Wysokag Komisje poprawek nr 1, 4, 7 i 13? Nie slysze
sprzeciwu, stwierdzam przyjecie poprawek.

Poprawka nr 2 — podobnie, czy jest sprzeciw? Nie slysze.

Poprawka nr 3? Rowniez nie stysze sprzeciwu.

Poprawke nr 4 juz przyjelisémy.

Poprawka nr 5? Nie slysze sprzeciwu. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Jacek Pedzisz:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, podobna uwaga, jak w przy-
padku poprawki nr 1. Zdaniem Biura, z poprawka nr 5 bedg wigzaé sie nastepujace
poprawki: nr 9, nr 10, nr 11 i nr 15. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje. W takim razie zadaje pytanie — czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
przez Komisje poprawek Senatu nr 5, 9, 10, 11 i 15? Nie slysze sprzeciwu, stwierdzam
przyjecie poprawek.
Zadaje podobne pytanie odno$nie do poprawki nr 6. Rowniez nie slysze sprzeciwu.
Poprawka nr 7 zostala juz przyjeta.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 8? Nie slysze sprzeciwu.
Poprawka nr 9 byla juz przyjeta, nr 10 réwniez.
Przechodzimy do poprawki nr 12. Poprawka nr 11 byta juz przyjeta, a nr 12 nie? Czy
jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 12? Nie slysze sprzeciwu.
Poprawka nr 13 byla juz przyjeta. Do nr 13? Do nr 12, prosze bardzo.

Legislator Jacek Pedzisz:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Rowniez rekomendujemy gtosowanie poprawki
nr 12 tacznie z poprawkag nr 14. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Czyli poddaje pod glosowanie propozycje przyjecia poprawek senackich nr 12 i 14. Nie
slysze sprzeciwu.

Poprawka nr 13 zostata juz przyjeta. Tak, teraz przechodzimy do nr 15? Juz przyjeta.
Nr 16 byta przyjeta? Nie, czyli pytanie o poprawke nr 16 — czy jest sprzeciw wobec pro-
pozycji jej przyjecia? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie.

Poprawka nr 17? Réwniez nie stysze sprzeciwu wobec propozycji przyjecia.

Nr 18 nie zostala przyjeta? Tak. Pytanie do nr 17?7 Do nr 18, bardzo prosze, panie
przewodniczacy.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Mam pytanie o poprawke. Dlaczego jest ,,organ kontroli”, a nie ,minister wlasciwy
do spraw Skarbu Panstwa”? Co rozumiemy wtedy przez ,,organ kontroli”?

Sekretarz stanu w MSP Zdzistaw Gawlik:
Organem kontroli wskazanym w ustawie jest minister Skarbu Panstwa i prawnicy
senaccy uznali, ze skoro jako organ kontroli ustawodawca wskazuje ministra Skarbu
Panstwa, to powinien dalej postugiwac sie terminem ,,organ kontroli”, a nie ,, minister
Skarbu Panstwa”. PrzychyliliSmy sie do tego stanowiska, skoro tak byloby lepiej. Chodzi
o organ kontroli z ustawy.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Przepraszam, chodzi mi o to, ze wcze$niej, gdy rozmawialiSmy, byto ,,minister wlasciwy
do spraw Skarbu Panstwa”.

Sekretarz stanu w MSP Zdzistaw Gawlik:
Panie posle, minister wlasciwy do spraw Skarbu Panstwa jest wskazanym organem kon-
troli, ale w kolejnych przepisach, gdzie odwolujemy sie do organu kontroli, ustawodawca
nie posluguje sie terminem ,,minister wlasciwy do spraw Skarbu Panstwa” tylko ,,organ
kontroli”, ktérym jest podmiot wskazany w ustawie. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo, watpliwo$§é wyjasniona. Czy jest sprzeciw wobec propozycji... Aha,
jeszcze Biuro Legislacyjne. Prosze bardzo.

Legislator Jacek Pedzisz:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. ChcielibySmy jedynie zglosi¢ uwage dotyczaca
pewnej niespdjnosci zawartej w poprawce nr 18, poniewaz zmienia ona nazwe ,,ministra
wlasciwego do spraw Skarbu Panstwa” na ,organ kontroli” w art. 13 ust. 5 i w art. 14
ust. 3, natomiast pomija art. 13 ust. 3 pkt 5, gdzie okreslony jest sktad Komitetu Konsul-
tacyjnego. ChcielibySmy spytac, czy jest to celowe i zamierzone dzialanie, czy tez pewne
niedopatrzenie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Prosze.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jest to celowe dziatanie, bo prosze zauwazy¢,
ze w artykule wskazana jest lista okreslonych organéw wchodzacych w sktad Komitetu
Konsultacyjnego i mysle, iz nie byloby najbardziej wlasciwe, gdybySmy postugiwali sie
terminem ,,organ kontroli” — w tym momencie nie wiadomo, jaki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Nie stysze innych glosow, jezeli chodzi o poprawke nr 18. Ponawiam
pytanie — czy jest sprzeciw wobec propozycji jej przyjecia? Sprzeciwu nie slysze, stwier-
dzam przyjecie poprawki nr 18.

Poprawka nr 19 nie byla jeszcze rozpatrywana? To samo w kontekscie poprawki nr
19. Czy kto$ z panstwa chce zabra¢ glos? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
jej przyjecia? Rowniez nie slysze.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek senackich. Dziekuje pieknie.

Przystepujemy do realizacji punktu... Aha, sprawozdawca, stusznie. Proponuje, aby
sprawozdawca zostala pani... Nie, pani posel jest wnioskodawca, a sprawozdawca byt
pan posel Mariusz Grad. Na sali jest pan poset Mariusz Grad i wyraza zgode. Czy jest
sprzeciw? Czy sg inne kandydatury? Nie slysze i nie slysze tez sprzeciwu wobec kandy-
datury pana posta Mariusza Grada. Serdecznie gratuluje.

Przystepujemy do rozpatrzenia informacji na temat przebiegu procesu prywatyzacji
Polskiej Zeglugi Baltyckiej S.A. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stosownej
informacji.

Podsekretarz stanu w MSP Wojciech Chmielewski:

Dzien dobry panstwu.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Witamy pana ministra w nowej roli po raz pierwszy na forum Komisji. Serdecznie gra-
tulujemy i prosimy o przedstawienie informacji.

Podsekretarz stanu w MSP Wojciech Chmielewski:

J-S.

Dziekuje. Szanowni panstwo, dokument pod nazwg , Informacja dla Komisji Skarbu
Panstwa Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej na temat przebiegu procesu prywatyzacji
Polskiej Zeglugi Baltyckiej S.A. z siedzibg w Kolobrzegu” sklada sie z dwoch czesci.
W pierwsze]j przekazane zostaly informacje na temat procesu prywatyzacji. Przypomne,
ze Ministerstwo Skarbu Panstwa szeSciokrotnie podejmowalo proby zbycia akcji PZB,
wszystkie zostaly zakonczone bez rozstrzygniecia, z czego ostatnia rozpoczela sie w dniu
29 pazdziernika 2014 r. w trybie negocjacji. Jak panstwo pamietacie, po zlozeniu ofert
wiazacych MSP podjeto decyzje o tym, ze proces moze byé kontynuowany w oparciu
o trzy oferty podmiotéw zagranicznych. Natomiast ostatecznie, m.in. w zwigzku z row-
nolegla analizg innej Sciezki przeksztalcen wlasno$ciowych, minister Skarbu Panstwa
podjal decyzje o odstgpieniu od negocjacji i rozpoczeciu prac zwigzanych z konsolidacja
polskich operatoré6w promowych.

Informacja, ktorg przekazaliSmy Komisji Skarbu Panstwa, w czesci dotyczy row-
niez procesu konsolidacji. Chcialbym przypomniec, ze zostal on formalnie rozpoczety
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w dniu 10 czerwca 2015 r. podpisaniem pomiedzy PZB, Polska Zegluga Morskg i Pol-
skimi Inwestycjami Rozwojowymi Listu Intencyjnego, w ktorym strony Listu oSwiad-
czyly, iz przystepuja do wspélpracy w zakresie realizacji projektu konsolidacji polskiego
rynku promowego i utworzenia Polskiej Grupy Promowej w oparciu o aktywa polskich
przedsiebiorstw funkcjonujgcych w branzy transportu morskiego. List zawieral rowniez
obszary, ktére muszg by¢ przeanalizowane w kontekscie przygotowania docelowej kon-
cepcji, w oparciu o ktérg moglaby nastgpi¢ konsolidacja. Chce oczywiScie powiedziec,
ze przy tego typu projektach obszary te w szczegblnos$ci dotycza kwestii korporacyjnych,
finansowych i eksploatacyjnych. Za kluczowe w projekcie uznano opracowanie biznes
planu, a takze rozwigzan formalnoprawnych dotyczacych jego realizacji, jak rowniez
aranzacje zrodet sfinansowania przedsiewziecia.

Kolejnym, juz wdrozeniowym etapem po podpisaniu Listu Intencyjnego byl wybor
doradcy — Ernst & Young sp. z o.0., z ktérym zawarta zostata umowa o przeprowadze-
nie analiz i przedstawienie ministrowi Skarbu Panstwa do dnia 30 wrze$nia 2015 r.
szczegotowych zalozen formalnoprawnych i ekonomicznych koncepcji utworzenia PGP,
konstrukgeji finansowania przedsiewziecia oraz harmonogramu czynnosci niezbednych
do jego wdrozenia. Macie panstwo opisane w materiale poszczegdlne etapy, ktore, jak
wspominalem, powinny zakonczy¢ sie przedstawieniem szczegbélowych rozwigzan
w dacie do 30 wrze$nia. Natomiast chce tez potwierdzié, ze prace z doradcg sg bardzo
intensywne, prowadzone w wielu obszarach i na biezgco. OczywiScie, moze to oznaczaé
podjecie do 30 wrze$nia 2015 r. jakich$ szczegétowych decyzji, chce jednak zaznaczyc,
ze z racji tego, iz umowa podpisana zostata 16 lipca 2015 r., czyli sze$¢ dni temu, jesteSmy
na poczatkowym etapie (mimo, ze bardzo dynamicznym), zwigzanym z przygotowywa-
niem bardziej wiazacych czy docelowych rozwiazan w projekcie. Panie przewodniczacy,
z mojej strony to tyle. Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Mam poczucie, §ledzac ten proces, ze decyzja, ktora
opisal pan minister, zostala przyjeta przez Srodowisko morskie bardzo pozytywnie
i z uznaniem, jako proba wyjScia z impasu, gdyz byto kilka podejsé do prywatyzacji PZB,
wszystkie nieudane. Bardzo prosze, kto z panstwa chcialby zabrac glos w tej sprawie?
Pani przewodniczaca Zaremba. Oczywiscie, goScie za chwile. Prosze bardzo.

Posel Renata Zaremba (PO):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, wybrany zostal doradca, podpisana umowa, ale czy
przygotowany jest harmonogram, czyli terminy wywigzania sie z konkretnych etapow?
Bo oczywiscie jest formalnoprawna i ekonomiczna koncepcja, ale chodzi tez o kwestie
finansowa, bo to jest dosy¢ istotne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Kolejne glosy? Czy goScie sie zglaszali? Nie, to pan przewodniczacy
Jaworski zaprasza do glosu. Generalnie, informacja nie budzi zastrzezen. Jak méwitem,
decyzja spotkala sie z powszechng akceptacja. W takim razie poprosimy pana ministra
o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MSP Wojciech Chmielewski:

Niezaleznie od tego, ze proces rozpoczat sie kilka dni temu — méwie o formalnej wspél-
pracy z racji podpisania umowy — to procedowany jest dokladnie w taki sposéb, o jakim
wspominala pani posel, czyli w pierwszej fazie bedziemy koncentrowali sie wlasnie
na wypracowaniu tej Sciezki. Tak naprawde, 30 wrzeénia jest datg wynikajaca z umowy,
ale jako MSP deklarujemy intensyfikacje dzialan. Jednak za pierwszy i kluczowy moment
musimy mimo wszystko uzna¢ przedstawienie przez doradce wstepnych zalozen, oczy-
wiScie, tgcznie z harmonogramem. Stad chce potwierdzic, ze taka perspektywa jest nam
bardzo bliska, natomiast kalendarz dat, ktére bedg mozliwe do realizacji w ramach kolej-
nych etapéw, pojawi sie w niedlugim czasie, ale to nie jest jeszcze ten moment, ze juz nim
dysponujemy. Podkre§lam po raz kolejny: umowa ma dopiero szes$¢ dni, ale deklaruje
bardzo intensywne prace nad projektem, rowniez w kontekscie realizacji poszczegdlnych
etapow.
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Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Ponawiam pytanie — czy kto§ z panstwa chcialtby
zabrac glos, skomentowac, zapytaé o co§ w kontekS§cie informacji, ktora przedstawil pan
minister? Pan posel Suski, bardzo prosze.

Posel Marek Suski (PiS):
Chcialtbym zapytaé o ewentualng ocene skutkéw takiej operacji. StyszeliSmy, ze bylo
kilka nieudanych préb prywatyzacji i teraz jest jaka$ konsolidacja. Czy ma to zmierzac
do prywatyzacji? Jaki jest zamysl? Pani posel Zaremba pytala o ewentualng informa-
cje finansowa, czyli wladnie, na czym sie to opiera — czy polgczenie rzeczywiscie bedzie
wzmocnieniem spotek? Czy doprowadzi do lepszej dochodowos$ci? Obecni sg tez przed-
stawiciele zwigzkow zawodowych, ich rowniez chciatbym zapytaé o zdanie.

Troche jesteSmy zaskoczeni, bo sze§¢ dni temu podpisana zostala umowa, dzisiaj
mamy posiedzenie, a szczegélow specjalnie nie znamy. Nie wiem, czy mozemy je poznac,
czy jest to jaka$ tajemnica handlowa. Na koniec o§miu lat réznych préb prywatyzacji
PZM, PZB i innych rzeczy, ktore sie dzialy, teraz jest takie posuniecie. W gruncie rze-
czy nie wiem, o co chodzi. Na koniec koalicja robi rézne dziwne rzeczy. Czy to jest tak,
ze przyszlo otrzezwienie i to sg dobre ruchy, czy chodzi o to, zeby na koniec jeszcze cal-
kiem co$ skomplikowac, aby nastepny rzad nie mogt juz podjaé¢ dziatan? Oczywiscie,
nie uzyskam pewnie odpowiedzi na to pytanie, bo jest ono troche retoryczne, ale moze
na pytanie o przedstawienie koncepcji, na czym polega¢ ma dobry interes, bo, jak rozu-
miem, po to sie 1gczy, zeby to bylo dobrym interesem. Ewentualnie, dla kogo ma to by¢
dobry interes — czy dla Skarbu Panstwa, czy moze dla potencjalnego inwestora, ktory
bedzie chcial naby¢ juz catosé pakietu, a nie tylko poszczegdlne elementy?

To tyle, a druga kwestia — pan przewodniczacy stwierdzit, ze jest nowy minister. Czy
pan minister moglby sie tez nam przedstawi¢, bo pierwszy raz widzimy dzisiaj pana
ministra. Jakie ma pan do$wiadczenie, jakie plany i kto pana, ze tak powiem, zareko-
mendowatl na te funkcje? Wiemy, ze zmienit sie minister, zmieniajg sie wiceministrowie,
ale dla czystej informacji, gdyby mogt pan powiedziec o swoich doswiadczeniach zawodo-
wych, osiggnieciach czy tez wysitkach na rzecz osiagniec. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie posle. Pani przewodniczgca Zaremba, bardzo prosze.

Posel Renata Zaremba (PO):
W kontekScie pytan pana posta, poprositabym w takim razie pana ministra o chronolo-
giczne przedstawienie przebiegu tego procesu, bo zabiegaliSmy réwniez o to, zeby PZB
nie bylo sprywatyzowane i aby skonsolidowac rynek promowy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, pani posel. Czy kto§ z panstwa chciatby jeszcze zabrac glos? Dziekuje,
zatem zamykam dyskusje i prosze o udzielenie odpowiedzi w kwestiach, ktére dotycza
dzisiejszego porzadku obrad. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSP Wojciech Chmielewski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Moze w kolejnoSci zglaszanych tematéw zaczne od kwe-
stii merytorycznych zwigzanych z procesem. List Intencyjny zostal podpisany w dniu
10 czerwca 2015 r. i sformulowal dos¢ szczegélowe oczekiwania wobec sygnatariuszy
Listu i bardzo dokladne zalozenia, ktére powinny ukierunkowac¢ prace doradcy. To jest
o tyle istotne, ze padlo pytanie o to, jakie powinny by¢ losy zintegrowanego podmiotu.
Chce podkreslié, i przedstawiliSmy to szanownej Komisji w materiale, ze celem dzialan
konsolidacyjnych jest zachowanie kontroli na PGP przez Skarb Panstwa zgodnie z obo-
wigzujacymi przepisami i regulacjami. To jest pierwsza kwestia. Po drugie, przestanki
do konsolidacji, niezaleznie od prowadzonych proceséw prywatyzacji, ktére mialy swoje
uzasadnienie, mimo wszystko wynikajg z podstawowej kwestii, zwigzanej z posiada-
niem w MSP kontrolowanych aktywoéw, ktorymi zajmuja sie w PZM w czeSci, bo nie jest
to jedyny biznes spo6tki, natomiast w PZB — wylgcznie. Stad istniejg przestanki do roz-
poczecia prac na temat mozliwych synergii.
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Chce powiedzie¢ tez o kolejnym aspekcie zwigzanym z podjeciem wysitku na rzecz
konsolidacji, a mianowicie kwestii odnowienia floty promowej. Jak panstwo by¢ moze
pamietacie, bardzo czesto przywolywanym argumentem przemawiajacym za otwiera-
niem przez MSP proceséw prywatyzacyjnych w PZB bylo po prostu to, ze spotka miala
zdekapitalizowany majatek i z roku na rok jego warto§¢ malala, co oznaczato utrudnione
konkurowanie na rynku. To jest do&¢ istotna sprawa z biznesowego punktu widzenia
i ona w znaczacej mierze wazyla na sytuacji ekonomiczno-finansowej PZB. Natomiast
absolutnie podstawowym zalozeniem procesu konsolidacyjnego jest integracja opera-
cyjna i kapitalowa, ale bez likwidacji samych marek, ktore sg znane na rynku. Myéle
oczywisScie o nazwie Polferries i Unity Line.

Moze tyle, jesli chodzi o to, jakie przestanki przySwiecaly podjeciu tej inicjatywy
i odpowiedZ na pytanie, czy jest to przygotowanie do prywatyzacji. Podkres§lam: List
Intencyjny zaktada zachowanie kontroli nad PGP przez Skarb Panstwa i tu nie ma alter-
natywy. To jest po prostu cel, ktory jest ,,wyciggniety przed nawias” i tylko z takg inten-
cja prowadzone sg prace. Natomiast po podpisaniu Listu Intencyjnego 10 czerwca kolej-
nym etapem byl wyboér doradcy. To sa jednak doéé skomplikowane procedury; oczywi-
§cie, MSP musi stosowac przepisy, ktére mimo wszystko uniemozliwiaja wybor doradcy
z dnia na dzien, niezaleznie od jego kompetencji. Proces ma jednak pewng bezwladno§é
w kalendarzu i doradca zostal wybrany w niespelna dwa tygodnie po podpisaniu Listu
Intencyjnego.

Natomiast jeSli chodzi o wypracowanie juz samej umowy ijej zakresu, to musze
powiedzie¢, ze konsolidacja jest sprawg niezwykle skomplikowang na wielu plaszczy-
znach. Panstwo by¢ moze wiecie, w szczegélnoSci obecni na sali przedstawiciele spétki,
jak skomplikowang strukture ma PZM. To sg rowniez kwestie tego, gdzie spotki sg zare-
jestrowane. Sprawy prawne i sprawy podatkowe wymagajg odrebnej analizy. Niezaleznie
od tego zakres umowy umozliwia podjecie tych wszystkich watkow i bedzie skutkowal
kompleksowg analizg. Trzeba sobie powiedzie¢ wprost, ze przy takim projekcie trudno
sobie wyobrazi¢, ze konsolidator popelni bledy, tym bardziej, ze ich skutki, juz niezalez-
nie od aspektow prawnych, mogg zwyczajnie mie¢ wymiar finansowy dla biezacej dzia-
talnoéci spotek. Moze tyle o kwestii harmonogramu, ktory realizowany od byt momentu
zakonczenia procesu prywatyzacji i przej$cia do procesu konsolidacji.

A teraz, je§li moge, to dwa zdania o sobie. Jestem pracownikiem MSP od 2000 r.
Przed powolaniem na stanowisko podsekretarza stanu pelnilem funkcje dyrektora
Departamentu Przeksztalcen WilasnoSciowych i Prywatyzacji. Pan posel wspominatl
o tym, ze jestem osobg nieznang, ale miatem okazje spotyka¢ pana posta na posiedze-
niach Komisji wielokrotnie, m.in. przy temacie PZB, tak ze chcialem sie panu postowi
uprzejmie przypomniec, ze widzimy sie nie po raz pierwszy. Jestem absolwentem Krajo-
wej Szkoly Administracji Publicznej w Warszawie, wiec z administracja zwigzany jestem
tez swoim wyksztalceniem. A inne moje do$wiadczenia zawodowe wigzg sie rowniez
z reprezentowaniem ministra Skarbu Panstwa w spotkach Skarbu Panstwa. Przez ostat-
nie sze§¢ lat bylem czlonkiem i przewodniczacym rady nadzorczej Enei, przez ostatnie
trzy lata — przewodniczacym rady nadzorczej Polskiego Gérnictwa Naftowego i Gazow-
nictwa, chociaz to nie jedyne moje do§wiadczenia, jesli chodzi o udzial w radach nadzor-
czych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Kadencja sie konczy, ale mysle, ze jeszcze bedziemy
mieli okazje do kolejnych spotkan i dobrej wspolpracy. Dziekuje wszystkim obecnym.
Zamykam posiedzenie. Protokot bedzie wylozony w sekretariacie.




