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FUTURYZMOWI = m=m

Na temat tego czem jest futuryzm, formizm"
ekspresjonizm, kubizm i irme Kierunki panuje
wsréd publicznosci zamieszanie wprost piekielnej
Ogodlnie jednak, z powodu tego, ze futurysci
w najbardziej krzyczacy sposOb swojg sztuke re-
klamujg, wszystko, co nowe i do starej sztuki
niepodobne oznacza sie mianem futuryzmu.
Musze zaznaczy¢ zaraz na wstepie, ze jakkolwiek
. cenie niektére utwory Wata, Sterna i Jasienskiego,
z punktu widzenia Czystej Formy, w szcze-
golnosci za$ ksigzke Wata p. t. ,,Ja z jednej i Ja
z drugiej strony mego mopso-zelaznego piecyka
to jednak, co do teoryi Sztuki, pogladéw spote-
cznych, a nadewszystko co do metod dziatania,
stoje na, dyametralnie przeciwnem wzgledem nich,
stanowisku. Aby roéznice te uwydatni¢, postaram
sie stresci¢ w paru stowach istote mego stano-
wiska, odsytajac dla blizszych wyjasnien do ksig-
zki o nowych formach w malarstwie i do arty-
kutdbw w ,,Skamandrze#

Twierdze, ze Sztuka jest wyrazem tego, co w bra-
ku lepszego terminu, nazywam ,uczuciem meta-
fizycznem4 i co definiuje, jako bezposrednio,
a nie rozumowo, dang jedno$¢ osobowosci, czyli
jednos$é naszego ,,ja#4 w przeciwstawieniu do nie-
skonczonej wielosci catosci Istnienia. W Sztuce
uczucie to, ktére moze by¢ obudzone innemi
jeszcze Srodkami n. p. filozoficznem rozmyslaniem,
przejawia sie bezposrednio w postaci konstrukcji
jakichkolwiek zresztg elementéw, prostych, lub
ztozonych, a wiec: barw, dzwiekdéw, stow, lub
dziatarn na scenie. Konstrukcje ta, w ktérej wie-
los¢ elementdéw przedstawia sie w postaci jedno-
éci, niewyttomaczalnej ani logicznie, ani psycho-
logicznie, nazywam Czystg Forma dzieta Sztuki.
Poniewaz jednak dzieta tworza ludzie zywi, a nie
abstrakcyjne duchy, w kazdem dziele Sztuki zna-
les¢ musza wyraz nieistotne, a jednak w samym
procesie tworzenia konieczne elementy zyciowe:
uczucia, wyobrazenia, kombinacye pojeé¢, majace
mniejszy, lub wigkszy, sens logiczny i zyciowy
i dziatania, bedace mniej, lub wiecej, podobnemi

do dziatan rzeczywistych ludzi, czy nawet fanta-
stycznych stworéw.

Jesli raz uznamy, ze istotg dziet Sztuki jest ich
Forma i wyrazone przez nig uczucie metafizyczne,
nie powinno nas juz obchodzié, czy przedmioty,
nadajace w malarstwie i rzezbie napiecia Kkie-
runkowe massom kompozycyjnym i uczucia, na-
dajagce w poezyi i muzyce napiecia dynamiczne
czesciom utworéw tych sztuk, lub dziatania na-
dajace takiez napiecia czesciom sztuk teatralnych,
przypominaja przedmioty, wuczucia i dziatania,
ktore napotykamy w zyciu. Tak sformutowana
teorya Czystej Formy przedstawiana jest zwykle
przez ludzi, ktérzy jej dobrze nie rozumieja, jako
teorya Bezsensu w Sztuce. Zaznaczam, ze obsta-
,wanie za sensem zyciowym i logicznym i przed-
stawieniem $wiata i zycia w Sztuce jest zupeinie
robwnoznaczne z propagowaniem bezsensu jako
takiego. Jest to ten sam realizm, tytku odwrécony
i to zarzucam wiasnie futurystom.

Podobng pomytke w teoryi swej robig ekspresyo-
nisci, ktdrzy, dziwaczno$é¢ zyciowa swoich dziel,
bedacych w wiekszej czesci doskonatemi dzietami
Czystej Formy, usprawiedliwiajg twierdzac, ze wy-
razaja nowe, nieznane, czy tez bardzo zawite stany
psychiczne, czy tez poglady na rzeczy, ktérych wy-
razeniem dawna Sztuka sie nie zajmowata. Fat-
szywe teoretyzowanie wiasnej twaorczosci, nieraz
pierwszorzednej, jest pomyika obu tych kierun-
kéw i powodem wprowadzenia w biad publi-
cznosci. Co innego jest program danego ,kie-
runku#4 jako program wiasnie co$ watpliwej war-
tosci, bo ostatecznie kierunki stwarzajg zawsze
pewne wyjgtkowo potezne indywidualnosci, a co
innego jest istotna, czyli, nzywajagc terminu
Edmunda Husserla, eidetyczna ogélna teorya
Sztuki, majaca na celu zdefiniowanie i wykaza-
nie koniecznosci pewnych poje¢, obowigzujacych
wszystkie odtamy Sztuki, sformutowanie abso-
lutnie prawdziwych twierdzen ktére musza by¢
podstawg kazdej Estetyki. Do poje¢ takich nalezy
n. p. pojecie formy, ktérego znaczenie dotad nie
byto dostatecznie okre$lone. Zaznaczy¢ nalezy, ze
teorya taka, w ogolnosci swej, nie narzucataby
zadnych pet na twérczos¢, ale nie mogtaby ré-
wniez dostarczy¢ zadnych kryteryow dla oceny
dziet poszczegolnych, ktéra pozostanie, jak byta
dotad, zupetnie subjektywng. Powtarzam, ze teo-
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