tykoéw, ale.. Postawa prostoty i czysto-
éci moralnej jest jedynie twdrcza?...
Mdj Boze! Czyz Felicjan Rops i Fran-
ciszek Goya nie byli artystami?...

Ponoszac cze$¢ odpowiedzialnosci za
pierwsze 3 numery ,,Ponowy*1 nie mo-
zemy poming¢ milczeniem wzmianki
p. P. W. o tern piSmie w N. 1 ,,Prze-
gladu Warszawskiego**. Czy bardzo na-
skorkowa i z ducha irytacji poczeta,
cho¢ w mentorska przyobleczona po-
wage, krytyka poezji p. Jana N. Millera
piéra p. Stefana Kotaczkowskiego isto-
tnie wystarcza, aby czytelnicy ,,Prze-
gladu Warszawskiego** powzieli nale-
zyte przekonanie o ,,Ponowie** posia-
dajacej kilkunastu wspotpracownikow,
moznaby zwatpic, ale oczywiscie niema
na to rady, skoro przekonanie to p. P.
W. wystarcza. Ten sam krytyk stwier-
dza, ze walka ,,Ponowy** z manjerg ro-
mansopisarskg jest zgota zbyteczna, ze
»polski Meredith i Wells np. bardzoby
sie przydali..* Zapewne. Przydataby sie
i kanalizacja w todzi i zamiatanie ulic
w Zychlinie, co nie przeszkadza chyba
temu i owemu z architektéw polskich
mysle¢ o zelazo-betonie. Geneza pry-
mitywizmu ,,Ponowy** wysnuta z wier-
sza p. lwanskiej i uwaga o skutkach
beztadnej lektury, poparta dowodem
gruntownej znajomosci arytmetyki jest
fenomenalnym przyktadem ,,odporne-
go“ stosunku do czego$ co sie staje
i do czego juz ztego wiasnie wzgledu
odczuwa sie niecheé¢ tak zasadniczg, ze
uniemozliwia ona nawet zrozumienie
najbtahszej przenosni.

»Przeglad Warszawski** wita ogtoszenie
fragmentu ,,Darczanki” mickiewiczow-
skiej jako najwiekszg senzacje literacka
ostatnich miesiecy... To wyznanie rzuca
najwiecej Swiatta na pismo. Wiec od-
grzebanie blahego studenckiego tworu
nasladowczej Muzy mickiewiczowskiej
z tych czaséw jest tak wiekopomnym
dla chwili obecnej wydarzeniem...? Tru-
dno o przejaw wiekszego skostnienia
i oderwania od zycia.

Gdziez wicher, ktéry wam oczy otwo-
rzy na pochéd tragiczny stajacego sie
zycia. Czyz dla ufatwienia pracy ar-
cheologom s$wiat zastygt a B6g odpo-
czywa?... —m —

UKRYWAIJACY SIE POD PRZYLBICA
trzech literek m. j. g. niejedyny w pol-

skicm piSmiennictwie  wspo6tczesnem
grishendler (kazdy naréd mu takich
i tylu grishendleréw na jakich i na ilu
zastuguje) ogtosit w ,,Skamandrze" pta-
skie i niesmaczne wypracowanie na te-
mat krytyki Jana Nepomucena Millera
0 ,,Teatrze w wiezieniu**. Wolno jest
oczywiscie ,,Skaniandrowi** przyhotu-
bia¢ do tona wszystkie karjerowiczow-
skie wielkosci Mtodej Polski, przygar-
nia¢ skwapliwie — i nawet z metodg —
co najsprytniejsze piéra, jak Rzeczpo-
spolita dluga i szeroka od Stonima po
Synaj — wolno uprawia¢ systematycznie
hodowle dogodnych poetéw wszelkiego
pokroju, z réznych stanéw i z pod
réznych znakéw. Ale stanowczo zapo-
mina¢ nie wolno o dystansie, jaki dzieli
$miate i odwazne wypowiedzenie pra-
wdy krytycznej od pretensjonalnych
ptodéw grafomanii, o powaznem sta-
nowisku, ktére obowigzuje w stosunku
— do talentu. A dowcip jezeli nie ma
spali¢ na panewce, musi by¢ dowcipem:
nie zastapia go watpliwej wartosci ka-
waty, aluzje, przycinki i docinki. Co
najwyzej — obrdcg sie przeciwko ich
autorowi, ktoéry, jesli to pojmie — prze-
stanie sie dziwi¢, ze krytyka Millera
jest az tak prawdziwa — a ,Teatr
w wiezieniu®* — pozal sie Boze — itd.
Replika niniejsza jest dokladnem (poza
przestawieniem nazwisk i opuszczeniem
kilku stow jak n. p. ,,zapoznany") po-
wtérzeniem ,wzmianki* pod tym sa-
mym tytutem ogtoszonej w ,,Skaman-
drze". Stosunek p. mjg. do sztuki okre-
Slony jest z niezwyklg wyrazistoscig
w koncowym zdaniu w ktérem autor
stwierdza kategorycznie, ze pokup
$wiadczy o wartosci dzieta. Ten stosu-
nek geszefciarski nie jest dla nas nie-
spodziankg panie grishendler. Mni-
szkdéwna jest tego samego zdania co
pan; czemuby nie!l — byle handel
szedt. Jedno jeszcze — tak sobie na-
wiasowo — statystyka kupujacych wy-
jasnitaby (w wypadku o ktérym mowa)
sprawe bardzo zdecydowanie — stulti
sat — —Cc —

OSNOWY 1 PRZEDZE

OKLADKE niniejszego zeszytu wykonat
kierownik artystyczny pisma art. mai.
Edward Porzadkowski; Swiety zboér
Czartaka — na tle wszelkich szczytow

od Beskidu po Himalaje — w towarzy-
stwie nieodrodnych siéstr gwiazd i ko-
met, brata ksiezyca budzonego ze snu
miechem wiasciwym, przyjaciela mroku
poza ktéry siegajg ostateczne modlitwy
poetow.

TEKE GRAFICZNA CZARTAKA otwie-
rajg dwa drzeworyty zatgczone do pier-
wszego zeszytu: ,,Misterjum* (linoryt)
Edwarda Porzadkowskiego i ,,Madonna“
(drzeworyt) Wactawa Wasowicza — po-
szukiwacza skutecznego nowej formy,
interpretatora gtebin zyciowych — za-
wsze na drodze ku wiecznosci.
Wasowicz wydat w r. 1921-ym , Teke
drzeworytéw"; prawda jego talentu
przekonata ostatecznie materje; drzewo
fagodnieje, poddaje i oddaje sie final-
nie; drzeworyty Wasowicza zyjg samo-
pas i samoistnie; produkcjg bedac go-
dng i prawag nie zmierzajg ku repro-
dukcji; bynajmniej; wykazujg zwierz-
chnicze opanowanie inaterjalu; wyra-
Zajag w tajemnej mowie giebiny formy
rodzacej; w tern znaczeniu sg foruii-
styczne; w innym takze; potowa drze-
worytéw ,,Teki" to arcydzielne senzacje;
o drugiej mozna to samo powiedzie¢ —
odpowiedzialno$¢ bedzie nieznaczna.

AUTORAMI ILUSTRACIJI znajdujgcych
sie w tekscie sg: na str. 3-ej — Jerzy
Hulewicz (linoryt), na str. *21-ej — Lu-
dwik Misky (cynkotypja’, na str. 22-ej —
Edward Porzadkowski (drzeworyt), na
str. 27-ej — Ludwik Misky (cynkotypja).
GODLO CZARTAKA na stronicy czo-
towej (linoryt), na str. (i-ej (cynkotypja)
oraz na odwrocie okfadki wykonat
Edward Porzadkowski.

ADRES CZARTAKA: Warszawa, Wspol-
na 47 A m3; Gorzeh-gorny, p. Wado-
wice, Wojewodztwo Krakowskie.
REDAKTORZY CZARTAKA przyjmujg
interesantéw w Warszawie w 47. domu
ulicy Wspélnej we wtorki od godziny
siedemnastej do dziewietnastej; w Go-
rzeniu po porozumieniu sie listownem.
SKEAD GLOWNY CZARTAKA miesci
sie w ksiegarni warszawskiej pod go-
diem ,,Ogniwo" w 6-ym domu ulicy
Sienkiewicza.

DRUK PIERSZEGO ZESZYTU CZAR-
TAKA ukonczono dwudziestego pigtego
popotudnia styczniowego tysigc dzie-
wiecéset dwudziestego drugiego roku
pod kierownictwem Emila Zegadtowicza.
Sktadat: EK., odbijat; J. Petrykiewicz.
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