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Sprawozdanie

komisyi prawniczej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w spra-
wie przeniesienia siedziby c. k. Sadu powiatowego z Krynicy do
Muszyny.

Juz po raz trzeci sprawa ta zajmowaé bedzie Wysokg lzbe. Wydana w roku 18/7. opinia
Wys. Sejmu, ze sieaziba Sgdu powiatowego winna by¢ przeniesiong z Krynicy do Muszyny i ta-
kaz sama ponowna uchwata z roku 1881. nie zostaty wykonane, poniewaz interesowana gmina
Krynica nie zaprzestata staran okolo zatrzymania siedziby Sadu, i starania te wraz z petycyg
gminy Krynicy do Wysokiego Sejmu w roku 1884. wniesiong, wywarty ten skutek, ze komisya
prawnicza po raz trzeci rezultat swych dochodzen w tej sprawie — zyczvcéby nalezato, by po raz
ostatni — przedtozy¢ Wysokiej lzbie jest obowigzana.

Komisya prawnicza pragnac, bv niniejsza decyzya mogla by¢ juz ostateczng, nie ograni
czyta sie jedynie na zbadaniu, czyli stosunki miejscowce od ostatnich uchwat sejmowych sie nie
zmienity, lecz cato$¢ tej sprawy pociaggneta ponownie pod swg rozwage.

Komisya prawnicza zreasumowata wzgledy za przeniesieniem Sadu do Muszyny, wzglednie
za pozostawieniem go w Krynicy przemawiajgce i doszta do nastepujgcych rezultatow:

Za przeniesieniem do Muszyny przemawiaja:

1. Przedewszystkiem konfiguracya terenu. Wiasciwos$cia tego powiatu sgdowego jest, ze
Krynica pozornie wydaje sie wiecej centralnym punktem powiatu, jak Muszyna, w rzeczywistosci
za$ tak nie jest. Gminy bowiem, (rozumie sie po wylaczeniu 8 gmin na poéinocy tego powiatu
potozonych, o czem ponizej bedzie mowa) ktére w przysztosci powiat ten sktada¢ majg w wie-
kszej czesci (12) blizej majg do Muszyny, w mnie”zej za$ czesci (10) blizej do Krynicy (co do
1 gminy Wojkowej odlegtos¢ jest jednakowg); nadto z»$§ gminy, majgce blizej do Mnszyny,
wskutek konfiguracyi terenu muszg do Muszyny nawet ucigzliwszg i dluzszg odbywaé droge ,afc
gminy blizej do Krynicy majgce; prawie wszystkie bowiem gminy blizej do Krynicy potozone
sg tnz przy bitym goscincu przez Krynice przechodzacym, ktérym z fatwoscig do Krynicy a po-
tem i do Muszyny dosta¢ sie moga, podczas gdy gminy blizsze Muszyny muszg zawsze daleka
i ucigzliwg gorskg droga dostawaé¢ sie do Muszyny, drcgg nawet bezwzglednie dalszg jak ta,
ktéra musza odby¢ gminy blizsze Krynicy, gdy sie chcg dosta¢ do Muszyny. Gdy za$ punktem
centralnym z pewnoscig jest ten, z ktérego odlegtos¢ do pojedynczych punktow powiatu jest jak
najjednomierciejszg, przeto okazuje sie, ze wazny wzglad centralnego potozenia przemawia za
Muszyna.

2. Wola uiekszej czesci ludnosci. Za przeniesieniem bowiem Sadu do Mnszyny przemawia
12 gmin z ludno$cig 8458 gtow, za pozostawieniem zas w Krynicy 11 gmin z ludnoscig 6948.
Jesli sie za$ zwazy, ze nawet z tyrch 11 gmin, ktore o$wiadczaja sie za pozostawieniem Sadu



w Krynicy, a mianowicie Wojkowa i Jastrzebik, dopiero na powtdérne zapytanie i gdy, jak same
w swych oS$wiadczeniach przyznajg, ,pojawili sie u nich wystannicy z Kryniey*“ — oS$wiad-
czyly sie za Krynicg, przedtem za$ stanowczo przemawialy za Muszyng widocznie wiec swg opinie
w skutek agitacyi zmienity, to az nadto okazuje sie widocznem, ze przewazna cze$¢ ludnosci
zyczy sobie przeniesienia Sadu do Muszyny.

3. Muszyna jest miasteczkiem, posiadajagcem zajazdy i sklepy, podczas gdy Krynica tylko
podczas 3 miesiecy letnich posiada pozory miasteezKa, zresztg za$ jest przez cale 9 miesiecy
niezem wiecej jak gorskg wsig. Za tem idzie, ze ludno$¢ udajgca sie do Sadu w Krynicy
w miesigcach niesezonowych, nie znajduje nigdzie ani przytutku ani positku; przybywajac za$
tam w miesigcach kapielowych, znalaztaby je tam wptawdzie, lecz za ceny tak wygo6iowane,
ze tychze wyrzec sie musi. Tych niekorzysci nie posiada Muszyna, gdzie przez rok caly otwarte
>3 zajazdy i sklepy, tak potrzebne po odbyciu dtuzszej jazdy gorskiej.

4. Stosunki handlowe. Muszyna bowiem posiada staeye kolei zelaznej, ktora sprawia, ze
najliczniejsze stosunki handlowe w Muszynie sie wywigzujg. Nadto Muszyna sama przez sie po-
fozona na samej granicy wegierskiej stanowi punkt styczuy dla pogranicznych ludnosci, wskutek
czego odbywajg sie tu dwa razy w tygodniu targi, a co 3 tygodnie ozywione jarmarki. Ruchu
tego nic wykazuje wcale Krynica, ktéra ma wprawdzie dozwolone tygodniowe targi, ktore sie
jednak odbywajg tylko co dwa tygodnie. Jesli sie za§ zwazy, jak niezbednem jest dla ubogiego
mieszkanca gor, aby, gdy jest zmuszonym przyby¢ do miasteczka, znale$¢ zaraz miejsce zbytu
na swe skromne produkta*” chocby tylko, any by¢ w stank naby¢ stemple, — to okazuje sie
jasno, ze na siedzibe Sadu osobliwie w tej okolicy wilaseiwszem jest ruchliwe miasteczko, jak
martwa pod tym wzgledem wies. Z licznych za$ petycyi do Sejmu wnoszonych, a nadto z zycia, co-
dziennego powszechnie jest wiadomem, ze ludnos$¢ zawsze ze sprawg sadowg stara sie potaczyé
i zalatwienie jakiej$S sprawy prywatnej natury — do czego zawsze wiecej ma sposobnosci w han-
dlowem miasteczku jak na wsi. Muszac za$ jezdzi¢ osobno za interesami sgdowemi, o0sobno za$
za handlowemi, ponosi podwdjne koszta, przeniesienie wiec do Muszyny jest sprawg o0szczednosci
dla dotyczgcego okregu.

5. Stosownos¢ odigczenia 8 gm.n tego okregu sadowego od Krynicy a wzglednie Muszyny
i przylaczenie ich do Nowego Sgcza. Mianowicie gminy: MacKjowa, Skladziste, Roztoka mata,
tabowa, tabowiec, Uhryn i Kotéw, majg blizej do Nowego Sacza jak do Krynicy i prosza
0 przeniesienie do Nowego Sacza, gmina za$ Nowa wie$, majaca takg samg odlegtos¢ od Krynicy
jak od Nowego ogcza, wolataby jednak przydzielong by¢ do okregu sadowego Nowo - Sade-
ckiego. Zyczenia tych gmin okazuja sie zupeinie usprawiedliwione, poniewaz gminy te nalezg
tez do c. k. Starostwa powiaiOwego w Nowym Saczu, z ktérem to miastem tez wszelkie sto-
sunki handlowe je tgczg — w Nowym Saczu wiec moglyby od razu zatlatwia¢ wszystkie swe
“prawy administracyjne, sadowe i handlowe. Gminy te za$ nie moga by¢ odtaczone od Krynicy
tak diugo jak diugo, Sad tam funkcyonuje, poniewaz przez ich przytaczenie do Nowego Sacza
zwieksza sie bardzo terytoryum i ludno$¢ tej ostatniej miejscowosci, a zmniejsza okregu Kkry-
nickiego, czego bez koniecznej potrzeby nalezy unikac.

Za pozostawieniem za$ w Krynicy przemawia jedynie wzglad na zdrojowisko, nadto za$
obecna opinia c. k. Sagdu powiatowego w Krynicy i ¢ k. Sadu krajowego wyzszego w Krako-
wie — i z tem. wzgledami nalezy sie przed wydaniem ostatecznego orzeczenia rozprawi¢. Wat-
ptiwem przedewszystkiem sie wydaje, aby na rozw0j zdrojowiska wptywato istnienie Sadu
W pewnej miejscowosci; na uczeszczanie bowiem zdrojowiska wplywa przedewszystkiem skutecz-
nos¢ wéd, wygodne pomieszkauie i utrzymanie, mozliwos¢ rozrywek i t. p. Zdrojowisko, kto-
reby wymaganiom tym nie odpowiadato, musiatoby upasé, czy siedziba Sadu w takowem znaj-
duje sie czy nie. Bezpieczenstwo zas publiczne zawisto przedewszystkiem od dobrze zorganizo-
wanej policyi miejscowej: policya bowiem zapobiega wystepkom i naduzyciom, Sad za$ tylko
karze juz wydarzone, a gosciom kaoielowvm pewnie wiecej zalezy na tem, by ich nie okra-



dano i Die obdzierano, jak by zfodziei i ekscedentéw karano. Ze ogloszenie, ze w miejscu znaj
duje sie siedziba Sadu, zapewne dodaje uroku pewnemu miejscu kapielowemu, jest niewaipli
wem; pewnem jest jednak tez, ze takiej reklamie nie nalezy poswieca¢ zywotnych intereséw
statej ludnosci.

Nie da sie jednak zaprzeczyé, ze stosunki, jakie sie wywiazujg z licznego naptywu gosci
kapielowych w czasie sezonu Kkapielowego, wymagajg niejednokrotnie interwencyi wiladzy se-
dziowskiej, i to interwencyi, ktéraby zawsze jak najszybciej mogta mie¢ miejsce, charakter
bowiem tych stosunkéw wymaga jak najszybszego zatatwienia, a sprawozdanie c. k. Sadu powia-
towego w Krynicy jest wymownym tego uowodem. Sprawy bowiem, ktore z powodu sezonu ka-
pielowego wptywaty formalnie, na piSmie, do Sadu w Krynicy bywato w przecieciu rocznie
tylko okoto 27; natomiast bywato mnostwo spraw, ktore Sad zatatwiat, ktdére jednak w aktach
$ladu nie pozostawity. Gdy w aktach, wedle istniejacych przepisbw o kazdej waznej sprawie
wzmianka by¢ musi. przeto widocznem jest, ze sprawy tamze wplywajace sg przewaznie spra-
wam drobiazgowemi, charakteru tak karne- jak cywilno-sgdowego. Z tego wynika, ze catego apa-
ratu sgdowego nie potrzeba w Krynicy jako w zakladzie kgpielowym, ze jednak okazuje sie nagta
potrzeba funkeyonaryusza sgdowego, ktéryby uprawniony do rozstrzygania w sprawach drobnych
charauteru cywilnego i karnego, a wiec w tak zwanych sprawach drobiazgowych i w przestep-
stwach, tudziez interweniowania w sprawach niespornych mdgt natychmiast w danym razie na
miejscu interweniowac¢ i komisya prawnicza sadzi, Ze potrzebie tej w zupetnosci odpowiedziatby
delegat Sgdu. wysytany do Krynicy stale na czas sezonu kapielowego petnomocg w powyz-
szych kierunkach zaopatrzony.

Opinie te popiera tez posrednio i sprawozdanie c. k. sedziego powiatowego w Krynicy.

Sedzia powiatowy w Krynicy oswiadcza sie za pozostawieniem w Krynicy siedziby Sadu
pod warunkiem, ze ubikacye sadowe i areszta zostang wyrestauiowane, o$wiadczenia za$ swego
niczem wiasciwie nie motywuje. Takie za$ niemotywowane o$wiadczenie wiasnie przemawia
przeciw pozostawieniu Sadu w Krynicy, poniewaz wida¢, ze niema przyczyn, aby tam pozostai;
jezeli sie jednak zwazy, ze wymiar sprawiedliwosci jest wtedy najkorzystniejszy, jezeli jest za-
wsze szybki i sumienny, to naprowadzony przez Sad krynicki szczeg6t, ze w czasie sezonu
kapielowego w Sadzie bardzo wiele spraw sie toczy, bardzo przemawia za przeniesieniem Sadu
do Muszyny, widaé bowiem, ze Sad bywa zaprzatany sprawami drobnemi przez zjazd gosci ka-
pielowych wywotanemi na czem cierpie¢ musi bieg spraw, wywotanych przez staltg ludnos¢ po-
wiatu, A doda¢ tu potrzeba, ze pewnie nagty tlumny zjazd gosci w miesigcach letnich, gosci,
ktdrych zamiarem jest leczy¢ i bawi¢ sie, nie bardzo przyczynia sie do jednostajnego, zawsze
spokojnego wymiaru sprawiedliwosci.

Opinia za$ c. k. Sadn krajowego wyzszego opiera sie przedewszystkiem na powodach cha-
rakteru administracyjnego. Przedewszystkiem o$wiadcza sie przeciw temu przeniesieniu z powodu,
ze 8 gmin powyzwymienionych musiatoby zosta¢ przytgczonemi do Sadu Nowosagdeckiego, przez-
coby tenze nadmiernie sie powiekszyt i liczytby 91 gmin z ludnoscig 49.816 gtow, fakt ten
z pewnoscig prawdziwy, nie przemawia jednak przeciw temu przeniesieniu, poniewaz Sad tylko
w takim razie jest za wielki, je$li nie ma sit do wypracowania agend i stronom jest za daleko;
brakowi sit tatwo zapobiedz odpowiedniem obsadzeniem, wzglednie zmiang sit, co w tym wypadku
tem jest fatwiejszem, ze Sad Nowosadecki jest miejsko-delegowanym, do ktérego odpowiednie sity
z ¢ k Sadu obwodowego w Nowym Saczu snadnie przydzieli¢ przyjdzie; gdy za$ wymienionych
8 gmin blizej ma do Nowego Sacza jak do Krynicy, to wida¢, ze konfiguracya powiatu sado-
wego Nowosgdeckiego nie jest doskonata i takowg poprawie nalezy. Przytacza dalej c. k. Sad
wyzszy w Krakowie, ze Sad Muszynski bytby w tym razie za maty, liczac tylko 23 gmin z ludno-
Scig 15 606gtoéw; orzeczenie tojednak nie musi by¢ uwazane jako zupetnie rzeczowo uzasadnione
jesli sie zwazy, ze sa w Galicyi Sady mniejsze, jak n. p. Lutowiska (11.627 gtéw) N emirdéw i Po-
dbuz (15.000 gtow), a w innych prowincyacti jeszcze mniejsze, jak n. p. Abtenau (Salzburg) 4992 gtow,



4

Odrau (Szlazk) 9625 gtéw, Polna (Czechy) 9649 gtéw, a urzednicy w tychze dostatecznie sg za-
jeci; czyz jednak wymagaé nalezy, aby w Galicyi nie bylo Sadéw powiatowych, w ktoérychby
sedziowie nie byli pracg przecigzeni?

Drugi za$ wzglad, podniesiony przez PrezydyUm c.k. Sadu krajowego wyzszego w Krako-
wie, ktére przy dawniejszych rokowaniach w tej sprawie byto za przeniesieniem Sadu do Mu-
szyny, jest ten, ze Ministerstwo sprawiedliwosci musiatoby wyda¢ 3.800 zk. na adaptacye budynku
sagdowego w Muszynie, podczas gdy Dyrekcya laséw i domen areszta Sagdu w Krynicy, znajdujace
sie w stanie niemozliwym, wilasnym kosztem podejmuje sie odbudowaé, jesli Sad pozostanie
w Krynicy. Lecz i ten wzglad finansowy jest tylko pozornym, poniewaz wedle reiacyi c. k. Sadu
powiatowego w Krynicy nietylko areszta, ale i sam budynek sgdowy jest w stanie optakanym,
a gdy Dyrekcya laséw i domen o przyczynieniu sie do restauracyi budynkdéw sadowych nic nie
wspomina, to zdaje sie, ze Ministerstwo sprawiedliwo$ci bytoby zmuszone na restauracye tych
ubikacyi znaczne ponie$¢ naktady, wzgledy wiec finansowe nie przemawiajg za Krynica.

Jezeli sie wiec zwazy, ze przeniesieniem Sgdu z Krynicy do Muszyny, zréwnoczesnem odia-
czeniem wspomnianych 8 gmin, uczyni sie zado$¢ gorgcemu pragnieniu 20 gmin a wiec 23 cze-
sciom tego okregu sadowego, ze przy dyslokacyi Sadéw przedewszystkiem uwzglednia¢ nalezy
interesu statej ludnosci, nie za$ watpliwy bardzo interes przelotnych gosci kapielowych, ze dalej,
jak to w punkcie 1. wykazano, na przenie sieniu Sadu do Muszyny przewazna czes¢ statej ludno-
§ci zyska a nikt nie straci, poniewaz ita czes¢ ludnosci, ktéra ma blizej do Krynicy, wygodniej
i korzystniej zatatwi swe prywatne interesa w Muszynie, jak w Krynicy, co jej wynagrodzi na-
ktad 10 kilometréw dalszej drogi dobrym bitym goscincem, ze dalej powazne wzgledy badz 'ad-
ministracyjnej, badz finansowej natury, temu przeniesieniu sie nie sprzeciwiajg, to nader jasnem
okazuje sie, dlaczego Rada powiatowa Nowosadecka, ktorej ani o parcyalno$¢ dla Muszyny, ani
0 lekcewazenie interesow najpierwszego zdrojowiska krajowego posadza¢ nie mozna, zawsze,
a ostatecznie razem 23 gtosami przeciw 1 za tem przeniesieniem Sadu do Muszyny sie o$wiad-
czyta. Komisya prawnicza wiec podzielajgc to objektywne zapatrywanie Rady powiatowej Nowo-
sadeckiej, z drugiej za$ strony bedac zdania, ze interes zakiadu zdrojowego w Krynicy i gosci
kapielowych wymaga niezbednie szybkiej interwencyi funkcyonaryusza sgdowego na miejscu, sg-
dzi na powyz poszczeg6lnionych podstawach, ze w sprawie przeniesienia Sgdu z Krynicy do Mu-
szyny nie zachodzi zadna uzasadniona przyczyna do zmiany dwukrotnie juz zapadiej w tej spra-
wie uchwaly Wysokiego Sejmu przemawiajacej za przeniesieniem Sgdu z Krynicy do Muszyny,
ze zachodzi jednak potrzeba wysytania rokrocznie do Krynicy na czas sezonu kapielowego dele-
gata Sadu i wnosi nastepujgce rezolucye:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem nad petycyg
mieszkancoéw zaktadu zdrojowego Krynicy, zadajgcg zmiany uchwaly sejmowej z dnia 24. Sier-
pnia 1877. o$wiadczajacej sie za przeniesieniem siedziby c. k. Sadu powiatowego z Krynicy do
Muszyny, przechodzi do porzadku dziennego.

II. Wzywa sie Wysoki c. k. Rzad, aby w Krynicy na czas sezonu kapielowego utworzyt
statg expozyture sadowg, z kompetencyg decydowania w sprawach drobiazgowych i przestep-
stwach jakotez interweniowania w sprawach niespornych.

Lwoéw dnia 5. Grudnia 1885.

Zawadzki.

przewodniczacy.



