Ls. 1.870/1907. We Lwowie, dnia 7. marca 1907.

Aleg, 2IG

Sprawozdanie

Komisyi gospodarstwa krajowego o wniosku p. Brykczyniskiego w sprawie nie-
dopuszczenia do otwarcia granicy Rumunhskiej dla dowozu zywego bydia
i nierogacizny oraz bitego miesa.

Wysoki Sejmie!

Whniosek posta Brykczynskiego uchwalg Wysokiego Sejmn z dnia 18. lutego
1907 Komisyi gospodarstwa krajowego przekazany opiewa:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Sejm wzywa c. k. Rzad, by nio dopuscit do otwarcia granicy rumunskiej
dia importu zywego bydta i nierogacizny jakotez i bitego migsa, oraz by nie ze-
zwolit na przewdz transito tak bydta jak i miesa do Cesarstwa Niemieckiego, inaczej
jak tylko w wagonach plombowanych przy zachowaniu najdalej idacjmh ostroznosci*

Przy sposobnosci wdrozonych rokowan o zawarcie nowych traktatéow han-
dlowych Rzad rumunski robi usilne starania o zniesienie zakazu dowozu tak zywego
bydta i nierogacizny jakotez i miesa w granice Monarchii austryackiej, jak niemniej
0 uzyskanie ulg w przewozie transito bydta i migesa do Cesarstwa Niemieckiego.

W wielu miastach wiekszych Monarchii nie wytgczajgc miast galicyjskich
objawity sie réwniez zadania otwarcia granicy rumunskiej dla bydta, nierogacizny'
1 miesa.

Zadania te uzasadniajg przedstawiciele miast nastepujagcymi powodami:

1. Ze w kraju nie produkuje sie dostatecznej ilosci bydta rzeznego, wskutek
czego targi miejskie nie sg dos¢ obficie obsytane.

2. Ze najwiekszg ilo$¢ bydta opasowego eksportuje sie do Niemiec.

8. Ze obnizenie taryf dla przewozu kolejowego do Wiednia przyczynia sie
do obnizenia podazy na targach krajowych.

4. Ze ceny bydla sg zbyt wygérowane, co pocigga za sobag niepomierne pod-
noszenie sie cen miesa.

5. Ze dla zapobiezenia temu stanowi rzeczy otwarcie granicy rumunskiej
jest konieczne.

6. Ze nieuzasadnione sa obawy hodowcoéw, iz z powodu otwarcia granicy
rumunskiej grozi zawleczenie choréb epidemicznych do kraju.

W przeciwstawieniu do tych wywodéw Komisya gospodarstwa krajowego
stwierdza:

ad 1. W kraju produkowato sie i produkuje obecnie dostateczng ilo$¢ bydia
rzeznego do pokrycia konsumcyi nie tylko krajowej, ale .zapotrzebowan targu wie-
denskiego. Dzieki wtasnie zamknieciu granic dla importu bydta z Rosyi i Rumunii
w roku 1880 jak réwniez wskutek usilnych zabiegéw obu krajowych Towarzystw
rolniczych popartych zwiekszonemi subwencyami tak Rzadu jak i kraju podnidst
sie stan bydta w Galicyi tak jakosciowo jakotez iloSciowo, przewyzszajgc znacznie
przyrost ogélny w Panstwie. Daty statystyczne Ministerstwa rolnictwa wykazuja,
ze kiedy w 10-leciu 1880— 1890 przyrost bydta w Panstwie wynosit 0-70%, doszedt
u nas w kraju do 9'15°/0. W nastepnem 10-leciu 1890— 1900 przyrost w Panstwie



wynosit 9'98, u nas 10-89%. Przyrost nierogacizny wynosit w temze 10-leciu w Pan
stwie 31*92°/0, u nas 59-90%. Wedtug rzadowych wykazow statystycznych z ostatniego
3-iecia roczna przecieciowa ilo$¢ bydta opasowego w Galicyi wynosi 232.954 sztuk,
0 braku zatem u nas materyatu miesnego mowy by¢ nie moze.

Czesciowo stabsze obsytanie targéw byto naturalnym skutkiem klesk elemen-
tarnych, jakie kraj nasz w latach 1903 i 1904 nawiedzity, a wskutek ktorych rolnicy
tak wieksi jak i mniejsi zmuszeni zostali z powodu braku paszy wysprzeda¢ przeszio
25% swego bydta i normalny wychéw mtodziezy znacznie zmniejszy¢. Obnizona
produkcya bydia w szybkim jednak juz dzisiaj postepuje tempie, o czem $wiadczg
najwymowniej raporta targowe tak Wiedenskie jakotez i innych miast Monarchii,
z ktérych dowodnie wynika, ze sped bydta, a gtéwnie galicyjkiego przenosi fakty-
czne zapotrzebowanie i obniza cene zywego towaru, co jednak niestety nie wpiywa
na réwnomierne obnizenie cen miesa, jak to wyraznie zaznaczyt JE. Pan Minister
rolnictwa na Kadzie rolniczej w Wiedniu dnia 25. lutego b. r.

ad 2. Wywo6z do Niemiec nie ostabit i ostabi¢ nie mdégt podazy na targach
krajowych, poniewaz w mys$l traktatu handlowego z Cesarstwem Niemieckiem z dnia
1. marca 1906 w miejsce dawniejszego cta wynoszacego 25 marek 50 fenigéw od
sztuki optaca sie obecnie 8" marek od kazdych 100 klg. zywej wagi. Tak wielkg
optate moga znies¢ tylko sztuki pierwszej jakos$ci bardzo ciezkie, a $redni towar
1 cate drobne, bydto, ktére najwiekszy majg popyt tak na targach krajowych jak
nawet i w Wiedniu, zupeinie eksportowane nie bywa.

ad 3. Ulgi taryfowe od 20 go grudnia 1906 dla przewozu bydta do Wiednia
przyznane nie byty w stanie znizkowej tendencyi cen za wage zywa przenies¢
w odpowiednim stosunku na cene miesa, tak ze Ministerstwo rolnictwa, ktére o wpro-
wadzenie tych refakcyi sie wystarato, obecnie wskutek poczynionych doswiadczen,
oSwiadczyto sie za ich zniesieniem, ktore tez istotnie z dniem 4. marca br. nastapiiO.

ad 4. Niepomierne podnoszenie sie cen miesa nie pozostaje w prawidtowym
stosunku do cen za wage zywag. Okazuje sie to z rachunku opracowanego na pod-
stawie cen podanych c. k. Namiestnictwu przez Magistrat Iwowski a tabel poréwna
wozych wydanych przez najznakomitszych fachowcdéw, a mianowicie : flitschmanna
w Wiedniu a Benno Martiniego i W. Hertera w Berlinie i tak:

1. w roku 1906 kosztowat przecietnie kg. miesa we Lwowie K 1"60. W iymze
czasie ptacono przecietnie za wolu opasowego okoto 550 kg. wagi 0-80, z czego we-
dtug wyz wymienionych tablic wypada: wdt 550 kg. a 80 hal. kosztowal rzeznika
440 K Uzyskiwat za$ z niego za:

miesa wraz z nerkami . 317-07 k 1,60= 507'31

skéra . . . . 4724 , 095= 44'87
podrob . . . . 18-66 ,, 080= 14-92
toj . . . . . 23-00 , 050= 1150
578-60.
Potrgciwszy od tego koszta a mianowicie:
1. kopytkowe K 006
2. akcyza . » 15-59
3. placowe . 3 0-20
4. robota, w rzezni n <00
5. haki i waga . n 1-00

Razem K 18-85
8% od wiozonego na zakupno kapitatu 33 K razem 18"35+ 33= 51-35.

Odtraciwszy koszta od uzyskanej za mieso, t6j i podroby kwote
t. j. od 578-60
5185

pozostaje 526’75

Koszt zakupna 440
a zatem od 526"75
440 —

86-75
jako czysty zysk rzeznika oprocz przyznanych mu 8uo od wiozonego w zakupno
kapitatu.



2. Za wotu z paszy o wadze 510 kg. ptacono w tymze roku po 75 hal.

cieciowo. Rzeznik nabywal zatem sztuke 510 a 75 za kwote 382-50 hal.
A uzyskiwal z niej:

za mieso wraz z nerkami 281 kg. a 1-60=449 4301

SKOTa oo 37-2 , 0-95= 35 34
podrob . . . 172 ,0'80= 13-76
FO J i 20-3 , 0-50= 10-15
508-85
Od tego odjgwszy koszta :
Cena zakupna 382 50
kopytkowe 006
akcyza 1559
robota wrzezni 2-00
haki i waga 100
8°/o od 382-50= 30 60
Suma . 451-90
Odjawszy koszta od ceny uzyskanej za mieso, 46j i podroby
t j. od 508-85
451-90
pozostaje 56 90

jako czysty zysk rzeznika procz 8%
W tymze

od witozonego

czyli ze taki wieprz kosztowat rzeznika 98:40 hal,
mywat z niego
miesa
za sadto 5 .
Razem
Odtraciwszy od tego koszta a mianowicie:
koszt zakupna
optata rzezniana
robota
inne wydatki
8'%' od ceny zakupna

Suma
Odtraciwszy od uzyskanej kwoty za mieso

i akcyza

w zakupno kapitatu.

roku 1906 kosztowat kg. wieprzowiny we Lwowie przecietnie
1'40. Za wieprze $rednio tuczone o wadze 120 kg. ptacono przecietnie za kg. 0.82 hal.,

Wedle wspomnianych tabel otrzy-

94-8 kg. a 1-40= 132-72
. 120=

6 CO
138'72

98 40
5'43
0-70
2'00
7-88

. 11441

i sadto od 138-72
114-41

pozostaje 24-31

jako czysty zysk rzeznika nie wliczajagc 8°/0 od wilozonego kapitatu.

Z tych przyktadéw widzimy,

ze o wiele wiekszy wptyw niz cena zywego

towaru maja na podrozenie cen miesa wygdrowane zyski rzezuikéw.
ad 5. Otwarcie granicy Rumunskiej wpityna¢ by zdotato jedyn-e w pierwszej

chwili przejsciowo na obnizenie cen miesa;

jak najwiekszego ograniczenia

wytwarzajac natomiast niezdrowg kon-
kurencye, podkopaloby stanowczo dalszy rozwdéj hodowli a zmuszajac

hodowcéw do

ilosci bydta (z powodu obawy ksiegosuszu), co z bie-
giein czasu musiatoby za sobg pociagng¢ podniesienie cen tegoz,

a w dalszym ciagu

i miesa. Niepodobna bowiem pomys$le¢, zeby cate zapotrzebowanie krajowe wytgcznie

zagraniczne bydio pokrywato.
gatez swego

Rolnik krajowy utracitby jedyng prawie
gospodarstwa a to wywotacby musiato

rentowng
przesilenie ekonomiczne tern

grozniejsze, ze wstrzasajace egzystencya warstw najszerszych.

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze blisko 88%
duje sie w reku wioscian,
zadnej chyba watpliwosci nie ulega.
ad 6. Stan obecny hodowli
rokujgcy nadzieje

w kraju tak

piekne przez otwarcie granicy

bydta (na 2,700.000—2,400.000) znaj-
wobec czego spoteczne znaczenie takiego

przesilenia

szczeSliwie sie rozwijajacy : tak
rumunskiej na niechybna bytby

narazany zatrate wskutek nieuniknionego zawleczenia choréb epidemicznych.

Rumunia bowiem
niedostatecznych przepisbw weterynaryjnych,

(jak w ogdle kraje batkanskie) nie przestrzegajac i tak
posiada granice zupeinie otwarte dla

prze-



bydta od strony Rosyi i Turcyi, w ktéorych to Panstwach zarazy od wiekéw nie-
ustannie panuja.

Wykazy statystyczne siegajgce wstecz do roku 1880 to jest do roku zam-
kniecia granicy obliczajg strate, na jakie Austrya w ciggu lat 25 ciu z powodu zawle
czonej z tych Panstw zarazy poniosta, blisko milion sztuk bydta, a te witasnie smutne
doswiadczenia spowodowaty wiadze rzagdowe do zamknigecia granicy od Rosyi i Ru-
munii tak dla zywego bydta, jakotez i miesa. Ze obawy w tej mierze i po dzi$
dzien jak najzupeiniej sa usprawiedliwione, $wiadczy najnowsze obwieszczenie c. k.
Namiestnictwa, ktoére zawiadamia o rozporzadzeniu krélewskiego Saskiego Minister-
stwa spraw wewnetrznych z dnia 17. stycznia b. r. nastepujacej tresci: ,Poniewaz
ksiegosusz w europejskiej czesci Panstwa Tureckiego przybiera coraz znaczniejsze
rozmiary, przeto przypomina sie niniejszem, ze z Kkrajow poza Austro-Wegrami
potozonych (aus den Hinterlandern von Oesterreich-Ungarn) (wlasnie Rumunia) nie
wolno przywozi¢ wzglednie przewozi¢ zywego bydia rogatego, owiec, koz etc. Swie-
zego tych zwierzat miesa, tudziez wszystkich czesci z nich w stanie $Swiezym1l

Pokazuje sie wiec, ze nietylko my, domagamy sie utrzymania zamkniecia
granic od Rumunii dla dowozu bydta i migsa ale ze i inne Panstwa dbale o rozwdj
ekonomiczny swej ludnosci rolniczej przepisy o zamknieciu granicy $cisle przestrze-
gac polecaja.

Stusznie tez Wydziat krajowy zastanawiajgc sie nad ta sprawg w tegoro-
cznem sprawozdaniu z czynnosci odnoszacych sie do podniesienia chowu bydita,
konczy wywody swe o$wiadczeniem ,nie w otwarciu granic dla importu obcego bydta
i zaraz, jakieby z niem weszty, ale w szybkiem i intenzywnem podniesieniu wiasnej
krajowej hodowli, w racyonalnem zorganizowaniu handlu bydiem i wyrebu miesa
nalezy szuka¢ witasciwej drogi, na ktorej pogodzi¢ sie muszg interesa produkcyi
z interesami konsumcyi, na ktérej osiggna¢ mozna potanienie miesa, bez naraza-
nia na nieobliczalne szkody krajowej hodowli, a tern samem i podstawowych inte-
resow krajull

Komisya gospodarstwa krajowego uwaza réwniez za usprawiedliwiong drugg
cze$¢ wniosku posta Brykczynskiego, a mianowicie zadanie, by c. k. Rzad nie ze-
zwolit na przewdéz transito z Rumunii tak bydia jak i miesa do Cesarstwa Niemie-

ckiego jak tylko w wagonach plombowanych i przy zachowaniu najdalej idacych
ostroznosci.
Protok6t bowiem koncowy do Art. I. konwencyi weterynaryjnej z Cesar-

stwem Niemieckim z dnia 25. stycznia 1905 nie zwigzat kontrahentéw w tej mierze :

Orzekajac
.Die Zulassung von Thiere oder Gegenstanden, welche aus anderen Lilndern
stammend durch die Gebiete des einen Theiles zur Ein- oder Durchluhr in die
Gebiete des anderen Theiles gelangen sollen, liegt ausserhalb des Rahmens des
gegenwartigen Ubereinkommensil
A i przy przewozie transito bez dostatecznych ostroznosci moznos$¢ zawle-
czenia zarazy istnieje w catej peini.

W mys$l powyzszych wywodéw Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, by nie dopuscit do otwarcia granicy Rumunskiej dla
importu zywego bydta i nierogacizny jakotez i bOego miesa oraz by nie zezwolit
na przewdz transito z Rumunii tak bydta jak i migsa do Cesarstwa Niemieckiego
inaczej, jak tylko w wagonach plombowanych i przy zachowaniu najdalej idacych
ostroznosci.

Przewodniczacy: Sprawozdawca:

Gorayski. Brykczynski.



