Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

2. posiedzenie 1. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 17. Wrzesnia 1883.

Tre$é: Spis petycyj. - Uchwata wyboru komisyi szkolnej. - Urlopy pp. ks. biskupa Dunajewskiego, Staro-
wiejskiego i 2 nintkowskiego. — Os$wiadczenie JW  [arszatka o krokach poczynionych z powodu ra-
dosnego wypadku w rodzinie cesarzewicza. Pismo mimuteryalne w tym przedmiocie. Wniosek naglacy
p. Grocholskiego wzgledem przestania gratulacyi od sejmu. Uchwalenie tego wniosku — Wybér 4 sekre-
tarzy, 4 kwestorow i.12 rewidentdbw. — Sprawdzenie wyboru postéw: Zawadzkiego, hr. Badeniego Sta-
nistawa, hr. Golejewskiego, br. Kaprego, hr. Badeniego Kazmierza, Wrotnowskiego, Madejskiego Stanistawa,
Popiela Jana, hr. Wodzickiego Henryka, hr. Tarnowskiego Stanistawa, Chamca, Weissmanna, hr. Stad-
nickiego Jana, Struszkiewicza, Rosnera, i hr. Tarnowskiego Jana. — Rozprawa nad weryfikacyg wyboru
p. hr. Stadnickiego Stanistawa. Gtosy p. Antoniewicza, Golejewskiego i sprawozdawcy Pietruskiego,
Uznanie wyboru tego za wazny. — Sprawdzenie wyboru pp. hr. Zamojskiego, hr. Wodzickiego Ludwika
i hr. Reya. — Rozprawa nad weryfikacja wyboru p. Wernickiego. Gtos i wniosek p. Romanczuka.
Uchylenie tego wniosku i uznanie wyboru za wazny. — Sprawdzenie wyboru pp. Kaszewki, tazar-
skiego, Scipiona, Jedzejewicza Stanistawa, Hoszarda, Leniriskiego, Kaczaty,Janki, Ptawickiego, Zborowskiego,
Mieroszowskiego, hr. Koziobrodzkiego Szczesnego, Zywickiego, Mochnackiego, Wolariskiego Mikotaja
Rapoporta, hr. Russockiego, Bereznickiego, Zarskiego, ks. Kowalskiego, Rozwadowskiego i Jedrzejowicza

Adama. — Porzadek dzienny 3. posiedzenia.
Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut Ze strony c. k. Rzadu JE. Namiestnik Fi-
20 przed potudniem. lip Zaleski.

Przewodniczacy: «TW. Dr. Mikotaj Zybli-
kiewicz, Marszatek krajowy.

Sekretarze: Wiadystaw ks. Sapieha, Sta- JW. Marszatek. Sejm w komplecie,
nistaw hr. Badeni, Siengalewicz. otwieram posiedzenie.

Obecnych postéw 120.
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Przeciw protokotowi z ostatniego posiedze-
nia nie wniesiono zadnych zarzutéw, zostat wiec
przyjety.

P. Sekretarz zechce odczyta¢ spis wniesio-
nych do Sejmu petycyj.

Sekretarzp. Stanistaw hr. Badeni (czyta):

Spis petycyj
whniesionych po dzien 17. Wrze$nia 1883.

1. Dyrekcya Iwowskiego zaktadu gtucho-
niemych, przez posta Podlewskiego, o subwencye
na rok 1884 i o dotacye na zatozenie funduszu
emerytalnego dla nauczycieli zaktadu, do komi-
syi budzetowej.

2. Konstanty Bettowski nauczyciel, p. p. Ta-
deusza Dzieduszyckiego, o zapomoge, dokomisyi
budzetowe;.

3. Maciej Sliwinski, p. p. Tadeusza Dzie-
duszyckiego, o przedtuzenie wsparcia dla Stani-
stawa Szczesnowicza az do ukorczenia szkoty
rolniczej w Czernichowie, do komisyi budzetowej.

4. 38 wyborcéw z okregu Turka-Borynia,
p. p. Antoniewicza, z protestem przeciw wybo-
rowi posta Wiadystawa tozinskiego...

Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Stanistaw hr. Badeni
ma gtos.

Sekretarz p. Stanistaw hr. Badeni. Wno-
sze azeby sprawe te odesta¢ do Wydziatu krajo-
wego jako komisyi.

JW. Marszatek Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto sie zgadza, azeby petycye
38 wyborcow z okregu Turka-Borynia z protestem
przeciw wyborowi p. Wiadystawa tozifskiego,
odesta¢ do Wydziatlu krajowego jako komisyi,
zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety.

Sekretarz p. St. hr. Badeni
ze spisu petycyj):

5. Zarzad globwny Towarzystwa pedagogi-
cznego we Lwowie, p. p. Czerkawskiego, o po-
lepszenie stanowiska zastepcOw nauczycieli szkét
Srednich.

Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Stanistaw hr. Badeni
ma glos.

Sekretarz p. St. hr. Badeni. Wnosze wy-
bor komisyi petycyjnej, ztozonej z 25 czltonkow
i przekazanie tejze komisyi petycyi dopiero co
wymienionej.

P. E. Czerkawski. Prosze o glos.

(czyta dalej
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JW. Marszatek.

gtos. [ |

AP. E. Czerkawski. Wnosze o odestanie
petycyi zarzadu gt. Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie o polepszenie stanowiska zastepcéw
nauczycieli szk6t $rednich, do komisyi edukacyj-
nej, wybra¢ sie majace;j.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Mamy wiec dwa wnioski. Jeden
St. hr. Badeniego, azeby petycye zarzadu gt. To-
warzystwa pedagogicznego we Lwowie o polep-
szenie stanowiska zastepcoOw nauczycieli szkot
Srednich, odesta¢ do komisyi petycyjnej, a drugi
p. E. Czerkawskiego, azeby jg odestaé do ko-
misyi edukacyjnej wybra¢ sie majacej. Whniosek
p. E. Czerkawskiego poddam najpierw pod gtoso-
wanie. Kto sie zgadza z wnioskiem p. Czerkaw-
skiego, azeby te petycye odesta¢ do komisyi edu-
kacyjnej, zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Sekretarz p. St. hr.
gtos.

JW. Marszatek.
glos.

Sekretarz p. St. hr. Badeni. Gdy petycye
Towarzystwa pedagogicznego przekazano komisyi
edukacyjnej, przeto wnosze wybdr komisyi edu-
kacyjnej z 12 czionkow.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z wnioskiem p. St. hr. Badeniego, azeby
wybra¢ komisye edukacyjng z 12 czilonkoéw, ze-
chce reke podnies¢ (wiekszos€). Przyjeto.

Sekretarz St.hr. Badeni (czyta dalej spis
petycyj):

6. Grono nauczycieli gimnazyum im. Fran-
ciszka Jozefa we Lwowie, przez posta Czerkaw-
skiego jak wyzej — do komisyi szkolnej.

7. Grono nauczycieli c. k. wyzszej szkoty
realnej w Jarostawiu, przez posta Wiadystawa
Badeniego, jak wyzej — do komisyi szkolnej.

8. Dyrektor szkoty przemystowej w Jaro-
stawiu, p. p. Wereszczynskiego o subwencye dla
tejze szkoly, do komisyi budzetowe;.

9. Onezym Marko nauczyciel w Miktaszo-
wie, p. p. Merunowicza o dodatek za kierownictwo
szkotg, wzglednie o zapomoge, do komisyi bu-
dzetowe;.

10. Ginina Sokolniki, p. p. Merunowicza
w przedmiocie obowigzkowego posetania dzieci
do szkot, do komisyi szkolnej.

P. E. Czerkawski ma

Badeni. Prosze o

P. St. hr. Badeni ma
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11. Marya Horakowska wdowa po nauczy-
cielu, p. p. Merunowicza, o zapomoge, do komi-
syi szkolnej.

12. Paulina Suwicka wdowa po nauczycielu
p. p. Merunowicza, o pensye lub zapomoge, do
komisyi budzetowej.

13. Stanistaw Chudzikiewicz, asystent ma-
nipulacyjny Wydziatu krajowego, p. p. Iskrzyc-
kiego o wliczenie mu do stuzby krajowej lat
przepedzonych w stuzbie wojskowej i na dyurnie
w Wydziale krajowym, o przyznanie dodatkdw
piecioletnich i o bezprocentowg zaliczke w wy-
sokosci 600 zi., do komisyi budzetowej.

JW. Marszatek. Podaje do wiadomosci
Wysokiej lzby, ze biskup krakowski ks. Duna-
jewski usprawiedliwia sie, iz przyby¢ obecnie na
posiedzenie sejmowe nie moze, albowiem jest po-
wotany do Swiecenia biskupa ks. Sniegonia.

P. Starowiejskiemu udzielitem 8-dniowego
urlopu.

JE. p. Minister Ziemiatkowski prosi o dwu-
tygodniowy urlop, poniewaz tego sam udzieli¢ nie
moge, przeto poddaje pod decyzye "W. Izby, — kto
jest za udzieleniem tego urlopu', zechce reke
podnie$¢ (wiekszos¢). Urlop jest udzielony.

Nadto podaje do wiadomosci Wysokiego
Sejmu, ze z powodu rado$nego wydarzenia w do-
mu Najjasniejszego Panstwa, a mianowicie z po-
wodu szczesSliwego rozwigzania Arcyksiezniczki
Stefanii, przestatem 2zyczenia a zarazem prosbe
0 przyjecie deputacyi Wydziatu krajowego z po-
winszowaniem. P. sekretarz odczyta pismo jakie
w skutek tej prosby odebratem.

P. Sekretarz St. hr. Badeni (czyta):

Odpis
pisma Prezydyum c. k. Namiestnictwa z dnia
10. Wrzes$nia 1883 L. 9222/pr. do JW. Pana
Marszatka krajowego w miejscu.

JW. Panie Marszatku! Na telegram mgj
z d. 2. b. m, ktérym doniostem JE. p. Mini-
strowi spraw wew. o gratulacyach zlozonych
w imieniu wlasnem oraz w imieniu Sejmu i Wy-
dziatu kr. przez JW. Pana Marszatka, Ich ces.
kr. Mosciom, oraz Najdostojniejszej Parze Cesa-
rzewiczowskiej, niemniej prosbie Wydziatu kr. o
Najwyzsze przyzwolenie na wystanie deputacyi
gratulacyjnej do Najwyzszego Dworu, otrzymatem
od JE. p. Ministra spraw. wew. wskutek osobnego
Najwyzszego polecenia wewnanie, azebym oznaj-
mit JW. P. Marszatkowi, ze Jego c. k. Apostol-
ska Mos$¢ raczyt z najwyzszg radoScig i najser-
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deczniejszem podziekowaniem przyja¢é najmito-
Sciwiej ztozone zyczenia, przyczem powzigé ra-
czyt z szczeg6lnem zadowoleniem takze wiado-
mos$¢ o zamiarze Wydziatu kraj. wystania depu-
tacyi gratulacyjnej do Najwyzszego Dworu, o$wiad-
czajac zarazem najlaskawiej, ze przyjmuje naj-
mitosciwiej tg che¢ lojalng za uczynek, nie chcac
naraza¢ deputacyi na trudy podrézy do Wiednia,
a tembardziej, iz ze wzgledu na odbywajace sie
wiasnie wieksze c¢wiczenia wojskowe i réznorodne
inne, czas Jego c. k. Apostolskiej Mosci nader
zajmujace sprawy, byloby bardzo trudnem a pra-
wie niemozebnem oznaczy¢ juz obecnie chwile
na przyjecie pomienionej deputacyi.

O tern mam zaszczyt zawiadomi¢ JW. p.
Marszatka w mys$l reskryptu JE. p. Ministra
spraw wewnetrznych z d. 3. b. m. L. 4590/M. J.

Przyjm JW. p. Marszatku zapewnienie o
mojem wysokiem powazaniu.

Zaleski w. r.

JE. p. Grocholski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. JE. p. Grocholski ma
gtos.

JE. p. Grocholski. Woydziat krajowy u-
chwalajac wystanie deputacyi do Najjasniejszego
Pana i Najjasniejszej Pani i Najdostojniejszej
pary Ich Wys. Cesarzewiczowstwa objawit gorgce
zyczenia kraju, azeby w tej chwili radosnej, wy-
powiedziano powinszowania (brawo). Najjasniejszy
Pan dat dowod niestychanej delikatno$ci, przyj-
mujac ten zamiar, te uchwale Wydzialu krajo-
wego za czyn dokonany, os$wiadczajac, ze nie-
chce deputacye naraza¢ na trudy podrozy. Sadze
jednakze, ze dzisiaj Sejm zgromadzony odpowie
swemu uczuciu, jezeli poleci Marszatkowi, azeby
od zgromadzonego Sejmu przestat Najjasniejsze-
mu Panstwu i Najdostojniejszej parze Cesarze-
wiczowskiej serdeczne zyczenia, z powodu szcze-
Sliwego rozwigzania arcyks. Stefanii (brawo).
Wnosze zatem azeby Wysoki Sejm raczyt z po-
minieciem wszelkich formalnosci powzig¢ naste-
pujaca uchwale (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Marszatek krajowy przeszte w wiasciwej
drodze Najjasniejszemu Panstwu i Najdostojniej-
szej Cesarzewiczowskiej parze najunizernsze i naj-
serdeczniejsze powinszowania i zyczenia Sejmu
krajowego z powodu urodzin ArcyksiezniczKi
Elzbiety.

JW. Marszatek. Kto ten wniosek popiera
zechce reke podnies¢ (wielka liczba postéw pod-
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nosi reke). Whniosek jest tak powszechnie po-
party, ze nie bede poddawal pod glosowanie
kwestyi nagtosci. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada wiec
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
JE. p. Grocholskiego dopiero co odczytanym,
zechce reke podnies¢ (Wszyscy). Wniosek jest
jednogtosnie przyjety.

Przystagpimy teraz do porzadku dziennego
a mianowicie do wyboru czterech sekretarzy. Na
skrutatoréw zapraszam pp. Antoniewicza, Btazow-
skiego, Alfonsa Czajkowskiego, Dembowskiego,
Merunowicza, Romana Potockiego i ks.Pieczyn-
skiego, ktorzy raczg zajaC sie zebraniem kartek
gtosowania. (Po zebraniu kartek przez skrutato-
row). Prosze odtozy¢ kartki na bok, a przystg-
pimy zaraz do wyboru kwestoréw. (Na skrutato-
row zapraszam pp. Augustynowicza, Buchwalda,
Wojciecha Dzieduszyckiego, Goldmana, TyszKkie-
wicza, Wierzbickiego i Ochrymowicza. (Po ze-
braniu kartek) Prosze odtozy¢ i te kartki na bok
a przystgpimy do wyboru dwunastu rewidentow.
Na skrutatorow zapraszam pp. Madeyskiego,
Maxa, Onyszkiewicza, Ptawickiego, Reya, Sze-
ptyckiego, Zywickiego, Iskrzyckiego i Lenidskiego
(Po zebraniu kartek). Upraszam p. skrutatoréw,
aby byli taskawi zajg¢ sie skrutynium. Zawie-
szam posiedzenie na kwandrans. (Po przerwie 30

minut). Upraszam o ogloszenie rezultatu skru-
tynium.

Sprawozdawca p. Roman hr. Potocki
(czyta):

Rezultat skrutynium z wyboru czterech se-
kretarzy: Glosujacych 96, absolutna! wiekszos¢
49. Otrzymali pp. Siegalewicz 95, Wiadystaw
Sapieha 96, Stanistaw Badeni 95, Jan Stadnicki
89 gloséw. Reszta gloséw rozstrzelona.

JW. Marszatek. Ci wiec pp. sg wybrani
na sekretarzy. Prosze o ogtoszenie rezultatu
skrutynium z wyboru czterech kwestoréw.

Sprawozdawca p. Goldmann (czyta): Re-
zultat jest nastepujacy: Glosujacych 87; abso-
sultna wiekszo$¢ 44; otrzymali pp.: Torosiewicz
87, Korytowski 87, Kaszewko 87, Golejewski 87;

JW. Marszatek. Ci pp. wiec zostali
obrani kwestorami. Prosze o ogtoszenie rezultatu
skrutynium z wyboru na rewidentdw.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz (czyta):

Gtosujacych 97; absolutna wiekszo$¢ 49;
otrzymali pp. Wolanski Mikotaj 97 gloséw, Buch-
wald 96, Goldman 97, Wernicki 97, Antoniewicz
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97, Kowalski 97, Bereznicki 97, Zawadzki 97,
Rozwadowski Bolestaw 97, Zarski 97, Meruhe-
wicz 97, Blazowski 97.

JW. Marszatek. Ci pp. otrzymali abso-
lutng wiekszo$¢, sg wiec wybrani restklentann

Przystepujemy do dalszego punktu pArzadku
dziennego t. j. do sprawdzenia wyboréw JBasek-
skich. P. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Tarnowa.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja r. b. odbyt sie w Tarnowie
wybdr posta na Sejm krajowy z okreg® wybor-
czego tegoz miasta.

Uprawnionych do gtosowania bylo wedtug
urzedowego wykazu 1.415 wyborcow.

Z tych wzieto udziat w glosowaniu 686 wy-
borcow.

P. Ryszard Zawadzki, prezydent Sadu ob-
wodowego otrzymat 611 gloséw, ri

Dr. Tadeusz Rutowski 74 glosow.

P. Ryszard Zawadzki wybrany przeto po-
stem.

Poniewaz akty wyborcze znajdujg sie w po-
rzadku, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Ryszarda Za-
wadzkiego na posta do Sejmu krajowego z okregu
wyborczego miasta Tarnowa uznaé¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybdr p, Ry-
szarda Zawadzkiego za wazny, zechce reke pod-
nies¢. (wiekszos¢.) Wybdr ten uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydzialu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy w ciele wyborczem gmin wiejskich okregu
wyborczego, Brody-topatyn-Radziechdw*.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883 odbyt sie w Brodach
wybér posta na Sejm krajowy w ciele wyborczem
gmin wiejskich okregu wyborczego Brody-topa-
tyn-Radziecliow,

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania byto
wedtug urzedowego wykazu 243, z tych wcieto
udziat w gltosowaniu 236.

Niewaznych gltoséw, oddano 8, a mianowicie:

a) pod poz, 88 glos wspdtwiasciciela tapjp
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larnego p. Adama Michniewicza z Mukanic, od-
dany imieniem wiasnem i reszty wspotwiascicieli,
tudziez pod poz. 89 glos p. Floriana Mosoczego
oddany za swojg zone i reszte wspotwiascicieli
tabularnych z Mukanic, poniewaz w obu wypad-
kach przedtozone pelnomocnictwa nie wykazujg
dostatecznie, ze gtosujacy byli umocowani do
glosowania przez wszystkich wspoéhwiascicieli;

b) pod poz. 130 gtos za pp. Juliusza i Wil-
helmine Brandéw z Niwisek, pod poz. 167 gtos
za pp. lzraela i Chaje Czaczkes-Dubienskich
z Rudenka lackiego, pod poz. 169 gtos zap. Mi-
chata Sobolewskiego i Jozefe Zielinskg z Rudenka
lackiego, pod poz. 185 gtos za pp. Abrahama
i Hinde Eckeréw ze Stojanowa, tudziez pod poz.
119 gtos za pp. Dawida i Gitle Finkléw, ponie-
waz we wszystkich tych przypadkach nie produ-
kowano zadnych petnomocnictw, ani niewiadomo
kto gtosowat imieniem wspomnianych wyzej
wspotwiascicieli tabularnych, nareszcie

c) niewazny jest glos wyborcy z glosem
wirylnym ks. Jana Sochackiego ze Stojanowa
poz. 187, poniewaz tenze nie wykonat swego
prawa wyborczego osobiscie, lecz przez petno-
mocnika.

Oddano zatem na 236 glosujgcych waznych

gloséw 228, absolutna wiekszo$¢ wynosi 115
gtosow.

Z tych otrzymat:

Hr. Badeni Stanistaw 175 glosow

ks. Jan Sirko 52
Lesko Kuszpeta 1,
228

Obrany wiec zostat postem JW. Stanistaw
Badeni.

Gdy akta wyborcze sg w porzadku, wnosi
Wydziat krajowy:

hr.

Wysoki Sejm raczy wyh6r JW. Stanistawa
hr. Badeniego na posta z okregu wyborczego
gmin wiejskich Brody-topatyn-Radziechéw uznaé
za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybdr p. Sta-
nistawa hr. Badeniego za wazny, zechce reke
podnies¢, (wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta).
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Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze dwdch postow
z wiekszych posiadtosci okregu wyborczego Ko-
tomyj skiego.

Wysoki Sejmiel

W dniu 5. Czerwca b. r. odbyt sie w Ko-
tomyi wybdr dwdch postow z wiekszych posia-
dtosci okregu wyborczego Kotomyjskiego.

Uprawnionych do gtosowania byto 115.

Przedewszystkiem zauwazamy, ze komisya
nie przyjeta a to stusznie nastepujacych do urny
wyborczej zgtaszajacych sie:

1. P. Kajetana Teodorowicza jako petno-
mocnika P. P. Ignacego tukasiewicza i Rozalii
z LukasiewiczOw P~unkutowej, poniewaz petnomo-
cnictwo podpisane byto tylko przez P. Ignacego
tukasiewicza, nie za$ takze przez P. Rozalje
z tukasiewiczow Prunkutowe.

2. Petnomocnika pp. Romaszkanéw Miko-
taja, Franciszka, Maryi i Zofii, poniewaz petno-
mocnictwo nie bylo podpisane przez trzech
wspotwiascicieli.

3. P. Seidmana, ktory utrzymywat bez do-
wodu, iz jest wiascicielem Serafiniec, gdy tym-
czasem w wykazie urzedowym zapisany jest jako
wiasciciel tych dobr p. Dawid Silber.

Przypuszczonych do gtosowania byto 96.

Z oddanych wszakze gtoséw sg nastepujgce
niewazne.

1. poz. 14. Glos oddany przez p. Jakéba
B. Romaszkana za p. Mikotaja Aywasa i mase
spadkowg Jozefa Aywasa, poniewaz p. Jakéb B.
Romaszkan produkuje tylko petnomocnictwo od
p. Mikotaja Aywasa, nie produkuje za$ zadnego
upowaznienia do glosowania imieniem masy
spadkowej Jozefa Aywasa.

2. poz. 23. Glos oddany przez p. Baltazara
Kobylanskiego za wspotwiascicieli débr Piotrowa
i Siekierczyna jako to: pp. J6zefa Czaszynskiego,
Leopolda topatynskiego i Jakdba Bohusiewicza,
poniewaz petnomocnictwo nie jest podpisane przez
p. Jakoba Bohusiewicza.

3. poz. 92. Glos oddany przez p. Edwarda
Manaczynskiego za zone p. Jozefe Manaczynska
poniewaz nie produkuje petnomocnictwa od drugiej
wspotwiascicielki p. Ludwiki Strzelbickiej.

Pozostaje waznych gtoséw 93.
Absolutna wiekszos$¢ 47.
Otrzymali:
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1. Antoni hr. Golejewskigtoséw . 82
2. Jan B. Kapri . . . 47
3. Jakob B. Romaszkan ” 33
4. P. Dawid Abrahamowicz ,, 24
Razem 186

Dwaj pierwsi zostali zatem wybrani bez-
wzgledng wiegkszoscia.

Gdy akta wyborcze sg w porzadku Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor pp. Antoniego
hr. Golejewskiego i Jana B. Kapri na postow
z wiekszych posiadtosci okregu wyborczego Ko-
tomyjskiego uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt).

Gdy nikt gtosu nie zgda rozprawa zamknieta.

Kto uznaje wybor pp. Golejewskiegoi Janabr.
Kapri za wazny zechce reke podnie$¢ (wiekszosc).

Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta).

Sprawozdanie
Wydziat krajowy o wyborze postdw na Sejm kra-
jowy z wiekszych posiadtosci okregu wyborczego
Krakowskiego.
Wysoki Sejmie!

W dniu 5. Czerwca odbyt sie wybor szesciu
postow z wiekszych posiadtosci okregu wybor-
czego Krakowkiego

Uprawnionych do gtosowania byto 305, sta-
neto do urny 168.

Z oddanych gtosdw sg nastepujgce niewazne:

1. poz. 5. glos p. Heleny z Wezykéw 1°voto
Badeniowej 2° voto Morawskiej, bo nie ma ple-
nipotencyi i nie wiedzie¢ kto glosowat.

2. poz. 9. glos oddany za p. tucjana Ba-
ranowskiego, i matoletniego Stanistawa Kruszyn-
skiego poniewaz nie wiedzie¢ kto glosowat,
a jezeli gtosowal p. tucjan Baranowski to nie
przedktada uprawnienia do gtosowania imieniem
matoletniego Stanistawa Kruszynskiego.

3. poz. 74. glos oddany przez ks. Sieminskiego
imieniem pp. Stanistawy Fihauser, WandyzFihau-
serow Habichtowej, Rozy z Fihauseréw Grossowej,
Franciszka Grossa, matoletniej Bogumity Fihause-
rowny, masy spadkowej Fihausera Henryka,
Liebenheimera Jakdba i masy spadkowej Hellera
Leiby, poniewaz gtosujacy nie przedktada zadnego
uprawnienia do gtosowania imieniem maloletniej
Bogumity Fihauserowny, masy spadkowej Fihau-
sera Henryka, Liebenheimera Jakéba i masy
spadkowej Hellera Leiby.
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4. poz. 84. glos oddany za Jakdba i Dawida
Glaséw poniewaz nie ma plenipotencyi i nie-
wiedzie¢ kto glosowat.

5. poz. 127. glos oddany przez p. Adolfa
Jordana za mase spadkowa Apolonii Jordanowej
poniewaz nie produkuje zadnego uprawnienia do
zastepywania tej masy.

6. poz. 154. glos oddany za p. Lucyne z Fi-
scherow Krobickg poniewaz maz moze tylko
glosowa¢ za zoneg, nie za$ takze upowawaznia
trzeciego do gtosowania za swojg zone.

7. poz. 186. gtos oddany przez p. Wojciecha
Chrzanowskiego za mase spadkowg Aleksandra
Mauderera poniewaz Leon Mauderer nie wyka-
zuje, iz ma prawo do wystawiania plenipotencyi
imieniem masy Aleksandra Mauderera.

8. poz. 242. gtos oddany przez p. Takdba
Glasa za lzaaka Sternlicht, poniewaz jak wyzej
do 4 Jakéb Glas sam nie ma prawa gtosowania.

9. poz. 247. glos oddany przez p. Kaspra
Reinera za mase spadkowg Henryka Schmidta,
poniewaz p. Wincenty Schmidt nie wykazuje
prawa do wystawiania plenipotencyi imieniem
tejze masy spadkowej.

Pozostaje gltoséw waznych 159,

Absolutna wiekszos¢ . . . 80
Otrzymali:
P. Popiel Jan. . gloséw 158
Hr. Wodzicki Henryk 153
P. Madejski Stanistaw , 144
Hr. Tarnowski Stanistaw ,, 143
Hr. Badeni Kazimierz , 243
P. Wrotnowski Antoni 91
P. Bobrzynski Michat 87
P. Michatowski Jozef 23
P. Michatowski Roman ,, 4
Hr. Wodzicki Antoni " 1
P. Gorczynski Bronistaw ,, 1
Razem 948

Otrzymali zatem pierwsi 7 absolutng wie-
kszo$¢, gdy tymczasem okreg krakowski daje
tylko 6 postow.

Wedtug 8. 46. ordynacyi wyborczej kazdy
wybor jest wazny ktory zostalt uskuteczniony
bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, a ordynacya
wyborcza nic nie postanawia na ten wypadek,
jezeli wiecej kandydatow otrzyma absolutng
wiekszos$¢ niz byto postow do wybrania.

Pod tym wzgledem zawiera ordynacya wy-
borcza luke wywotang postanowieniem, iz gloso-
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wanie odbywa sie zbiorowo i zapewnie prawo-
dawca nie przypuszczat, iz wiecej jak wymagana
liczba otrzyma¢ moze bezwzgledng wiekszos¢.

W takim stanie rzeczy nie pozostaje nic
innego jak tylko tym bezwzgledna wiekszoscig
wybranym dac¢ pierwszenstwo, ktérzy najwieksza
za sobg majg ilo$¢ glosow, dla tego Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor pp. Jana Popiela,
hr. Henryka Wodzickiego, Stanistawa Madejskiego,
hr. Stanistawa Tarnowskiego, hr. Kazimierza
Badeniego i Antoniego Wrotnowskiego na po-
stow z wiekszych posiadtosci okregu wyborczego
krakowskiego uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor pp. Jana
Popiela, Henryka hr. Wodzickiego, Stanistawa
Madejskiego, Stanistawa hr. Tarnowskiego, Kazi-
mierza hr. Badeniego, i Antoniego Wrotnowskie-
go za wazny zechce reke podniesé (wiekszosc).
Wybory uznane za wazne. Sprawozdawca p. Pie-
truski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich
Zaleszczyki-Thuste.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. maja 1883. r, odbyt sie w Zale-
szczykach wybdr posta na Sejm krajowy z okre-
gu wyborczego Zaleszczyki-Thuste.

Wyborcéw uprawnionych do
w tym okregu bylo 150.

Przystgpito do gtosowania 143.

Z oddanych gloséw nie wazne sa naste-
pujace:

1)
nyty Lewaka z Bilcza; pod poz. 50, Andrija Ba-
biaka z Kotodrobki, pod poz. 51 Wasyla Roma-
niuka z Kotodrébki; pod poz. 68, Hrycia Kiery-
luka i pod poz. 69, Iwana Tomczuka z Nowosiot-
ki kostiukowej; pod poz. 96 Filipa Ukrainca
z Szuparek, pod poz. 121, Danyly Prokipczuka
z Winiatyniec, poniewaz wymienieni wyborcy nie
nalezag do pierwszych dwaoch trzecich czesci naj-
wyzej opodatkowanych w gminie, i nie mieli pra-
wa gtosowania z tytutu osobistego.

2.
Olberta z Grédka, poz. 24 wykazu glosowania,
Stefana Zatabskiego z Skowiatyna poz. 84, ii

gtosowania

gtos pod poz. 7, wykazu g+osowaniav\8§-

17. Wrze$nia 1883. 43
wreszcie Ofeksy Wotoszczuka z Szerszeniowiec,
gdyz wyborcy ci nie znajdujg sie ani w spisie
ludnosci, ani w liscie wyborcéw, nie mieli tez
prawa glosowania z tytutu osobistego.

Pozostaje przeto waznych gloséw 133.

Absolutna wiekszo$¢ 67.

Z tych otrzymat:

1. Pan Antoni Chamiec 92 glosy.

2. lwan Uhryniuk 37 gtosdw.

3. Jan Hryniuk 2 gtosy.

4. Michat Klusik 2 gtosy.

Wybrany wiec zostat postem p. Antoni
Chamiec.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w porzad-
ku, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Antoniego
Chamca na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich Zaleszczyki-Ttuste uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybér p. An-
toniego Chamca za wazny, zechce reke podniesé
(wiekszos$¢). Wybér uznany za wazny. Sprawo-
zdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich
Grodek-Janow.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. maja 1883, odbyt sie w Grodku
wybor posta na Sejm krajowy z gmin wiejskich
okregu wyborczego Grddek-Janow.

Uprawnionych do glosowania bylo 134,
udziat w wyborze wzieto 126 wyborcow.

Z oddanych gloséw atoli niektére sg nie-
ne a w szczegdlnosci nastepujace:
1. W gminie Stawczany okaze sie inny re-
rezultat gtosowania na wyborcoéw, skoro po nale-
zytym strutynowaniu listy wyborcow uniewazni
sie glosy tych, ktorzy nie bedac prawyborcami
nie mieli prawa glosowania.

Okaze sie zatem, ze zamiast:

Mikotaja Mazepy,
Oleksy Dackowa
Wasyla Mercaty i
Mikotaja Kopernika.

niewazne sa glosy oddane przez Jozefa Wybrani zostali:

Mikotaj Dydyk,
Mikotai Mazepa,
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Oteksa Dackow i
Wasyl Mercata.

Zatem glos Mikotaja Kopernika oddany pod
poz. 91, protokotu wyborczego na p. lwana Sa-
dowego jest niewazny.

2) W gminie LubieA maly wybrano wybor-
cg Dmytra Jacyszyna, ktory atoli nie jest zamie-
szczony w spisie opodatkowanych cztonkéw gmi-
ny Lubienia, przeto glos jego oddany pod poz.
59, na p. Edwarda Weissmana jest nie wazny.

3) W gminie Jasniska wybrano dwu wy-
borcow, miedzy tymi Hryrka Zerebeckiego, ktory
jednak nie znajduje sie w spisie opodatkowanych
cztonkdw gminy Jasniska, przeto glos jego od-
dany pod poz. 46, na p. Edwarda Weissmana
jest niewazny.

4) W gminie Zawidowice wybrano dwu wy-
borcdw, z ktérych Hrynko Muzyczyn nie jest
prawyborca, gdyz znajduje sie na 86 miejscu,
miedzy 117 opodatkowanymi, a wiec w ostatniej
trzeciej czesci opodatkowanych, zatem nie bedac
prawyborcg wybranym by¢ tez nie moze. Glos
jego oddany pod poz. 120, na p. Edwarda Weiss-
mana jest nie wazny.

5) W gminie Vorderberg wybrano Henryka
Eckerta wyborcag. Henryk Eckert atoli znajduje
sie na 9 miejscu miedzy 10 opodatkowanymi, nie
jest wiec prawyborcg, przeto i wyborcg by¢ nie
moze. Glos jego oddany pod poz. 99, na p. E-
dwarda Weissmana jest niewazny.

Razem tedy niewaznych gltoséw oddano 5.

Waznie oddano 121 gtoséw, absolutna wie-
kszo$¢ wynosi 62 gtosow.

P. Edward Weissman otrzymat glosow 76
P. Iwan Sadowy ” Y 40
P. Marszatek Leissmann ,, . 1
P. Leissman ” 1
P. Etzman ” Y 1
P. Iwan Sadowski " . 2

gtosow 121

Wybrany zatem postem na Sejm krajowy
p. Edward Weissman, wiasciciel débr Zawidowice
14 gtosami ponad absolutng wiekszosc.

Ggdy akta wyborcze zresztg w nalezytym
znajdujg sie porzadku Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Edwarda
Weissmana, na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich Grodek-Janéw uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt glosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybo6r pana

Edwarda Weissmana za wazny, zechce reke pO'
dnies¢ (wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z grupy gmin wiejskich okregu wybor-
czego Brzesko-Radtow-Wojnicz.

Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883 przedsiewzieto w Brze-
sku wybor posta na Sejm krajowy z grupy gmin
wiejskich okregu wyborczego Brzesko-Radtow-
Wojnicz.

Uprawnionych do glosowania byto wedle
listy wyborczej 285.

W gtosowaniu wzieto udziat 239 wyborcow,
wszelako jeden z oddanych gtoséw a mianowicie
glos Jozefa Bujaka 1 p. 200 wykazu gtosowania
(za p. Janem hr. Stadnickim) uniewaznita komi-
sya z powodu, iz ten wyborca ztozyt karte legi-
tymacyjng, na imie innego wyborcy opiewajacg
swojej za$ nie przedtozyt.

Z pozostatych 238 gltoséw otrzymali:

P. Jan hr. Stadnicki 120 gtosow.

Ks. Jan Kitrys 70 glosow.

P. Zdzistaw Wiodek 46 gtosow.

P. Lubin Niwicki 2 glosy.

Niektore z przyjetych przez komisye gto-
sow nalezy jednak uwaza¢ za niewazne, a mia-
nowicie :

1) Glos pod poz. 155, oddany przez P. Mie-
czystawa Jaszczurowskiego za ks. Janem Kitry-
sem, poniewaz p. Mieczystaw Jaszczurowski nie
przedtozyt potrzebnego w mys$l §. 14 ord. wyb.,
upowaznienia od wspotposiadaczek PP. Kazimiry
Jadwigi dw. im. i Jézefy Kazimiry dw. im. Ja-
szczurowskich.

2) Glos pod poz. 241 wykazu glosowania
oddany przez ks. proboszcza Tomasza Sienke za
pp. Januarego Struszkiewicza i Teofile z Uznan-
skich Struszkiewiczowg uprawnionych do gtoso-
wania na mocy 8. 14 ord. wyb. albowiem petno-
mocnictwo podpisane jest tylko przez p. Teofile
z Uznanskich Struszkiewiczowg. Glos ten zostat
oddany za ks. Janem Kitrysem.

3) Gilos pod poz. 12 wykazu, oddany przez
Szczepana Planete, wyborce z Biadolin Radio-
wskich, za p. Janem hr. Stadnickim, albowiem
Szczepan Planeta nalezy po wykre$leniu ze spisu
opodatkowanych o0séb niestusznie tamze zamie-
szczonych, do ostatniej trzeciej czesci opodatko
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wanych we wspomnianej gminie, nie jest zatem
prawyborcg a wiec i wyborcg by¢é nie moze.

4), 5), 6). 7), 8 i 9) Glosy Franciszka
Jurka, wyborcy z Dabrowki za ks. Janem Kitry-
sem jak poz. 48 wykazu gtosowania, Jedrzeja
Laski wyborcy z Grad i Kopalin, za hr. Janem
Stadnickim jak poz. 65 wykazu glosowania, Szy-
mona Batko wyborcy z tysej gory za ks. Janem
Kitrysem jak poz. 106 wykazu gtosowania Piotra
Ciemiegi, wyborcy z Maszkienca za p. Janem
hr. Stadnickim jak poz. 108 wykazu glosowania,
Jedrzeja Wesotowskiego, wyborcy z Mokrzysk za
p. Janem hr. Stadnickim, jak poz. 114 wykazu
gtosowania i Jedrzeja Czuby, wyborcy z Rudy
kameralnej za p. Janem hr. Stadnickim jak poz.
172 wykazu glosowania, z powodu, ze wszyscy
ci wymienieni wiasnie wyborcy nie znajduja sie
wcale ani na spisie opodatkowanych ani na liscie
prawyborcow gmin w ktérych ich wyborcami
obrano, nie bedac za$ prawyborcami, takie wy-
borcami by¢ nie moga.

10), 11), 12), 18). Glosy Michata Kuczmin-
skiego wyborcy z Debna za p. Janem hr. Sta-
dnickim, jak poz. 45 wykazu gtosowania, Walen-
tego KaZmierczyka wyborcy z Jasienia, za ks. Ja-
nem Kitrysem jak poz. 82 wykazu glosowania,
Karola Bockenheim, wyborcy z Konczysk, za ks.
Janem Kitrysem jak poz. 92 wykazu gtosowania
i Mikotaja Zachary, wyborcy z Mokrzysk, za p.
Janem hr. Stadnickim jak poz. 116 wykazu gto-
sowania, albowiem wyborcy ci nalezac do osta-
tniej trzeciej czesci opodatkowanych w odnosnych
gminach nie zostali zamieszczeni na listach prv
wyborcow, nie bedac za$ prawyborcami takze
i wyborcami by¢ nie moga.

P. 14) Glos p. Wincentego Stoy wyborcy
z Zakliczyna za ks. Janem Kitrysem, jak poz.
276 wykazu gtosowania, albowiem p. Wincenty
Stoy, ktory nalezy do ostatniej trzeciej czesci
opodatkowanych gminy Zakliczyn zamieszczony
zostat niestusznie na liscie prawybozcow tejze
gminy jako burmistrz, z tytutu osobistego, ktéry
mu nie stuzy, gdyz ordynacya wyborcza dla gmin
nie przyznaje burmistrzom takiego prawa.

Pozostaje zatem waznych gloséw 224, abso-
lutna wiekszo$¢ wynosi 113.

P. Jan hr. Stadnicki
gtosow 113.

Ks. Jan Kitrys otrzymat 68 gtoséw waznych,

P. Zdzistaw Witodek otrzymat 46 glosow.

otrzymat waznych
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A p. Lubin Niwicki 2 gtosy.

P. Jan hr. Stadnicki otrzymat przeto wy-
magang absolutng wiekszos¢ gtosow.

Gdy przeciw temu wyborowi Zzadnego nie
wniesiono protestu, a akta wyborcze sg w po-
rzadku wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Jana hr. Sta-
dnickiego na posta sejmowego z grupy gmin
wiejskich okregu wyborczego Brzesko-Radtow-
Wojnicz uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt), Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybo6r p. Jana
hr. Stadnickiego za wazuy. zechce reke podniesc
(wiekszo$6). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z gmin wiejskich okregu wyborczego
Limanowa-SkrzydIna.

Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883 odbyt sie w Limanowie
wybor posta z gmin wiejskich okregu wybor-
czego Limanowa-Skrzydina.

Uprawnionych do glosowania byto wedtug
urzedowego wykazu wyborcéw 162 z ktorych 140
wzieto udziat w wyborze.

Niektore z oddanych glosow sg niewazne,
a mianowicie:

gtos pod poz. 32 wykazu glosowania z po-
wodu, ze nie ma petnomocnictwa i niewiadomo
kto w zastepstwie uprawnionej w ascicielki po-
siadtosci tabularnej gtosowat;

gtos pod poz. 69 albowiem nie ma w aktach
petnomocnictwa od kilku wspotwiascicieli i nie-
wiadomo, kto w ich zastepstwie glosowat;

gtos pod poz. 103 z tego samegn cO powy-
zej powodu;

gtos pod poz. 117 z powodu jak wyzej,

Potracajac powyzsze niewazne gtosy od ogol-
nej liczby oddanych pozostaje 136 gltoséw wa-
znych, absolutna wiekszo$¢ wynosi 69.

P. Wiadystaw Struszkiewicz otrzymat gto-
sow 111.

P. Ludwik Myszkowski otrzymat glosow 10.

P. Szymon Biernat otrzymat gloséw 8.

P. Walenty Jaworski otrzymat gltosow 5.

P. Adam Kulig i Szym. Biedron po jednym
glosie.

Wybrany przeto absolutng wiekszoscig gto-
sow p. Wiadystaw Struszkiewicz. Gdy akt wy-
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boru odbyt sie prawidlowo a papiery wyborcze
sg w porzadku przeto Wydziat krajowy wnosi:
Wysoki Sejm raczy wybér p. Wiadystawa
Struszkiewicza na posta z gmin wiejskich okregu
wyborczego Limanowa-Skrzydlna uzna¢ za wazny.

JW, Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybdr p.
Wiadystawa Struszkiewicza za wazny, zechce
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Wybo6r uznany za
wazny. Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o0 wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Biatej.
Wysoki Sejmie!

Dnia 31. Maja b. r. odbyt sie w Bialej
wybor posta na Sejm krajowy z okregu wybor-
czego tegoz miasta.

Wedtug urzedowego wykazu byto uprawnio-
nych do glosowania 345.

Z tych brato udziat w gtosowaniu 169 wy-
borcdw, absolutna wiekszo$¢ przeto 85.

Glosowano jak nastepuje:

Dr. Jan Rosner i Dr. Rosner otrzymat 105
gtosow.

P. Stanistaw Klucki otrzymat 61 gtosow.

Dr. Stanistaw tazarski otrzymat 3 gtosy.

Komisya wyborcza uznata, ze Dr. Jan Ro-
sner wybrany zostal wiekszoscig gltoséw postem
na Sejm krajowy.

Do tej uchwaty komisyi wyborczej zauwa-
zat c. k. Starosta, jako komisarz wyborczy, Ze
nie wszystkie 105 gtoséw, ktére komisya Drowi
Janowi Rosnerowi zaliczyta, padly na imie Dra
Jana Rosnera, albowiem wedtug wykazu gtoso-
wania prowadzonego przez protokoliste ustano-
wionego przez komisarza rzadowego i przez te-
goz kontrolowanego, oddato 77 wyborcow glos
swoj tylko na Dra Rosnera.

W drugim spisie, ktory stanowi¢ ma liste
kontroli, zapisano 99 razy Dr. Rosner a tylko
6 razy Dr. Jan Rosner. Na to o$wiadczyta ko-
misya wyborcza jednogto$nie, ze ci wyborcy,
ktérzy mimo zawezwania przewodniczacego ko-
misyi wyborczej, azeby osobe wybraé sie maja-
cego posta doktadnie oznaczali, tylko nazwisko
Dr. Rosner wymieniali, nikogo na mysli nie
mieli jak tylko Dra Jana Rosnera adwokata w
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Biatej, ktory w tem miescie jako kandydat wy-
stepowat.

Poniewaz drugiego kandydata na krzesto
poselskie tegoz samego nazwiska i stopnia do-
ktorskiego w Biatej nie byto, przeto jest nie-
watpliwe, ze wyborcy gtosujac na Dra Rosnera,
mieli na uwadze Dra Jana Rosnera bylego po-
sta, ktory ponownie kandydowat; Wydziat kra-
jowy wnosi przeto :

Wysoki Sejm raczy wybo6r Dra Jana Ro-
snera na posta do Sejmu krajowego z okregu
wyborczego miasta Biatej uznaé za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor
p. Dr. Jana Rosnera za wazny, zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos€). Wybor uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich
Rozwadow- Tarnobrzeg-Nisk o.

Wysoki Sejmie!
Dnia 29. Maja 1883 odbyt sie w Tarno-
brzegu wyb6r posta na Sejm krajowy z okregu

wyborczego gmin wiejskich Rozwaddw - Tarno-
brzeg-Nisko.

Niektore gminy nalezace do tego okregu
wyborczego jakoto: Brandwica, Dabrowa i Kepa,
Wola rzeczycka i Ksieze Kolano nie wziety udziatu
w glosowaniu gdyz prawyborcy tych gmin oswiad-
czyli protokolarnie, iz nie bedg wybiera¢ wy-
borcow.

Wyborcy za$ z innych gmin przystgpili do
gtosowania w liczbie 202.

Z oddanych gtoséw nie wazne sg jednakze

nastepujace:
1. Gtos pod poz. 54 Piotra Plawiaka z
Grebowa, glos pod poz. 71 Antoniego Raka z

Jastkowiec, gtos pod pod. 98 Stanistawa Kidy
z Kopek, i gtos pod poz. 108 Jana Byrec z La-
sek, gdyz wyborcy ci nie nalezg do pierwszych
dwdch trzecich czedci najwyzej opodatkowanych
w gminie ani tez nie mieli prawa glosowania
z tytutu osobistego.

Glos pod poz. 69 Walentego Koczmarza z

Jastkowie, i gltos pod poz. 96 Stanistawa Dyma-
radzkiego z Konczyc, poniewaz ci wyborcy nie
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sg zamieszczeni ani w spisie opodatkowanych,
ani w liscie wyborcow, nie przystuzato im tez
prawo gtosowania z tytutu osobistego. Nie waz-
ny jest wreszcie glos pod poz. 220 Franciszka
Borysa z Zabna gdyz przy prawyborach nie
otrzymat absolutnej wiekszosci gtoséw, nalezato
przeto zastosowaé 8. 47. ordynacyi wyborczej.

Pozostaje przeto waznych gloséw 195.

Absolutna wigkszo$¢ 98.

Otrzymali waznych gtosow:

Jan hr. Tarnowski 144 gtosow.

Tadeusz Br. Horoch 26 gtosow.

Andrzej Biesiadecki c. k. Starosta w Nisku
18 glosow.

Franciszek Maczka z Zaleszan 7 gtosow.

Wybrany przeto zostat postem Jan hr. Tar-
nowski.

Gdy akta wyborcze znajdujg sie w po-
rzadku Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor Jana hr. Tar-
nowskiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich Rozwadow-Tarnobrzeg-Nisko uznac za
wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p.
Jana hr. Tarnowskiego za wazny zechce reke
podnies¢ (wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski. (czyta:)

Sprawozdanie
Wdziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich
Mos$ciska-Sgdowa Wisznia.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883. odbyt sie w Mosci-
skach wyb6r posta na Sejm krajowy z okregu
wyborczego gmin wiejskich Mosciska-Sagdowa Wi-
sznia.

Wyborcéw uprawnionych do gtosowania
w tym okregu wyborczym byto 157. Przystapito
do glosowania 142.

Z oddanych glosow nie wazne sg jednak
nastepujace:

1. glos pod poz. 3. wykazu glosowania Ja-
na Baranowskiego z Czyszek.

2. glos poz. 29. Matwija Fariona z Sokala.

3. glos pod poz. 46. Jana Jarek z Medyki.

4. glos pod poz. 54. Michata Kedziora
z Lackiej Woli.
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5. glos pod poz. 111. Iwana Szotta z Arla-
mowskiej Woli.

6. glos pod poz. 118. J6zefa Szczurek z La-
ckiej Woli.

7. Franciszka Wrdébla z Hotodowki,

poniewaz wyborci ci nie nalezeli do pierw-
szych dwdch trzecich czeSci najwyzej opodatko-
wanych w gminie, ani tz nie mieli prawa gtoso-
wania z tytutlu osobistego.

Pozostaje przeto waznych gloséw 135.

Absolutna wiekszos¢ 68.

Z tych otrzymat:

1. Stanistaw hr. Stadnicki 86 glosow,

2. Emil Woloszczakiewicz 49
wybrany wiec zostat postem absolutng wiekszo-
Scig glosow Stanistaw hr. Stadnicki. Gdy akta
wyborcze znajdujg sie w porzadku Wydziat kra-
jowy wnosi: *

Wysoki Sejm raczy wybor posta Stanistawa
hr. Stadnickiego z okregu wyborczego gmin wiej-
skich Mosciska-Sadowa Wisznia uznaé¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek, p. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Z hory muszu konecz-
no scharakteryzowaty stanowyszcze, z kotoroho
budu promawlaty.

Woprawdi z protokotu ne mnoho mozna
znaty o wybori, o kotorom teper wilasne czytano
sprawozdanje, odnakoz wze w protokoli samym
sut’ prymiczanja, kotorych sprawozdanje Wydita
krajewoho ne powynno byto pomynuty. | tak
jest’ prymiczanje w nem, szczo podczas czyn-
nosty wyborczej komisyi, nikotoryi wyborci za-
kiedaty nelehalnist’ toho aktu. Otzez dumaju,
szczo Wydit krajewyj powynen byt zwernuty na
toto swoju uwahu, poneze ne jest jasna sprawa
dla czoho wyborci uwazaly wybo6r za nelehalnyj.

Jest’ takoz mate intermezzo wprotokoli, ko-
tore ne powynno bulo buty mymo puszczene.
Dla toho pozwolu sobi proczytaty widnosnyj u-
stup: ,, przy wyborze uchwalita komisya wigkszo -
Scig gtosow przyja¢ petnomocnictwo okazane i Ja-
$ka Kuszeja z gtosem wirylnym przyjac".

Czlen komisyi Sienkiewycz sprotywlat sia
prypuszczeniu Kuczeja do hotosowania, poneze
win wze hotosowat pry prawybori rustykalistiw,
a powtoroje, szczo pidpisani znakom kresta Ilko
Zawata i Fedewycz dawno wze ne zyly. To sut’
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neformalnosty, kotorych Wydit krajewyj ne po-
wynen but omynuty tyra bolsze, szczo tu mata
sia ricz z podpysamy i z hotosowanjem nebo-
szczykiw. Ale to czasto dijato sia.

Otzez protokot ne jest tak bezstoronnym.
Wproczym tut ne chodyt o sam wybdr, komisya
wyborcza buta w sali wyborczoj i komisya ne
znata, jakii faktory wlijaty na rezultat wy-
boriw. Ja sia z hory zasterehaju, szczo ne cho-
dyt meni o osobu wybranoho, tolko o nelehal-
nist> procederu wyborczoho, na szczo
zdajet sia so mnoju i Wysoka Patata sohtasyt sia.

Ja pryznaju sia, szczo protiw agitacyom
nyczo ne zamirjaju howoryty. Znaju duze dobre,
sz€z0 agitacyi w hranyciach prawa i pryzwoito-
sty sut’ dozwotenii. Jabym nawet bolsze skazat,
sz€zo agitacya buty powynna, poneze agitacya
jest takoz szkotg dla wyborciw. Ale agitacya ko-
tora perestupaje hranyci prawa i*pryzwoitosty,
ne powynna byty terpena, a do toho sut’ wiasne
poklykani orhana prawytelstwennii by ju w hra-
nyciach uderzaty. Protiw agitacyi prywatnych o-
sib niczoho i najmenszoho zakinuty ne mohu, bo
jesty taja obertaje sia w hranyciach prawa, jest
dozwotena sowerszenno; a jesty perestupaje tii
hranyci, to pokrywdzenyi maje regres do Sudu.
Tolko protiw innoho roda agitacyom dumaju sia
zasterehczy, a to protiw agitacyom oficyalnym,
autonomycznych y prawytelstwenych organiw.

Taka agitacya powynna buty prynajmij ob-
mezena, jesty ne citkom zateszena.

Moi Panowe! pryznaste, szczo narid nasz
do nynijest’ czesnyj, moralnyj, urastwen-
nyj y my wsibySmy sobi zelaly, szczoby tak
dalsze zistato, dla toho dumaju, szczo wsiakii
wliania, kotoryby mohty ho demoralizowaty, po-
wynny byty jak najsty$lijsze useneny. — Dla
toho zasterehaju sia protiw takoho roda demo-
ralizacyi jak najriszytelnijsze.

Ja sam pry tim wybori ne butjem, ate znaju
wid Swidkiw, kotoryi naoczno dywyly sia na tii
wybory, otzesz wsi z oburenjem pryznawaly, szczo
zachodyty sceny, kotoryi sia powtariaty ne po-
wynny. Ne howoru o perekupstwach, o teroryzmi,
ate odno oburjato zahalno:

Swidki wydity wyborciw pijanych, jak wid-
dawaty hotosy do urny wyborczoj; wydily takoz
Swidki, a maju tych faktiw Kkilka, jak zandarmy
spokijnych obywateli, a daze spokijnych wyborciw
maltretowaly, wiaznyty; wydity jak tolpa bez-
czelnych agitatprily i faktoriw tlgmyta sia nad
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spokijnymy wyborciamy. Tak buty ne powynno.

Protiw toho roda agitacyi ja sia zastere-
haju, bo zdajet meni sia, i kozdyj to pryznast’,
szczo terroryzm i agitacya czy to prawytelstwen-
nych orhaniw, czy autonomyczeskich citkom city ne
osiahajut. Misto skriptyty tuju lojalnist’, kotora
jest’ narodowy naszomu wrodzena, taja sia osta-
biaje, a to na dobre wyjty ne moze, a szczo jest
tim smutnijszym, szczo wiasni orhany kotriju
skriplaty powynny—ju ostablajut—juz urjadnyki
i zandarmy. Agitacyi tych faktoriw, kotoryi czy-
§lat na popertie zandarmiw, duze sumnii slidstwia
potiahnuty mohut. Atisemityzm, taja choroba
naszych wremen ne powstata szcze u nas, ale
jesty tak dalsze pijde, to duze tehko powstaty
moze. Dla toho chotitbym, szczoby ona ne po-
wstata.

Ne promowlaju za unewaznenjem toho wy-
bora, choczu ino zwernuty uwahu Wydita kraje-
woho, szczoby w tim naprawieniu sprawozdanie
swoje usowerszyt, i szczoby w dorozi izwistnoj,
czy to rezolucyamy, czy inaksze zditat aby takii
sceny sia ne powtariaty.

P. hr. Gotejewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. Poset hr. Golejewski ma
glos.

P. hr. Golejewski. Myslatem, ze jezeli
poset stryjski wystapi z jakimi zarzutami, to
przedstawi nam co$ uchwytnego, ze przedstawi
jakie$ fakta, ktore sie mialy sta¢ i ktére w nas
takie oburzenie wywotajg, jakie wywotaty w danej
okolicy. Tymczasem Szanowny poset zastrzega
sie tylko, zeby pijani wyborcy nie przychodzili
do glosowania, — my sie takze przeciw temu
zastrzegamy; — Poset chce, zeby zandarmi nie
bili; przeciw temu my wszyscy takze sie zastrze-
gamy; — zeby nie bylo przekupstw, przeciw temu
rowniez wszyscy sie zastrzegamy. Ale ani je-
dnego faktu nie przedstawit nam Szanowny moé-
wca, co wyglada tak, jak gdyby kto$ rozprawiat
0 polowaniu, ze miato sie tam to a to stac, a
nie cytuje wecale, ze sie to stato.

Dlatego jabym prosit Szanownego posta,
zeby przedstawit jakis fakt, ktéry taro zajs¢ miat.
Moéwié o jakich$ faktach nie bedac przy nich, lecz
styszac o nich tylko od $wiadkéw bez podania
nazwisk os6b, — to nie jest zadna podstawa do
dyskusyi i dlatego zastrzegam sie przeciw ta-
tiemu sposobowi krytykowania wyborow, w ktd-
rych nie ma nic do krytykowania.
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P. Antoniewicz. Proszu o holos.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Ja kazaljem dla toho,
kto mene zrozumity chotit, a kto zrozumity mene
ne chotit ity ne umit, za toto widwiczaty ne mohu,
Sapienti sat. Jesty Sojm zazadaje, to ja podani
fakta i imena — ale teper toho uczynyty ne
choczu. Wsio jest’ raoZztywe i moitywe jest’
szczo tii fakta moze ne byly w takoj stepeni
drastycznyi, jak tut skazatjem. Na wsiakij spo-
sib Wydit krajewyj bude mat sposibnist’ spra-
wdyty tii fakta, a jesty p. posot kotomyjskij chocze
buty cikawym, to ja mu w czetyry oczy opowim
nejeden fakt, z kotoroho pewne bude zadowote-
nyj- (Wesotosg).

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca
ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski. Przemowie-
nie p. Antoniewicza da sie na 2 czesci podzielié.

Pierwsza obejmuje zarzut uczyniony Wy-
dzialowi krajowemu z powodu trutynowania wy-
boréw, druga czes¢ obejmuje zarzut ogolnej na-
tury z powodu rzekomych zajs¢ przy samych
wyborach, zaj$¢ istotnie rzekomych, jak to p. hr.
Gotejewski wykazat.

Ot6z zarzuty przeciw Wydziatowi krajowe-
mu sg dwojakie. Pierwszy ze Kkilku wyborcow,
zarzucito nielegalno$¢ wyboru, a Wydziat krajo-
wy o tern nic nie wspomniat. Zarzut nielegal-
nosci wyboru bez faktu nie jest zadnym za-
rzutem i dla tego Wydziat krajowy o tym za-
rzucie nie mogt w swojem sprawozdaniu uczyni¢
wzmianki.

Co sie tyczy tego, ze petnomocnictwo jedno
byto kwestyonowane przez jednego cztonka komi-
syi, a reszta cztonkéw komisyi to petnomocni-
ctwo uznata za wazne, to o tem Wydziat krajo-
wy nie miat co wspomnie¢, poniewaz 8. 48. or-
dynacyi wyborczej w drugim ustepie mowi:
»,O waznosci lub niewaznosci stanowi¢ ma na-
tychmiast komisya wyborcza" nie przypuszcza-
jac rekursu. Jej zatem decyzya byta tu stanow-
cza, i nie potrzeba bylo o tem wzmianki robic.

Co sie tyczy teroryzmu, o ktdrym wspomi-
na poset Antoniewicz, to radzitbym na to pole
nie iS¢, bo mozeby sie przy innych wyborach
okazato, ze teroryzm miat miejsce w niebezpiecz-
niejszym sposobie jak teroryzm jakiego$ pojedyn-
czego agitatora.
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Zresztag dziwie sie, Zze zarzucono tu tym
wyborom poniekad nie wazno$¢ przynajmniej w
jakiej$s czesci, kiedy ze wszystkich wyborcéw ani
jeden zadnego protestu nie podniést i do dzi$
dnia przynajmniej zaden protest z okregu wy-
borczego gmin wiejskich Mosciska - Sadowa Wisz-
nia nie wszedt ani do Wydziatu krajowego ani
do Namiestnictwa.

Dla tego jezeliby nawet uznano te dwa
gtosy, o ktérych wspomniat p. Antoniewicz, za
nie wazne, to zawsze jeszcze absolutna wiekszosc,
jakag otrzymat Stanistaw hr. Stadnicki, jest tak
wielka, ze w zaden sposob rezultatu wyboru
alterowa¢ nie moze.

Dla tego Wydziat krajowy pozostaje przy
swoim wniosku, azeby Wysoka lIzba wybdr posta
Stanistawa hr. Stadnickiego z okregu wyborczego
gmin wiejskich Mosciska - Sadowa Wisznia uznata
za wazny.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto uznaje wyb6r p. Stanistawa hr. Sta-
dnickiego za wazny, zechce reke podnies¢ (wiek-
sz0$€). Wybdr uznany za wazny. Sprawozdawca
p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego Jarostaw-Sienigwa-Radym no.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883 odbyt sie w Jarosta-
wiu wybor posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego Jarostaw-Sieniawa-
Radymno.

Uprawnionych do glosowania bylo wedtug
urzedowego wykazu wyborcow 210.

W glosowaniu wzieto udziat 201 wyborcow.
Z oddannych gtoséw atoli niektore byly nie waz-
ne, a w szczegolnosci:

1. Nie wazny jest glos Michata Pronia z
Tyniowiec, oddany pod poz. 58 wykazu gtosowa-
nia na p. Stefana hr. Zamojskiego, gdyz Michat
Proh na zadnym egzemplarzu listy prawyborcow
gminy Tyniowiec nie jest umieszczony, nie be-
dac za$ prawyborca i wyborcg byé nie moze.

2. Nie wazny jest gtos Tedora Kowalczyka
z Matkowiec pod poz. 162 na p. Stefana hr. Za-
mojskiego oddany, gdyz Teodor Kowalczyk nie
znajduje sie na spisie opodatkowanych cztonkdéw
gminy Matlcowice.



50

3. Me wazny jest glos Antoniego Walerja-
nowicza z Rudawy pod poz. 112 na p. Stefana
hr. Zamojskiego oddany, gdyz Antoni Walerja-
nowicz bedac na 92 miejscu miedzy 143 opodat-
kowanymi, po nalezytym strutyuowaniu listy, tj.
po odjeciu 11. kobiet nieuprawnionych do gtoso-
wania jako prawyborcy, nie wejdzie w pierwsze
’/3 opodatkowanych, a za tern prawyborcg nie
bedac, nie moze jako wyborca gtosowac.

4. Me wazny jest glos Jana Wrébla z Lud-
kowa, pod poz. 157 na p. Stefana hr. Zamojskie-
go oddany, gdyz Jan Wrdbel bedac na 53 miej-
scu miedzy 56 opodatkowanymi nie nalezy do
pierwszych &3, nie jest wiec prawyborcg a za-
tem i wyborcg by¢ nie moze.

5. Z tego samego wreszcie powodu nie
wazny gtos Jana Kozaka z Nowej grobli pod
poz. 171 na p. Stefana hr. Zamojskiego oddany,
gdyz Jan Kozak znajdujgc sie na 48 miejscu
miedzy 59 opodatkowanymi do prawyborcow
gminy Nowej grobli nie nalezy.

Okazuje sie zatem ze 5 gloséw oddano nie
waznych, zaczem waznie glosowato 196 wybor-
cow. Absolutna wiekszo$¢ wynosi 99 glosow,

p. Stefan hr. Zamojski otrzymat waznych gtos. 181
p. Franciszek tukasiewicz ,, ” " 8
p. Antoni Wierzbieniec ” ” 7

razem 196

zatem p. Stefan hr. Zamojski postem na Sejm
krajowy ogromng wiekszoscig wybrany zostat.

Gdy procz wytknietych nieprawidtosSci wy-
bor odbyt sie legalnie i akta wyborcze znajduja
sie w nalezytym porzadku, Wydziat krajowy
wnosi :

Wysoki Sejm raczy wybor p. Stefana hr.
Zamojskiego, wiasciciela débr ziemskich, na po-
sta z kuryi gmin wiejskich, okregu wyborczego
Jarostaw-Sieniawa-Radymno uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor Stefana
hr. Zamojskiego za wazny zechce reke podnies¢
(wiekszos¢). Wybér uznany za wazny. Sprawoz-
dawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z gmin wiejskich okregu wyborczego
Tyczyn - Strzyzow.

2. Posiedzenie z dnia 17. WrzesSnia 1883.

Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883. odbyt sie w Rzeszowie
wybdr posta na Sejm krajowy z gmin wiejskich
okregu wyborczego Tyczyn-Strzyzow.

Uprawnionych do gtosowania bylo wedtug
urzedowego wykazu wyborcow 165, z ktdrych
146 wzieto udziat w wyborze.

Niewaznemi sg gtosy pod poz. 6, L2 26,
60, 70 i 140 wykazu gtosowania a to z powodu,
ze jak to w protokole wyborczym wyraznie za-
znaczono, gtosujacy pod powyzszemi pozycyami
przypuszczeni zostali do gtosowania bez kart legi-
tymacyjnych, co sie sprzeciwia postanowieniu
8. 40 ord. wyborczej.

Niewaznym jest dalej glos pod poz. 111.
z powodu, ze w aktach nie ma petnomocnictwa
od wspdtwiascicieli ciata tabularnego i niewia-
domo kto w ich zastepstwie gtosowatl (8. 14.
ord. wyb.).

Po potraceniu tych 7 gloséw niewaznych
pozostaje gtoséw waznie oddanych 139, absolutna
wiekszo$¢ wynosi 70.

Rezultat gtosowania jest nastepujacy:

JEkscel. Ludwik hr. Wodzicki otrzymat
GEOSOW i 107

P. Zygmunt Kowalski gtoséw 24

P. Michat Pruc ” 6

P. Ludwik Kowalski " 1

P. lwan Paszczak ” 1

Wybrany przeto absolutng wiekszoscig gto-
sow JEkscel. Ludwik hr. Wodzicki.

Gdy zresztg wyborowi nic zarzucié¢ nie mozna
a akta wyborcze sg w porzadku, wnosi Wydziat
krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor JEkscel. Ludwika
hr. Wodzickiego na posta z gmin wiejskich
okregu wyborczego Tyczyn -Strzyzow uznaé za
wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wyb6r p.
Ludwika hr. Wodzickiego za wazny, zechce reke
podnie$¢ (wiekszo$¢). Wybo6r uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy okregu wyborczego gmin wiejskich Mie-
lec-Zassow.
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Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883 odbyt sie w Mielcu
wybor posta na Sejm krajowy z okregu wybor-
czego gmin wiejskich Mielec Zassow.

Wyborcow uprawnionych do glosowania w
tym okregu wyborczym bylo 173.

Przystgpito do gtosowania 156.

Z oddanych gloséw nie wazne sg naste-
pujace :

1. glos pod poz. 54 wykazu gtosowania od-
dany przez Piotra Czerniowskiego z tgczek brze-
skich.

2. gtos pod poz. 112 Antoniego Groele z
Schonanger.

3. gtos pod poz. 113 Michata Cyran z Szy-
diowca, poniewaz wyborcy ci nie nalezeli do
pierwszych dwoch trzecich czesci najwyzej opo-
datkowanych w gminie nie mieli tez prawa gto-
sowania z tytutu osobistego.

Pozostaje wiec waznych gloséw 153.

Wszystkie glosy w liczbie 153 padly na
Mieczystawa hr. Reja, przeto zostat tenze jedno-
gtosnie wybrany postem.

A gdy akta wyborcze znajdujg sie w po-
rzadku, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybh6r p. Mieczystawa
hr. Reja na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich Mielec-Zasséw uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknigta. Kto uznaje wybor p. Mie-
czystawa hr. Reja za wazny zechce reke podnies¢
(wigkszo$¢). Wybdr uznany za wazny. Sprawo-
zdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Spi-awozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy w ciele wyborczem gmin wiejskich
okregu wyborczego Zydacz6 w-Mikotaj 6w-
Zurawno.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883. odbyt sie w Zydaczo-
wie wybor posta na Sejm krajowy w ciele wy-
borczem gmin wiejskich okregu wyborczego Zy-
daczow-Mikotajow-Zurawno.

Wyborcow uprawnionych do gtosowania byto
wediug urzedowego wykazu 143, z tych wzieto
udziat w gtosowaniu 135.

Niewaznych gtosow oddano 5 a mianowicie :

a) pod poz. 14. wykazu gtosowania gtos Miko-

taja Zalewskiego z Rozdotu, pod poz. 88.

Pawta Harasymowa z Malechowa i pod poz.
139. gtos Michata Dakusa z Zawadki, po-
niewaz wszyscy trzej wymienieni nie byli
prawyborcami ani z tytutu osobistego, ani
z tytutu oplacanych podatkdéw, nie nalezg
bowiem do pierwszych dwdch trzecich naj-
wyzej opodatkowanych w gminie;

pod poz. 116 glos ks. Piotra Czekaluka
z Stankowy i pod poz. 133. glos Onufrego
Iwachowa z Woli wielkiej, poniewaz obaj
zostali wybrani wbrew postanowieniom §8.
30 i 47 sej. ord. wyb. po pierwszym bowiem
skrutynium zarzadzono zaraz S$cislejszy wy-
bér a nie skrutynium drugie, jak to ustawa
przepisuje.

Oddano zatem waznych gtosow 130.
Absolutna wiekszos¢ wynosi 66 gtosow.

Z tych otrzymat:

b)

P. Di\ Jozef Wernicki glosow .69
p. Bazyli K oW alsKi. i 61
130

Obrany wiec zostat postem p. Dr. Jozef
Wernicki.

Gdy akta wyborcze sg w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Dra. Jozefa
Wernickiego na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich  Zydaczow-Mikotajow-Zurawno uznac
za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Romanczuk. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Romanczuk ma gilos.

P. Romanczuk. Sprawozdanie Wyditu
krajewoho zajmaje sia, jak to z poriadku riczy
wyptywaje, bilsze formalnoju storonoju wyboru;
zajmaje sia tym, kilko wyborciw hotosowato, kotri
z nych buly uprawneni abo ni i takymy inszymy
riccamy. Odnakoz sprawozdanie toje ne rozbyraje
i ne moze rozbyraty, czy pid inszym wzhladom
hotos, danyj na kotroho z kandydatiw, buw le-
galnyj, czy takyj holos abo usunenie sia czyje
wid wyboriw ne buly naslidkamy nelegalnoji agi-
tacyi abo presyi. A precin oczewydno, szczo ho-
tosy, w naslidok nelegalnoji agitacyji abo presyji
widdani, ne mozut maty wahy, otze i potiahajut
za soboju newaznist’ citoho wyboru.

Znajuczy hde jaki fakta wyborczi z toho
okruha, pozwolu sobi ich tutka przedtozyty, szczoby
Wysokyj Sojm wziaw ich pid swoju rozwahu.

Czy
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Nasampered szczo do samych prawyboriw,
widbuty sia ony, ne choczu skazaty, citkom ne-
legalno, ate i ne zowsim prawylno ne zowsim
korrektno. Podam oden fakt na prymir. W Roz-
doli sktykani buty prawybory na desiatu hodynu
z rana. Na toj czas prawyborci i poschodyly sia:
czekajut, wyboriw ne ma; piszty na obid, po
potudny prychodiat, ne ma! — prawybory za-
czaly sia az po 6ij hodyni weczerom, a skin-
czyly sia po piwnoczy! Dlaczoho? Dlatoho, szczo
zydiwski wyborci porozjizdzaty sia buty na torhy,
a o nych duze chodyto, bo ich holosy maty
riszyty. Ja ne mawby niczoho protyw tomu, pro-
tywno jeSm za tym, szczoby jaknajbilsze czysto
wyborciw udit brato w wyborach; alez toje treba
inaksze robyty, treba napered zapowisty, szczo
wybory zistaty widlozeni i na jaku poru!
Taj treba i na inszych wyborciw wzlilad maty,
a wo wsich podibnych ztuczajach, treba, szczoby
i tam, hde chrystyjanski wyborci i selane czy
robotoju w poty czy czym inszym buty pereszko-
dzeni, komisar riadowyj, kotryj wybory perepro-
wadZuje, takoz buw taskaw zaczekaty.

Pry tych prawyborach maly zajty i inszi
nelegalnosty. Znaju, szczo zwidtam buta de-
putacyja, kotra chotita prosyty Namistnyka
0 unewaznenie prawyboriw. Jak z deputacyjeju
skinczyto sia, ne znaju; znaju tilko, szczo tiji
prawybory takoj uznano za wazni. Wybrano tam
dewiat’ wyborciw, a tiji dewiat’, jak tutka sprawa
stojit, mohty wybir riszyty.

O samych wyborach muszu skazaty, szczo
buty nelegalni agitacyi i zo strony prywatnoji
1 ne zowsim prawylne postupowanie zo storony
organiw riadu. | tak posered agitatoriw, Kkotri
publyczno agitowaty za kandydatom, kotroho
wybir Wydit krajewyj wiasne do pryniatia za
waznyj preporuczaje, znachodyly sia takoz uria-
dnyky autonomiczni i uriadnyky cisarski. Mezy
inszymy znachodyw sia tam inspektor podatko-
wyj, a widomo, moi Panowe, jaka to wazna dla
selskich wyborciw osoba inspektor podatkowyj,
jak duze obawlajut sia jeho wyborci selane, jak
znaczno otze agitacya takoji osoby mohia pryczy-
nyty sia do toho, aby wyborci ne pisla swoho
perekonania daty hotos, ate pisla pressyi. Jak
roskazuwaty meni osoby dostojni wiry, kotri
buty naocznymy sSwidkamy, pered samym wy-
borom, koly wybir wze maw zaczynaty sia, poja-
wyw sia mezy inszymy takoz inspektor szkolnyj
w uniformi mezy agitatoramy, zblyzyw sia do
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wyborciw i rozmawlaw z nymy w tim duchu,
szczoby na jeho kandydata widdaty hotos. Selski
wyborci ne mobly widriznyty, jaka to wilastywe
osoba uriadowa z nymy rozmawiaje, ony wydily
zototyj kownir, a toje oczewydno mato na nych
pewnyj wptyw. Koty widtak prystupteno do dal-
szych wyboriw, Zzydy i agitatory odnoji storony
maty swobidnyj prystup, i choronyly ich nawit’
zandarmy, ate ludem druhoji storony prystup
ostro buw zaboronenyj; natezatoby, szczoby toje
dla oboch storin zariwno bulo zachowuwane.

Koty dalsze pryjszto do wyboru komisyi wy-
borczoji, to komisar riadowyj ne tilko wybraw
odnostronno ludej, o kotrych musiw z hory znaty,
szczo ony wsi za odnym kandydatom hotosowaty
budut (w czim nema wprawdi nijakoji nelegal-
nosty, ate meni sia zdaje, szczo sprawedlywyj
sposib postupowania buw by, aby obydwi storony
zastupteni buly w komisyi wyborczij), ate takoz,
sz€zo wze na kozdyj sposob ne jest korrektno, koty
buw wybir czleniw komisyi wyborczoj czerez
zhromadzenych wyborciw, a za tymy czienamy
komisyi wyborczoji, kotri wsi widdaty hotosy na
zweryfikowanoho czerez Wydit krajewyj kandy-
data, hdejaki buty po dwi ruky naraz wystawyty,
to pan komisar riadu, chotiaj wyborci druhoji
storony robyty jeho uwaznym, szczo ne ma bil-
szosty, protywno po ich storoni jest’ bilszist, ne
uznaw za wiastywe toje uwzhladnyty, tilko uznaw
wybir tamtych czteniw komisyji za waznyj. A maje
to takoz swoje znaczinie, bo, jak widomo, czteny
komisyi wyborczoji hotosujut napered, a to daje
pewnu dyrektywu dla inszych wyborciw.

Szczo musity sia widbuwaty i nelegalni agi-
tacji zo storony prywatnoji, na to podam taki
fakta:

W seli Wola oden wybore¢ usunuw sia buw
wid hotosowania, a maw win widdawaty swij ho-
tos na sowitnyka Kowalskoho. Koty jemu zaky-
daty prawyborci, czomu win usunyw sia wid wy-
boru, pryznaw sia z rozkajaniem, szczo distaw
na toje hroszi, i ztozyw 80 zt. Jestto oden fakt.
wprawdi oden tilko, ate illustruje jasno sprawu
wyboriw. A szczo takych faktiw musito buty bil-
sze, na toje prypuszczenie sut’ ot jaki pidstawy.
W dekotrych mistcewostiach wze po dokonanych
wyborach, jak w Weryny, w Rozwadowi, Male-
chowi, Demny, prawyborci obureni buly na swo-
ich wyborciw za to, szczo tiji protiw ich woli na
toho kandydata daty hotos, kotroho wybir ma-
jemo nyni weryfikowaty. Dijszto nawit’ do toho,
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szczo toje oburenie prawyborciw pryniato cha®w zwyczaj, szczo wydaje sia buty czyms citkom
rakter czynnyj : wyborciw znewazeno, i taja spra= naturalnym. Druha pryczyna, dlaczoho protestu
wa Dula traktowana nawit’ w sudi. Wydko z toho» ne wneseno, je$t’ — a zasterihaju sia tu, szczo
otze, szczo prawyborci musity buty o tych wymto ne jest’ moja hadka, ino tych, kotri ne cho-
borcach pewni, szczo ony budut hotosowaty inak- tity protest wnosyty — szczo ludy ne majut’ ta-
sze. Jestyz widtak hotosowaly protywno, to pe- koji wiry w bezstoronne riszenie protestu w sa-
wne zrobyty one toje ne z swoho pore$widczenia,, mim Wysokim Sojmi, jakoji natezato by bazaty.
ate musity buty w tim inszi wptywy. To tak bez; Jestyby sprawu taku riszaw kto$ citkom inszyj,
niczoho ne obijszto sia. na prymir trybunat derzawnyj, to by takych pro-
Taki otze fakta ja tutka predstawlyw. Ja, testiw buto dateko bilsze. Zasterichaju sia szcze
ne mohu wprawdi o wsich tych faktach zaruczy- raz, szczo ja tym szcze ne kazu, bud’ to by se
ty, szczoby ony szczo do joty buly prawdywi, nedowirje bulo oprawdane. Ja bym otze hadat,
(szmer w sali, gtosy Oho!), bo ja tam sam ne: szczo w takich razach, koty legalnist’ wyboru
buw i sam ne wydiw, ale toje dato by sia wy- jest’ citkom oczewydna, Wysokyj Sojm powynen
Slidyty w toj sposib, jestyby szczo do nych butoi by doktadnijsze whlanuty w sprawy wyboru, szczo-
pereprowadzene $lidztwo. Bezstoronno perewedene: by tym sposobom podaty moztywist’ pownoho wy-
$lidztwo wyjasnyt doktadno, kilko prawdy jest’ jasnenia sprawy. W toj sposib toje nedowirje,
w tych faktach, kotri podawjem. Dlatoho ja, jake jest” w wysokim stepeny powynno sia usu-
z hory ne choczu wnosyty na unewaznenie sehoi waty.
wyboru, tilko stawlaju wnesok, kotryj zaraz pe- Ja nawiw fakta, jak w 4 miscewostiach
reczytaju. Persze szcze muszu widpowisty na, prawyborci postupyly sobi z wyborciamy, kotri
oden zakyd, jakyj buw pered chwyteju pidnese- zawety ich dowirje. Do tych faktiw muszu szcze
nyj iz storony referenta Wyditu krajewoho: ,dla- oden zamit dodaty. Z nych, jak i z mnohych
czoho wyborci ne wnesty protestu™. Ja widpowim. inszych w sim i w druhych wyborach, pokazuje
na toj zakyd tak: dlatoho ne wnesty, bo ony sia najlipsze, o skilko oprawdani sut’ tiji stowa,
poprostu ne nadijaty sia, aby protest maw jakyj$ bud’to by selskyj narid stratyw wze newiru, jaku
uspich. W naszim kraju na neszczastie pryjsztoi maw do pewnych wyzszych werstw. Daj Boze
do toho, szczo fakty perekupstwa pry wyborach. szczoby koty$ tak buto, ate dosy fakta Swidczat’
stojat wze na porjadku dnewnim. Wyna tohoi protywno o welykim nedowirju narodu, ony $wid-
W znacznij miri spoczywaje na organach Riadu. czat’, szczo narid zowsim ne wwazaje reprezen-
Buw imenno wypadok w tim sarnim wyborczim. tantiw pewnych wyzszych werstw za swoich wro-
okruzi Zydacziw-Mykatajiw-Zurawno, pry popere- dzenych prowodyriw, i szczo win ne z perekona- '
dnych wyborach, szczo pered komisyjeju wybor- nia powybyraw ich na swoich zastupnykiw. Tiji
czoju ztozyw oden wyborca 25 zir., kotri jemu fakta pokazujut, jaki to citkom inszi buty pry-
buty dani, szczoby jeho perekupyty. Meni zdaje czyny, dlaczoho naszi selane wybraty sobi w bil-
sia, szczo w takim razi prokuratorya derzawna szij czasty takych zastupnykiw.
powynna buta wytoczyty $lidstwo, szczoby po- Kinczu moji zamity tym wneskom, szczoby
tiahnuty toho, kotryj perekupluwaw, do odwiczal- wybir sej na nyni ne zatwerdzaty, tilko zwernuty
nosty, jak zakon toho wymahaje. Odnakoz ne do Wyditu krajewoho z tym pryporuczeniem,
znachodymo $lidu, szczoby jake S$lidztwo buto. szczoby Wydit krajewy za posrednyctwom Nami-
Taki wypadky buty i pry sehoricznych wyborach. stnyctwa sprawu toho wyboru wyslidyw dokfa-
Oden mohu podaty citkom dokladno z imenem i dnijsze, imenno w tim wzhladi, czy buta jaka
pryzwyszczem. Oto pry perszim wybori w Eoho- presja iz storony organiw riadowych, i czy za-
rodczanskim powiti, Wasyl tegoniak, wyborem chodyta nelegalna agitacja, imenno perekupstwo,
z Hwozda, ztozyw pered komisyjeju wyborczoju iz storony prywatnoji. Meni zdaje sia, szczo to
5 rynskych i kazaw, szczo win ich distaw iako jest wnesenie, kotre bazaje tilko wsestoronnoho
pidkupstwo wid Abrahama Cizlera. Takyj fakt Wyjasnenia sprawy i dlatoho ono powynno znajty
powynen buw zaraz spowodowaty wytoczenie $lid- prychylne pryniatie u Wysokoho Sojma. Otze
stwa; ale niczoho ne czuty o tim, szczo $lidztwo Wnesenje moje zwuczyt (czyta):
wytoczeno. Tomu to narid tratyt wiru w mozly- Zwertaje sia sprawa seho wyboru Wyditowy
wist” uspicliu, a perekupstwo wijszto wze tak krajewomu z tym preporuczeniem, szczoby za po-
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serednyctwom c¢. k. Namistnictwa wyslidyw do-
kfadno, czy ne zachodyta pry tim wybori pressyja
iz storony organiw c. k. rjadu abo perekupstwa
iz storony prywatnoji.

JW. Marszatek. Kto popiera ten wniosek
zechce reke podniesé (10 postow podnosi reke).
Jest tylko przez 10 postéw poparty, co wedle
regulaminu nie wystarcza, gdyz regulamin wy-
maga poparcia 15 glosow. Zada kto jeszcze gtosu?
(nikt). Rozprawa zamknieta p. sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski. W obec tego
Ze wniosek p. Romanczuka, nie zostat poparty,
niemam potrzeby odpowiada¢. Zrzekam sie glosu.

JW: Marszatek Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto uznaje wazno$¢ tego wyboru zechce
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest wiekszo$¢. Spra-
wozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego Zbordéw -Zatozce.
Wysoki Sejmie!

Przy wyborze posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich okregu wyborczego Zbo-
réw-Zatozce w Brodach dnia 29. maja 1883. r.
z 0golnej liczby 167 uprawnionych do wyboru ja-
wito sie 158 gtosujgcych.

Z oddanych gltosdéw niewazne sg nastepujace:

1. Jan Mosiewicz, dzierzawca z Hodowy,
wyhrany zostat z gminy Hodowy wyborcg wiek-
szosScig jednego glosu na 30 glosujgcych. Dwa
glosy jednak sg niewazne, oddane przez petno-
mocnikdw kobiet dwu, (gdyz kobiety nie maja
prawa gtosowania przez petnomocnikow jako pra-
wyborcy) przeto pozostato 28 glosujacych; abso-
lutna wigkszos¢ 15;

p. Mosiewicz otrzymat tylko 14 gtoséw, nie
zostatl przeto wyborcg wybranym. W obec tego
i glos p. Mosiewicza pod poz. 28 przy wyborach
gtéwnych jest niewazny.

2. W gminie Jackowce, og6lny spis opo-
datkowanych wynosi 112 numeréw. Miedzy temi
jest 44 kobiet, ktére odpadajg pozostaje przeto
78 opodatkowanych, ktorych nalezy wzig¢ za
podstawe przy wygotowaniu listy wyborcow. Na
liste wyborcow wejdzie tylko 33 najwyzej opo-
datkowanych, zatem tylko 52.

Poniewaz za$ Stefan Soroka ma miejsce do-
piero 60 przeto nie wchodzi na liste, nie jest
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prawyborca, nie moze byé wybranym wyborcg
i gltos jego pod pozycya34 oddany jest niewazny.

3. Tak samo rzecz sie ma w gminie £uka-"

wica, z ktérej po zweryfikowaniu listy wyborczej
tylko 40 najwyzej opodatkowanych na nig wejdzie;
wybrany wyborcg Danyto Peretiatko byt na 48
miejscu nie byt wiec prawyborca, przeto gtos
jego pod poz. 60 oddany jest niewazny. W obec
tych trzech niewaznych gtosow okaze sie, ze
gtosujacych waznie bylo 155; absolutna wiekszo$¢
wynosita 78.

p. Maciej Kaszewko c. k. sedzia pow. otrzy-
mat gloséw 90.

p. Onyszkiewicz Jozef c. k. notaryusz gto-
sow 62.

p. Jedrzej Nazarewicz 2, p. Semko Jurkie-
wicz 1, zatem 12-toma gtosami po nad absolutng
wiekszo$¢ wybrany zostat p. Maciej Kaszewko
c. k. sedzia powiat, z Zatoziec postem na Sejm
krajowy.

Gdy procz, wymienionych trzech glosow
niewaznych wyborowi niczego nie mozna zarzucic,
Wydziat krajowy wnosi: ,

Wysoki Sejm raczy wybor p. Macieja Kan
szewki na posta z okregu wyborczego gmin wiej-
skich Zboréw-Zatozce uznaé za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu, (nikt.) Gdy nikt glosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p. Ma-
cieja Kaszewki za wazny, zechce reke podniesg,
(wiekszo$¢.) Wybor uznany za wazny. Sprawo-
zdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta;.

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego z wyboru posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego Zy wiec-Slemien-Milowka.
Wysoki Sejmie!

Przy wyborze posta na Sejm krajowy zku-
ryi gmin wiejskich okregu wyborczego Zywiec-
SlemieA-Miléwka dnia 29. Maja 1883 w Zywcu
odbytym z og6lnej liczby uprawnionych do gto-
sowania 184 wyborcdw, przystagpito do glosowa
nia 17? wyborcow. 5|

Z -"oddanych gtoséw atoli nie wazne pyly
nastepujace:

1. Glos Majchra Krzusia z gimny Wieprza,

oddany pod poz. 166 wykazu glosowania na X.
Makarego Manieckiego. .
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2. Glos Macieja Klisia ze Siennej, oddany
pod poz. 114 na X. Makarego Manieckiego.

3. glos Jana Mrozka ze Swinnej, oddany
pod poz. 144 na p. Jézefa tazarskiego.

4. Glos Wojciecha Widza z Sopotni wiel-
kiej, oddany pod poz. 125 na p. Jozefa tazar-
skiego.

5. Glos Jana Pieli z Sopotni matej, oddany
pod poz. 124 na p. Jézefa tazarskiego.

6. Glos Marcina Moc z Przyborowa, od-
dany pod poz. 91 na p. Jézefa tazarskiego i

7. gtos Jedrzeja Olszowskiego z Mutnego,
oddany pod poz. 75 na p. Jézefa tazarskiego;
poniewaz zaden z wyzej wymienionych gtosuja-
cych, nie byt wyborcg z tytutu osobistej kwali-
fikacyi; wszyscy za$ powyzej wymienieni gtosu-
jacy znajdywali sie w ostatniej trzeciej czesci
najnizej opodatkowanych, nie mieli przeto prawa
wejs¢ na liste prawyborcdw z odnosnej gminy
a zatem i wyborcami by¢ nie mogli.

Razem wiec siedm glosow niewaznych od-
dano, z ktérych dwa na X. Makarego Manieckie-
go, pie¢ za$ na p. Jozefa Lazarskiego.

Potra¢my tych siedm gtosow od o0golnej
liczby gtosujacych, okaze sie ze waznie oddano
171 gloséw. — Absolutna wiekszo$¢ wynosi 86

gtosow.

Pan Jbzef Lazarski otrzymat gloséw 86

X. Makary Maniecki ” " . . .84

Pan Teofil Chwalibég 1
Razem 171

Absolutng wiekszoscig gltoséw wybrany zo-
stat postem ne Sejm krajowy p. Jozef tazarski.

Gdy précz wytknietych nieprawidtowosci,
wybor odbyt sie legalnie i akta wyborcze w na-
lezytym znajdujg sie porzadku, Wydziat krajowy
Wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybér p. Jozefa Lazar-
skiego na posta uznaé za wazny.
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wiejskich okregu wyborczego tancut-Prze-
worsk.
Wysoki Sejmie!

Przy wyborze przedsiewzietym dnia 29
Maja b. r. w ciele wyborczym gmin wiejskich
okregu wyborczego tarncut-Przeworsk z ogolnej
liczby 166 uprawnionych do wyboru, jawito sie
151 wyborcéw do gtosowania.

Akt wyborczy odbyt sie w tarcucie.

Z oddanych gtoséw byty nie wazne.

1. w gminie Budy przeworskie, liczacej 519
mieszkancow ilos¢ wyborcow do obrania mylnie
oznaczono na dwoch wyborcow. Gmina ta winna
byta wybra¢ tylko jednego wyborce. Obydwaj
wyborcy jednogtosnie wybrani oddali gtosy swe
pod poz. 117 i 118 protokotu wyborczego na pana
Karola hr. Scipiona. Poniewaz tylko jeden gtos
mogt by¢é waznie oddany, przeto gtos drugi Ja-
kéba Janusza pod poz. 118 jest nie wazny.

2. W gminie Nizatycze wybrano wyborce
Michata Hanasa, ktéry jednak bedac na 46
miejscu miedzy 62 w liscie opodatkowanych nie
wchodzi w ustawowe % najwyzej opodatkowa-
nych i nie jest prawyborca.

Glos jego wiec oddany pod poz. 121 na p.
Karola hr. Scipiona jest niewazny.

Okazuje sie wiec po odjeciu dwu glosow
nie waznych, ze waznie gltosowato 149 wyborcow.

Absolutna wiekszos¢ wynosita 75 glosow.
P. Karol hr. Scipio otrzymat waznych gtoséw 143

X. Stanistaw StojatowsKi.........ccooiiiiiiiiiiniinn, 4
X. Stanistaw Stojow SKi..ooveviiiinciiiiinns 1
P. Jakob Nikodem . . . .. s 1

Zatem znaczng wiekszoscig wybrany zostat
postem na Sejm krajowy p. Karol hr. Scipio.

Gdy précz wytknietych dwu gltosow nie wa-
znych , wybor odbyt sie prawidtowo, a akta wy-
borcze sg w nalezytym porzadku, Wydziat kra-

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy jOwy Wnosi:

zada kto gtosu. (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybdr p. Jo-
zefa tazarskiego za wazny zechce reke podniesé
(wiekszo$¢.) Wybory uznane za wazne. Sprawo-
zdawca p. Pietruski ma gilos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

u Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze przedsiewzietym
dnia 29 Maja b. r. w ciele wyborczym gmin

Wysoki Sejm raczy wyb6r p. Karola hr.
Scipiona na posta z okregu gmin wiejskich £an-
cut-Przeworsk, uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu. (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p, Ka=
rola hr. Scipiona za wazny zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢.) Wybdr uznany za wazny, Sprawo-
zdawca p. Pietruski ma glos.
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Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze przedsiewzigtym
dnia 29. maja b. r. w ciele wyborczem gmin
wiejskich okregu wyborczego Lezajsk-Soko-
tow-Ulanow.
Wysoki Sejmie!

Przy wyborze predsiewzietym dnia 29. maja
b. r. w ciele wyborczem gmin wiejskich okregu
wyborczego Lezajsk-Sokotéw-Uiandw, z o0gdinej
liczby uprawnionynh do gtosowania 186, przysta-
pito do gtosowania 159 wyborcow. Akt wyborczy
odbyt sie w tancucie.

Gtosujacyah byto 159.

Niewaznie oddano jednak nastepujgce gtosy:

1) Antoni Wro6bel wyborca z Biedaczowa
gtosowat pod poz. 164, na p. Stanistawa Jedrze-
jowicza. Glos ten oddany jest niewazny, ponie-
waz Antoni Wrobel nie znajduje sie ani na spi-
sie wyborcow, ani na spisie cztonkdw opodatko-
wanych gminy Biedaczowa.

2) Z tego samego powodu niewazny jest
gtos Jozefa Kruka z Brzyskiej woli, oddany pod
poz. 67, na Dr. Leona Filimowskiego.

Niewazny jest gtos Michata Dubasa wybor-
cy z Rzuchowa oddany pod poz. 145, na p. Sta-
nistawa Jedrzejowicza, poniewaz Michat Dubas
nie znajduje sie w pierwszych dwdch trzecich
opodatkowanyeh i przeto nie moze by¢ wyborca.

Okazuje sie zatem 3 gltosy niewazne.

Z ogolnej liczby gtosujagcych 159, oddano
waznych gloséw 156, absolutna wiekszo$¢ wy-
nosi 79 gtosow. ju -

P. Stanistaw Jedrzejowicz otrzymat 116 gt

P. Dr. Leon Filimowski otrzymat 23 gtosy.

P. Adam Straub otrzymat 16 glosow.

P. Adam Filimowski otrzymat 1 glos.

Zatem 37ma glosami po nad absolutng
wiekszos¢ wybrany zostat postem na Sejm krajo-
wy p. Stanistaw Jedrzejowicz. Précz wymienio-
nych 3. gtoséw niewaznych, wybo6r odbyt sie
w nalezytym porzadku, w obec czego Wydziat
krajowy wnosi :

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Stanistawa Je-
drzejowicza na posta z okregu wyborczego gmin

wiejskich Lezajsk-Sokotdw-Ulanéw uznaé¢ za
wazny.
JW. Marsat ek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (nikt). Ggy nikt gtosu nie zada
viec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wyhér p.
Stanistawa Jedrzejowicza za wazny, zechce reke

2. Posiedzenie z dnia 17. Wrze$nia 1883.

podnies¢ (wiekszos€). Wybdr uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze przedsiewzietym
dnia 29. maja b. r. w ciele wyborczem gmin
wiejskich z okregu wyborczego Bochnia-Nie-

potomice-Wisnicz.

Wysoki Sejmie! f

Przy wyborze przedsiewzietym ania 29..ma-
ja b. r. w ciele wyborczem gmin wiejskich okregu
wyborczego Bochnia-Niepotomice-Wisnicz z ogdl-
nej liczby 304, uprawnionych do wyboru jawito
sie 233 wyborcéw do gtosowania.

Akt wyborczy odbyt sie w Bochni.
jacych byto 233,
sita 117.

P. Dr. Franciszek Hoszard otrzymat wszyst-
kich 233 gloséw, zatem jednogtos$nie postem na
Sejm krajowy zostat obrany.

Gdy wszystkie oddane gtosy byly wazne,
a wybor i prawybory przeprowadzono w nalezy-
tym porzadku, przeto Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr Dr. Franciszka
Hoszarda z okregu wyborczego gmin wiejskich
Bochnia-Niepotomice-Wisnicz uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie Zadt
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wyb6r Dr. Fran-
ciszka Hoszarda za wazny, zechce reke podnies¢
(wiekszos¢). Wybor uznany za wazny. Sprawo-
zdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z gmin wiejskich okregu wyborczego
Zotkiew-Mosty-Kulikow.
Wysoki Sejmie! ,,  wili

Dnia 29. Maja 1883, odbyt sie w Zotkwi
wybor posta na Sejm krajowy z gmin wiejskich
okregu wyborczego Zotkiew-Mosty-Kulikow.

Uprawnionych do glosowania byto Twedtug
urzedowego wykazu wyborcow 199. z ktérych 193
staneto do urny wyborczej.

Niektore z oddanych gtosow sg jednak nie-
wazne a mianowicie: gtosy pod poz. 8, 10 i '17
wykazu gtosowania z powodu ze w aktach nie
ma petnomocnictwa i nie wiadomo kto gtosowat.
Glosy pod poz. 18, 20 i 21 z powodu ze peino-
imocnictwa, na podstawie ktérych gtosowano, nie
sq podpisane .przez wszystkich wspotwiascicieli.

Glosu-
absolutna wiekszo$¢ wyno-
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Gtos pod poz. /61 z powodu, ze zachodzi watpli-
wos¢, czyli dzien prawyboréw w.gminie Hrebefce
byl nalezycie ogtoszony, albowiem wprawyborach
wzieto udziat tylko dwdeh prawybordéw, podczas
gdy wedtug wykazu bylo ien w tej gminie 50.

Potraciwszy tych 7 glodéw niewaznych od
ogolnej liczby gtosdw .oddany ch, pozostanie gtosow
waznych 186, absolutng “ieleez"¢..ft4..

~rzymali:

Pan Piotr Leninski gloséw 118.

Pan Bojomir Zarski gtosow 66.

Pan Piotr Limka adjunkt z Debicy gtos 1.

Petro glos 1.

Absolutng wiegkszoscig wybrany przeto po-
stem p. Piotr Leninski.

Gdy zreszta wyborowi nic zarzuci¢ nie mo-
Zzna, a akta wyborcze sg w porzadku, wnosi Wy-
dziel krajowy:

» "Wysoki Sejm raczy wybér p. Piotra Lenrn-
skiego na posta z gmir wiejskich okregu wybor-
czego ZOtkiew-Mosty-Kulikdw uznaé za wazny.

JW. Marszatek Rozprawa .otwarla. |Gzy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu .nie zada
wiec rozprawa zamknieta. iKto uznaje wybér
p. Piotra Leninskiego za wazny zechce reke po-
dnies¢ (wiekszo$¢). Wybér uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. .Pietr.uski (czyta): 7

Sprawozdanie W BV
Wydziatu krajowego o wyborze posta z mniej-
szych posiadtosci okregu wyborczego Zbaraz-

«M.edyn.

Wysoki Sejmie!

de W dniu 29. maja b. r. odbyt sie w Zba-
razu wobdi posta z mniejszych -posiadtosci okre-
gu wyborczego Zbaraz-Medyn. p, fii

Uprawnionych do glosowania bylo 140. w

Staneto do urny 131 y.

Glosy niewazne: poz. 3. Michata Dobrotwora,
poz. 9. Stefana Wankiewicza, poz. 34 Dmytrg
Ostapczukap poniewaz zupetnie nie znajdujg sie
na liscie opodatkowanych, — poz. 59. gtos Win-
centego Ambrozego, poz. 90. glos Stefana Sorc
czynsliego i poz. 94. glos Maksyma Skocia po-
niewaz znajdujg sie w ostatniej trzeciej: ezesci
opodatkowanych.

ul Cf wszyscy nie bedac .prawyDorcami i me
majac -kwalifikacyi z tytutu osobistego nie .moga
.by¢ wyborcami, zatem glosy przez .nich Hdane
sg niewazne.

Pozostaje waznych gloséw. 125

Absolutna wiekszo$¢ 63.

Otrzymali: , A
Ks- .gtejam,Kabata gHtsc” tfg.j Af
P. Leopold Kukawsk., gtoséw 56. A

Zatem gbsdutng wiekszo$¢ otrzyipat ks. Ste-
fan Kaczata.

Gdy zresztg temu wyborow’ nic zarzucic nie
mozna,

Wyd: at krajowy wnosi:

Wys. Sejm raczy wybdr ks. Stefana Kaczaty
na posta z mniejszych posiadtosci okregu wybor-
czego Zbaraz-Medyn uznaé¢ za wazny. iqJ

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
.zada kto gtosu? (mkt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa .zamknieta. Kto uznaje wybér p. ks. Ste-
fana Kaczaty za wazny, zeehee reke podnies¢
(wiekszo$¢). Wybdr uznany za wazny. Sprawo-
zdawca p Pietruski ma glos. .

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanib
Wydziatu krajowego o wyborze posta z mniej-
szych posiadtosci okregu wyborczego Rudki -K o-
cuma < marno. ; |
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1883 odbyt sie yybor je-
dnego posta z mniejszych posiadtosci okregu wy-
borczego Rudki-Koman o.

Uprawnionych do gtosowania bylo 137

Jawito sie do glosowania *123.

Niewazny atoli jest glos oddany przez Fe-
liksa Mikulke (poz. 16) bo nie znajduje sie na
liscie opodatkowanych, a gdy i z tytutu osobi-
stego nie jest prawyborcg, nie moze by¢ wyborca.

Pozostaje glosow waznych 122. Absolutna
wigkszos¢ 62.

Otrzymali:

P, Henryk Janko groséw 81

up. Denis Harasymowicz gtosow . 41
no. , V owv 4 122
> P. Henryk Janko otrzymal wiec wiekszo$¢
bezwgledng, a gdy zreszta akta sg w porzadku,
Wydziat krajowy wnosi: |

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Henryka Janki
na posta z mniejszych posiadtosci okregu wy-
borczego Rudki-Komarno uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
"gda ktc -gtosu (nikt) -Gdy: nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p. Hen-
ryka Janki za-wazny zechce reke podnie$¢ (wie-
kszns¢). Wybor uznapy tz wazny. Sprawozdawca
po,spt Eietrusk’ ma gtos
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Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta do Sejmu
krajowego z kuryi gmin wiejskich, okregu wybor-
czego Nowy targ-KrosScienko.
Wysoki Sejmie!“I
Dnia 29. Maja 1883. odbyt sie w Nowym-

targu wybdr posta do Sejmu krajowego z kuryi
gmin wiejskich, okregu wyborczego Nowytarg-

Kroscienko. , ”
Uprawnionych do gtosowania byto 177 wy-
borcow. V24 T kU W,

Do glosowania przystgpito 154 wyborcow.

Z oddanych glosow- atoli niektore sg nie
wazne, a mianowicie: v \

1. Glos Franciszka Dunajczana z Bukowiny,
oddany pod poz. 12. na p. Gwidona br. Battaglie.

2. Glos Szymona Miechniaka z Cichego, pod
poz. 19 na p. Feliksa Piawmklego oddany.

3. Glos Jana Kurzeja z Kamlenlcy,
poz. 45. na p. Feliksa Ptawickiego oddany.

4. Glos Jozefa Bukowskiego z Koscieliska,
oddany pod poz. 51. na p. Feliksa Ptawickiego.

5. Glos Jana Bubisza z Lasek, oddany pod
poz. 59. na p. Gwidana br. Battaglie.

6. Glos Jedrzeja Maki z Le$nicy, oddany
pod poz. 67. na p. Feliksa Ptawickiego; wszystkie
te glosy sg niewazne poniewaz wymienieni po-!
wyzej nie wchodzg do J3 najwyzej opodatkowa-
nych, nie sg wiec prawyborcami, a zatem i wy-
borcami by¢ nie moga.

7. Glos wspotwiascicieli tabularnej czesci
Zarzycza, zwanej Wielka taka, oddany przez
petnomocnika p. Michata Misiewicza pod poz. 158.
na p. Feliksa Plawickiego jest niewazny, po-
niewaz petnomocnictwo, na podstawie .ktérego
glosowat p. Michat Misiewicz, nie bylo przez
wszystkich wspotwiascicieli podpisane, a miano-
wicie brakuje podpiséw, Ostrowskiego Jozefa,
Stabasa Wojciecha, Ramzy Jozefa, Gromady
Andrzeja, Rossa Szymona, Soboty Wojciecha,
Arendarczyka ¢ Andrzeja, Najducha Mateusza,
Zabka Michata, Galysia Franciszka i Lenarto-
wicza Pantalemona. -i

8. Glos wspotwiascicieli tabularnej wiasnosci
w Pienigzkowicach, oddany pod poz. 115. na p.
Gwido br. Battaglie przez petnomocnika Jakdba
Fiedora jest niewazny, poniewaz petnomocnictwo,
pa podstawie ktorego gtospwat p. Jakéb Fjeder

pod

2. Posiedzenie z dnia 17. Wrze$nia 1888.

jest podpisane tylko przez 13 wspotwiascicieli,

gdy za$ wszystkich jest 33, brakuje przeto jeszcze

dwadzieScia podpisow reszty wspotwiascicieli.
Waznie zatem oddano glosow 146."
Absolutna wiekszos¢ wynosita gtoséw 74.
P. FeliksPtawicki otrzymat glosow 97.

P. Gwido br. Battaglia. . ” 48
P. Wojciech Kaminski. . ” 1
Razem 148

Zatem wiekszoscig obrany zostat postem na
Sejm krajowy p. Feliks Plawicki c. k. kapitan
pensjonowany.

Gdy précz wytknietych nieprawidtowosci
wybor odbyt sie legalnie, a akta wyborcze znaj-
dujg sie w porzadku, Wydziat krajowy wnosi:

[/ Wysoki Sejm raczy wybor p. Feliksa Pta-
wickiego na posta z kuryi gmin okregu wybor-
czego Nowytarg-Kroscienko, uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p. Feliksa
Plawickiego za wazny zechce reke podniesé
(wiekszo$¢). Wybér uznany za wazny. Sprawo-
zdawca p. Pietruski ma glos. rt

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie i
Wydziatu krajowego o. wyborze posta na Sejm
krajowy z gmin wiejskich okregu wyborczego

u UStary Sacz- Krynlca */

Wysoki Sejmie! *

Dnia 29. Maja 1883. odbyt sie w Nowym
Saczu wybor posta na Sejm krajowy z gmin
wiejskich okregu wyborczego Stary Sgcz-Krynica.

Uprawnionych do glosowania byto wedtug
urzedowego wykazu wyborcéw 133, w glosowaniu
wzieto udziat 127./

Z oddanych gtoséw niewazne sa:

1. Glos Jozefa Schmidta z Brzezny oddany
pod poz. 11 na p. Franciszka Gedela niewazny
jest z tego powodu, poniewaz Jozef Schmidt
dzierzawca Berezyny nie optaca w tej gminie za-
dnego podatku. *

2. 3. Niewazne sg glosy Wania Stoty z Ja-
strzebik pod poz. 30 na p. Antoniego Goralczyka
i Jakoba Turka z Naszczawnic na p. Franciszka
Gedela oddane, poniewaz wymienieni wyborcy
nie znajduja sie na liscie opodatkowanych z od-
nosnych gmin, a do glosowania z tytutu osobistej
k\yalifikacyi nie sa uprawnieni. >n'

"Waznie tedy oddano glosow 124.
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Absolutng wiekszo$¢ wynosi 63.

P. Aleksander Zborowski otrzymat 76
gtosow. cn.>

P. Franciszek Gedel glosow 48.
przeto wybrany zostat absolutng wiekszoscig gto-
sow p. Aleksander Zborowski.

Gdy wybér zresztg odbyt sie prawidiowo
i akta wyborcze sg w zupetnym porzadku, "Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ za wazny wyDOr
p. Aleksandra Zborowskiego na posta Sejmu
z grupy gmin wiejskich okregu Stary Sacz-
Krynica. JJ T

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta, i Czy
zada kto gtosu? (nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p. Ale-
ksandra Zborowskiego za wazny, zechce reke
podnies$¢, (wiekszos¢.) Wybor uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta): i,

-if-j+ Sprawozdanie _‘'w
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm krajo-
wy w ciele wyborczem gmin wiejskich okregu wy-
borczego Krakow-Mogit-a- Lis zki-Skawina.
Wysoki Sejmie

Dnia 29. Maja 1883. odbyt, sie w Krako-
wie wybor posta na Sejm krajowy w ciele wy-
borczem gmin wiejskich okregu wyborczego

Krakow-Mogita-Liszki- Skawina

Wyborcow uprawnionych do gtosowania byto
weaiug .irzedowego wykazu 219.z tych wazieto
udziat w gtosowaniu 183. r\ e iinn >

m; m\\Vszelako niektére z tycn groséw !sg nie-
wazne, a mianowicie:.

a) pod poz2. 58 wykazu glosowania gtos
Jana Nowaka z Greoalowa, pod poz. 70 glos
Felixa Puchaty z Kleszczowa, pod poz. 97 gtos
Franciszka Konika z tobzowa, pod poz. 111 gtos
Wojciecha Gtowackiego z Mydlnik, pod poz. 199
gtos Karola Biedy z Woli Justowskiej, pod poz.
203 glos Wojciecha Twardowskiego z Wolicy,
pod poz. 209 gtos Jana Cichonia z Zagaci, po-
niewaz wszyscy siedmiu nie mieli prawa prawy-
borczego ani zjtytutu osobistego ani z tytutu
optacanych podatkéw, nie nalezg bowiem do
pierwszych dwoch trzecich najwyzej opodatkowa-
nych w gminie; uli* r
- in b) pod' poz. 114 gtos posiadaczy tabular-
nych z gtosem wirylnym Sebastjaua, Vawrzynica
i Zofii Fajtow, tudziez rod po; 188 glos ,masy
spadkowej Barttomieja -Prochownika .’ poniewaz:

- (X
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w obu wypadkacn nie produkowano pethomoc-
nictwa, i nie wiadomo, kto wykonat prawo gto-
sowania tu . /L iiv

c) pod poz. 184 glos p. Jozefa Pobudkie-
wicza rewizora bydta w Toniach, i pod poz. 207
glos p. Jana Bochenskiego, dzierzawcy w Wro-
zenicach, poniewaz jako tacy nie mieli prawa
prawyborczego z tytutu osobistego, ani tez z ty-
tutu optacanych podatkdw, nie wykazano bowiem,
aby jakiekolwiek podatki w gminie optacatl; na-
reszcie: ;<

d) pod poz. 187 glos Franciszka Stepko-
wskiego z Tynca, poniewaz tenze przy dokona-
nych w tej gminie dnia 9. Maja 1883. prawybo-
rach otrzymat na 20 gtosujgcych tylko 9 gltoséw
a zatem nie zostat wybrany bezwzgledng wiek-
szoscig gtosow i w tym wypadku nalezato zasto-
sowa postanowienia 8. 47 sejmowej ordyn. wyb.

Oddano zatem na 183 glosujagcych niewa-
znych gloséw 12, waznych za$ 171

Absolutna wiekszo$¢ Wynosi 86 gtosow.

Z tych otrzymat:

Hr. Mieroszewski Stanistaw 169 glosow

p. Pruszkowski Witold 2,

171 glosow,
Oorany wiec zostat postem JW. hr.' Stanistaw
Mieroszewski. i _

W obec tego prawie jednorﬁyélnego wyboru
1 gdy akta Wyborcze sg W porzqdku wn05| vvy
dz’at krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybor JW. hr. Stani-
stawa I\/|eroszewsk|ego na posta z okregu wy-
borczego gmin wiejskich dawnych powiatdw po-
litycznych Krakoéw-Mogita-Liszki-Skawina uznac
za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt.) Gdy nikt gipsu”ie zada
przeto rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p.
Stanistawa hr. Mieroszewskiego za wazny, zechce
reke podniesé, (wiekszos€.) Wybor uznany za
wazny. Sprawozdaca p. Pietruski ma { os.

"jMI Sprawozdawca p. Pietruski (czyta:)

Sprawozdanle AN
u'a wole-

il
Wyd%lam Krajowego 0 wyborze trzecn postow do
Sejmu krajowego z kuryi wiekszych posiadtosci
okregu wybor,czeg< Tarnopolskiego,

wysPk* Seimie!
Dnia 5 Czerwca 1883 odbyiy sie wTarno-
polu wybory -trzech postébw na Sejm krajowj



60 2. Posiedzenie z ima
z kuryi wigKszyéh' posiadtosci okregu wyborczego
Tarnopolskiego. >

Uprawnionych do glosowania bylo wedtug
urzedowej listy wyborcow 148 z ktorych 96 wzieto
udziat w wyborach, glosujac badz osobiscie, badz
przez zastepcow prawnych lub petnomocnikdéw.

Z pomiedzy oddanych 96 gtoséw, muszg by¢
wszelako niektére uniewaznione, a mianowicie:

n. 1. glos pod nr. 4 wykazu glosowania od-
dany lla podstawie petnomocnictwa przez JW. Mi-
rye hr. Baworowskg wydanego, w ktérem jedna-
kowoz nie ma wymienionego nazwiska petnomo-
cnika, ; 1 [[ .
.- 2. glos poa nr 12 .pddany ijtw.zastepstwie

JW. Alexandry hr. Borkowskiej albowiem nie ma
w aktach petnomocnictwa i niewiadomo ko wza-
stepstwie uprawnionej gtosowat; } f/; m

3. gios pod nr 13 oddany za matoletniego
Eugeniusza Brcdzkiego z powodu, ze niewiado-
mo, czyli glosujgcy miat prawo do zastepstwa
tego matoletniego, a nawet nie wiadomo kto gto-
sowat ; \Y2

4. glos pod nr. 60 oddany w zastepstwie
JW. Olgi hr. Koziebrodzkiej i matoletnich dzieci
Felixa i Olgi hr. Koziebrodzkich z powodu, ze
w aktach nie ma petnomocnictwa i niewiadomo,
kto glosowat; wreszcie:

5. glos pod nr. 114 oddany w zastepstwie
YIC Karoliny z Fuchséw Szeliskiej z powodu, ze
w aktach nie ma pelnomocnitwa i niewiadomo
kto gtosowat; , A

Po potraceniu tych 5 gloséw nieV\I/z},z’nych
od og6lnej liczby oddanych gtoséw 96, pozostaje
gtosow waznie oddanych 91, absolutna wiekszos¢
wynosi wiec 46.

Otrzymali gtoséw: P. Dr. Klemens Zywicki
87, pl hr. Szczesny Kozie"jodzki 69, p. Ignacy
Mocnnacki 65, p.” Kazimierz Tuczynsk* 29 p. Jan
Vivien 24. 1 " J1 “ 'm. A

Trzej pierwsi panowie otrzymali wiec abso-
lutng wiekszos¢ i zostali wybrani.

Pod wzgledem formalnym wypada nadmie-
ni¢, ze w aktach wyborczych znalezliSmy tylko
113 dowodéw doreczenia kart legitymacyjnych,
gttk zas wyborcow byto Ogélem 148, przteto nie
Prag W aktach dowodu, uzyli 35 wyborcom kafty
legitymacyjne doreczone zostaty

Z poréwnania listj Wyborcow z wykazem
gtosowania, okazfije sie jednak ze z poniiedzy
OWych 35 Wyborcow 18 wzieto rzeczywiscie udziat

17. Wrzesnia 1883.

w glosowaniu na potfstaWie Kart legitymacyjnych,
co jest najlepszym dowodem, ze im one dore-
czone zostaty.

Watpliwosé zachodzi¢by mogtal przeto tylko
cordo reszty I3 wyborcow, ktérzy do urny wy-
borczej nie staneli. Jednakze obecno$¢ tych wy-
borcéw w niczem wpltynacby nie mogta na po-
wyzej pézedstawioay rezultat wyboréw." Przypu-
Sciwszy bowiem nawet ze wszyscy staneliby do
ui.fy. i ze- wszyscy oddaliby swe’ glosy owym
dwom kandydatom, ktorzy nie uzyskali absolutnej
wiekszosci, to zawsze jdszézer ci dwajlkandydaci’
pozostaliby byli w mniejszosci. Albowiem w ta-
kim razio rezultat bytby nastepujac- ¢

Glosujacychli 91 -f- 17 =* 108- Absolutna
wiekszos¢ 55 U -KA\,,

Otrzymaliby: P. dr. Klediens Zywicki 87,
p; hr. Szczesny Koziebrudzki- 69, p. Ignacy Mo-
chnacki 65, p. Kazimierz Tuczynski 46, p. Jan
Vivien 4? A

Zawsze wiec absolutng wiekszo$¢ mieliby
tylko trzej pierWsi panoWie-.

W obec tego Wydziat krajowy wnosi >

Wys$oki Sejm raczy wyb6r pp. dr. Klemensa
Zywickiego, Szczesnego ihr. Koziebrodzkiego i
Ignacego Mochnackiego na postdw' z kuryi wie-
kszej Wiasnosci okregu wyborczego Tarnopolskie-
go uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec rozprawa zamki eta Kto uznaje wybor pp.
Klemensa Zywickiego, hr.' Szczesnego Koziebrodz-
kiego i Ignacego Mochnackiego za wazny, zechce
reke podnie$¢ (wiekszo$s). Wybor uznany za
wivzny. Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego Czortkéw-Budzandéw-Jaztowiec.
Wysoki Sejmie:

Dnia 29. Maja 1883, odbyt sie w Czortko-
wie wybdr posta na Sejm kraiowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego Czortkdéw-Budzandw-
Jaztowiec. " -

wo Uprawnionych do wyboru Dyto 202 wyborcow.

Do glosowania przystagpito 191 wyborcow.

Z oddanych glosdw atoli niektére byty nie-
wazne, a mianowicie: éni

1 Glos Szymona Gettei ze Starego Czort-

kowa, oddany pod poz. 58 wykazu gtosowania
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na p. Mikotaja Wolanskiego, poniewaz Szymon
Getter nie otrzymat przy powtdérnem glosowaniu
absolutnej wiekszosci, przeto nie zostal wybrany
wyborca,;

2 i 3. Glos Semena Biguluka z Drohiczowki,
oddany pod poz. 63. na p. Petre Tylnego, oraz
gtos Mikotaja Dutkiewicza z Siemakowiec, odda-
ny pod poz. 150 na p. Petre Tylnego, poniewaz
obaj wymienieni powyzej nie znajduja, sie w spi-
sie opodatkowanych czionkéw gmin odnosnych.

4. Glos Wasyla Baryskiego z Bazaru, od-
dany pod poz. 2. na p. Mikotaja Wolanskiego ;

5. Glos Dmytry Pedorowicza réwniez z Ba-
zaru, oddany pod poz. 4. na p. Mikotaja Wolan-
skiego ;

6. Glos Wincentego Rybickiego z Petliko-
wiec starych, oddany pod poz. 128 na p. Miko-
taja Wolanskiego;

7. Glos. Wasyla Popadyna z Soléwki, od-
dany pod poz. 148 na p. Petre Tylnego;

8. Wreszcie glos Pawla Bezpdlki z Soko-
towki, oddany pod poz. 159 na p. Petre Tyl-
nego.

Wszystkie powyzej (od 4—8) wymienione
glosy sa niewazne, z powodu, ze oddajgcy je wy-
borcy, nalezeli do ostatniej trzeciej czesci naj-
nizej opodatkowanych, zatem nie mogli wej$¢ na
liste prawyborcow; a przeto i wyborcami by¢ nie
mogli.

Okazuje sie zatem, ze waznie oddano glo-
sow 183.

Absolutna wiekszo$¢ wynosita 92 glosow.

Pan Mikotaj Wolanski otrzymat waznych
gtosow 112

Pan Petro Tylny otrzymat waznych gto-
sow 71.

Zatem postem na Sejm krajowy z Kkuryi
gmin wiejskich okregu wyborczego Czortkow-
Budzan6w - Jaztowiec, obrany zostat absolutng
wiekszoscig p. Mikotaj Wolanski.

Gdy précz wymienionych nieprawidtowosci,
wybor odbyt sie legalnie i akta wyborcze w na-
idzytym znajdujg sie porzadku, Wydziat krajowy
wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Mikotaja Wo-
lanskiego uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wyhor
p. Mikotaja Wolanskiego za wazny, zechce reke

podnie$¢ (wiekszos¢). Wybo6r uznany za wazny.
P. Sprawozdawca Pietruski ma gtos.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
Sprawozdanie

Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
z ciata wyborczego Izby handlowo przemy-

stowej w Krakowie.

Wysoki Sejmie!

Dnia 31. Maja 1883. odbyt sie w Krakowie
wyhor posta na Sejm krajowy z ciata wyborcze-
go tamtejszej lzby handlowo-przemystowe;j.

Wyborcéw uprawnionych do glosowania
byto wedlug urzedowego wykazu 24, z tych wzieto
udziat w glosowaniu 22. — Wynik glosowania
byt nastepujacy:

p. Dr. Arnolu Rapoport otrzymat 16 gtosow,

p. Teodor Baranowski ” 5

p. Albert Mendelsburg 1 glos,
obrany wiec zostat postem p. Dr. Arnold Rapo-
port.

Wedle protokotu wyborczego podniesli dwaj
wyborcy p. Juliusz August John i p. Albert
Mendelsburg watpliwosé, czy p. Dr. Arnold Ra-
poport nie bedac wyborcg i nie mieszkajac
w kraju jest obieralnym.

W skutek tego zazadat Wydziat krajowy
pismem z dnia 15. Czerwca 1883. L. 27485 wy-
jasnienia w powyzszym kierunku od c. k. Prezy-
dyum Namiestnictwa.

W odpowiedzi oznajmito c. It. Prezydyum
Namiestnictwa Wydziatowi krajowemu pismem
z dnia 7. lipca 1883 L. 6500/pr. ze wedtug Swia-
dectwa c. k. urzedu hipotecznego krakowskiego
z dnia 30. Czerwca 1883, p. Dr. Arnold Rapa-
port jest tabularnym wilascicielem potowy real-
nosci pod Nr. 362 i 363 Dz. VIII. przy nlicy
starowislnej w Krakowie potozonych, z ktorych
sie optaca podatek gruntowy w kwocie wymaga-
nej dla wyborcow postéw sejmowych z kuryi
miasta Krakowa, ze przeto p. Dr. Arnold Rapo-
port, ktory zresztg posiada wymogi 8 16. lit.
a) b) i c) sejm. ord. wyb. jest w mysl art. 1.
ustawy z dnia 20. Wrze$nia 1866. Dz. ust. kr.
Nr. 24. obieralnym do Sejmu krajowego.

Woprawdzie §. 15. sejm." ord wyb. postana-
wia co nastepuje:

»Jezeli do wyboru uprawniony z klas wy-
borcow miast i gmin wiejskich jest czionkiem
kilku gmin, tedy wykonywa¢ moze prawo wy-

borcze tylko w gminie zwyczajnego zamieszkania
swego".
9
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P. Dr. Arnold Rapoport jest czlonkiem
gminy miasta Wiednia a oraz gminy miasta Kra-
kowa, gdyz w obrebie tej gminy posiada nieru-
chomo$¢, od ktérej optaca podatek, lecz ponie-
waz p. Dr. Arnold Rapoport zamieszkaly jest
we Wiedniu, przeto tylko w tej gminie moze wy-
konywa¢ prawo wyborcze. Z tego powodu nie
zostat pan dr. Arnold Rapoport zamieszczo-
ny na liscie wyborcow dla miasta Krakowa;
lecz nie idzie za tem, zeby pan dr. Ar-
nold Rapoport nie byt obieralny na posta do
Sejmu galicyjskiego gdyz 8. 16. ord. wyb. sejm.,
ktory okre$la warunki osobistej kwalifikacyi na
posta i wymaga uprawnienia do wyboru w Kkraju
w ustepie cl nie powotuje §&fu 15go, ktory wia-
$nie tworzy wyjatek i ogranicza wykonywanie
prawa wyborczego do miejsca zamieszkania.

Wreszcie rozrozni¢ nalezy miedzy upra-
wnieniem do wyboru, a wykonywaniem
prawa wyborczego.

Wedle brzmienia i ducha sejm. ord. wyb.
p. dr. Arnold Rapoport jest uprawniony do wy-
boru w Wiedniu i w Krakowie, lecz wykonywac
moze prawo wyborcze na razie tylko we Wiedniu.

Gdy akta wyborcze sg w porzadku, wnosi
Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wyb6r p. dra Arnolda
Rapoporta na posta z ciala wyborczego krako-

wskiej Izby handlowo - przemystowej uzna¢ za
wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor p.
dra Arnolda Rapoporta za wazny, zechce reke
podniesé (wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze jednego posta z
wiekszych posiadtosci okregu wyborczego Lwow-
skiego.
Wysoki Sejmie!

W dniu 5 Czerwca 1888 odbyt sie we
Lwowie wybor jednego posta z wiekszych posia-
dtosci okregu wyborczego Lwowskiego

Gdy wszelako wybrany p. Dawid Abrahamo-
wicz nie przyjat tego wyboru, gdyz przyjat man-
dat z wiekszych posiadtosci obwodu Stryjskiego,
pzeto c¢. k. Prezydyum Namiestnictwa rozpisato

. i N
17. Wrze$nia 1888.

nowy wybdr w okregu wyborczym Lwowskim na
dzien 18. Lipca 1883, ktéry sie tez w tym dniu
odbyt.

Staneto do urny 21. Absolutna wigkszo$¢ 11.

Otrzymali:

JE. hr. Witodzimierz Russocki gtoséw 18.

P. Zygmunt Sawczynski gtosow 2.

P. Bolestaw Wiesiotowski gtos 1.

Absolutng wiegkszo$¢ otrzymat wiec Jego
Ekscelencya hr. Wtodzimierz Russocki.

Gdy akta wyborcze sg mw porzadku Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor Jego Ekscelen-
cyi hr. Wilodzimierza Russockiego na posta z
wiekszych posiadtosci okregu wyborczego Lwow-
skiego uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor JE. p. Wto-
dzimierza hr. Russockiego za wazny zechce reke
podnies¢ (wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego Sambor -Star emias to-Star asol.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. maja 1883, odbyt sie w Samborze
wybor posta na Sejm krajowy z Kkuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego Sambor-Staremiasto-
Starasol.

Uprawnionych do gtosowania byto 250 wy-
borcow.

Przystapito do glosowania 198 wyborcow.

Absolutna wiekszo$¢ wynosita 100 gtoséw.

Z pomiedzy oddanych gtosow otrzymali:

1. p. Teofil Bereznicki c. k. rad-

ca Sadu krajowego przy Sa-
dzie obwodow. w Samborze 97 glosow.
. Michat Popiel .90 "
. Teodor Bereznicki . ,
. Teofil BerezynAski
. Telefon BereZnicki
. Teofil Berestynski
. Ofel BerezZnicki
p. Bereznicki
ksigdz Bereznicki
konsylarz BereZnicki
11. p. Iwan BerezZnicki .
12. p. Teofil Konsylarz .
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Gdy nikt absolutnej wieksosci nie otrzymat
zarzadzono drugie gtosowanie tegoz samego dnia
po potudniu.

W drugim glosowaniu przystapito do wy-
boru 185 wyborcow.

Z oddanych gtosdw nastepujace sa nie-
wazne :

1. Niewazny jest gtos Jana Wolanskiego
z Busowiska, oddany pod poz. 39, na p. Teofila
Bereznickiego, poniewaz Jan Wolanski znajduje
sie na 79 miejscu miedzy 114 opodatkowanymi,
zatem w ostatniej trzeciej czeSci opodatkowa-
nych, nie jest wiec prawyborcg, przeto i wyborca
by¢ nie moze.

2. Niewazny jest glos Stefena Pertaka z Chy-
rowskiej Posady oddany pod poz. 49, na p. Te-
ofila Bereznickiego, poniewaz Stefan Pertak znaj-
duje sie na 52 miejscu miedzy 70 opodatkowa-
nymi, a wiec w ostatniej trzeciej czesci, nie jest
wiec prawyborca, przeto i wyborcg by¢ nie moze.

3. Niewazny jest glos Jozefa Wrzaska
z Fulsztyna oddany pod poz. 61, na p. Michata
Popiela, poniewaz Jozef Wrzask nie jest prawy-
borcg znajdujgc sie w ostatniej jednej trzeciej
opodatkowanych, bo na 138 miejscu miedzy 190
(po odjeciu kobiet nieuprawnionych) opodatko-
wanymi.

4. Glos Franciszka Pietruszki z Sasiado-
wiec oddany pod poz. 153, na p. Michata Popie-
la niewazny jest z tego powodu, poniewaz Fran-
ciszek Pietruszka znajdujac sie na 192 miejscu
miedzy 281 opodatkowanymi, nalezy do ostatniej
jednej trzeciej opodatkowanych i przeto nie jest
prawyborca.

5. Z tego samego powodu gtos Jozefa Dziu-
by z Stochyni pod poz 160, oddany na p. Teo-
fila Bereznickiego jest niewazny, gdyz Jozef
Dziuba umieszczony jest na 48 miejscu miedzy
53 opodatkowanymi.

6. Glos Ludwika Topolskiego z Starejsoli,
oddany pod poz. 166 na P. Michata Popiela nie-
wazny jest z tego powodu, ze Ludwik Topolski
nie optaca w gminie Starejsoli zadnego podatku,
a jako urzednik zaktadu kredytowego (niewia-
domo jakiego) nie ma prawa gtosowania z tytutu
osobistej kwalifikacyi, zatem prawyborcg nie jest,
a wiec i wyborcg by¢ nie moze.

7. Niewazny jest glos p. Tymona Stupnic-
kiego, wiasciciela tabularnej wiasnosci w Topol-
nicy, oddany przez pethomocnika P. Jana Dwer-
nickiego pod poz. 214 na P. Michala Popiela,
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gdyz prawo glosowania przez petnomocnikéw dla
wyborcow z tabularnych wilasnosci ograniczone
jest w ustawie z dnia 20. Wrzesnia 1866, tylko
dla wspétwiascicieli, niewiast i niewtasnowolnych.
Poniewaz w danym wypadku P. Tymona Stupnic-
kiego pod zadng z tych kategoryi podporzadko-
wa¢ nie mozna, przeto winien byt wykonaé swe
prawo osobiscie.

Okaze sie zatem, ze waznie oddano gto-
sow 178.

Absolutna wiekszos¢ wynosi 90.

P. Teofil Bereznicki c¢. k. radca Sadu
otrzymat gtoSOW ...ccovevvvviiiies 106
P. Michat Popiel gtoséw 72
razem 178

"Wybrany przeto zostat postem na Sejm kra-
jowy p. Teofil Bereznicki c. k. radca Sadu.

Gdy précz wytknietych nieprawidtowosci
wybor odbyt sie legalnie i akta wyborcze znaj-
duja sie w nalezytym porzadku, Wydziat kra-
jowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Teofila Bere-
znickiego na posta z kuryi mniejszych posiadtosci
okregu wyborczego Sambor - Staremiasto - Starasél
uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybdr p.
Teofila Bereznickiego za wazny zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Wybor uznany za wazny. Spra-
wozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o0 wyborze trzech postow
z wiekszych posiadtosci okregu wyborczego Z61-
kiewskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 5. Czerwca b. r. odbyt sie w Zotkwi
wybdr trzech postow z wigkszych posiadtosci
okregu wyborczego Zotkiewskiego.

Uprawnionych do glosowania byto 150.

Jawito sie do gtosowania 87.

Absolutna wiekszo$¢ 44.

Otrzymali:

ks. Tytus Kowalski gloséw . 79
p. Tomistaw Rozwadowski .54
p. Zarski Bojomir . A7
p. Starzynski Stanistaw .46
p. Glogowski Artur . .23
p. Rylski Wiadystaw . .10
p. Machnicki Edmund w .. %
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Otrzymato wiec czterech absolutng wiek-
szo$¢, gdy tymczasem obwod Zotkiewski daje
tylko trzech postow.

Wedtug 8 46. ordynacyi wyborczej kazdy
wybor jest wazny, ktory zostat uskuteczniony
bezwgledng wigkszoscig gtoséw, a ordynacya wy-
borcza nic nie postanawia na ten wypadek, je-
zeli wiecej.kandydatow otrzyma absolutng wiek-
szo$¢ niz bytlo postow do wybrania. Pod tym
wzgledem zawiera ordynacya wyborowa luke wy-
wotang postanowieniem, iz glosowanie odbywa
sie zbiorowo i zapewne prawodawca nie przy-
puszczat, iz wiecej jak wymagana liczba moze
otrzymac absolutna wiekszosé.

W takim stanie rzeczy aie pozostaje nic
innego jak tylko tym bezwzgledng wiekszoscig
wybranym dac pierwszenstwo, ktorzy najwyzsza
za sobg majg ilos¢ glosow, dla tego Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybér pp. Ksiedza Ty-
tusa Kowalskiego, Tomistawa Rozwadowskiego
i Bojomira Zarskiego na postow z kuryi wiek-
szych wiasnosci okregu wyborczego Zotkiewskiego
uzna¢ za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt glosu nie zada
wiec rozprawa zamknieta. Kto uznaje wybor pp.
Tytusa Kowalskiego, Tomistawa Rozwadowskiego
i Bojomira Zarskiego za wazny zechce reke pod-
nies¢ (wiekszo$€). Wybor uznany za wazny.
Sprawozdawca p. Pietruski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego gmin wiejskich
Rzeszo w-Gtogd w.
Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1888. odbyt sie w Rzeszo-
wie wyboOr posta na Sejm krajowy w ciele wy-
borczem gmin wiejskich Rzeszéw - Glogow. —
Wyborcow uprawnionych do gtosowania byto
wedtug urzedowego wykazu 174, z tych wzieto
udziat w glosowaniu 165.

Wszelako niektére z tych gtosow byty nie-
wazne, a mianowicie:

1. Kazimierza Bgka z Rogoznicy pod poz.
8. wykazu glosowania, oddany na p. Adama
Jedrzejowicza, z tego powodu, ze Kazimierz Bak
bedac na 61 miejscu miedzy 76 opodatkowanymi
nalezy do ostatniej trzeciej czesci opodatkowa-

2. Posiedzenie z dnia 17. WrzesSnia 1888.

nych, nie jest przeto prawyborcg, a wiec i wy-
borcg by¢é moze.

2. Antoniego Wrzosa z Stykowa, niewazny
jest glos oddanypod poz. 120 na p. Adama
Jedrzejowicza, gdyz Antoni Wrzos znajdujac sie
na 53 miejscu miedzy 70 opodatkowanemi, nie
wchodzi juz w pierwsze dwie trzecie najwyzej
opodatkowanych, nie jest wiec prawyborcg, przeto
i wyborca by¢ nie moze.

3. Franciszka Fereta, z
jest glos oddanypod poz. 27. na p. Adama
Jedrzejowicza z tego powodu, ze Franciszek Feret
znajdujagc sie na 112 miejscu miedzy 135 opo-
datkowanymi, nalezy do ostatniej czesSci opodat-
kowanych, przeto ani prawyborca, ani tern mniej
wyborcg by¢ nie moze.

4. Niewazne sag glosy Barttomieja Rychwy
z Bud na p. Adama Jedrzejowicza poz. 121 i
Jedrzeja Idzika z Bedziemys$la na p. Kaspra
Fure poz. 143 oddane, z tego powodu, ze zaden
z nich nie znajduje sie w odno$nym spisie przy-
naleznych cztonkéw gminy.

Razem gtoséw niewaznych 5. — Pozostaje
zatem waznych gtoséw 160.

Absolutna wiekszos¢ wynosi 81.

p. Adam Jedzejowicz otrzymat waznych gtoséw 145

p. Kasper Fura ” " 13
p. Marcin Baran ” ” ” 1
p. Szczepan Walny ” ” 1

gtoséw 160

Obrany przeto bezwzgledna wiekszoscig
gloséw zostat p. Adam Jedrzejowicz wilasciciel
dobr Zaczerni.

Przeciw temu wyborowi wniesli naczelnicy
i radni gmin Kawenczyna, Krzywej, Kleczan,
Bedziemysla i Wolicy piaskowej protest do c. k.
Namiestnictwa, ktére odstgpito go Wydziatowi
krajowemu z uwaga ,ze tre$¢ protestu nie na-
strecza podstawy do zarzgdzenia jakichkolwiek
dochodzen." — Jakoz rzeczywiscie protest ten
nie zawiera zadnych zarzutow przeciw legalnosci
wyboréw i moze by¢ tylko uwazany za wyraz
niezadowolenia z og6lnego rezultatu wyboru
pewnej czesci wyborcow.

Protestujagcy odwotujg sie wprawdzie do
88, 16. i 17. ordynacyi wyborczej, traktujgcych
o kwalifikacjach wybieralnosci na posta, nie usi-
tujuja jednakowaz nawet wykazac, ze wybranemu
z ich okregu postowi zbywa na jakimkolwiek wa-
runku z wymogéw ustawowych w 88. 16. i 17.
zawartych.

Mréwlinie wazny



2. Posiedzenie z dnia 17. Wrzes$nia 1883.

Ograniczajg sie bowiem na wyrazeniu swojego
zdania, ze wiasciciele wiekszych wilasnosci nie s
w stanie tak dobrze reprezentowaé intereséw
gmin jak wyborcy z mniejszych posiadtosci.

"Wzmianke o ,intrygach materyalnych" nie
uzasadniong zadnym szczegbtowym faktem i
wprost ogo6lnikowa, odpiera Wydzial krajowy
jako niezrozumiata.

W ten spos6b motywowany protest, nie
moze w zadnej mierze opugnowac legalnosci
wyboru, przeto Wydziat krajowy wnosi.

Wysoki Sejm raczy wybo6r p. Adama Je-
drzejowicza na posta z okregu wyborczego gmin
wiejskich Rzeszdw-Glogow uznaé za wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
wiec rozprawa zamknigta. Kto uznaje wybor p.
Adama Jedrzejowicza za wazny zechce reke pod-
podnies¢ (wiekszos€). Wybdr uznany za wazny.

Upraszam tych panéw, ktoérych wybory zo-
staty dzi§ sprawdzone, aby byli taskawi przystg-
pi¢ do Slubowania. — P. Sekretarz zechce od-
czytaC spis tych postow.

Sekretarz p. Stanistaw hr. Bad eni (czyta
spis postow, ktérych wybory zostaty na dzisiej-
szem posiedzeniu sprawdzone).

JW. Marszatek. Prosze o odczytanie
roty przysiegi po polsku.

Z 1. Zwiazkowej Dr
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Sekretarz p. Stanistaw hr. Badeni (czyta
rote przysiegi po polsku).

JW. Marszatek (zwrdcony do sekretarza
p. Siengalewicza). Prosze odczyta¢ rote przysiegi
po rusku.

Sekretarz p. Siengalewicz (czyta rote
przysiegi po rusku).

(Postowie Slubujg do rak JW. Marszatka).

JW. Marszatek. Mamy jeszcze kilku wy-
boréw do sprawdzenia, ktdre zajmg nieco wiecej
czasu. — Poniewaz pora spéZniona, zamykam
posiedzenie, a nastepne posiedzienie naznaczam
na jutro na godzine 11. — Porzadek dzienny
bedzie nastepujacy:

Porzadek dzienny
3 Posiedzenia 1. sesyi V. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego ktére sie odbedzie we Wtorek dnia
18. Wrze$nia 1883. o godzinie 11 przed po-
tudniem.

1. Wybdr komisyi administracyjnej (z 15
cztonkdéw), lustracyjnej (z 9 cztonkéw), konku-
rencyjnej (z 9 cztonkéw), budzetowej (z 16 czton-
kéw), gospodarstwa krajowego (z 15 czlonkéw),
prawniczej (z 7 cztonkéw) i szkolnej (z 12 czton-
kow).

2. Sprawdzenie wyboréw poselskich. —
Sprawozdawca poset Pietruski.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie Z2iej.

ukarni we Lwowie.






