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Sprawozdanie
komisji szkolnej o petycyach nauczycieli Leopolda Kruczkowskiego i Jana
Gromadni, w sprawie przyznam?, im trzeciego dodatku piecioletniego.

Wysoki Sejmie!

Leopold Kruczkowsiri, kierownik trzyklasowej szkoly w ktoszniowie, okregu szkolnego trembo-
welskiego, i Jan Gromadka, kierujgcy nauczyciel szkotly cztero-klasowej w Katuszu, wniesli do W y-
sokiego Sejmu petycye o przyznanie im trzeciego dudatku piecioletniego, ktérego im Rada szkolna
krajowa w mysl art. XIl. ustawy z d. 2. maja 1873 (Nr. 251 Dz. U. kr.) o stosunkach prawnych
stanu nauczycielskiego, odmoéwita. Poniewaz oba te wypadki sg zupetnie analogiczne, przeto komisya
szkolna obie petycye jednem obejmuje sprawozdaniem.

Stan rzeczy jest pod wzgledem prawnym nastepujacy:

Powotana wyzej ustawa orzeka w art. 12, ze ,przyznawanie dodatku piecioletniego powtarza
sie tylko do lat 30 stuZDy na posadzie rzeczywistego nauczyciela* — za$§ w dalszym ustepie tegoz
artykutu postanawia, ze: ,,0sobom stanu nauczycielskiego, juz przed wprowadzeniem tej ustawy w wy-
konanie stale zamianowanym, przyznaje sie pierwszy piecioletni dodatek wtedy jedynie, jezeli juz
przez lat pietnascie w publicznej szkole ludowej nieprzerwanie i nienagannie stuzyty".

Wskutek tego postanowienia ustawy, nauczyciele dawnego etatu, t. j. ci, ktorzy objeli state po-
sady nauczycielskie przed wejsciem w zycie ustaw szkolnych z r. 1873, sg w poréwnariu z nauczy-
cielami nowego etatu o tyle gorzej potozeni, ze do uzyskania pierwszego pieciolecia nie w/starcza
im 5, lecz dopiero 15 lat stuzby. Tak wiec n. p. nauczyciel, mianowany stale w r. 1863, otrzymat
pierwszy piecioletni dodatek dopiero réwnoczesnie z tym, ktéry byt mianowany w r. 1873, a wiec
w r. 1878, czyli po stuzbie o 10 lat diuzszej. To postanowienie ustawy tem sie tlumaczy, ze w cza-
sach, kiedy nauczyciele dawnego etatu byli mianowani, przed wprowadzemem w 2zycie ustaw szkol-
nych z r. 1873. wymagano od nauczycieli mniejszych stud/6w przygotowawczych, egzamina nauczy-
cielskie byty bez poréwnania tatwiejsze, kwalifikacya nauczycieli znacznie nizsza, przeto tez ustawo-
dawca nie chciat przy przenoszeniu ich na nowy etat przyzna¢ im o tyle wiekszych korzys$ci od
nauczycieli nowego etatu, azeby dodatki piecioletnie byty im policzone za caly czas stuzby poprze-
dniej, i policzyt im lat pietnascie tejze stuzby za lat piec.

Wszakze stylizacya art. XIl. przytoczonej ustawy data powo6d do dalszego jeszcze ukrécenia
nauczycieli dawnego etatu. Gdy bowiem ustep drugi tegoz artykutu postanawia, Ze: ,przyznawanie
dudatku piecioletniego powtarza «i¢ tylko do lat 30 stuzbyll przeto wiadza szkolna, stosujac to po-
stanowienie literalnie do nauczycieli dawnego etatu, orzekata w poszczeg6lnych wypadkach, iz na-
uczycielom, ktérzy przed wprowadzeniem w zycie nowych ustaw mieli pietnascie lat stuzby ukon-
czonych, nalezg sie nastepnie tylko dwa dodatki piecioletnie, za$ podania o trzeci dodatek odrzucata
na tej podstawie, iz po ukonczenin 30. roku stuzby dalsze dodatki piecioletnie nie maig by¢ wy-
ptacane. Na tej podstawie odmoéwiono trzeciego dodatku piecioletniego Leopo'dowi Kruczkowskiemu
z toszniowa, ktéry byl zamianowany dnia 24. sierpnia 1853 i Janowi Gromadce, zamianowanemu
stale dnia 21. lutego 1855. Pierwsiy byt przeniesiony na nowy etat w r. 1874, drugi w r. 18l,5.
Azeby okazaé, jak dalece zachodzi tutaj istotne pokrzywdzenie, poréwnajmy potuzenie tych nauczy-
cieli z nauczycielami nowego etatu. | tak: Jan Gromadka, przy przeniesieniu na nowy etat wr 1875.
miat 20 lat stuzby i otrzymal pierwsze pieciolecie w kwocie 40 zt. w. a., w r. 1830. otrzymat
drugie, trzeciego za$ i dalszych juz nieotrzyma, tak, ze przy ukonczeniu stuzby mie¢ bedzie zawsze
tylko 30 zt. dodatku. Inny nauczyciel tej samej kategoryi, ktéry nie byt na dawnym etacie, a wszedt



na nowy etat rownocze$nie z tamtym, utrzymat juz dotad po 10. latach stuzby 2 pieciolecia po 40 zt.
wiec tyle, ile tamten ma po 30 latach stuzby, ale précz tego otrzyma jeszcze 3 piecioletnie dodatki
i mie¢ bedzie po 30 latach stuzby razem 200 z}. dodatku. Jest to tern wieksze pokrzywdzenie, ze
z wyjatkiem nauczycieli, ktérycn dla udowodnionych zdolnosci uwolniono od egzaminu, przeniesienie
z dawnego na nowy etat nastgpi¢ mogio tylko po zlozeniu egzaminu kwalifikacyjnego, ktéry pod
wzgledem kwalifikacyi zréwnat obu tych nauczycieli, ktérych potozenie powyzej pordwnaliSmy. Tak
wiec nauczyciel dawnego etatu, ktéry po uzyskaniu zupeitnej kwalifikacyi zostat na nowy etat prze-
niesiony, nietylko, ze pierwsze pieciolecie otrzyma dopiero za 15 lat stuzby, ale procz tego w catej
swej, choéby najdtuzszej stuzbie, otrzyma o 3 lub 2 pieciolecia .nniaj, niz nauczyciel nowego etatu.

Jakkolwiek komisya edukacyjna nie sadzi, azeby to mogto byto byé zamiarem ustawodawcy, to
jednak wobec wyraznego brzmienia powotanego artykutu ustawy, iz z 30. rokiem stuzby rzeczywistej
konczy sie prawo pocierania dalszych piecioleci, nie moze czyni¢ wniosku o takg interpretacye
ustawy, ktéraby to oczywiste pokrzywdzenie usuneta, a ktéra bylaby moze zgodng z wolg ustawo-
dawcy, ale w zadnym razie brzmieniu ustawy odpowiada¢ by nie mogta. Sadzi wszakze, ze Wysoki
Sejm w poczuciu stusznosci przyzna w drodze faski to, co przy S$cistem stosowaniu litery ustawy
przyznanem by¢é nie moze, i zechce obu petentom z funduszu krajowego wyznaczy¢ dodatki piecio-
letnie, ktérych z funduszu szkolnego w mys$l ustawy wyptacaé nie mozna. Obcigzenie za$ funduszu
krajowego tytn dodatkiem bedzie bardzo mate, Kruczkowskiemu bowiem nalezy sie pieciolecie
w kwocie 30 zt., za$ Gromadce 40 zt rocznie. Gdy jednak wedlug ustawy do przyznania piecio-
letniego dodatku potrzeba stuzby nienagannej, o czem tylko przetozona wiadza orzekaé moze,
przeto komisya pomimo zatgczonych do obu petycji dekretow pochwalnych, nie chcac naruszac sto-
sunku podwiladnych do wiadzy przetozonej, czyni wyptate tych dodatkéw piecioletnich zalezng od
oswiadczenia Rady szkolnej krajowej, iz stuzba petentéw byta istotnie nienaganng. Co do wysokosci

kredytu, jaki Wydziatowi krajowemu na ten cel przyzna¢ nalezy — wypadnie dla Kruczkowskiego,
ktory miat otrzymac piecioletni dodatek po 30 z}t. od dnia 1. wrze$nia 1884 po koniec r. 1886, ra-
zem 70 zt. — za§ Gromadce po 40 zt od d. 1. wrze$nia 1885, razem 53 zi 33 ct. — razem

przeto 123 zk; 33 ct., okragto 124 zi. i takg tez kwote wnosi komisya wstawi¢ w budzet r. 1886.
Nakoniec sadzi komisya, iz wobec wytuszczonego powyzej stanu rzeczy, ta wadliwos¢ ustawy
szkolnej powinna by¢ przy zamierzonej reformie wszystkich trzech ustaw szkolnych zr. 1873. usu-
nieta, nie moze bowiem by¢é zamiarem Wys. Sejmu, azeby postanowienia ustawy, ktére w wyko-
naniu okazaty sie niesprawiediiwemi, zostaty nadal utrzymane.
Z tych zatem powodoéw komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Leopoldowi Kruczkowskiemu > nauczycielowi szkoty ludowej w toszniowle i Janowi Gro-
madce, kieru.gcemu nauczycielowi szkoty ludowej w Katuszu, przyznaje sie w droaze taski z fun-
duszu krajcwego trzeci dodatek piecioletni, pierwszemu w kwocie 30 zt. rocznie od dnia 1. wrze-
$nia 1884 r. poczawszy, drugiemu w kwocie 40 zt. rocznie od dnia 1. wrze$nia 1885., wszakze tylko
w tym razie, jezeli Rada szkolna krajowa uzna, iz stuzba obu obdarowa rych byta w ostatniem piecio-
leciu nienaganna.

2. W budzet na r. 1886. ostawia sie na ten cel kwote 124 zi

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby w projekcie zmiany ustaw szkolnych, jaki w mysl
uchwat z d. 30. czerwca 1880 i d. 18. pazdziernika 1884 r. Sejmowi ma przedtozy¢, takze i zmiane
art. XIl. ustawy z d. 2. maja 1873 (N. 251 Dz. U. kr.) wzigt pod rozwage.

We Lwowie, d. 6 Styczria 1880.

Prezes: Sprawozdawca:

ilr Majer. Bomanowkcz.



