Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

[l. posiedzenie |. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia. 4. "Pazdziernika 1883.

Tre$é: Spis petycyj. — Ustapienie p. ks. Czartoryskiego Komana z komisyi konkurencyjnej. — Upowaznienie
dla Marszatka wzgledem ztozenia powinszowan cesarzowi. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie i odestanie
do komisyi wniosku posta Maxa o przeniesienie siedziby lzby handlowo-przemystowej z Brodéw do Tar-
nopola. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie i odestanie do komisyi wniosku posta Henzla o zmiane
88. 19 i 33 ordynacyi wyborczej dla gmin. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie i odestanie do komisyi wniosku
posta Merunowicza o zaprowadzenie kary osiedlania w rolniczych koloniach karno -poprawczych. —
Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu krajowego o zezwolenie gminie Macastersko na pobér 100%
dodatku do podatku konsumcyjnego od miesa. — Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziata krajowego
0 zezwolenie gminie miasta Sanoka na pob6r 80% dodatku do podatku konsumcyjnego od miesa i wina.
— Wybdr komisyi podatkowej. — Sprawdzenie wyboru poselskiego p. Onyszkiewicza. Rozprawa nad tern.
Gtos i wniosek p. ks. SieczynBkiego. Glosy pp. Zawadzkiego, Antoniewicza, ks. Kowalskiego, Leninskiego
1 sprawozdawcy Pietruskiego. Uchwalenie wniosku Wydziatu krajowego. — Whniosek p. Starowiejskiego
wzgledem regulacyi prawa do poboru szutru na drogi krajowe. — Whniosek p. Chamca wzgledem utwo-
rzenia domoéw pracy. — Whniosek p. Jedrzejowicza Edwarda wzgledem zatozenia szkoty gorzelnict, »
w Dublanach. — Whniosek p. Skatkowskiego do zmiany sejmowej ordynacyi wyborczej. Porzadek

dzienny 12t posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 12. minut Ze strony c. k. Rzadu JE. Filip Zaleski

20 przed potudniem. Namiestnik.

Przewodniczacy: JW. Dr. Mikotaj Zybli- Obecnych postéw 133.
kiewicz, Marszatek krajowy.

Sekretarze: Dr. St. hr. Badeni, Wiadystaw JW. Marszatek Sejm w komplecie, po-
ks. Sapieha i Siengalewicz. siedzenie otwarte.
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Protokét z 9. posiedzenia uwazam za przy-
jety, gdyz przeciwko niemu nie wniesiono za-
rzutébw. Protoko6t z 10. posiedzenia zostat ztozony
w biérze sejmowym do przejrzenia.

P. Sekretarz zechce odczyta¢ spis wniesio-
nych do Sejmu petycyj.

Sekretarz p. Dr. St. hr. Badeni (czyta):

Spis petycyj
wniesionych po dzieh 4. Pazdziernika 1888.

858. Wojciech Maciaszek przez p. Chrzanow-
skiego o stypendyum w celu wyksztatcenia,
sie w ogrodnictwie — do ( omisyi budze-

towej.

359. Stowarzyszenie ku wspieraniu ubogich
uczniéw Akademii goérniczej wLeoben przez
p. Zolla o subwencye — do komisyi bu-

dzetowej

360. Gmina Bojanice, przez p. Polanowskiego
0 zapomoge na budowe kaplicy — do ko-

misyi budzetowej.

361. Komitet Przytuliska sierot pod opieka, $w.
Jozefa we Lwowie, przez p. ks. Buchwalda
0 subwencye — do komisyi budzetowej.
Julian Kapelner akademik gérniczy, przez
p. ks. Buchwalda o zapomoge — do komi-
syi budzetowej.

Teodor Aksentowicz artysta malarz, przez
Czionka Sejmu lIsakowicza o subwencye —
do komisyi buzetowej.

Towarzystwo ' bratniej pomocy stuchaczy
Uniwersytetu Iwowskiego przez Cztonka
Sejmu Rittnera o subwencye — do komisyi
budzetowej.

Gmina Dornfeld, przez p. Merunowicza
w msprawie ucigzliwej manipulacyi przy
opracaniu podatkéw w kasach rzadowych —
do komisyi administracyjnej.

Maryan Holynski emerytowany nauczyciel,
przez p. Sieczynskiego o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

Gmina Lisowce przez p. Chamca o po-
zyczke na budowe szkoty — do komisyi
budzetowej.

Piotr Dydejczuk, przez p. Ptawickiego o za-
pomoge dla syna Walerego w celu umozli-
wienia mu skonczenia nauk w Akademii
gorniczej w Leoben — do komisyi budze-
towej.
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369. Gminy.Bren Osuchowski i Kawenczyn, przez
p. Reya w przedmiocie kosztow utrzymania
szkoty w Kawenczynie — do komisyi edu-
kacyjnej.

370. Antoni Majewski nauczyciel, przez p. Dem-
bowskiego o zapomoge — do komisyi pety-
cyjnej.

371. Elzbieta Kubijczuk wdowa po gr. kat. ka-
pelanie, przez p. tukasiewicz o zapomoge
— do komisyi budzetowej.

372. Limanowska Rada powiatowa, przez p.
Struszkiewicza o koncesye na pobdér myta
od mostu na rzece +tososinie przy drodze
powiatowej tososinsko-Laskowskiej — do
Wydziatlu krajowego jako komisyi.

P. Struszkiewicz. Prosze o glos.
JW Marszatek P. Struszkiewicz ma

gtos A

P. Struszkiewicz. Spiawa ta wymaga
bardzo spiesznego zatatwienia, bo udzielona kon-
cesya na pobor myta od mostu na rzece tososi-
nie przy drodze powiatowej tososifsko-Laskow-
skiej konczy sie z ubiegajacym rokiem. Wydziat
Rady powiatowej nabyt ten most na wilasnosé,
& gdyby koncesya do poboru myta na tejze sesyi
sejmowej nie zostata udzielong, to bytby w ko-
lizyi z poborem tego myta.

Dla tego wnosze, aby petycya ta odestana
zostata do Wydziatlu krajowego jako komisyi
z poleceniem, aby na terazniejszej sesyi zatatwie-
nie tej sprawy wniesione zostato.

JW. Marszatek. P. Struszkiewicz wnosi,
aby petycye te odesta¢ do Wydzialu krajowego
jako komisyi z poleceniem, aby zatatwienie tej
sprawy naterazniejszej sesyi przeditozone zostato.
Rozprawa otwarta. Zada kto gtosu ? (nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni

(czyta dalej ze spisu petycyj)

373. Krepowski nauczyciel, przez p. Ocurymowi-

cza 0 zapomoge — do komisyi petycyjnej.
374. Spoétka wodna w Jasle, przez p. Gorayskie-
go o odpisanie reszty pozyczki udzielonej
dla budowli wodnych i przekopu Wistoki —

do komisyi gospodarstwa krajowego.
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Nauczyciele szkoty ludowej w Podg6rzu,
przez p. Zolla o podwyzszenie ptacy — do
komisyi edukacyjnej.

LimanowskaRada powiatowa, przez p. Strusz-
kiewicza o subwency§ na zakupno prywat-
nego mostu na rzece tososinie przy dro-
dze powiatowej z Limanowy do Bochni —
do komisyi drogowej.

Marya Swoboda, przez p. Smolke o dar
z taski — 60 komisyi budzetowej.

Zygmunt Hejda akademik gorniczy, przez
p. Ochrymowicza o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

Adam Szotajski, przez p. Skrzynskiego w
przedmiocie zmiany ustawy o konkurencyi
koscielnej — do komisyi konkurencyjnej.

Bursa Swietego Jana Chrzciciela w Droho-
byczu, przez p. Ochrymowicza o zapomoge
— do komisyi budzetowej.

Karolina Burnatowicz wdowa po nauczy-
cielu, przez p. Skrzynskiego o pensye wdo-
wig — do komisyi petycyjnej.

Gmina Stotowa, przez p. Kochanowskiego
w przedmiocie rekursu od wymiaru podat-
ku gruntowego — do komisyi podatkowej.

Reprentacya powiatu Niskiego, przez p. Sta-
nistawa Jedrzejowicza o interpretacye §. 12.
ustawy drogowej — do komisyi drogowej.

Ksigdz Jan Zloza, przez p. Kopycinskiego
0 przyznanie katechetom szko6t ludowych
wynagrodzenia za udzielanie nauk religii
— do komisyi edukacyjnej.

Piotr Tylawski nauczyciel, przez p. Ochry-
mowicza o policzenie wszystkich lat stuzby
zawodu nauczycielskiego — do komisyi pe-
tycyjnej.

Teofila Stupnicka, przez p. Ochrymowicza
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

Zarzad szkoty w Kobylance, przez p. Ochry-
mowicza o fundusz na przeistoczenie szkoty
na dwn klasowg — do komisyi edukacyjnej.
Marya Maercowa, przez p. Ochrymowicza
0 zapomoge — do komisyi budzetowe;j.

Jan Poptawski nauczyciel, przez p. Ochry-
mowicza o pozwolenie na odczyty po wsiach
treSci naukowo-gospodarskiej — do komisyi
edukacyjnej.
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390. Antonina Halewicz wdowa po nauczycielu,
przez p. Ochrymowicza o zapomoge — do
komisyi petycyjnej.
Karolina Ruzycka, wdowa po nauczycielu
przez p. Romanowicza o zapomoge — do
komisyi petycyjnej.
JW. Marszatek. P. Roman ks. Czartory-
ski uprasza ze wzgledu na stan zdrowia swego,
aby go zwolni¢ od zasiadania w komisyi konku-
rencyjnej, a wybra¢ na jego miejsce innego
cztonka. Czy Wysoka Izba nato sie zgadza ? Kto
jest za uwolnieniem p. Romana ks. Czartory-
skiego od zasiadania w komisyi konkurencyjnej
zechce reke podnie$é¢ (wiekszo$¢). Przyjeto. Wy-
bér jednego cztonka do komisyi konkurencyjnej
w miejsce p. ks. Romana Czartoryskiego postawie
na porzadku dziennym najblizszego posiedzenia.
Dzisiaj Swiecimy imieniny Najjasniejszego
Pana (postowie powstajg). Sadze, ze bede wyrazem
catej Izby, jezeli poprosze o upowaznienie, abym
maogt przesta¢ w imieniu Wysokiego Sejmu powin-
szowanie Najjasniejszemu Panu. Sadze, ze Wysoka
Izba zgodzi sie na to, a znajgc od dawna obja-
wiang lojalnos¢ Wysokiej Izby wnosze okrzyk:
»Niech zyje“ (lzba powtarza trzykrotnie ten

391.

okrzyk).

Przystepujemy do porzadku dzienego (czy-
ta): Pierwsze czytanie wniosku p. Maxa o prze-
niesienie lzby handlowo-przemystowej z Brodow
do Tarnopola. Poset Max ma gtos.

Poset Max: Whniosek, ktéry mam uspra-
wiedliwi¢ przed Wysoka Izbg, ma juz niejako
swojg historye parlamentarng. Postawitem go
najprzod w r. 1878 lecz cofnatlem wowczas ze
wzgledéw formalnych. Nastepnie ponowitem takowy
w r. 1880. odestano go do komisyi administra-
cyjnej, gdzie byt przychylnie zatatwiony, lecz
w skutek rychlego zamkniecia sesyi sejmo-
wej nie przyszedt na porzagdek dzienny. Nako-
niec wniosek ten postawitem po raz trzeci wr.
1881, a na przychylne sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej Wysoka Izba przychylita sie do
wniosku mego i uchwalita rezolucyg do Wyso-
kiego Rzadu, wzywajgc, aby w drodze ustawo-
dawczej spowodowa¢ przeniesienie Izby handlo-
wo- przemystowej z Brodéw do Tarnopola, z za-
trzymaniem jej dotychczasowego terytoryalnego
okregu. Rezolucyg Wysokiego Sejmu nie odnio-
sta atoli pozadanego skutku, gdyz jak o tern
JW. pan komisarz rzadowy w roku zesztym Sejm

Aleg.
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zawiadomit, Ministerstwo dotyczace dato odpo-
wiedz, ze na razie nie uwaza za stosowne przy-
chyli¢ sie do zadan w rezolucyi sejmowej wyra-
zonych. Giehohie jednak przekonanie o stuszno-
§ci i waznoSci poruszonej przezemnie sprawy
a nastepnie przekonanie, ze sprawa ta nie jest
lokalnej lecz powszechnej natury, Ze jest uspra-
wiedliwiong i wymagang interesami ekonomi-
cznemi jednej trzeciej czesci kraju, dodaje mi
odwagi i wytrwatosSci, ze sprawe te po raz
czwarty w Wysokiej lzbie poruszam.

Wysoka lzba stusznie przywigzuje wielka
wage do interesow handlowych kraju. Zdaje mi
sie przeto, ze i instytucye, ktére majg na wzgle-
dzie popieranie tych interesow, znajda stuszna
i sprawiedliwg ocene Sejmu. Do instytucyi majg-
cych na celu popieranie, handlu i przemystu,
naleza lzby handlowo-przemystowe. Ot6z wypada
przedewszystkiem zastanowi¢ sie, czy lzba han-
dlowo-przemystowa brodzka dotychczas spetnia
to zadanie swoje i czy nastepnie zachodzg ze
wzgledu na skiad a szczegoélniej ze wzgledu na
siedzibe tej lzby takie przeszkody, ktore jej
spetnienie zadania uniemozliwiaja.

Jest rzeczg naturalng, ze instytucya taka
majgca czuwaé¢ nad interesami handlu i przemy-
stu pewnego okregu, powinna znajdywac sie
w takiej miejscowosci, aby zostawata w zywych
i ciagtych stosunkach i relacyach z innymi han-
dlowo-przemystowemi instytucyami i okolicami,
ktéremi sie ma opiekowaé. Nastepnie, aby o ile
moznos$ci zostawata w takiej miejscowosci, ktdra

jest centralnym punktem S$rodkowym handlu
i przemystu.
Juz samo typograficzne potozenie Broddw,

potozone u pdinocnej granicy kraju, w zakatku
zupetnie od reszty prowincyi izolowanym, i za-
dnej stycznosci i zwigzku z handlem i przemy-
stem odnosnego okregu niemajacym, nie kwalifi-
kuje Brodéw do mieszczenia tam siedziby Izby
handlowo - przemystowej. Mieszkaricy  Brodéw
z ktorych lzba ta sktada sie, nie majg Swiado-
mosci 0 stosunkach innych powiatow a mianowi-
cie okolic Podolskich, dawnych obwodéw Tarno-
polskiego i Czortkowskiego ; z drugiej znow strony
rzadko kto z okolic wschodnich udaje sie do
Brodéw, nie ma tez i sposobnosci do przedsta-
wienia lIzbie tamtejszej swoich spostrzezen i z3-
dan. Zobojetnienie wzajemne doszto do tego sto-
pnia, ze ku”cy i przemystowcy z Podola Juz na-
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wet nie wiedza, ze istnieje jaki organ, ktory sig;
nimi ma opiekowaé, nie wiedzg, ze przynaleza,
do Izby handlowej brodzkiej a wzglednie nie
przypuszczajg mozliwosci takiej anomalii; byly

wypadki, ze w sprawach odpowiedniego rodzaju
odnoszono sie nie do Brodéw, lecz do Izby
lwowskiej.

Sktad Izby w Brodach jest nienaturalny
i w wysokim stopniu nieodpowiedni. lIzba ta
sktada sie z 27 czlonkéw, z ktérych Brody wy-
bieraja 15. a 12 wybiera reszta okregu. Otoz
juz z géry czujag wyborcy, ze przewaga jest po

stronie mieszkancéw Brodow, a gdy nastepnie
wszelka komunikacya i zwigzek z Brodami jest
utrudniony, niepodobna, aby sie kto podejmowat
tego obowigzku i chciatl naleze¢ do skiadu tej
Izby. Ztad pochodzi, ze i reszta okregu wybiera
samych mieszkancow Brodow do skiadu Izby,
tak ze na 27 czlonkéw tejze jest 26 z Broddw,
a jeden tylko z okregu. Nastepnie zachodzi i ta
trudno$¢, ze lzba umieszczona w Brodach jest
dotychczas jedyng instytucya w kraju, ktora cig-
gle jeszcze urzeduje w jezyku niemieckim. Prze-
mystowcom tedy i kupcom nie rozumiejgcym
tego jezyka, odjetg jest przeto wszelka moznosé
nalezenia do sktadu i brania udzialu w czyn-
nosciach tej lzby.

Teraz bede mial za zadanie wykazac, ze
ruch handlowy okregu Izby handlowej brodzkiej
koncentruje sie obecnie nie w Brodach, ktdre po
zniesieniu wolno-ctowego okregu swe dawne zna-
czenie ntracity i coraz wiecej tracg, lecz ze je-
zeli mamy szukaé miejscowo$¢, w ktorej najsil
niej on sie uwydatnia, to tg miejscowoscig jest
niewatpliwie Tarnopol.

Cyfry sa jezykiem dla stosunkéw handlu i
przemystu. Pozwoli wiec Wysoka Izba, ze po-
krétce przytocze daty statystyczne, ktdre wnio-
sek mdj najzupetniej usprawiedliwig.

Juz co do samej liczby mieszkancéw, to
wedtug ostatniego obliczenia z r. 1879. liczyly
Brody bez zatogi wojskowej 19.600 mieszkancow
cywilnych, razem juz z miejscowosciami Folwarki
Mate i Wielkie i Ulicg Lwowska. Tarnopol na-
tomiast w tym samym czasie liczyl przeszio
25.000 ludnosci cywilnej, a zatem o 5 tysiecy
zgora pi-zewyzszat liczbe mieszkancow Brodow.
Nie wystarcza tu jednakze sama cyfra ludnosci,
rzecz chodzi przedewszystkiem o ludnos$é prze-
mystowo-handlowg a zatem i pod tym wzgledem
musze daty przytoczyé,
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Otéz Brody liczyly w tym samym czasie
0s6b zajmujacych sie samoistnie przemystem i
rzemiostami 554, w Tarnopolu za$ byta liczba
przemystowcow i rzemiesinikéw 1451, czyli przeszito
2'/3 raza tak wysoka jak w Brodach. W Brodach
zajmowato sie handlem hurtownym i drobnym
339 os6b, w Tarnopolu za$ 748, a zatem liczba
wiecej jak niemal podwodjna. Jezeli w stosunku
zaludnienia przewaga jest po stronie Tarnopola,
tern ci bedzie wiekszg w stosunkach handlowych.
Daty statystyczne wykazujg, ze sita handlowo-
przemystowa w Tarnopolu i w okolicy bytaijest
0 wiele zywotniejszg, anizeli w Brodach. Wyra-
zem ruchu w handlu sg obecnie koleje zelazne
a cyfry eksportu i importu, wskazujg na site
obrotow handlowych. Otéz pozwole sobie przy-
toczy¢ daty statystyczne odnoszace sie do roku
1882. a nawet i do lat poprzednich.

W r. 1882. wynosit eksport z Tarnopola,
to jest z dworca kolejowego tarnopolskiego
1,666.820 centnarow ctowych, import za$ do Tar-
nopola wynosit w tym samym roku 956.680 cen-
tnarow ctowych czyli og6lny obrot handlowy wr.
1882. wyraza sie cyfrg 2,628.200 centnaréw cto-
wych.

Béwnoczesny eksport z Brodéw dociggnat
cyfry 1,229.340 centnarow ctowych, import zas
209.520 centnaréw, czyli wyrazem ruchu handlo-
wego w Brodach wr. 1882. byta cyfra 1,428.861
centnaréw ctowych. W tern miejscu jednak musze
zwréci¢ uwage Wysokiej Izby na okolicznos$¢, ze
eksport i import Tarnopola jest czysto wewne-
trzny, podczas gdy w eksporcie brodzkim jest
wliczony przewdz z linii Brody-Radziwitow czyli
transito towarow rosyjskich, idacych via Brody
do dalszych stacyj zachodnio-europejskich. Gdy-
bysSmy wiasciwy eksport brodzki wyposrodkowac
chcieli, to ilos¢ 1,229.340 centnaréw ctowych zre-
dukowataby sie do daleko skromniejszej cyfry.

Dalszym wyrazem ruchu handlowego jakiej$
miejscowosci jest obrot pieniezny w przedsie-
biorstwach handlowych. Tarnopol posiada trzy
firmy skiladajgce publiczne rachunki i wedtug re-
zultatu tych rachunkéw i zamknie¢ za rok 1882.
bede mial zaszczyt przedstawi¢ cyfry obrotu pie-
nieznego. Filia tarnopolska banku hipotecznego
galicyjskiego, trudnigca sie przewaznie handlem
zbozowym miata w roku 1882. obrotu kasowego
19,557.000 zt. Spotka rolnicza tarnopolska insty-
tucya w Swiecie handlowym wielce powazana i
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pierwsza tego rodzaju wkraju naszym, ktéra postu-
zyta za wzor dla urzadzenia innych dwoch wkraju
powstatych zwiazkéw, rozwija sie statecznie i
ciggle, zdobyta juz sobie powage nietylko na
austryackich lecz i na zagranicznych targach
zbozowych, a obroty jej wzrastajg z roku na rok.
W roku przesztym dosiggnat obrot tej spoikki
sumy 10,232.000 z+. Nakoniec tarnopolska Kasa
Oszczedno$ci zajmujaca sie gtownie interesami
handlowymi jak eskontem weksli—miata wroku
1882. obrotu kasowego 7,975.000 zt. czyli blisko
8,000.000. Obrot zatem kasowy tych trzech insty-
tucyi dosiegnat w roku 1882. powaznej cyfry
37,785,515 z+ czyli blisko 38,000.000 zt. Dawniej
zarzucono mi, ze poréwnania z jednego roku
niczego jeszcze nie dowodza, ze trzeba braé
przeciecia z lat przynajmniej Kkilku, azeby mie¢
przekonanie o obrocie i o normalnym wzroscie.
Jestem dzi§ w tern przyjemnem potozeniu, ze
moge takze przedstawi¢ Wysokiej Izbie rezultaty
takie poréwnawcze z dtuzszego okresu, a mia-
nowicie z lat kilku. W r. 1878. wynosit obrot
pieniezny powyzszych trzech firm 22,000.000 zi.
w r. 1870. 25,000.000 zt., w r. 1880. 29,000.000
zt, a w r. 1882. 37,000.000 zt. a zatem wzrost
staty i bardzo znaczny z roku na rok.

W obec zatem tej handlowej przewagi Tar-
nopola nad Brodami, w obec tego, ze Tarnopol
jest w $rodku kraju potozony, ze nie tylko
interesa handlowe i przemystowe, ale i interesa
spoteczne z catej tej okolicy w takowym sie
koncentrujg; ze jest miejscem bardzo ozywionem
w wymiany i relacye Swiata kupieckiego i prze-
mystowego, potrzeba dojs¢ dla nie odbitej kon-
sekwencyi do wniosku, ze jezeli lzba handlowo-
przemystowa ma spetni¢ swoje zadanie i jezeli
ta Izba nie ma by¢ anomalig a rzektbym nawet
ironig, to nalezy siedziby takowej umiesci¢ nie
w Brodach lecz w Tarnopolu.

Oprécz ruchu czysto handlowego, bedzie
mojem zadaniem wykazaé, ze takze i ruch prze-
mystowy w okolicach podolskich koncentruje sie.

Najwazniejszg moze i jedyng gatezig prze-
mystu krajowego jest gorzelnictwo i opas bydta.
Ot6z z 10 okregow skarbowych na jakie Kkraj
nasz jest podzielony, okreg tarnopolski, do kto-
rego nalezy tylko obwdd tarnopolski i czes¢ ob-
wodu czortkowskiego, wyrabia najwiekszg ilosé
spirytusu a mianowicie blisko 9 milionéw stopni
alkoholu czyli /4 cze$¢ produkcyi catego kraju,
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a za tem takie idzie, ze i produkcya bydta opa-
sowego w tymze samym stosunku w tych dwdéch
obwodach jest znaczniejszg, niz w jakimkolwiek-
badz innym okregu. Podatku od wyrobu wodki
optaca okreg tarnopolski przeszto po6t miliona
na dwa i pét miliona og6lnego podatku krajo-
wego, a zatem wiecej niz ‘/5 czesc.

Tak samo ma sie i w innych kierunkach
przemytowych. Nakoniec druga najwazniejsza
gatezig przemystu krajowego jest przemyst miy-
narski.

Otéz istnieje w samym Tarnopolu zaktad
hardzo powazny miyna parowego pracujacy na
export; podobne miyny parowe na wielkg skale
istniejg w Grzymatowie, w Ujsciu Biskupiem
i Germakdéwce, nastepnie mogtbym przytoczyé
caly szereg miyndw amerykanskich juz zatozo-
nych lub rok rocznie powstajgcych jak w Bucnio-
wie, Strusowie, Dyczkowie i innych miejscach.

Jezeli to wszystko razem zreasumujemy,
nabywam wowczas giebokiego przekonaniai prze-
Swiadczenia, ze jezeli handel nasz i przemyst
opieki jakiego$ specyalnego organu potrzebuje,
jezeli ta opieka ma byé rzeczywistg i jezeli nie
ma by¢ okreg tak wazny takowej zupeinie po-
zbawionym, moze by¢ to jedynie w ten sposdb
osiggniete, azeby siedziba dotychczasowa Izby
handlowej z Broddéw do Tarnopola przeniesiona
zostata.

Nie bytbym za tem, azeby okreg tej lzby
podzieli¢ na dwie czesci, mianowicie na lzbe
brodzkg i tarnopolska, albowiem wdwczas i jedna
i druga bytaby za stabg i nie mogtaby spetnic
swoich zadan, ja zyczylbym sobie mie¢ Izbe
opiekujagca sie interesami tymi we wszystkie
atrybucye uposazong, a zatem i wybierajacg po-
sta do Sejmu krajowego i do Rady panstwa.

Dotagd pod tym wzgledem kraj zupetnie
bez opieki pozostawat; wprawdzie Wysoki Rzad
odpowiedziat na rezulucye sejmowa, ze jeszcze
nie uznaje za stosowne, azeby przenie$¢ siedzibe
Izby z Brodow do Tarnopola, jednakowoz sadze,
ze dwa lata ubiegte od czasu tej odpowiedzi,
ze doswiadczenie i daty zebrane w tym czasie,
ze nareszcie powaga Wysokiego Sejmu, ktory
najlepiej o0sadzi¢ moze, co interesom i stosun-
kom kraju jest odpowiednie, beda nowymi i waz-
nymi czynnikami, ktore zmieni jak najrychlej
nieprzychylne zapatrywanie Wysokiego Rzadu
i bedg pobudka, azeby w tej kwestyi zajat wie-
cej interesom kraju odpowiadajgce stanowisko.

4. Pazdziernika 1883.

Polecam zatem Wysokiej Izbie méj wniosek

do faskawego uwzglednienia jako sprawe po-
wszechnej doniosto$ci i upraszam, aby Wysoka
Izba raczyta go odestaé do komisyi administra-

cyjnej, jak to juz byto poprzednim razem (brawo).

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu do
formalnego traktowania? (nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, wiec prosze gtosowaé, kto sie zgadza
z tym wnioskiem, azeby ten przedmiot odesta-
ny byt do komisyi administracyjnej, zechce reke
podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze
czytanie wniosku posta Henzla o zmiane §8. 19.
i 38. ordynacyi wyborczej dla gmin. Whniosko-
dawca p. Henzel ma glos.

P. Henzel. Przedewszystkiem musze spro-
stowa¢ btagd w ostatnim ustepie 8§ 33. po sto-
wach: ,Naczelnik gminy winien przetol opu-
szczono wyraz ,wczesnie, Ltak iz ustep 2gi 8. 33.
ma brzmie¢:

»Naczelnik gminy winien przeto wczes$nie
zawiadomié Naczelnika witadzy politycznej i Wy-
dziat powiatowy o dniu i godzinie wyboru.1

Uzasadnienie.
Kazden biorgcy udziat czynny w zyciu autono-
micznem gmin wiejskich spotkat sie niechybnie
z faktami, ktére mnie spowodowaty do posta-
wienia tego wniosku w porozumieniu sie z memi
osciennemi radami powiatowemi i na domaganie
sie cztonkéw pojedyinczych gmin.

Jest to niezaprzeczonym faktem a wiado-
mym wszystkim zasiadajgcym w radach powiato-
wych, ze beztad, nieporzadek i nielegalnos¢ wkra-
da sie w coraz wiekszym stopniu przy wyborach
do rad i zwierzchnosci gminnych a S$miatbym
twierdzi¢ faktycznie przynajmniej co do mojej
okolicy, ze w ostatnich kilku latach nie ma pra-
wie wyboru bez protestu. Zwykle rzecz sie ma
tak: Przed kazdymi wyborami tworzg sie w kaz-
dej gminie dwie partye, do jednej nalezg gospo-
darze starsi, zamozni, stateczni moralni, ci chcie-
liby i mie¢ taka zwierzchno$¢ gminng i takiego
naczelnika. W sktad drugiej partyi wchodzi po-
kolenie miodsze zasilane niesfornymi zywiotami
gminy, ktérzy chca sie wytamac¢ z pod karnosci,
chcg mie¢ rade gminng i wdéjta nimi sie powo-
dujacych. Ci starajg sie przeprowadzi¢ sztuczng
wiekszo$¢ przy wyborach, azeby rzad gminy ujaé¢ w
swoje rece. Do przeprowadzenia tej sztucznej
wiekszosci dopomaga im zwykle pisarz gminny,

Aleg.
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ktory tem wieksze ciggnie korzysci, im nieudol-
niejszy jest naczelnik gminy,— positkuje sie to
stronnictwo wszelkimi mozliwymi lecz nielegal-
nymi $rodkami i dopina celu.

. Otoz po tak nielegalnie przeprowadzonym
wyborze tej sztucznej wiekszosci nastepuje na-
turalnie protest, ale ten protest bywa zwykle
bez skutku. W jednym wypadku jest on bezsku-
tecznym dla tego, poniewaz protestujgcy nie za-
tozyli protestu po wyborze Rady gminnej, do-
piero po wyborze wojta i wtedy stusznie Aviadza
wotityczna odpowiada: ,wybraliscie sobie Rade
(ten proceder ma miejsce z nieSwiadomosci
protestujacych) gminng legalnie, to legalnie
wybrana Rada gminna wybrata wéjta".

Ale w drugim wypadku jest takze protest
bezskutecznym, albowiem wedle ustawy witadza
polityczna odsyta protest napowro6t do zwierzch-
nosci gminnej dla sprawdzenia, a wiemy to
wszyscy z praktyki, ze z dniem ponownych wy-
boréw nie istnieje zarzad gminy, bo dawny wojt
od tego dnia urzedowa¢ nie chce, a nowy wojt
takze, jako niezatwierdzony, urzedowac nie moze;
caly wiec zarzad lezy wowczas w reku pisarza
gminnego, ktéry zbija owe zarzuty w imieniu
wojta, a w skutek tego witadza polityczna pro-
test uniewaznia — tu gra role zta wola relacio-
nujacego.

Me obwiniam tutaj wiadzy politycznej, bo
ona nie bedac obecng przy wyborach Rad gmin-
nych, wprowadzona w biad relacya zwierzchnosci
gminnej, nie jest w stanie doj$¢ tych wszystkich
nieprawidtowosci, jakie sie dziejg i musi wyhor
uwaznie. A przeciez czasem wydarzajg sie fakta
nie matej doniostosci, i tu wielkg przystuge od-
dajg lustratorowie gmin, ktdrzy sie przypadkowo
dowiedzg o jakiej nieprawidtowosci i o tych do-
noszg wiadzy politycznej.

Me chce wylicza¢ réznych takich faktow,
ale miedzy innymi nadmienie, ze wpewnej gmi-
nie przy ponownym wyborze zostat wybrany na-
czelnikiem wtioscianin, ktéry za przestepstwo zo-
stat na trzy lata zasuspendowany. Protestu nie
wniesiono i wiladza polityczna na te nieprawi-
dtowos¢ niezwrécitaby uwagi, gdyby witadza auto-
tomiczna nie przyszta w pomoc wiadzy polity-
cznej. Gdyby nie to, bytby ten wdjt wybrany i
dalej fungowat jako naczelnik gminy.

Znam inny fakt, ze cata rodzina dzieli to
wojtostwo miedzy siebie. Ojciec, syn, brat, jeden
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jest wojtem, drugi podwojcim, radnym. Jest to
wielka kleska dla gminy.

Sg to fakta, ktére mi podano i za ktorych
prawdziwos¢ recze.

Ale prosze Panow, gtdwne zte nie lezy w
tem, ze sie protesta mnozg, ze sie¢ mnozg do-
chodzenia dyscyplinarne, ze ci, ktorym nielegal-
nos¢ za legalno$¢ poczytano, wiekszej jeszcze do-
puszczajg sie nielegalnosci, lecz gtéwnie w na-
stepstwach. Najpierwszem smutnem nastepstwem
jest rozdwojenie sie w kazdej gminie.

Smutnym objawem jest tworzenie sie stron-
nictw w kraju, a do czegéz dojdziemy, jezeli
pozwolimy na rozwijanie w gminie nie ze wzgledu
na narodowos¢, obrzadek, religie, ale ze wzgledu
pa rozne zapatrywania autonomiczne w jednym
kraju (brawo).

Te dwa stronnictwa, wytworzone w gminie,
stajg teraz wrogo przeciw sobie przy kazdej spo-
sobnosci. Jedno starszych statecznych gospodarzy
chciatoby is¢ za wskazéwkami wiadz autonomi-
cznych , pragnetoby utrzymacé spokoj i porzadek,
drugie wytamujac sie z pod karnos$ci, nie uznaje
swoich wiadz przetozonych, kladzie im na ka-
zdym kroku zapore, wylamuje sie z pod wpltywu
starszych. Rzad gminny przechodzi w rece tego
niesfornego zywiolu, a nastepstwem najgorsza go-
spodarka dobrem i majagtkiem gminnym, wasnie, kto-
tnie i procesa najpierw ze stanowiska samorzadu,
wkraczajace poOzniej w stosunki prywatnej natury.
Jakkolwiek obecno$¢ komisarza rzadowego nie
usunetaby tych wszystkich ztych nastepstw, lecz
mniemam, ze przyttumiataby to zte w samym
zarodku, usunetaby nielegalnosci powtarzajace sie
przy tak waznym akcie, przywrécitaby wkrada-
jace sie nieposzanowanie dla prawa i ustaw, a
przemowieniem stosownem lub upomnieniem, po-
zwolonem ustawga, wptynetaby na wyborcow, by
wybierali na naczelnikbw gminnych i do Rad
gminnych ludzi statecznych, ludzi moralnych i
uczciwych, usunetaby sie nie jedna nieprawidto-
wos¢, ktora pézniej tylko diugiemi dochodzenia-
mi i protestami usunietg by¢é moze. Zresztg pro-
sze Panow, jezeli przy wyborach do Rad powia-
towych wedle ustawy musi by¢é obecnym komi-
sarz rzagdowy, do Rad, w sktad ktérych wchodzi
prewaznie inteligeneya, gdzie przypuszczac sie
nie da, azeby sie dopuszczono nielegalnosci i
nieposzanowania dla praw, to tem wiecej winien
on by¢ przy wyborze do ciata autonomicznego,
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sktadajacego sie z najmniej oswieconej warstwy
spoteczenstwa, gdzie wykluczajgc juz ztg wole,
z nieSwiadomosci ustaw popetnia sie niele-
galnosc.

Zeszlej kadencyi sejmowej wniesionym zo-
stat do wysokiego Sejmu w formie petycyi pro-
jekt niektérych zmian ustawodawstwa gminnego,
a miedzy innemi takie wniosek podobny mojemu.
Whniosek ten przekazany zostat Wydziatowi kra-
jowemu do zatatwienia. Wydziat krajowy jak to
wyczytatem w sprawozdaniu z czynnos$ci, za-
fatwit w ten sposéb, iz nie widzi powodu
do przedktadania tego wniosku ponownemu u-
chwaleniu Wysokiej Izby, poniewaz nie ma pod-
stawy do sgdzenia, ze takie nielegalnosci, takie
przekroczenia i nieporzadki dziejg sie niemal
przy kazdym wyborze.

Drugim argumentem jest, ze wiadza poli-
tyczna nie znalaztaby dostatecznej sity do inter-
weniowania przy wyborach odbywajacych sie ré-
wnocze$nie. Ot6z nie robie zarzutu Wydziatowi
krajowemu, ze on te sprawe zalatwit pobieznie.
Przeciwnie, twierdze, ze zatatwit jg tak, jak
mogt, bo zatatwit na podstawie urzedowych swych
materyatow. Ale te fakta, ktdre przytoczytem nie
wchodzg nigdy do Wydziatu krajowego. Opierajg
sie one o Starostwo, a co najwiecej o Rady po-
wiatowe, jezeli sie kto§ do nich po bezskute-
cznosci protestu po rade udaje. Fakta te wcho-
dzag wtedy do Wydziatlu krajowego, jezeli sie
wnosi albo o usuniecie wdjta, albo dobrowolne
jego ustgpienie ; gdy dalej czytamy w sprawo-
zdaniu Wydziatu krajowego, ze od czasu ostat-
niego sprawozdania, usunieto kilkudziesieciu na-
czelnikbw gmin za rézne przestepstwa, to fakt
ten przemawia takze za mym wnioskiem.

Z drugim argumentem nie zgodzitbym sie,
ze wiladza polityczna nie ma dostatecznych sit
do interweniowania przy wyborach réwnoczesnie
sie odbywajacych.

Wszak przy wyborach do Sejmu i do Rady
panstwa, ktére sie rzeczywisnie rownoczes$nie od-
bywaja, wiadza polityczna znachodzi te sity, a
tu tern je tatwiej znajdzie, gdyz wybory, jak
wiemy z praktyki, roéwnoczes$nie nigdy sie nie
odbywaja. Bo zachodzg takie zmiany przez ustep-
stwo, usuniecie wdjta lub zasuspendowanie go w
ciggu peryodu wyborczego, iz whasciwe wybory od-
bywaja sie w ciggu catego okresu wyborczego. Inny
argument pominietym zostat przez Wydziat krajo-
wy, atojest kwestya drazliwa, bo kwestya znacznych
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kosztow, ktoreby urosty Rzgdowi, gdybysmy chcieli
w obecnosci delegata wiadzy politycznej odbywaé
wszelkie wybory. Jakkolwiek wedtug mojego za-
patrywania, bytbym za bezwarunkowg obecnoscig
przy kazdym wyborze, to ze wzgledu na te ko-
szta i ze wzgledu na usuniecie tej drazliwej
kwestyi, postawitem moj wniosek wiagodniejszej
formie, to jest zostawitem brzmienie ustawy,
.26 moze by¢ obecny“, ale warunkowa ta
obecnos$¢ bytaby tylko i jedynie ,na wniosek
Wydziatu powiatowego". WOAwczas koszta
zmniejszg sie do ,,minimum” i zdaje mi sie, ze
usuwam te przeszkode niesankcyonowania tej
zmiany, a to tem wiecej, ze o ile mi sie zdaje,
zarbwno Wysoki Rzad, jak i wladze autonomi-
czne powinny sta¢ na strazy, azeby kazda ustawa
sankcyonowana, nalezycie byta wykonywang, a je-
zeli tak sie nie dzieje, by wyszukaé-na to srodk
zaradcze nowelg do ustawy wskazane (brawo).

Grono szanownych postow, do ktérych mam
zaszczyt naleze¢, ktore poparto taskawie moj
wniosek, podzielali zgodnie me zapatrywania co
do wydarzajacych sie faktéw. Wypadki te powta-
rzajg sie w réznych czesciach kraju, tak w cze-
$ci zachodniej, jako tez i we wschodniej. Mowig
niektdrzy, radzimy sobie sami, lecz radzimy so-
bie ,per fas et ne fas". Otédz i to przemawia
mocno, ze zachodzi potrzeba $rodkow jednako-
wych wskazanych dla wszystkich.

Dla tego tez jest bardzo na czasie, azeby
te paragrafy ustawy ,ordynacyi wyborczej"”,
zmienione zostaty. Wiadomo mi takze, ze podo-
bny memu wniosek, wniesionym zostat do komi-
syi dla spraw wioscianskich jako ,desiderium"
wyborcéw. Jest to silnym argumentem, jezeli
sami wyborcy wioscianie domagaja sie, azeby
wprowadzi¢ tad i porzadek w tym kierunku. Je-
stem pod tym wzgledem konserwatystg i chciat-
bym utrzymac to, z czem sie nasz lud zzyti do
czego sie przyzwyczait — jestem jednak za u-
trzymaniem dobrego — a wykorzenieniem zgu-
bnego. Jakkolwiek wszyscy czujemy, ze nasze
utsawodawstwo gminne wymaga réwniez zmiany,
bo nie jedna ustawa, ktéra z poczatku zdaje
sie nam by¢ bardzo dobrg, przychodzimy p6zniej
doSwiadczeniem do tego, ze w szczegOtach jest
ona niedostateczng i wadliwg, lub dla stosun-
kéw miejscowych nieodpowiednia. Me chciatbym
reformy gwaltownej, chciatlbym raczej powolnej,
gdyz batbym sie, ze gwattowng reformg usuwa
jac zle, zburzymy i dobre. (Brawo). ldzmy po-
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woli naprzéd a sadze, ze to zle, ktére mozna
bez trudnosci usungé, powinnismy do tego dazyc
azeby rzeczywiscie usunietem bylo. W tej Wy-
sokiej lzbie nie jednokrotnie byta wygtoszong
zasada przy ustawach szkolnych, Za chcac pod-
nies¢ osSwiate, trzeba zmieni¢ zty system u dotu.
Zasade te stosowatbym tutaj ze chcac rozszerzyé
autonomie kraju, potrzeba jg rozszerza¢ na zdro-
wych podstawach , a temi zdrowemi podstawami,
jest autonomia gmin wiejskich, na ktéra powin-
nismy baczng zwréci¢ uwage tak przez umoral-
nienie ludu jak przez wytworzenie wnim poczucia
poszanowania nadanych nam praw i przestrzegania
nalezytego wykonywania ustaw. (Brawa). Ztych to
powodow upraszam Wysoka Izbe by raczyta taska-
wie przyja¢ moéj wniosek. Pod wzgledem formal-
nym prosze, azeby Wysoka Izba zechciata go
odesta¢ do komisyi administracyjnej. (Liczne
brawa, postowie gratulujg méwcy).

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec podaje pod gtosowanie, kto jest za propo-
zycyg posta Henzla, aby przedmiot ten odestaé
do komisyi administracyjnej, zechce reke pod-
nies¢. (wiekszos¢). Whniosek przyjety. Z porza-
dku dziennego nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Meruno-
wicza o zaprowadzenie kary osiedlania w rolni-
czych koloniach karno-poprawczych. Poset Meru-
nowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Istnieje we Lwowie sto-
warzyszenie pod nazwag: opieki nad uwolnionymi
wiezniami, ktorego celem jest chroni¢ wychodza-
cych z wiezien delikwentéw od powrotu na dro-
ge zbrodni. Prezesem tego towarzystwa jest p.
Zdanski, starszy prokurator przy tutejszym Sa-
dzie apelacyjnym, a nalezg do stowarzyszenia
urzednicy prokuratoryi panstwowej, kapelani wie-
zien , sedziowie i bardzo szczupta garstka filan-
tropow z innych warstw spoteczenstwa.

Otéz przy rozprawach nad zadaniem towa-
rzystwa musiat uderzy¢ nadzwyczaj szkodliwie
wplyw, jakie wywierajg wiezienia przy dotych-
czasowem swojem urzadzeniu na delikwentow ze
stanu wioscianskiego. Wioscianie stanowig pomie-
dzy karanymi przeszto 70% a takze pomiedzy
proletaryatem miejskim, z ktorego rekrutuje sie
wiezniowie, takze bardzo znaczna cze$¢ pochodzi
ze wsi, tak ze Smiato powiedzie¢ mozna, iz prze-
szto 80"/0 pomiedzy wiezniami jest wioscian.

| stem.
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Vox populi, sgdzi — a i w tej Wyso-
kiej lzbie z bardzo powaznej strony podniesiono
to, Ze przy terazniejszem urzadzeniu wiezien
mozna je nazwac bardzo kosztownemi szkotami
zbrodniarzy. Z tutejszych wiezniébw u Brygidek
jest wszystkiego tylko 25°0 takich wiezniow,
ktéry jeszcze nigdy karani nie byli, reszta za$
75% recydywistami. Pomiedzy tymi, ktérzy tylko
raz byli karani jest 85% a reszta 80% jest ta-
kich, ktérzy przedtem wiecej, jak raz byli ka-
rani t. j. natogowych przestepcéw, ktérzy spu-
szczajg sie na to, azeby zy¢ kosztem spoteczenistwa.
Jaki za$ jest to ciezar dla spoteczenstwa udo-
wodnie kikoma cyframi.

Wiezienia wszelkiego rodzaju w Galicyi ko-
sztujg podtug budzetu na rok 1879 882.000 zt.
Tego roku od 1. Pazdziernika, wchodzi w zycie
wiezienie systemu celkowego w Stanistawowie,
ktérego utrzymanie roczne znowu okoto 200.000
zt. bedzie kosztowato. Wiec caty jeden milion
péjdzie na wiezienia! Tymczasem w budzecie
krajowym cata suma wydatkéw na oSwiate i wy-
ksztatcenie wynosi 627.000 zt. na cele gospo-
darstwa krajowego, t. j. na przemyst, kulture
krajowg, rolnictwa na wszystko razem 263.000 zt.
w panstwowym budzecie na oba uniwersytety
wyznaczono 380.000 zt., na wszystkie gimnazya
pét miliona, na wszytkie wydatki na cele wy-
znania katolickiego 930.000 zt. Wiec duchowien-
stwo, szkoty i t. d. to wszystko znacznie mniej
kosztuje, jak kryminat i to tylke na to, azeby
demoralizowa¢ ludnos¢. Nikt tego utrzymywacd
nie moze, azeby taki wiloscianin, ktory przycho-
dzi pierwszy raz do wiezienia, byt z calej Swia-
domosci ztym. Statystyka przekonuje, ze pomie-
dzy wiezniami zaledwie 3 na 1000 jest ludzi
z wyzszem wyksztatceniem (3 per mille). Umie-
jacych za$ czyta¢ jest zaledwie 12%; reszta

przychodzi do wziezienia w stanie nadzwyczaj
zaniedbanym. Sg oni Zzli, ale zli naiwnie, dopiero
wychodzg z wiezienia skonczonymi zbrodnia-
rzami.

Ze spoteczenstwo czuje gteboko potrzebe
reformy w tym wzgledzie, tego dowodem jest
nietylko ta okoliczno$é, ze n. p. wyborcy moi na
przedwyborczem zgromadzeniu z wiasnej inicya-
tywy z bardzo wielkim naciskiem potrzebe zmia-
ny w urzadzeniu wiezien podniedli. W zeszioro-
cznej sesji, aby nie naprzykrza¢ sie Wysokigj
Izbie wielkg iloscig wnioskéw, tego nie podnio-
Otéz tego roku bardzo cierpkie z tego
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powodu miatem na zgromadzeniu przedwyborczem’jaka teraz panuje w wiezieniach.

wymoéwki zc strony wiloscian, ktérych to razi, ze
wiezniowie lepiej zyja, jak oni nieraz w domu i
ze oni tak ciezko opodatkowani muszg swojg
praca to wiezienie utrzymywaé na to tylko, aze-
by wiezniéw przerabia¢ na zupetnie zdemorali-
zowanych zbrodniarzy.

W Krolestwie polskiem jak w wielu wy-
wypadkach tak i wtym wzgledzie spoteczenstwo
samo sobie poradzito. Tam ze skiadek publicz-
nych powstat zaktad w Studziencu, ktéry tej
potrzebie spotecznej stara sie zaradzi¢. Jak zywo
to spoteczeAstwo potrzebe podobnego zaktadu
czuje, tego najlepszym dowodem jest to, ze
sktadki roczne przechodzg sze$¢ tysiecy rubli na
utrzymanie kolonii. A jak piekne sg rezultaty,
na to mamy dowdéd w sprawozdaniach. Po dwoch
latach istnienia tego zaktadu wydat on juz 85
zupetnie poprawionych delikwentéw. Panowie da-
ruja, ze jakkolwiek staram sie jak najkrocej
mowic¢, nie moge sie wstrzymaé, aby nie prze-
czytaC kréciutkiego ustepu z listu, ktdry jeden
z korekcyonistéw pisze do dyrektora tego zakta-
du. Ttomaczy sie on, dlaczego wwilig nie przyj-
dzie na optatek i tak pisze (czyta):

»Jezeli nam Pan Bdg dopomoze, ze bedzie
robota i zarobimy sobie co pieniedzy, to przyje-
dziemy. ShtyszeliSmy, ze pan dyrektor jest staby
i bardzoSmy sie zmartwili i zatlowalismy, zesmy
nie przyjechali. Wiecej juz nie mamy co do pi-
sania kochanemu panu; catlujemy raczki i nozki
oraz sktadamy zyczenia panu dyrektorowi zdro-
wia, szczescia i wszelkiej pomyslnosci, zeby Pan
Dyrektor jeszcze z nas doczekat sie jeszcze
lepszej pociechy jak teraz".

Ot6z tak pisza wiezniowie za wyrokiem sg-
du oddani do tego =zakfadu! Jabym pragnat,
zebySmy sie takze doczekali, by wiezniowie, wy-
chodzacy u nas z zaktadéw poprawczych, takze
kiedy$ w ten sposéb do zarzadcow pisali. Prze-
konatem sie, ze caly personal wiezienny jest
najgoreciej ozywiony ta checig i najwyzszg am-
hicyg u niego, aby wiezniowie wychodzili popra-
wieni. Czynig w tym wzgledzie, rzec mozna, nad-
ludzkie usitowania a ustawodawstwo jakotez i
wszelkie przepisy wykonawcze takze do tego
zdazaja. WHasnie teraz znajduje sie na porzadku
dziennym Rady panstwa projekt nowej ustawy
karnej, ktéry zasade poprawy przez kare, stawia
jako fundamentalng zasade systemu karnego.
Jednak to wszystko rozbija sie o te ciasnote,

Wszelkie za-
rzadzenia przedsiebrane w celach poprawczych
zostaja w skutek tego bez skutku.

Jednym z waznych brakéw terazniejszych
wiezien jest niemozno$¢ zatrudnienia takiej ilo-
Sci wieznidbw zamknietych w wieziennych murach
po miastach. Tych ludzi, oderwanych od gospo-
darstwa, dorywczo zatrudniajg tu takiemi praca-
mi jak skubanie welny, darcie pierza i t. p. To
sg takie zajecia, ktdre nie wywierajg zadnego
wptywu na umoralnienie wiezniow. Uczg sie oni
takze rzemiost, jednak nie nauczywszy sie dobrze
wychodzg tylko partaczami i robig Itonkurencya
uczciwie pracujgcym rzemies$lnikom na co z ich
strony sg stuszne narzekania. Ot6z z tych po-
budek towarzystwo opieki nad uwolnionymi wie-
zniami sadzito, ze spetni swoj obowigzek, gdy
ten stan rzeczy przedstawi Reprezentacyi krajo-
wej w Radzie panstwa. Towarzystwo to wniosto
wiec na rece szan. posta P. Jézefa Jasifnskiego
do Kota postow naszych w Radzie panstwa pe-
tycye i jego zabiegom, za ktdre mam sobie za
mity obowigzek wyrazi¢é mu najszczersze podzie-
kowanie, zawdziecza¢ nalezy, ze ta petycya nie
zostata bezskuteczng. Osoby decydujace, jak mia-
nowicie referent tej rzeczy, w komisyi dla kode-
ksu karnege J. E. Pan Minister Prazak najprzy-
chylniej te propozycye przyjeli, wiec zdaje mi
sie, ze sprawa ta jest na dobrej drodze. Chodz*
tylko o to, by Wysoka lzba raczyta te sprawe
poprze¢ i ja w tej mysli m6j wniosek czynie a
co do formalnego traktowania, prosze o odestanie
go do komisyi prawniczej (brawo).

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Kto sie zgadza, azeby
whniosek p. Merunowicza odesta¢ do komisyi pra-
wniczej, zechce reke podniesé, (wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Nastepuje Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 zezwolenie gminie miasta Sanoka na pobor
80% dodatku do podatku konsumcyjnego od migsa
1 wina. Sprawozdawca p. Smolka ma gtos.

Sprawozdawca p. Smolka (z trybuny czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi gminy miasta po-
wiatowego Sanoka wzgledem zezwolenia na pobor
80% dodatku konsumcyjnego od wina i miesa,
Wysoki Sejmie:
Uchwatg z dnia 14. Czerwca 1.880. przez
Jego cesarskg i krélewska Mos¢ Najwyzszem po-
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stanowieniem z dnia 31. Sierpnia 1880 r. Naj-
mitoSciwiej zatwierdzong, zezwolit Wysoki Sejm
gminie miasta Sanoka, pobiera¢ 80% dodatek do
podatku konsumcyjnego od miesa i wina w latach
1880, 1881 i 1882.

Obecnie prosi gmina miasta Sanoka o od-
nowienie zezwolenia na pobdr tego dodatku w la-
tach 1884, 1885 i 1886.

Stosunki majgtkowe gminy, a mianowicie
coroczne jej przychody i wydatki nie zmienity sig,
od tego czasu na korzy$¢ gminy; i owszem gmina
ponosi¢ musi znaczne wydatki z powodu zatozenia
gymnazyum, i majgcego w krotce nastgpi¢ utwo-
rzenia Sadu obwodowego w Sanoku.

Uchwata Rady gminnej z d. 7. Marca 1883.
postanawiajgca dalszy pobdér tej optaty, zostata
po mys$li postanowienia 8§ 86 u. gm. w gminie
ogtoszong i nie wniesiono z tego powodu zadnych
uwag. Rada powiatowa rozbierata te sprawe na
posiedzeniu odbytem dnia 30. Sierpnia 1883 i
popiera jak najusilniej prosbe Rady gminnej.

Wydziat krajowy przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Gminie miasta powiatowego Sanoka zezwala
sie, pobiera¢ 80% dodatek do podatku konsum-
cyjnego od miesa i wina, w latach 1884, 1885
i 1886 na pokrycie wydatkow gminnych.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Kto sie zgadza z wnioskiem
Wydziatu krajowego zechce reke podnies¢, (wiek-
szo$¢). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje podobna sprawa t. j. sprawozdanie
Wydziatu krajowego o zezwolenie gminie Ma-
nastersko na pobor 100°/0 dodatku do podatku
konsumcyjnego od miesa.

Sprawozdawca p. Smolk a (ztrybuny czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi gminy Monastersko
wzgledem zezwolenia jej na pobo6r 100% dodatku
do podatku konsumcyjnego od miesa.
Wysoki Sejmie!

Gmina Manastersko powiatu Kosowskiego,
uzyskata uchwalg Wysokiego Sejmu z dnia 19.
Wrzesnia 1878, przez Najjasniejszego Pana Naj-
wyzszem postanowieniem z dnia 21. Grudnia 1878
NajmitosSciwiej zatwierdzong, zezwolenie pobiera-
nia 100°/0 dodatku do podatku konsumcyjnego
od miesa w latach od 1878 do 1883.

Przedtozone zamkniecia rachunkowe’ tej
gminy z lat 1880, 1881 i 1882, wykazujg, ze
wydatki tej gminy sa do jak najskromniejszej
wysokosci ograniczone i pomimo poboru powyz-
szego dodatku, tudziez znacznych dodatkéw do
podatkow bezposrednich, zaledwo pokrytemi by¢
moga.

Mianowicie uchwalita Rada gminna na po-
krycie niedoboru z roku 1884 pobiera¢ 39% do-
datek na potrzeby szkolne, a précz tego 3070
na potrzeby gminne. Nadto uchwalita Rada
da gminna na posiedzeniu odbytem dnia 3. Lipca
1883, pobieranie 100% dodatku do podatku
konsumcyjnego od miesa w latach 1884 wiacznie
1889. Uchwata ta zostata w gminie nalezycie
ogtoszong i nie wniesiono z tego powodu Zza-
dnych uwag.

Wydziat powiatowy popiera jak najusilniej
prosbe gminy o zezwolenie na dalszy pobor tej
optaty.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Gminie Manastersko, powiatu Kosowskiego,
zezwala sie pobiera¢ w latach 1884, 1885, 1886,
1887, 1888 i 1889 na pokrycie wydatkéw gmin-
nych 100% dodatek do podatku konsumcyjnego
od miesa.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Kto sie zgadza z wnio-
skiem Wydziatu krajowego, zechce reke podniesé
(wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy teraz do wyboru komisyi
podatkowej z 5 czionkdw. Na skrutatoréw zapra-
szam pp. postdw: Antoniewicza, Gnoinskiego,
Goldmanna, Langiego, Matkowskiego, Ochrymo-
wicza i Jozefa Simona. Prosze panow skrutato-
row, azeby sie zajeli zbieraniem kartek.

P. lir. Gotej ewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. hr. Golejewski ma

gtos.

P. hr. Golejewski. Zapomiano uczyni¢
wniosek, azeby komisya podatkowa zamiast z 5.
sktadata sie z 7. czlonkéw. Upraszam zatem
0 wybdr 7. cztonkdéw.

JW. Marszatek. Kto jest za tem, aby
komisya podatkowa sktadata sie z 7. czionkow,
zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety. A poniewaz na rozdanych kartkach jest
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umieszczonych 7 nazwisk, przeto prosze gtosowaé
na 7. cztonkéw komisyi.

(Po zebraniu kartek).
Skrutynium odbedzie sie¢ po posiedzeniu
a wynik zostanie na nastepnem posiedzeniu ogto-
szonym.

Dalszym punktem porzadku dziennego jest
sprawdzenie wybordw poselskich. Sprawozdawca
p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski
buny) :

(czyta z try-

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi mniejszych posiadtosci okregu
wyborczego Rohatyn-Bursztyn.

Wysoki Sejmie!

Dnia 29. Maja 1888. odbyt sie w Rohaty-
nie wybor posta na Sejm krajowy z kuryi mniej-
szych posiadtosci okregu wyborczego Rohatyn-
Bursztyn. Uprawnionych do wyboru byto 216
wyborcéw. Do glosowania przystgpito 188 wy-
borcow, z oddanych gtoséw atoli niektére byly
niewazne, mianowicie:

1. Glos Leiby Schwarza oddany pod poz.
171. na p. Mieczystawa Onyszkiewicza, poniewaz
Leib Schwarz nie znajduje sie w pierwszych J3
czesciach opodatkowanych, nie jest wiec prawy-
borca, zatem i wyborcg by¢ nie moze.

2. Glos oddany przez Wasyla Sztogryna
pod poz. 42. na p. Aleksandra Ogonowskiego, bo
nie wasyl Sztogryn, ale Matwij Sztogryn jest
wyborcg. — Wprawdzie na drugim egzemplarzu
wykazu gtosowania spisanym przez ks. Wiodzi-
mierza Czyzowskiego w jezyku ruskim czytamy
Matwij Sztogryn. Gdy wszelako tak jeden jak
drugi wykaz gtosowania podpisany jest przez calg
komisye, wiec niewiedzie¢ kto wiasciwie gtosowat
i dlatego gtos ten przyjetym by¢ nie moze.

3. Gtos oddany przez Fedka Sowiaka pod poz.
191. na p. Mieczystawa Onyszkiewicza, poniewaz
Fedko Sowiak nie produkuje plenipotencyi od
od wspotwiascicieli tabularnych Kseni i Hnata
Bilikow.

4. Gtos oddany przez Jézefa Tyszkowskiego
na pana Aleksandra Ogonowskiego poz. 72., po-
niewaz Jozef Tyszkowski znajduje sie w ostatniej
% czesci opodatkowanych.

5. Glos oddany przez Dmytra Lalke pod

poz. 189. na pana Mieczystawa Onyszkiewicza,
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bo Dmytro Lalka nie znajduje sie na liscie opo-
datkowanych.

6. Glos oddany pod poz. 91. na p. Alek-
sandra Ogonowskiego przez Fedia Droszanskiego,
bo tenze jako matoletni nie moze sam glosowac.

7. Glos oddany przez Tomasza Kochmana
pod poz. 81. na p. Mieczystawa Onyszkiewicza,
poniewaz Kochman Tomasz nie znajduje sie na
lisScie opodatkowanych.

8. Glos oddany przez Wasylaka Hnata na
p. Aleksandra Ogonowskiego, bo Hnat Wasylak
nie znajduje sie na liScie opodatkowanych.

Przeciw niniejszemu wyborowi wniost ks. A.
Niedzwiedzki i tow. do Prezydyum c. k. Namie-
stnictwa we Lwowie d. 6. Czerwca 1 5984/pr.
protest, w ktorym podnosi nastepujgce zarzuty:

1. ze miedzy wyborcami, gtosujacymi na p.
Mieczystawa Onyszkiewicza, oddali gtos swoj
takze i Mikotaj Petryszyn pod poz. 212. i Dmy-
tro Jackéw pod poz. 195 ze Zoiczowa; z ktdrych
pierwszy Mikctaj Petryszyn, zmart jeszcze 24.
Kwietnia 1877, drugi za$ Dmytro Jackéw odebrat
sobie zycie przez powieszenie d. 4. Sierpnia 1881.

2. 7e na p. Mieczystawa Onyszkiewicza od-
dali gtosy swe trzej wyborcy z Zotczowa, co do
ktorych skonstatowano, ze nie znajdowali sie
nawet w czasie wyboru w miejscu wyboru w Ro-
hatynie, a mianowicie: lwan Burka z Zolczowa,
Wasyl Paduczak i Senko Paduczak, ktdérzy od-
dali gtosy swe na p. Mieczystawa Onyszkiewicza
pod poz. 192. 210 i 209. — Na okolicznos¢, ze
Iwan Burka nie wydalat sie z domu w czasie
wyboréw, przytaczajg protestujacy jako Swiadkow
ks. Jézefa Makohonskiego, dziekana Rohatyn-
skiego, ks. Modesta Zarzyckiego, parocha z Zot-
czowa, i Jozefa Brynieckiego i innych. Na dowdd,
ze Wasyl Paduczak w dniu wyboru sprzedawat
woty w Bursztynie, powotujg protestujacy Hnata,
pisarza gromadzkiego z Danytcza, ktéry jest
w moznosci innych S$wiadkéw przytoczy¢. — Na
okoliczno$¢ za$, ze Senko Paduczak w czasie
wyborow znajdowat sie na weselu w Samkach,
powotujg protestujgcy wszystkich gosci weselnych.
Protest ten odstgpito Prezydyum c. k. Namiest-
nictwo pismem z d. 6. Czerwca b. r. 1L 5984/pr.
c. k. Starostwu w Rohatynie do najscislejszego
i zadnej watpliwosci nie zostawiajgcego docho-
dzenia i zbadania o ile podniesione w protescie
przeciw legalnosci wyboru zarzuty sg prawdziwe.
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Po przeprowadzonem przez c. k. Starostwo
w Rohatynie dochodzeniu okazuje sie niewatpliwie:

ad. 1. Ze wpisani do listy wyborczej wy-
borcy wirylni z Zolczowa Mikotaj Petryczyn i
Dmytro Jackow zmarli, a to pierwszy w dniu 24.
Kwietnia 1877, a drugi 4. Pazdziernika 1881. r.
Za Dmytre Jackowa nikt nie gtosowal, jak
to sie z wykazu gtosowania okazuje, przeto za-
rzut, jakoby zmarty Dmytro Jackéw oddal gtos
swoj na p. Mieczystawa Onyszkiewicza, jest nie-
stuszny.

Za zmartego Mikotaja Petryszyna za$ gto-
sowat petnoletni syn jego, ktéry wprawdzie objat
spadek po ojcu, nie przeprowadzit atoli w tabuli
krajowej uwidocznienia tej zmiany.

Gdy za$ ordynacya wyborcza w 8. 14. prawo
gltosowania przyznaje tylko posiadaczowi, za ta-
kiego za$ wedle 8. 321. kodeksu cywilnego, uwa
zanym by¢ moze tylko tabularny posiadacz
przeto gtos syna $. p. Mikotaja Petryszyna pod
poz. 212. na p. Mieczystawa Onyszkiewicza od-
dany — jest niewazny.

ad. 2. Co do drugiego zarzutu, jakoby trzej
wyborcy na p. Mieczystawa Onyszkiewicza przy
wyborze glosujacy, znajdywali sie w czasie wy-
boru w innych miejscowosciach, a zatem nie od-
dali swycbh gtoséw osobiscie, — sprawdzito c. k.
Starostwo przez przestuchanie tych wiasnie wy-
borcéw i wéjta gminy Zotczowa, — Ze wyborcy
ci glosowali osobiscie, a zatem waznie.

Okazuje sie zatem, ze waznie gtosowato 179.

Absolutna wiekszos¢ 90.

Otrzymali:

p. Mieczystaw Onyszkiewicz 90
p. Aleksander Ogonowski . . 89
179

Zatem p. Onyszkiewicz Mieczystaw otrzy-
mat absolutng wiekszo$¢ i przeto postem na Sejm
krajowy obrany zostat.

Zaczem Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Mieczystawa
Onyszkiewicza na posta z mniejszych posiadtosci
okregu wyborczego Roliatyn-Bursztyn uzna¢ za
wazny.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. ks. Sieczynski. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. ks. Sieczynski
gtos.

ma
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Ks. Sieczynski. Wybir w Rohatyni jest
nadzwyczajnyj czerez te, szczo jak z aktiw po-
kazuje sia p. starosta w relacji do wysokoho
Namistnyctwa o wybori w Rohatyni stanuw na
stanowyszczy ne citkom korektnom i zbuwajuczy
zakydy, kotori wskripyty poktykanie sia na S$wid-
koéw, tym nijako w nas wzbudyw podozrinie,
szCzo win znaw na pered szczo wypadaje unykaty
wsiolio toho, czymby mili waznos$t wyboriw pidor-
waty, kandydata czerez polskyj komitet central-
nyj podderzowanoho.

| tak w protesti czytaju Iwan Bura z Zoi-
czewa, Wasyl Poduczak i Seriko Poduczak ne ho-
tosowaly tyczno i ne mohty hotosowaty dla toho
bo o Iwani Burci z Zotczewa ziznaty Swidky, szczo
pryznawsia pry nych, szczo w def wyboriw buw
w Bursztyni i z Zolczewa do Rohatyna ne wy-
dalaw sia Wasyl Poduczak. Na to $widky ziznaty,
szczo ne buw tohdy w Rohatyni i ne hotosowaw
bo w toj sam den jarmark w Bursztyni i win
tam z wotamy buw. Szczo do Semka Poduczak,
to toj ne buw w Rohatyni dla toho, bo buto we-
sile w rodyni w Samkach i win tam buw czerez
kilka dnej, a wybory bulty wiasne w den wesila.
Wysoke Namistnyczestwo dostawszy toj protest,
zawozwato p. starostu, szczoby doslidyw prawdy
i dojszow faktiw w protesti nawedenych.

I postuchajte panowe, jak p. starosta wy-
wigzuje sia z obowigzku i otwiczaje naczalnoj
wiasty. Pozwolu sobi dostowno toje odczytaty
(czyta): Iwan Burka twierdzi ze sam gtosowat
i jest gotow stwierdzi¢ zeznanie wiarygodnymi
Swiadkami jakiemi sg wspotwyborcy z Zotczowa.
I jabym uwiryw w ti stowa Jana Burky, styby
buw starosta tych Swidkéw perestuchaw (czyta):
Wasyl Paduczak zeznaje, ze z ojcem razem byt
w Rohatynie a pdzniej oddawszy razem z ojcem
gtos, poszedt sam na targ do Busztyna.

Moze buty szczo i to prawda, no dla czoho
p. starosta po krajnoj rniri otcia ne perestuchaw
i ne stwerdyw neprawdy zditanych zakydiw i pry-
najmij poswidczeniem otcia ne stwerdyw szczo
syn buw w Rohatyni i szczo tam oddaw hotos
(czyta): Senko Paduczak zeznaje, ze byt przed
wyborem w dniu wyboru i po wyborach na we-
selu w Samkach gornych, ale gtosowat osobiscie
bo wesele trwato od 23. do 30. Maja ale on
w dzien wyboru pojechat do Rohatyna. PosSwiad-
czy¢ moze zona jego zie¢ i wyborcy, z ktoremi
sie zetknat (wesotosc).
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No panowe darmo ja szukaw w toj relacja
stwerdzenia czerez Swidka toho faktu. P. staro
sta ne uwazaw za potrebne zawozwaty chotiaj
ziatia i perestuchaty jako $widka, abo po krajnoj
miri zinku. Relacyu p. starosta kinczyt stowamj,
kotri dla charakterystjdd tu dostowno nawedu
(czyta): Uchwycitem rdzen tej sprawy t. j. ze
osobiscie gtosowali nie uwazalem za potrzebne
przestuchiwa¢ $wiadkéw, zwiaszcza ze nie podano
w protescie kto za nich gtosowat tudziez prote-
stantow, ktérzy nie mogliby da¢ zadnych prze-
ciwdowodéw z wilasnych spostrzezen”. (Gtlosy:
Stawnol).

Pryznaju sia, szczo p. starosti natezyt sia
pochwata i uznanie od tych, kotorym na osobi
kandydata zatezato, no bezstoronno czytajuczyj
pryznast’, szczo dywno dla czoho Namistnyctwo
distawszy taku relacyju netocznu ne zwernuto ii
p. starosti z dohanoju.

Panowe! jabym ne chotiw szczoby u nas
utwerdyto sia pereswidczenie z postupku neko-
rektnoho i toho p. stax*osty pry wyborach, szczo
sprawedtywo napysaw inspirowanyj ,Czas“ kra-
kowskyj, szczo hotowna zastuha pry zdobuwaniu
»zaufania" u chiopiw dla szlachty natezyt sia
wysoko postawtenoj osobi c. k. uriadu admini-
stracyjnoho w Kraju.

Panowe! Pamiatajte! W zdorowom orga-
nizmi konstytucyjnom sut’dwi storony, odna riad,
druha narid. Odna storona daje, druha bere. Ale
tolko to ide w pozytok, szczo je wyborowe a ne
darowane. Firma ,kandydatur rzadowych" do-
dawata Panom w toj borbi o ,zaufanie™ uroku
i buta pidporoju chytkoho waszoho stanowyszcza,
no to pokost, pid kotorom y w zdorowom tili
powstaje zarid hnili. Ne tud’te sia, Panowe, wy
nyczoho ne majete bilsze krom odrobyny prywi-
legij kastowych y krom odrobyny ustupstw na
korist spraw waszych nacyonalnych, ustupstw da-
nych bilsze na to, szczoby pidsiczowaty wzma-
hania polonizatorskie, i tym rozbudyty y pidtry-
maty nezhodu w kraju, aby tym utekszyty sobi
pisla prawyta: ,divide et impera" — dito z wamy
y z namy. — Na takim samym stanowyszczu
wzhladom toho wybiru w Rohatyni, jak p. sta-
rosta, stanuw takze poczetnyj referent Wyditu
krajewoho. — Bo jak czutySmy, Wydit krajewyj
wnosyt na uznanie za waznyj wyboru p. Onyszkie-
wicza z Rohatyna. Panowe, pozwolu sobi na pid-
stawi dat sumlinno wytiahnenych z aktiw objekty-
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wno predstawyty wam prawdywyj stan riczy y po-
zwolu sobi piddawszy pid wasz wiasnyj osud tyi
fakta, wytiahnuty z nych uzasadnenie wnesenia,
kotore w kinci o$Smilu sia postawyty.

Pid pozycyu 198 hotosowat Iwan Mahnet na
Onyszkiewicza. Toj Iwan Mahnet, tabularnyj
wspitwiastitiel wykazat sia petnomocziem wid
wspitposidatelia. Moznaby odnakoz tomu petno-
mocziu zakinuty toje, szczo ne ma na tom petno-
mocziu pidpysu, szczo lwan Mahnet pryjmaje
petnomoczie.

Pry pozycyi 196 tak samo Mychat Kuharycz
hotosowat w ymeni Hrynia na Onyszkiewicza y
tak samo jak pid pozycyu 201 pry petnomocziu
Wasyla od Anastazyi y Stefana Mahnet ne ma
pidpysu akceptantanta.

Ja, Panowy, na tych 3 pozycyach ne ope-
raju wahy moych zakidyw. — Prychodyt persza
pozycya wazna dla mene, 193.

Tam hotosowat na Onyszkiewicza Jakim
Burka. W karti legitymacyjnoj y w spysi tabu-
larnych wiastiteliw z toho seta jest trech wspit-
wiastiteliw: Jakim Burka, Stefan Makohon y
Kaska Burka. W mysl ustawy nalezatoby, aby
Jakim Burka, kotoryj hotosowat w ymeni tam-
tych, mat od nych petnomoczie. Tymczasom na
£ym petnomocziu jest pidpisanyj tolko Stefan
Makohon. Otoz toj hotos jest newazny. Nalezato
na kazdyj sposib to pidnesty wsprawozdaniu
p. referenta y mih p. referent skazaty, szczo
zdaje sie jemu, szczo Kaska Burek musit huty
zinka Jakima. Ne maju dowodu na toje, szczo
to jest zinka — moze to jest mama lub brato-
wa. Ne mihbym o tiji riczy referentowy widpo-
wisty ynaksze jak tak, szczo zazadajmo metryki.
Tak samo jak mohu pokiykujuczy sia na spra-
wozdanie p. referenta skazaty dajte metryku pry
pozycyi, hde unewazneno oden hotos danyj na
osobu Ateksandra Ohonowskoho z toho tytutu,
szczo hotosujuczyj maw buty matolitnym. Ja ne
nachodzu nyhde w aktach wzminky, szczo win
je malolitny, i dohaduju sia, szczc dlatoho, zro-
bteno jeho matolitnym, dla toho unewazneno jeho
hotos, szczo ne hotosowat na Onyszkiewicza.
(Stawno). Absolutno newaznyj hotos danyj pid
pozycyi 194 i od toj pozycyi zaczynaju czystyty
newazni hotosy. Tam hotosowat Nykota .Janczy-
szyn. No, powidaju, w karti legitymacyjnoj, w
wykazi z Namistnyczestwa i w tabuli ne jest’
Nykota Janczyszyn sam wtiastytetem, no Hanuska
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Dybyk i Petro Dybyk. Tu wZe pewno znaju ne
jest’ Hanuska Dybyk Zenoju Nylcoly Janczyszyn
aprecin pewne Panowe referent pomynuti tu pozycju
a w aktach jest’ szczo i Janczyszyn hotosowat
na Onyszkiewicza i mat plenipotencji wid Petra
Dybyka, ate ne mat wid llanuski Dybyk. W usta-
wi ne ma szczoby muz mih prawo perenesty na
koho innoho. Dopustim szczo Hanu$ka buta ze-
noju Petra Dybyka. Ale czyZ chodyt o toje szczo-
by$Smo na pidstawi domystiw wiazaty tych ludej
w uzy familijni. Dopustim, szczo Hanuska je
zenoju Petra Dybyka, to szcze to ne uzasadniaje
toho postupowania protywnoho ustawi i Petro
Dybyk ne mih dawaty nykomu plenipotencji w
imeny Zeny. Holos toj uwazaju za newaznyj.

Druhyj absolutno newaznyj hotos jest’ pid
poz. 191. Tam hotosowat Fedko Sowiak i ne
mat zadnoj plenipotencyi, mymo toho szczo jest’
trech wspitwiastytety, Hnat Bityk i Ksenka Bi-
tyk a szczo diwnijsza to te szczo waktach protyw-
no jest petnomoczije kotre wystawyt Sowiak Hna-
towy Bitykowy, mymo toho toj sam Sowiak tyczno
bez petnomoczia hotosowat. To wprowadzaje na
domyst, szczo toj Hnat maw petnomoczie, pry
spysaniu kotoroho ne but i takoho pryniaty ne
cliotit. Tohdy szczoby toj hotos ne but utracze-
nyj na Onyszkiewicza zaklykano Fedka Sowiaka
i skazano jemu: ,gtosuj sam.“ Tak siadohadaju, bo
inaksze ne moliu sobi toho wytotkowaty. OtZze ne
mihbym poniaty dlaczoho Onyszkiewiczjak u neho
buto petnomoczie wystawtene dla Hnata Bityka
ne wzigt toho Hnata z soboju do Burstyna i mi-
sto Hnata hotosowat Sowiak. Dla mene dosyt’!
absolutno newaznym hotos toj tym jest’ szczo
Fedko Sowiak hotosowat bez petnomoczia.

Tretym bezpereczno newaznym liotosom jest
hotos pid poz. 189 Dmytra Lalki. Toj ne zna-
chodyt sia ani w spysi uprawnenych do hotoso-
wania, ani w tysti wyborciw i ne prawelno but
wybranyj jako wyborcia. To jest’ tretyj newaz-
nyj hotos.

Pod poz. 62 dat hotos ks. Gasiorowskij no
on zistat netehalno wybrany wyborcieju w Ka-
kolnykach, bo widtrutywszy ze spysu opodatko-
wanych 62, neopodatkowanoho ksiendza i uczy-
tela i szcze zenszczyny jest faktyczno 54. (Jest
to rachunok samoho referenta), a zatim powynno
buty uprawnenych do hotosu 36, a faktyczno
prypuszczeno 33, znaczyt 3 neprawno wykluczeno
od prawa hotosowania, Z tych jawyto sia fak-
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tyczno 23, a mezy nymy holosowaw newpysanyj
w listu ksiondz Szachowskij, (kotoryj jak ja ha-
daju piznijsze pryjszow na wikarju i ne but wpy-
sanyj wspisi), ktotoryj ne powynen buw liotoso-
waty, odnakZe hotosowal, i ksiondz Gasiorowskij
bilszostiu odnoho hotosu perejszot pry tim wy-
bori. Potreba takoz uwzhlanyty hotosy pod poz.
21, 23 i 39 dla toho, bo Zeny wpysany w tysti,
a hotosowaly za nych muZy. Panowe, ja toho
hotosu ne uzngju waznym. Operaju moji wywody
na nezbytych osnowach, i mihbym i jenszych
bilsze hotosyw w razi konecznoi potreby skonfi-
skowaty.

JE. p. Grocholski.
skowac.

P.ks. Sie czynski. Ale maju podostatkom
absolutno newaznych. | tak hotos 5. newaznyj
pod poz. 64. Hotosowat Wasyl Skorohoda z Ko-
niuszok. No toj hotos but neprawelnyj, bo na 130
opodatkowanych prypadaje 86 uprawnenych, a
Wasyl Skorohoda jest 87, pisla terminu referenta
znachodyt sia w 3. czasty opodatkowunych, otze
hotos toj jest newaznyj. 6. hotos newaznyj na
Onyszkiewicza, jest pod poz. 170. Hotos Leiby
Schwarza, kotoryj zistat neprawno wybranyj wy-
borcyju, bo Leib Schwarz ani w tysti uprawne-
nych. ani opodatkowanych ne prychodyt. Majete
wze 6 hotosiw newaznych. 7. hotos bezpereczno
newaznyj jest pod poz. 81. Hotosowat Tomasz
Kochman, kotoryj takie ne prychodyt ani w
spysi opodatkowanych. 8. hotos newaznyj na Ony-
szkiewycza daw Nykota Petryszyn. | toho hotosu
pan referent ne zaznaczyt jak natezyt. Meni sia
zdaje, szczo powynen but pidnesty tuju pozyciu
dla toho, bo to jest imia, kotore fihuruje jako
perwe w protesti i szcza do toho nazwyska wigze
sia pohotoska w kraju, szczo w Burstyni hoto-
sowaty nebiszczyki. Skazano o tim i w protesti,
starosta w swojeji relacji wspominaje, a referent
namyknuw referujuczy protest o tim tysze ty-
chonko, szczo hotosowat Nykota Petryszyn, ko-
toryj pomer, $widczyt sama relacja starosty, ko-
tora nawodyt, szczo tojze w 1877 roci w Cwitniu
umer. Za neho postawieno takoho, kotoryj hoto-
sowat, a imenno hotosowat syn jeho, jako wia-
snowilnyj naslidnyk majetku, ne pereprowadyt
odnakoz zminy w tabuli, po witcy. Toj syn powy-
nen but dopuszczenyj buty do hotosowania. My-
mo toho szczo Nykota Petryszyn ne zyt, zistat
dopuszczenyj syn jeho, o koterym znano predci,
szczo ne nazywaje sia Nykota.

Prosze tytko konfi-
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Czyz ne uzasadnene podijzrinie, szczo i tamti
wsi, o kotorych zliaduje protest, buty w den
wyboru w Rohatyni i jesty jest’ hotos ich zapy-
sanyi to hotosowat kto jenszyj za nych. | sta-
rostwo stwerdyto w relacyi swojeji, szczo Ny-
kota Petryszyn ne hotosowal sam, bo ne zyje
od kilku lit i dodaje to, ,ze gtosowat syn, ktéry
odziedziczywszy po ojcu, nie przeprowadzitzmiany
w tabuli krajowej". Oto pry tim fakti powynno
sia buto nasunyty podijzrinie, i starostwu,
i referentowy Woyditu, czy ne ma szczo prawdy
w protesti, szczo i tych troch w protesti nazwa-
nych ne hotosowaty tyczno. Meni zdaje sia, szczo
do uzasadnenia referatu citkom ne potreba i ne
maje wplywu, czy protestujuczych jest 8 czy 1,
chyba, ze to 3 $wiaszczennyky, ate to 3 kotory
sktadaty komisyju. Tak oto 8 hotosiw na cze-
stytjem, pomynuwszy kilka takich, kotory maw-
bym prawo konfiskowaty.

P. hr. Gotejewski. Prosimy o wyliczenie
wszystkich!

P. ks. Sieczynski. Ate tyszu ich. Wism
tych hotosiw citkom newaznych maje Onyszkie-
wicz. 2 hotosy newazni buty dani Ohonowskomu.
Szanownyj referent dodaw szcze 1 hotos, hde
powidaje, szczo hotosowat matolitnyj. Ja pere-
ktadatjem relacyju, ne najszowiem o tim zhadky
a moze po mojem perehladneniu nadijszta me-
tryka togo matolitnoho, i widkie to wpato refe-
rentowy zapytaty sia, czy win jest matolitnyj ?
Czomu ne pytat sia pry tych hotosach, kotoryi
wpaty na Onyszkiewicza. Ate prypustim i toj 3.
newaznyj hotos dla Ohonowskoho a 8 newaznych
hotosiw dla Onyszkiewicza stanowyt 11 hotosiw
newaznych. Hotosowatlo 188 jak referent skazaw,
od toho 11 hotosiw newaznych 177. Absolutna
bilszost” 89. — Dr. Ohonowski otrymat 93, od-
trutywszy od toho 3 hotosy newazne zistane 90
hotosiw waznych, otze maje 1 hotos ne ospory-
myj po nad absolutnu bilszos$t’. Onyszkiewycz
maw pisla wykazu 95 hotosiw, a odtrutywszy wid
toho 8. newaznych nerachujuczy i jenszyji, ko-
tory bym zapereczyt, tyszyt sia 87. znaczyt, bra-
kuje Onyszkiewyczowy do absolutnoj bilszosty 2
hotosy. | na tych wywodach wytiachnenych z ak-
tiw, o$mileju sia poktykujuczy sia na precedens
zytia naszoho parlamentarnoho, szczo tam w roci
kotoryms$ unewazneno wyhir Lisiennyckoho i Sojm
nadal mandat Jedrzejowyczowy i operajuczy toje
moje wnesenie na danych nezbytychstawlaju nastu-
pujuszcze wnesenie (czyta): ,Wysoka Patata u-
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chwatyt, szczo z kuryi selskoj, wyborczoho okruha
Rohatyn wybranyj postom p. Onyszkiewycz ne-
tehalno wybranyi, bo ne maw absolutnej bilszo-
sty hotoséw, i szczo na misce p. Onyszkiewycza
dopuskajet sia do Sojmu p. Dra Aleksandra 0-
honowskoho, wyhranoho postom z okruha Roha-
tyn obsolutneju bilszosteju hotosiw".

JW. Marszatek. Prosze da¢ wniosek na
pismie (ks. Sieczynski podaje), Pan sekretarz
zechce wniosek odczytaé.

Sekretarz p. Siengalewicz (czyta);

»Wysoka Patata uchwalyt, szczo =z kuryi
selskoj wyborczoho okruha Rohatyn wybranyi po-
stom p. Onyszkiewycz netehalno wybranyj, bo
ne maw absolutnej bilszosty hotosiw, i szczo na
misce p. Onyszkiewicza dopuskajet sia do Sojmu
p. Dra Aleksandra Ohonowskoho, wybranoho po-
stom z okruha Rohatyn absolutnoju bilszostoju
hotosiw™.

JW. Marszatek. Kto ten wniosek popiera
zechce reke podnie$¢ (dostateczna liczba). Whnio-
sek jest dostatecznie poparty. Zapisany do gtosu
p. Zawadzki ma glos.

P. Zawadzki: Nie bede szedt za wywo
dami politycznemi poprzedniego moéwcy, bo ani
czas ani sposobno$¢ ku temu. Ogranicze sie
tylko nu wykazaniu legalnosci wyboru p. Mie-
czystawa Onyszkiewicza jako posta z kuryi gmin
wiejskich z okregu wyborczego Rohatyn-Bursztyn.
Otoz ksigdz Sieczynski odlicza w catosci 11 gto-
sow a przedewszystkiem 3 glosy oddane przez
wyborcéw z Zotczowa, ktérzy rzekomo w dniu
wyboréw nie byli w Rohatynie, a mianowicie I-
wana Burki, Wasyla Paduczaka i Semka Padu-
czaka. Otz i ja przegladatem akta przeprowa-
dzonego na skutek wniesionego protestu docho-
dzenia i wynik tegoz Panom przedstawie. Prze-
dewszystkiem pytany wojt Hryh Paduczak os$wiad-
czyt, ze poniewaz w sali wyborczej byto bardzo
wiele ludzi, a mianowicie przeszto 30 wyborcow
z samego Zofczowa, wiec jemu trudno poswiad-
czy¢, czy wiasnie ci trzej: lwan Burka, Wasyl
Paduczak i Semko Paduczak tamze sie znajdy-
wali; jednakze zeznat, ze na kilka dni przed
wyborami wszyscy wyborcy wirylisci z Zolczowa
ktérych byto 30 a miedzy nimi takze Iwan
Burka, Wasyl Paduczak i Semko Paduczak, po-
stanowili jednomys$lnie gtosowa¢ na p. Mieczy
stawa Onyszkiewicza. Co sie zas tyczy zeznan
pojedynczych z wymienionych trzech wyborcow,
to Iwan Burka podaje, ze przyznat przed dja-
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kiem, Ze w dniu wyboréw nie byt w Rohatynie,
Ale jak to byto? Trzeciego dnia po wyborze
przyjs¢ miat djak do niego i osSwiadczy¢, ze
przyjechat do Zotczowa ks. dziekan Makohowski,
aby pociggna¢ do odpowiedzialnosci tych wybor-
cow, ktérzy na p. profesora Dra Aleksandra O-
gonowskiego nie gtosowali. On sie przestraszyt
i postanowit uzy¢ wybiegu: ,,Ja sam osohiscie
nie gtosowatem™ — , nie obawiatem sie odpowie-
dzialnosci za to klamstwo, gdyz ksigdz dziekan
nie zna w sprawach wyborczych wiadzy urzedo-
wej; jednak obecnie pytany przez wiasciwg wia-
dze odpowiadam — zem gtosowat osobiscie i powo-
tuje sie na Swiadkéw wspotwyborcéw z Zotczowa.
Wasyl Paduczak'zeznat, ze w dniu wyboréw u-
dat sie z ojcem do Rohatyna; po gtosowaniu wy-
prawit go ojciec do Bursztyna na targ celem
sprzedania wolow, ktére juz z Zotczowa zdaje
mi sie, przez parobka Andrucha Muzyke do
Bursztyna wystat byt On sie potem udat do
Bursztyna, ktéry jest o 274 mili odlegly od Ro-
hatyna. — Trzeci Semko Paduczak — ten miat
by¢é w Samkach goénych na weselu, zeznaje, ze
w S$rode (w nastepny wtorek byly wybory) wy-
jechat byt do Sarnek na wesele swej corki.
W niedziele byt $lub corki w Podwysokiem, we
wtorek udat zie z Sarnek do Rohatyna na wy-
bér i z tamtagd wrécit do Sarnek na wesele, kto-
re trwato od 23. do 30. Maja r. b. Panowie!
to jest wynik przeprowadzonego dochodzenia m—
pytam sie, jakie powody stuszne, zastugujace na
uwzglednienie przytoczyt ks. Sieczynski za tem,
aby zeznaniom tych wyborcow nie daé wiary,
zwiaszcza jezeli uwzglednimy zeznanie wojta
z Zolczowa, ktéry podat, Ze wszystkich 30 wi-
rylistbw postanowito jednomysinie gtosowaé na
pana Mieczystawa Onyszkiewicza ? Sprawozdanie
Wydziatu krajowego odlicza juz 5 glosy, o kto-
rych ks. SieczyAski dalej wspomina, t. j. gtos
Mikotaja Petryczyna, ktéry nie bedac jeszcze
zaintabulowanym wiascicielem, gtosowat za zmar-
tego ojca, dalej odlicza gtosy Leiby Schwarza,
Fedka Sowiaka, z powodu wadliwej plenipoten-
cyi, Dmytra Lalki i Tomasza Kochmana.
Zostajg w koncu do omodwienia jeszcze 3
gltosy, ktdre ks. Sieczynski jeszcze odlicza, a to
gtosy dane panu Mieczystawowi Onyszkiewiczowi
pod pozycyami 193 i 194 wykazu gtosowania.
Pod temi pozycyami gtosowali wspdtwiasciciele
posiadtosci tabularnej, a wedle twierdzenia ks.
Sjeczynskiego ci z nich co gtosowali nie mieli
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petnomocnictwa od reszty. W pierwszym wypad-
ku ma brakowaé¢ petnomocnictwo Kaski Lurkowej,
w drugim wypadku petnomocnictwo Hanuski Dy-
bykowej. Ot6z Panowie, komisya wyborcza przy-
jeta przedtozone jej pelnomocnictwa, komisya,
w ktorej skiad wchodzili wiasnie ci duchowni,
ktérzy protest wniesli w ktérym o podniesionej
teraz wadliwosci petnomocnictw nawet nie wspo-
minaja. Przeciez gdyby byli mieli jakiekolwiek
watpliwosci pod wzgledem legalnosci petnomo-
cnictw, byliby kazali takowe w protokole z czyn-
nosci wyborczej spisanym stwierdzi¢. Na petno-
mocnictwie do pozycyi 194, wykazu gtosowania
przedtozonem. mocg ktérego gtosowat Mikotaj
Janczyszyn w zastepstwie Piotra i Hanuski
Dybykoéw, podpisany jest tylko Piotr Dybyk.
Wedle ustawy z 20. wrze$nia 1866, Nr. 23.
Dz. u. k., za zone wykonuje prawo wyboru po-
stow na Sejm maz, a maz moze to prawo prze-
nies¢ na kogo innego. W obec tych okolicznosci,
w obec postgpienia komisyi wyborczej watpic nie
mozna, ze Kaska Burkowa jest zong Jakima
Burki, a Hanuska Dybykowa zong Piotra Dybyka.
W pierwszym wypadku gtosowat wiec maz za
zone, a w drugim wypadku przelat on to prawo
na Mikotaja Janczyszyna, na co ustawa zezwala.
Co sie tyczy dalej trzeciego gtosu, ktéry Kks.
Sieczyniski chce mie¢ odliczony, gtosu pod po-
zycya 64 wykazu glosowania oddanego przez
Wasyla Skorochoda z Koniuszek, ktoéry to gtos
ma by¢ niewazny z tego powodu, ze Skorochdd
w spisie opodatkowanych, wedle twierdzenia ks.
Sieczynskiego obejmujagcym 1-30 pozycyi, przy-
chodzi pod 87. pozycyg, a wiec znajduje sie
w ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych, to
musze zauwazy¢, ze sie ks. Sieczynski w tej
mierze pomylil, bo zamiast listy opodatkowanych
wzigt liste wyborcow i w tej liScie stusznie jest
zamieszczony Skorochdd w pozycyi 87, a lista
opodatkowanych wykazuje do trzystu ludzi, (gto-
sy: brawo! — nie! nie!) Prosze panow prote-
stujacych przekonaé¢ sie. Co mowie przed Wyso-
kim Sejmem mowie po doktadnem zbadaniu i
rozwazeniu, inaczej méwi¢ nie powazytbym sie.
Prosze Pandéw! wedle tego co powiedziatlem zdaje
mi sie, ze rachunek przez pana sprawozdawce
postawiony jest stuszny. Jeszcze jedno, co sie
tyczy tego, ze sie odlicza gtos Fed’ka Dobrzan-
skiego jako matoletniego, musimy daé zupeing
wiare panu sprawozdawcy, bo na podstawie jego
przedstawienia gtosujemy. W obec tego, ze jak
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nam szanowny pan sprawozdawca przedstawit,
wynik badania sprawozdaniem objety jest taki,
ze bylo gtosujgcych 188, z tych odpada 9, zo-
staje wiec glosujacych 179, absolutna wiekszo$¢
jest 90 glosow. Tyle wiasnie glosow otrzymat
p. Mieczystaw Onyszkiewicz, a zatem bede gto-
sowat za wnioskiem Wydziatu krajowego, za uzna-
niem waznosci wyboru p. Mieczystawa Onyszkie-
wicza jako posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego Rohatyn-Bursztyn.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. Poset Antoniewicz ma
gtos.

P. Dr. Antoni ewicz. Zastanawlajuczy sia
nad toju sprawoju kotoroj my $widkamy, nasu-
waje sia wopros, hde my zajdem jesty tak dalsze
pide? Tut nedawno kniaz Roman Czartoryskij
zawyduwaw nam naszoho idylicznoho szczastial
Skazaw, szczo Polaki w Poznanskom tiszylyby
sia tim, szczo my tut posidajem. Czy to prawda
— czy to tylko terpka ironia — samyi Panowe
osudyte. W Prusach moze buty, pryznaju, Sto-
wianam - Polakam zite sia dije. Ate Prusy sut’
Nimci; w Prusach jest’ idea derzawna; w Pru-
sach sut’ prawa, chotiaj moze tiazkiji i prykrji
dla Polakiw, ate prawa sia wykonujut. U nas
ricz maje sia citkom inaksze. Polaki, szczo do
nas ne mohut operaty sia na jakij$ potytyci czy
tam idei derzzawnoj. My ne zistaty pidbyti; my
tu stoimo na riwni; dla nas ustawy derzawni
pryznaty w zasadi riwnouprawnenje. W Prusach
dla Polakiw prawa toho nema, w Prusach Nimci
a tut Polaki...

JW. Marszatek (przerywa). Juz raz przy
sprawdzaniu wyboréw dopuscitem o0g6Ing taka
clyskusye, bo chciatem, aby nie przerywaé¢ méwcy,
ktory chciat méwic i drugi raz takiej jeneralnej
dyskusyi o takich stosunkach dopusci¢ nie moge,
i dlatego bede prosit, aby sie mowca trzymat
przedmiotu t. j. aby mowit co do waznosci lub
niewaznos$ci wyboru, o ktdrym toczy sie rozprawa,
(brawo).

P. Antoniewicz. Ja dumaju, szczo jesty
jakie$ prawo prystuhuje druhomu, to i meni to
samo prawo stuzyt. W proczym..

JW. Marszatek (przerywa).
niem. Pozwolitem na to wtedy p. profesorowi
Romanczukowi, i wtedy musiat ksigze Roman
Czartoryski w tym guscie odpowiedzie¢, ale dzi$
na te tony dyskusye nie pozwole sprowadzié,
(brawo).

Za pozwole-

Posiedzenie z dnia 4. Pazdziernika 1883.

P. Antoniewicz. Stysto stoju pry sprawi
wyboru. Zdawatoby sia szczo tak ne jest’, szczo
nykto u nas ne operaje sia na idei derzawnoj
wzhladom nas, a wilasne jak was perekonaju de
facto chotiaj ne de jure tak istynno jest! Wze
p. Sieczynskij pidnist stowa, kotoryi podata naj-
starsza i najpowaznijsza hazeta polska w kraju,
hazeta, kotoru my zwyczajno uwazajem za pit-
oficjalnu. Taja hazeta wykazata stowa, szczo duze
wysokij urjadnyk w uznanju zastuhy, szczo pry-
czynyw sia hotowno do perewedenja wyboriw dla
kraju korystnych, zastuzyw na wysokij awans.
To ricz zminjaje Panowe. Agitowany wolno ka-
zdomu, ate hazeta pitoficjalna otwerto pidnesta,
szczo urjadnyk kierowat wyboramy i za perewe-
denje distaw potnoje uznanje yz storony prawy-
telstwa. To ne jest na mistcy!

Hazeta powynna buta zamowczaty. Wyska-
zata to pered tyzdniem, a szcze do nyni ne wid-
klyltata, a protoje musymo pryniaty to za prawdu
i tohda ricz maje sia tak de facto, szczo nas
traktujut w kraju na pidstawi idei derzawnoj. Ne
dywmyz sia teper duze tomu, bo fakta to samo
sprawdzajut. Komitet centralnyj polskij stawlaw
kandydatiw; tylko tych kandydatiw komiteta po-
peraty najsilnijsze starosty i dopuskaly sia nad-
uzytja wiasty. Ale starosta spokojnij! Jemu i
wotos yz hotowy ne spade, bo ditaw w mysl pre-
poruczenja wyzszoho, i misto kary i wyhoworu
zastuzenoho oderzat’ pochwatu i uznanje! Tak,
jest to smutnoje potozenje, w kotrom my — ne
znaju dlaczoho — nyni nachodym sia, a kotore
ja i moi pryjateli politycznyi nykoty ne uznawaty
i ne pryznajem za prawne. My uznajem ustawy
derzawnyi, na pidstawi kotorych nalezyt sia nam
riwnouprawnenje, ate ne uznajem, aby naszyi su-
sidy uwazaty sebe za upetnomocznenych trakto-
waty nas na pidstawi jakij$ idei derzawnoj. Tak
uze pry sprawdzanju pewucho wyboru czuty$mo
uwahu, kotoru hadaju, szczo nychto bilsze ne
pidnese, bo uwaha duze neotwitna. Skazano pry
pewnim wybori: ,tam nie udato sie przeprowa-
dzi¢ wybor dla nas korzystny; jezeli bytby tam
inny Starosta to wybrany poset nie zasiadat by
miedzy nami". Tu jak szylo z miszka wylizio,
szczo Starosta powynen but centralnomu komi-
tetowy polskomu bezustowno stuzyty. Pokazuje
to sia i pry ninijszych wyborach. Oden starosta,
kotoryj trymaw sia stysto prepysiw prawa i pry-
siahy, sowistno ditat, wiasne za toto pryjszow
w prykre potozenije, bo ne tylko czutjem to
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w Stryju, ale takoz tu, we Lwowi, szczo toj sta-
rostamaje buty suspendowanyj, abo pensjonowanyj.
Jesty starostu za spoinenje sowistne obowiazkiw
straszeno suspendujut pytaju sia, hde my zaj-
dem?

Howoreno tu yz trybuny a imenno i w inau-
guracyjnoj inowi Wysokopocztenyj Marszat skon-
statowaw fakt, szczo my stratyty dowirje. Ja to-
to mobu zauwazaty tilko jako licentiam retori-
cam, kotoraja ne maje dijstwytelnoj i prawdy-
woj pidstawy, bo toj wybir, kotoryj podnis posot
kotomyjskij, chot’” mato kto na neho zwazajet,
szczo inszoho wykazuje, wykazujet jawno i jasno
szczo ne kto innyj tilko my majem dowirje, kotore z
kazdym dnem pidnosyt sia! Wprawdi moze tam
w powiti moze ne stratyt kto$ dowirja, odnak
jest to ricz jasna szczo tam tilku mozna dowirje
strutyty, hde sia posidaje.

Jabym tut’ pozwotyw sobi nawesty deneko-
toryi tudszyi fakta, ate Marszatok ne pozwalaje
mowyty. Skazu protoje tysz w soderzanju. Pry
wybori w Bohorodczanach zajszéw takij fakt,
szczo starosta kazaw szist’ obywateliw konsty-
tucyjnoj derzawy, kotoryi dotznost’ spotnialy,
jak ostatnich opryszkiw uwiaznyty, yz wiaznyci
do wiaznyci tiahaty i taskaty a dlaczoho? bo
maty Kkontragitowaty protiw Starosti!? Proszu
Paniw! tak ne moze buty dalsze! Jesty derzawa
maje idei, to taja idea jest tycho poniata! Der-
Zawa maje prawa i obowiazki, ale takoz i oby-
wateli derzawnyi majut prawa i obowigzki, ko-
torych nychto ne maje prawa zapereczyty.

Obowigzkom derzawy jest boronyty iminja
i zytia obywateliw. Obywateli znowu majut obo-
wiazok tiahary, kotoryi na nych naktadajut, spo-
kijno ponosyty, a tu szczoz sia dije? Dije sia
szczo wihasne orkan, kotoryj maje obstawaty
i boronyty tych idei, iminja i Zytja obywateliw,
toj orhan prawytelstwennyj dopuskaje sia moral-
noho ubijstwa na wolnoin obywatelu, w wolnoj
derzawi. (Gtos: Czy to tak mozna mdwi¢ ?). Sta-
rosta, kotoryj zasidaje na kurulskom kresli Soj-
mu krajewoho powynen zasidaty na fawi obwy-
nenych; a tyi kotorych tak skrywdyw powynni
jeho sudyty!

Gtosy. Oho! a to co?

JW. Marszatek. Prosze pana posta! Tak
zadnego posta obraza¢ nie pozwole, dlatego wzy-
wam go do porzadku.
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P. Antoniewicz. Prystupaju teper do
peredmetu, a imenno do wyboriw, kotoryi teper
wiasne sut’ traktowanyi.

Howoreno nam, szczo sprawozdanje Wydifa
krajewoho uktadaw szanownyj referent Wydita
krajewoho. Butoby to tiazko, bo treba maty bil-
sze syt, aby tomu wsemu odpowisty. Zdaje sia,
szczo to sprawozdanje robyw urjadnyk Wydita
krajewoho. Czyz ne mozna prypustyty tehko,
szczo takij urjadnyk pomytyt sia i wiasno dla
toho na perwszym uze zasidaniu postawyw ja
wnesenie, aby osobnoj komisyi widdaty spraw-
dzanje wyboriw, aby

P. Leninski. Proszu o hotos.
buto mozna w to whlanuty. Odnakoz ne stato
sia tak i tolko sprawozdanje Wydita krajewoho

jest pidstawoju naszoho hotosowanja.  Ale
i to sprawozdanje, kotore my nyni wiasne
czuty, kotore takoz znajszto boronyteli, cip-

kom nas zaspokoity ne moze. Ks. Sieczynskij
wykazat dostatoczno nelehalnist takoho czysta
liotosiw, szczc nam ono ne tilko wystarczyt ate
nawet bilsze majem jak potrebujem, aby wybir
p. Onyszkiewicza unewaznyty. W'in sam pereko-
naw sia i aby ne pomyityly sia protyw innych
postiw whlanuty w akta i Panowe prypustyte,
szczo tyi posty, kotoryi whlanuta chotiaj po
krajnoj miri rownu budut maty wiru u Sojmu

jak motodyj urjadnyk Wydita krajewoho. Szczo
do dowodiw, kotoryi buly nawedenyi, to mozete
perekonaty o tim, szczo akta stwerdzajut. Aby

dotho ne nudyty ohranyczu sia na 8 pozycyi a
imenno tych 3 wyborciw Iwana Tura, Wasyla
Paduczaka i SeAka Paduczaka, o kotorych pro-
test mowyt.

Szczo do perwszoho z nych, to w czasi
wyboriw byw w doma, druhyj z nych byw na
wesilu a tretyj najarmarku wBursztyni. Protest
pidpisaty try czteny komisyi, kotoryi wydity koz-
doho wyborcia, kotoryj hotosowaw i kto byw.
W protesti jest wykazano i sut’ na toto Swidki
czystenni n. p. Swiaszczennyki, selane, szczo toj
byw w Bursztyni i woly kupowaw. Szczo do
Wasyla Paduczaka, to pokiykajet sia na wsieli
hostej wesilnych, szczo ne miht buty rownoczesno
w Rohatyni i tam hde protest jeho potozyw.
| tu starosta kotryj w swojej sprawi jest sudja,
ne derzaw sia toho, czoho powynen sia derzaty,
tylko postupyw sobi pisla znanoj loiki. Ne pytaw
tych, kotoryi buty, ate tysz tych, kotorych ne
buto. Imenno widklykaw sia na wijta, Wijt ne
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miht buty w odnoj czas w dwdch mistach; ne
byw nawet pry hotosowanju, a potomu pryznaw
sam, szczo ne znaje bo tam mnoho buto ludej.
W proczim takie $widoctwo nyczo ne znaczyt.
Wijt jest zawisymyj wid starostwa, zditaje to,
szczo starosta schocze i potwerdyt, jak starosta
schocze.

Szczo do tych drubich swidkiw, to jak to
w protesti skazano, majut buty i sut’ lude Kkotri
tuczsze znajut od wijta, bo sut’ sami wyborci.
Wyrazno skazano w sprawozdanju: ze sprawdze-
nie nastgpito przez c. k. Starostwo przez prze-
stnchanie tych witasnie wyborcéw i wdjta gminy
Zotczow.

Na wijta stowa ne mohu czystyty mnoho,
bo ne byw $widkom, a po druhe jest zawisymyj
i tak skaze jak starosta kaze. Na wyborciw
takoz ne bohato mozna czystyty, bo oden wy-
borcia skazaw, szczo dlatoho howoryw, szczo ne
byw w Rohatyni w czasi wyboriw, bo bojaw sia
dziekana.

Ate znajemo, ze wyborcia toj mensze sia
boit dziekana, jak starosty i wijta, bo wid dzie-
kana w niczim on ne zawisymyj. Wsechda
jest to krok duze newilastywyj. U nas w Au-
striji poslidnij zbrodniar, jesty ho sprawedtywist
postyline, maje prawa, kotorycli mu nihto ne
zapereczuje, zadaty, szczoby s$widkiw perestucha-
ty, kotri maty promawlaty na jelio koryst, a u
nas szczo dije sial zanosiat protest czieny
komisyi, wyborci widkiykajut sia do wetykoho
czysta Swidkiw, a starosta zadnolio ne perestu-
chuje. Jakij to porjadok! Dla toho jesm toho
mninja, szczoby hotosy tych troch wyborciw buty
uznani za ne wazni. Ja pryczystytbym citkom
prawno tiji hotosy p. Ogonowskomu ate toho ne
potreba, bo Ogonowski i tak maje ne o jeden
ate 0 4 hotosy bilsze jak absolutna bilszost.

Podilaju otzez wnesenije p. Sieczynskoho i
w poini do nelio sia prytuczaju.

P. ks. Wnosze
skusyi.

JW. Marszatek. P.ks. Sawa czyni wnio-
sek zamkniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Dyskusya zamknieta. Do gtosu sag zapisani p.
Leninski i ks. Kowalski.

Czy p. LeniAski za czy przeciw wnioskowi
Wydziatu krajowego?

P. Leninski.

Sawa. zamkniecie dy-

Protiw.

Posiedzenie z dnia 4. PaZzdziernika 1888.

JW. Marszatek. A p. ks. Kowalski?
P. ks. Kowalski. Za wneseniem.
JW. Marszatek. P. ks. Kowalski

gtos.
P.ks. Kowalski. Ja hotosowatbym, zap. O.

Sieczynskim, w tom pereswidczeniu, szczo fakta
nym nawedenyji sut prawdywyi. Afe o jaskra-
woj besidi poslidnoho posta Antoniewycza zmi
nyw ja denekotryi swoji zadywlenia.'
Peredbesidnyk p. Antoniewycz nawet fakt,
szczo starosta prowadyt niby jakuju$ agitacju.
ricz ne zapereczena, tak sia
Atle besidnyk

ma

Moze buty,
dije wsiuda, tak sia dije u nas.
cituju wrazdu zwalyw na Polakiw.

P. Antoniewicz. Hde tam!

Tak! Panowe! ja Rusyn wybranyj Polakamy
bazaju dobra ridnoho mohu kraju i ne hotosto-
wno. Szczoby to mozna zahlanuty w meje serdce!
Podywyt sia w tuju storonu, hde ja ubohim ru-
skim duszpasterjem. Podywyt sia tam, czy tam
ne panuje zhoda i bratniaja jednost?! (brawo —
oklaski). Panowe! ne dawajte meni opteskiw, bo
ja ne howoriu dla waszoho upodobania. Meni wsio
jedno: czy Polak, czy Rusyn, to mij brat po krowy
(brawa). A ja maju to perekonanie, szczo nasz
bidnyj chtop ruskij zywet toje same uczutje.
Moze buty ne wsiuda! Hde Polaki worozo z na-
my sia obchodiat i ne dywno, szczo sut wyjatki,
a moze ich jest i mnoho. Ate chyba ja takij
uze neszczasttywyj, Panowe, szczo perebuwaju
w takich mistciach abo z odnoho do druhoho
peresilajus, hde zhoda buta, jest i prawdopodo-
bno bude (brawo).

Koty ja tut jichaw, jak chlopy moji sia
dowidaty, szczo pany meni daty mandat posol-
skij, to proszu Was! spytajte sia ich!... Czy

zywut! Zywut tyi sermiahy i serdaki, pid koto-
rymy horiacze, poctywe ruskie serdce bje. A ska-
zaly ony meni: ,Otcze, wy jidete na Sojm i my
ne bazajemo nyczoho jenszoho, tylko toho, szczo
byste tam tak howoryly, jak nas wze dwajcit
lit uczyte. Prawdu howorit, wse prawdu S$wituju,
na ohladajuczy sia na nikoho.” Koty meni ru-
skiji chiopy tak kazaty, pozwolte Panowe (mdwca
zwraca sie do postow ruskich), szczo ja takoz
tak zadywlaju sia na nikotoryi, zywo nas obcho-
diaczyi hadki, a imenno tyi, kotoryi nas naj-
btyzsze obchodiat.

To moze ne natezyt do riczy, ate ja
tu maju tysiacz ruskich dusz za soboju w Spa-
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sowi i Perwiatyczach, kotoryi (gtosy* z grona po-
stéw ruskich: Do riczy!) sia so mnoju sohia-
szajut.

Pozwolte, bym Kilka szcze stiw skazaw. Kto
stawyt jasnyj program mytosty i zhody, ne po-
trebuje dowhych stiw (liczne brawa). Rusyn! Wy
jeho nesotworyty, ani Polaki, aniNimci, Stadiony,
ani nijakiji wetykany toho swita. Jeho Boh sotwory}!
Rusyn buw, jest i bude prawyj, szczeryj brat
zariwno Lacha, jak Czecha, jak kazdoho Stowia-
nyna (brawa). | w tom strimfenju, chotiaj to ne
natezyt do riczy, ja skazaljem, a teper do wy-
boriw jasno moju hadku—jaobjawliaju sia!
Ja znaju starostu — i to jest fakt — do koto-
roho pryjszot wyborca-chtop, kotoryj ne znat jak
hotosowaty, tak jak ja pryjszowszyj perszyj raz
do Sojmu, ne znaljem jak sia' obernuty. Otze
toj chtop ne znaw jak, taj na koho holosowaty,
zakrutyto sia bidakowy w hotowi. Na toje od-
zywaje sia starosta: Ja tobi kazu, na koho ty
choczesz hotos daty, na toho i toho y nawet
imia i nazwyszcze, chotiaj to buw kandydat ru-
skoho komitetu. Toj fakt znaju, a jak okaze sia
potreba, to skazu hde to buto (brawa i oklaski).

JW. Marszatek. P. Leninski ma glos.

P. Leninski. P. Referent Wyditu kraje-
woho skazaw szczo protest pidpysato ,trech po-
piw“. Toje mene urazyto. Szczoz to pip? Tak
samo obywatel kraju, jak kozdyj jenszyj. Meni
sia zdaje, szczo pidpys jeho takij dobryj, jak
kozdoho Mordka, a my matySmo tu protesty cze-
rez Mordkiw pidpysywany, kotry waliu u nas
maty; a tymczasom pidnosyt referent Wyditu kra-
jewoho, szczo tolko 3. popiw pidpysato. Ja pro-
testuju protiw tomu wyrazeniu p. referenta i daju
wyraz oburenia protyw takomu postupowaniu.
Na popiw tak samo sonce Swityt, i tak samo
doszcz padaje jak na jenszych. Tim lipsze meni
obstaty za nymy, bo ja ne popiwska ate chtopska
dytyna.

Czerez toje chotiw p. referent tomu pro-
testowy widibraty wahu, odnakowoz ne ostabyt
win mymo to seho protestu. Starosta perestu-
chat koho? Toho szczo zawynyt. Hromada wy-
brata czotowika, szczoby win hotosowat na posta
osobysto, szczoby wypotnyt obywatelskij obowig-
zek. A czotowik toj ide na wesile, daje druhomu
legitymacju swoju i czerez te oszukuje hromadu.
Rozumije sia, szczo takoho postupowania czest-
nym nazwaty ne mozna. Jest’to postupok nedo-
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bryj> iW na jarmarok prodawaty woty, misto
hotosowaty na posta. Abo znow na wesile pity i
ne buty wyrazom hromady. Ztoho wyplywaje,
szczo czotowik toj perestuchanyj czerez starostu,
ne moze pryznaty sia do zioho dita. Hodi sia
jemu pryznawaty, szczo win tak postupyt, bo se
hanba na Icozdyj sposib. Dlatoho ja jeho za wyn-
noho uznaju, i zeznania jeho wartosty zadnoj nema-
jat. Pisla rachunku samoho p. referenta, jest’
bilszist’ tolko o oden hotos. Ja panom ne za-
zazdroszczu takoi bilszosty i ne chotitbym odnym
hotosom, pry takim skiadi riczy wybranym buty.
Meni sia wydawato, szczo postom buty, to duze wa-
Zna sprawa, a tu na takich stabych pidstawach
zasadzaje sia posolstwo.

Otze oswidczaju, szczo dochodzenie Staro-
stwa uznaju za citkom nejasne i netoczne i ta-

kie, na kotre spustyty sia ne mozna, a kotre
sprawy toi ne wyjasnyto. Jak wze pidnis posot
z Tarnowa, mat oden z hotosujuczych pry-

watno sia wyhoworyty, szczo but tohdy w Bur-
sztyni, toz i ja do ziznan tych ludej, kotri na
wesilu i na jarmarku buly, Zadnoi wahy nepry-
wiazuju, a jesty wze ne mozna udityty mandatu
p. Ogonowskomu, to trebaby sprawu totu wyja-
snyty. Kazaw o. Kowalskij bohato riczej, a ja
z toho ne mudryj; ja takoz natezu do tych tak
zwanych uhodiwciw i bazaju szczobySmo jako
dity odnoj matery, na tij zemli w zhodi zyly i to
ze sercia kazu. Szczo jednoho botyt, to i dru-
hoho botyt: upadok jednoji klasy sospilnosty na-
szoj potiahaje upadok druhoji. Upadok jednoj
narodnosty, potiahaje za soboju upadok druhoji.
0 tim panowe bohato moznaby howoryty, ale
szczo z toho szczo do zhody nakiykujemo, koty
do nej ne prystupajut, jakby sia nalezato. Borsze
butbym sia spodiwaw szczo nynisznoho dnia ne
doczekaju, jak szczo nyni budemo sprawdzaly
wybir p. Onyszkiewicza, prystuchujuczysiafaktam
1 opowidaniu paniw, kotri sia toju sprawoju zaj-
maty, ne wiryljem, szczoby to buto wozmozne.

Tymczasem sprawdi tak jest, Panowe, jak
baczu, wyczekujete ino na toje, aby riszyty wa-
znost wyboru i uznaty za posta p. Onyszkiewy-
cza. Ne dywota! Se stara ricz! to samo buto
pered 200 litamy i dla toho Chmelnyckyj sto
tysiacz lIcozakiw postawyw, bo ne chotity waszi
batky dopustyty metropotyta kijowskoho do
Sojmu warszawskoho (oho! oho!). Choczu skin-
czyty, jeszcze ne skinczyljem. Ja szczyrym ser-
cem widdanyj wneskowy Bana Siczynhskoho, aby
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toj mandat wruczyty Oteksandru Ogonowskomu.
Aby odnakoz czerez to ne narazyty citoi sprawy
na upadok, dla toho wnoszu, aby jesty wnesok
p. Siczynskoho ne maje perejty, aby sprawdzenie
wyboru z Rohatyna-Bursztyna widroczyty i za-
rjadyty wyjasnenje toi sprawy, a imenno dokita-
dne sprawdzenie ziznan $widkiw, kotoryi buly
w Bursztyni na wesilu, wid tofto bo zalezyt cita
sprawa. Tut wid odnoho hotosa zalezyt perewaha;
takie pojasnenie sprawy jest pro te koncze po-
tribne.

JW. Marszatek. Prosze o wniosek na
pismie. Tymczasem stawiam wniosek ten do po-
parcia. Kto go popiera, raczy reke podnie$¢ (do-
stateczna liczba). Wszyscy moéwcy zapisani do
gtosu juz moéwili. Pouiewaz juz wszyscy mowcy
zapisani do gtosu przemawiali, sprawozdawca p.
Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski Po wielu
przygotowaniach, jakie przedsiewzieta opozycya
przez dwa tygodnie z powodu tego wyboru, my-
$latem, ze moje zadanie — obrona wnisku Wy-
dziatu krajowego — bedzie bardzo trudne. Ale
po wszystkiem tern, co styszalem, widze, ze sta-
nowisko moje jest tatwe.

Najpierw musze sie zwroci¢ do ksiedza Sie-
czynskiego, i do tego co on moéwit o postepowa-
niu wiadzy przy badaniu.

Bardzo doktadnie wytozyt kwestye te sza-
nowny kolega poset Tarnowski i nuzytbym Pa-
noéw, jezelibym jeszcze raz to samo powtarzat.
Dodam tylko jeden jeszcze argument. Na pro-
tescie — a tu przepraszam p. Lenifiskiego —
jest podpisanych trzech ksiezy ruskich, tych
samych, ktorzy byli cztonkami komisyi wyborczej.
Otéz pytam sie, czemu ci Panowie przy gtoso-
waniu nie zrobili zarzutu, ze gtosowaly nie te
same osoby, ktére miaty legitymacye . . .

P. Romanczuk (przerywa). Z widki mo-
hty znaty?

Sprawozdawca p. Pietruski. Sg to osoby
z tej samej okolicy. Ot6z . . .

P. Romanczuk. O ni! z dalszoj okotycy.

Sprawozdawca p. Pietruski (do p. Ro-
manczuka). Alez prosze ze mng nie dyskutowac.

JW. Marszatek.
sprawozdawcy.

Prosze nie przerywac

Sprawozdawca p. Pietruski (mowi dalej).
Byto bardzo duzo stronnikéw kandydata Ogo-
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nowskiego Dnie jeden bytby sie znalazt, ktoryby
powiedziat, to nie jest ten sam, ktéry jest po-
wotany kartg legitymacyjna.

Jeszcze wiecej przytocze. Ci Panowie za-
dnej wzmianki o tern nie zrobili przy gtosowa-
niu, ale owszem, powiedzieli tak! Przeczytam
dostownie z oryginalnego protokotu: ,,Gdy mimo
wezwania nie jawit sie juz nikt z wyborcow,
ogtoszono rezultat z gtosowania, mianowicie, ze
gtosujgcych byto 188, absolutna wiekszos¢ 95, p.
Mieczystaw Onyszkiewicz otrzymat glosow 95, a
zatem absolutng wiekszo$¢ glosoéw, i zostat wy-
wybrany"”, — Ze te wybory sag legalne, Ze za-
twierdzili swoim podpisem, — pOzniej za$ ci
sami cztonkowie komisyi zaniesli protest.

Ale dziwna rzecz! Mowig ci Panowie, ze
nie wiedzieli, i nie mogli wiedzie¢, czy osoby
gtosujace na karty legitymacyjne, byly te same,
ktérym przystugiwato prawo gtosowania. A dla
czego ks. Makochonski, jeden z tych trzech, kto-
rzy protest podpisali, pytat sie chtopa: ,dla
czego gtosowates$ przeciwko Ogonowskiemu, a da-
te§ glos Onyszkiewiczowi?" Chiop wypart sie,
moéwigc: ,ja nie gtosowatem", a wypart sie, bo
sie bat ksiedza. Poniewaz jednak w protokole
ten wyborca przyznat, ze mu ks. Makochonski
robit taki wyrzut, wigc ks. Makochonski wiedziat,
ze ten wyborca byt i na kogo gtosowat.

Ja nie mys$le wchodzi¢ w dluzsze umoty-
wowanie waznosci gtoséw, ktorych Wydziat kra-
jowy za wazne przedstawia, tylko musze sie dzi-
wi¢, ze z calg energiag wystepuje ks._ Sieczynski
przeciwko waznosci pieciu gloséw, ktérych nie
wazno$¢ sam Wydziat krajowy przyznaje. Sze-
roko rozwodzit sie nad niewazno$cig gtosu So-
wiaka, nad niewaznoscig gtosu tego, ktory umart.
Wszak Wydziat krajowy nie liczyt tych gtoséw,
jako waznych. Szeroko rozwodzit sie méwca prze-
ciwko waznosci gtosu tego, ktory za ojca gtoso-
wat, a Wydzial krajowy wiasnie powiada, ze gtos
jest niewazny. Nie widze wiec zadnej przyczyny,
dla ktorej ks. Sieczyriski oponawat temu, co sam
Wydziat krajowy przynaje.

Rzucit sie ks. Sieczynski na argumenta Wy-
dziatu krajowego mianowicie na ten ustep, gdzie
mowi Wydziat krajowy, ze glos Fedka Dobrzan-
skiego nie jest wazny, poniewaz jest matoletni
i pytat sie czy ja pisalem po metryke i Kiedy
sie to stato i jak robiono. Ja nie pisatem po
metryke dlaczego? gdyz jej nie potrzebowatem



poniewaz mam urzedowy dokument. Wprawdzie
ks. Sieczynsld mowi, ze on akty bardzo dobrze
badat. Ha! ja mu tego nie biore za zte, ze on
dostatecznie aktow nie zbadat, gdyz nie ma
w tem Cwiczenia, przeciez do wszystkiego trzeba
praktyki i rutyny, ale zapewne tego dokumentu
przez Namiestnika podpisanego z 14. Maja dwa
tygodnie przed gtosowaniem, zapewnie go Kks.
Sieczynski nie widzial, bo jezeliby go byt widziat
nie zarzucatby tego w swojem przemowieniu i do
tego usitujgc w zartobliwy sposéb argumentem
jakobym po metryke pisat, bo tutaj stoi wyra-
znie: ,Fed’ko Dobrzanski matoletni z Lipnicy
gérnej.“ To jest odpowiedz dlaczego Fed’ka gtos
jest niewazny. Dalej zarzuca ks. Sieczynski, ze
ztapat glos w aktach, ktory Wydziat krajowy po-
liczyt, a on doskonale trutynujgc akta, widziat
ze glos ten jest niewazny. Musze przeprosic¢ ks.
Sieczynskiego i powiedzie¢ mu, ze Zzle trutyno-
wat i nie zna sie na aktach. Rzecz ma sie tak:
Spisuje sie wszystkich opodatkowanych, przyna-
lezacych do jednej gminy. Z tego spisu bierze
sie % najwiecej opodatkowanych. Ci sg wybor-
cami, pierwsi sa prawyhorcami. Tymczasem Kks.
Sieczynski chwycit za liste, gdzie sami wyborcy
stoja, a poniewaz na 130 on jest 87, przeto
twierdzi ks. Sieczynski, ze on juz nie jest w
pierwszych J3 czesciach opodatkowanych. Ale
Panowie wiecie byta to lista wyborcéw, bo lista
opodatkowanych nie liczy 130, ale 229 opodatko-
wanych, a na tej liscie wyborca ten stoi na 89.
miejscu, a zatem w pierwszych J3czesciach opo-
datkowanych.

Tem sie samem zbija to, co p. Leninski po-
wiedziat, ze przeciez ci, ktérzy wgladajg wakta
tak zastugujg na wiare, jak Wydziat krajowy.

Wgladat w akta p. Sieczynski z kolegami,
bo akta statly caly tydzien a nawet dluzej do
przejrzenia i wiem, Ze ci panowie catemi godzi-
nami w akta te wgladali i jakiz osiggneli rezul-
tat? ani Fedka Dobrjanskiego nie widzieli ani
nie wiedzieli, co lista podatkujacych, a co lista
wyborcow (wesotosc).

Ot6z co sie tyczy waznosci gltoséw innych
to p. Zawadzki juz bardzo dobrze rzecz te wy-
tozyt. Wydziat krajowy wiec moze tylko to zrea-
sumowaé, ze glosujagcych wedlug tego cosmy
przytoczyli byto 188, 9 gloséw byto niewaznych,
z ktorych 4 padto na Dra Ogonowskiego, a 5 na
p. Onyszkiewicza. Pozostaje zatem gtosow waznych
179. Absolutna wigkszos¢ 90.
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Poset Mieczystaw Onyszkiewicz
gloséw 90 a p. Ogonowski 89.

Tu musze nadmieni¢, Zze co do gtosu Sto-
gryna, ktéry gtosowat na p. Ogonowskiego, a
ktory to gtos jest niewaznym, ks. Sieczynski na-
wet zadnej nie robit opozycyi a zatem juz z tego
samego powodu jego rachunek zupetnie jest
mylny.

Mam wiec zaszczyt prosi¢ w imieniu Wy-
dzialu krajowego, azeby Wysoka lIzba raczyta
wybor p. Mieczystawa Onyszkiewicza uzna za
wazny.

JW. Marszatek. Mamy trzy wnioski a
mianowicie: wniosek ks. Sieczynskiego, dalej
wniosek p. Leninskiego i wniosek Wydziatu kra-
jowego. Podam na samprzdd pod gtosowanie
wniosek p. Leninskiego,-jako odraczajacy.

P. Romanczuk. Proszu o hotos, szczo do
formalnoho traktowania.

JW. Marszatek.
w sprawie formalnej.

P. Romanczuk. P. Leninskij postawyt swij
wnesok na toj wypadok, jestyby wnesok p. Sie-
czynskoho ne perejszot, dla toho proszu, szczoby
na pered piddaty pid hotosowanie wnesok p. Sie-
czynskoho.

JW. Marszatek. Jakkolwiek wniosek od-
raczajacy wedtug regulaminu przcdewszystkiem
przychodzi pod gtosowanie, to jednak skoro Sza-
nowny poset taki wniosek stawia, nic nie mam
przeciw temu, i sadze, Ze i Wysoka Izba nic
przeciw temu nie bedzie miata, azeby porzadek
wnioskéw zmieni¢ stosownie do woli wniosko-
dawcy. Poddaje wiec najpierw pod gtosowanie
wniosek ks. Sieczynskiego. P. sekretarz zechce

otrzymat

P. Romanczuk ma gtos

go odczytaé.

Sekretarz p. Siengalewicz (czyta): W. Pa-
tata uchwatyt, szczo z kurji selskoj wyborczoho
okruha Rohatyn wybranyj postom p. Onyszkiewicz
nelehalno wybranyj, bo ne maw absolutnoj bil-
szosty hotosiw, i szczo na mistce p. Onyszkie-
wicza dopuskajet sia do Sojmu p. Dra Aleksan-
dra Ohonowskoho, wybranoho postom z okruha
Rohatyn absolutnoju bilszosteju hotosiw~(Gto sy:
po polsku! po polsku!).

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (mniejszos$¢).
Whniosek p. Sieczynskiego upadt.
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Whniosek p. LenifAskiego opiewa (czyta):
»Sprawozdanie wyboru w okregu Rohatyn Bur-
sztyn odroczy¢, zarzadzi¢ doktadne sprawy wyja-
$nienie

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢ (mniejszos¢). Wniosek upadt.
Upraszam p. Sprawozdawce o odczytanie wniosku
Wydziatu krajowego.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta): Wy-
soki Sejm raczy wyb6r p. Mieczystawa Onysz-
kiewicza na posta z mniejszych posiadtosci okre-
gu wyborczego Rohatyn-Bursztyn uznaé za wazny.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$¢ (wiekszosc).
Wybor p. Onyszkiewicza jest wiec uznany za
wazny.

JW. Marszatek. P. hr. Gotejewski prosit
o gtos.

P. hr. Golejewski.
wszystkie uchwaty w Wysokiej
sie w polskim jezyku.

JW. Marszatek. Uwaga stuszna, zatuje
ze poset nU uczynit tej uwagi przed gltosowa-
niem (wesoto$¢). Porzadek dzienny wyczerpany.
Przyszte posiedzenie odbedzie sie pojutrze z na-
stepujagcym porzadkiem dziennym (czyta):

Konstatuje tylko, ze
Izbie odbywaja

Porzadek dzienny
12. posiedzenia 1. sesyi V. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego ktore sie odbedzie w Sobote dnia
6. Pazdziernika 1883. o godzinie 11. przed po-
tudniem.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego z przeditozeniem dodatkowego prelimi-
narza do rubryki IX. budzetu funduszu krajowego
na rok 1884. — Sprawozdawca poset Podlewski.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie szkot rolniczych w Du-
blanach i folwarku Dublanskiego. — Sprawozdawca
poset Wereszczynski.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta Roma-
nowicza w sprawie wydania ustawy o policyi
ogniowe;j.

4. Pierwsze czytanie wniosku posta Meru-
nowicza w sprawie zaprowadzenia trafik solnych
lub rozciagniecia kontroli nad drobiazgowag sprze-
dazg soli w inny sposob.

5. Pierwsze czytanie wniosku posta Mecin-
skiego w przedmiocie ograniczenia liczby jar-
markow i targow.

4, Pazdziernika 1883.

6. Wybor jednego cztonka do komisyi konku-
rencyjnej.

7. Sprawdzenie wyboréw poselskich. — Spra-
wozdawca poset Pietruski.

8. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o pe-
tycyi profesora Dr. Mikulicza, o ustanowienie
stypendyow dla kandydatéw szkoty chirurgiczno-
operacyjnej. — Sprawozdawca poset Majer.

9. Sprawozdanie komisyi prawniczej w spra-
wie przeniesienia miejscowosci Bienkdéwka z okregu
c. k. Sadu powiatowego w Myslenicach do okregu
c. k. Sagdu powiatowego w Makowie i Starostwa
Myslenickiego. — Sprawozdawca poset Zarski.

10. Sprawozdanie o petycyach, ktére nie
obcigzaja budzetu, a mianowicie:

a) Petycya gminy Sapowej i Jézefa Ochockiego
o0 wylaczenie gminy Sapowej z okregu Sta-
rostwa Podhajeckiego i wcielenie do Staro-
stwa w Buczaczu. — Sprawozdawca poset
Zarski.

Kolbuszowski Wydziat Rady powiatowej
0 zmiane sposobu pietnowania bydta. —
Sprawozdawca poset Korytowski.

Ks. Leon Sroczynski, proboszcz w Przewro-
tnem, o wymierzenie sprawiedliwosci z po-
wodu wyrzadzonej krzywdy przez stuzacego.
— Sprawozdawca poset Kopyciniski.

Rudolf Pochmarski, nauczyciel szkoty etatowej
w Klimkéwce, o udzielenie zaliczki. — Spra-
wozdawca poset Kopycinski.

Bazyli Stojatowski, nauczyciel miodszy przy
szkole etatowej w Drohobyczu, o udzielenie
bezprocentowej zaliczki na ptace. — Spra-
wozdawca poset Kopycinski.

Michat Rozumitowski, nauczyciel szkoty lu-
dowej w Wojutyczach, o udzielenie jednora-
zowej zapomogi. —mSprawozdawca poset Je-
drzejowicz Stanistaw.

Bazyli Szelestak, nauczyciel w Zegestowie,
o zaliczke na ptace. — Sprawozdawca poset
Jedrzejowicz Stanistaw.

Aleksander Paklikowski, nauczyciel przy
szkole ludowej w Medyce, o zapomoge. —
Sprawozdawca poset Jedrzejowicz Stanistaw.
i) Bazyli Berezowski, nauczyciel w USciu bi-
skupiem, o zapomoge ewentualnie o zaliczke.
— Sprawozdawca poset Jedrzejowicz Stani-
staw.

Walerya z Krajewskich Polman Danitowicz,
0 zarzadzenie dochodzenia przeciw nabywcy

b)

c)

d)

e)

f)

9)

h)

k)



majetnosci ,,Zarzeczel. — Sprawozdawca po-
set Bereznicki.
1) Gmina Zakopane.o utworzenie w tej gminie
posterunku Zzandarmeryjnego. Sprawo-
zdawca poset Ptawicki,
Gmina Mrzygtod o przeniesienie posterunku
zandarmeryjnego z Tyrawy wotoskiej do
Mrzygtodu. — Sprawozdawca poset Ptawicki.
Zawiadamiam .Wysokg Izbe, ze do laski
marszatkowskiej ztozono cztery wnioski, ktore
p. Sekretarz odczyta.
Sekretarz Dr. Stanistaw lir. Bad eni (czyta):
Whniosek:

Z uwagi iz w skutek ciggle powstajgcych
nowych drég i kolei zelaznycli potrzeba szutru
sie wzmaga,;

Z uwagi, iz prawo do poboru szutru z rzek
publicznych nie jest nalezycie uregulowane i ze
z tego powodu w miare wzmagajacej sie potrze-
by szutru co raz czesciej powtarzajg sie watpli-
wosci i nieporozumienia przy wykonywaniu tego
prawa.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydzialowi krajowemu, aby w
porozumieniu z c¢. k. Rzadem starat sie o uregu-
lowanie we wiasciwej drodze prawa do poboru
szutru z rzek publicznych i aby w tej mierze na
najblizszej sesyi sejmowej sprawe zdat.

Starowiejski,
wnioskodawca.
R. tubienski, Struszkiewicz, Adam Skrzynski,
Ptaziriski, Zborowski, W. Sapieha, Podlewski,
K. Scipio, Stonecki, Zywicki, Kazimierz Badeni,
Stanistaw Badeni, Adam Jedrzejowicz, Szeptycki.

JW. Marszatek. Wniosek jest dostate-

cznie poparty, postagpie z nim wedlug regu-

m)

laminu. »
Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Zwazywszy, ze liczba o0s6b pozbawionych

wszelkiego mienia a niechcacych lub niemoga-
cych utrzymac¢ sie uczciwg pracg wniosta w spo-
sob obrazajacy uczucie mitosci blizniego a grozny
dla bezpieczenstwa publicznego;

zwazywszy, ze szupasowanie tych osob na
miejsce przynaleznosci, jakotez leczenie ich
z chordb z nedzy powstatych pociaga za sobg
ogromne wydatki z funduszéw krajowych a nie-
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skonczenie wieksze jeszcze ciezary wklada na
gminy;

zwazywszy, ze jedynie skutecznym S$rodkiem
do zapobiezenia ztemu jest, wedle doswiadczen
otrzymanych w obcych krajach, umozliwienie
uczciwego zarobku chetnym a zniewolenie do ta-

kowego niechetnych z pomiedzy rzeczonych
0sob.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, aby

w porozumieniu z c. k. Rzadem wypracowat i
na najblizszej sesji zejmowej przedtozyt projekt
ustawy dotyczacej zaktadow pracy, przy odpowie-
dnim udziale Skarbu panstwa w odnosnych

kosztach.
Chamiec.

whnioskodawca.
Russocki, Weigel, Madeyski, Mecinski, ks. Sawa,
Hoppen, Majer, W}, Struszkiewicz, Abrahamowicz,
Matecki, Solecki, Hausner, Isakowicz, J.. Czarto-
ryski, Sembratowicz, Jaworski, St. Badeni.

JW. Marszatek. Wniosek jest dosta-
tecznie poparty, postapie z nim podiug regu-
laminu.

Sekretarz p. Dr.

(czyta):

Stanistaw hr. Badeni

Whiosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu zbadaé

1 O ile zatozenie gorzelni gospodarskiej
czyli na zysk obrachowanej odpowiada interesom
gospodarstwa folwarcznego w Dublanach, i moze
by¢ pokrytem z funduszu dalszej hipotecznej
pozyczki zaciggnietej na majgtek Dublany amor-
tyzowanej z przychodow.

2. O ile zalozenie podobnej gorzelni jest
pozytecznem dla szkoty wyzszej w Dublanach, i
istniejgcego tamze kursu gorzelnianego jako
$rodek demonstracyjny, przy nauce gorzelnictwa
i potgczonego z tym przemystem opasu bydia.

3. Jaka subwencye bytby gotdw udzieli¢
c. k. Rzad i na rozszerzony i na racyonalne pod-
stawy tym sposobem sprowadzony kurs gorzel-
niany.

Wynik tych badan przedtozy Wydziat kra-
jowy Sejmowi na najblizszej sesyi.

Edward Jedrzejewicz,
whnioskodawca.
Jedrzejowicz, R. Potocki,
tukasiewicz, K. Badeni,
38

Artur Potocki, St.
Adam Jedrzejowicz,
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Borkowski, Mieroszowski, T.Langie, Starowiejski,

Augustynowicz, Zoll, Polanowski, Tyszkowski,

Gniewosz, Torosiewicz, Wernicki, Rybicki, Stru-
szkiewicz.

JW. Marszatek. Wniosek ten jest do-
statecznie poparty; postapie z nim wedtug re-
gulaminu.

Sekretarz Dr. Stanistaw hr. Badeni (czyta):

Whniosek.

Zwazywszy, ze postanowienia §. 14. sej-
mowej ordynacyi wyborczej z r. 1861. i 8. 8.
ordynacyi wyborczej powiatowej z r. 1866. za-
strzegajace posiadaczom doébr tabularnych nizej
100 zt. opodatkowanych gtos wirylny w kurji gmin
wiejskich, tudziez ustawa o obszarach dworskich
z r. 1866. wyltgczajgca posiadtosci dominikalne
ze zwigzku gminnego, wydane zostaly w czasie
gdy podziat tabularnych posiadtosci byt niedo-
zwolony ;

zwazywszy, ze dzielenie débr tabular-
nych ust. kraj. z 1. Listopada 1868. dozwolonem
a ustawg panstwowg z 6. Lutego 1869 utatwio-
nem zostato;

ze skutkiem tego wiele majgtkéw tabular-
nych ulegto zupetnej lub czeSciowej parcelacyi,
a ruch w tym kierunku wzmaga¢ sie musi,
w miare jak warto$¢ ziemi wzrasta¢ a dobrobyt
ludu wiejskiego podnosi¢ sie bedzie;

ze przez parcelacye ilos¢ uprawnionych do
gtosu wirylnego w kuryi gmin wiejskich niepo-
miernie wzrasta, a liczni posiadacze podzielo-

Posiedzenie z dnia 4. Pazdziernika 1883.

nych na drobne czastki gruntéw dawniej domini-
kalnych — nie sg w stanie wykonywa¢ obo-
wigzkéw, wskazanych §. 8. ustawy o obszarach
dworskich; —

Podpisani wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu przedto-
zy¢ na najblizszej sesyi sejmowej projekta do
zmiany sejmowej ordynacyi wyborczej; pow. ordy-
nacyi wyborczej i ustawy o obszarach dworskich
w tym kierunku, aby mate czastki posiadtosci
dawniej dominikalnej, nie optacajgce pewnej mi-
malnej kwoty podatkdw bezposrednich, nie na-
dawaty prawa do gtosu wirylnego w Kkuryi gmin
wiejskich przy wyborach do Sejmu i do Bady po-
wiatowej i zostaty wcielone do zwigzku gminnego.

Lwow 4. Pazdziernika 1883.

Skatkowski
wnioskodawca.
A. Sapieha, Fruchtmann, S. Badeni, Leon Chrza-
nowski, Rybicki, Romanowicz, Gniewosz, Tysz-
kowski, Rey, Starowiejski, Btazowski, Czajkowski,
Lasocki, Ptazinski, Zarski, Tadeusz Langie.

JW. Marszatek. Whniosek ten jest dosta-
tecznie poparty, postgpie wiec z nim wedtug
regulaminu.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 3. minut 2.
po potudniu.

1. Z-A;a/\owa Dr.S*. nia «e Lw w



