L $ 896/1883.

A leg. 110.

Komisy' sejmowej wybranej dla wniosku posta Grocholskiego
w przedmiocie ograniczenia dowolnosci w dzieleniu gruntéw wio-
scianskich i zmiany prawa spadkowego.

Od r. 1868 kiedy Wys. Sejm uchwalit ustawe o wolnosci obrotu wtasnosciag ziemskg z dniem
1. Listopada 1868 Nr. 25. Dz. u. kr., ktdéra zniosta dawniejsze ograniczenia w tej mierze i spro-
wadzita zastosowanie do spadkéw wiosdcianskich przepisbw powszechnego prawa spadkowego —
sprawa ograniczenia bezwzglednej swobody w dzieleniu gruntéw trzy razy byta przedmiotem wnios-
kow do Wys. Sejmu, a mianowicie w r 1874 wniosku posta Jedrzejewskiego za$ w r. 1880 i 1881
wnioskow posta hr. Tyszkiewicza.

Wszystkie trzy wnioski, z ktérych pierwszy stat sie uchwatg Wys. Sejmu, drugi przyjety
w  Kumisyi nie przyszedt pod obrady Sejmu z powodu zamkniecia sesy. a trzeci przekazany
zostat przez Sejm Wydziatowi krajowemu do zbadania i sprawozdania, zmierzalty do zarzadzenia ba-
dan co do wptywu jaki ustawa z dnia 1. Listopada 1868 Nr. 25 dz. ust. kr. wywarta na stosunki
ekonomiczne kraju. Natomiast wniosek polska Grocholskiego, bedacy przedmiotem niniejszego spra-
wozdania, wychodzi z zatozenia , ze stanowi witoscianskiemu w naszym kraju grozi ruina w skutek
istniejgcej dowolnosci w dzieleniu gruntéw wilosdcianskich i ze dla tego nalezy ograniczy¢ owa do-
wolno$¢ i zmieni¢ jednocze$nie prawo spadkowe dla wioscian.

Komisya musiata przedewszystkiem wzig¢ pod $ciotg rozwage, o ile uzasadnionem jest powyzsze
zatozenie, ze istniejgca dowolno$¢ w dzieleniu gruntow prowadzi stan witoscianski do upadku.

W tym celu rozpatrzyta Komisya obszerny materyat statystyczny zebrany przez Wydziat kra-
jowy w skutek wspomnianych poprzedni.) wnioskdw, tudziez w skutek uchwat Sejmu w przedmiocie
zbadania ekonomicznego potozenia kraju, nastepnie za$ szczeg6towe daty zebrane przez wiadze rza-
dowe do uzytku przy zamierzonej obecnie reformie prawa o spadkach rolniczych, tudziez inne daty
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statystyki urzedowej w zwigzku z przedmiotem zostajgce. Jakkolwiek materyat rzeczony nie dostarcza
wyczerpujacego pogladu na stan wtasnos$ci ziemskiej w naszym Kkraju i na zmiany w tym stanie od
roku 1868 zaszte i jakkolwiek wiele szczeg6tow jest w nim podanych tylko z pewnej liczby powia-
tow, mimo to daje on, wedtug sumiennego zdania Komisyi, zupetnie dostateczng podstawe do stwier-
dzenia faktu, iz w ciggu okresu, do ktdrego odnosi sie zebrany materyat, a zatem przez lat kilka-
nascie od chwili obecnej wstecz liczac, objawia sie powszechnie dgzno$¢ do rozdrobnienia ziemskiej
wtasnosci wioscianskiej, tak w drodze spadku jak w drodze aktow prawnych miedzy zyjacymi. Daz-
no$¢ ta nie we wszystkich okolicach kraju réwnie znaczne poczynita postepy i z roku na rok z nie-
jednaka wystepuje sita, jest wszakze wszedzie do$¢ wyrazng, nieraz bardzo wybitng a w bardzo nie-
znacznym stopniu objawia sie w obec owej daznosci tendencya przeciwna, do skupienia drobniejszych
posiadtosci w reku jednego wiasciciela

Niemniej daje dostarczony materyat dostateczng podstawe do stwierdzenia dalszego faktu, ze
postepy, jakie w skutek tego czyni rozdrobnienie rolnych gospodarstw wtoscianskich, stopien do ja-
kiego owo rozdrobnienie w wielu okolicach kraju dochodzi i kierunek jaki ono przybiera, wzniecaja
istotnie uzasadnione obawy co do potozenia stanu rolnikow-wtoscian w najblizszej przysztosci, a tern
samem takze co do potozenia catego spoteczenstwa, ktorego podwaling jest niewatpliwie wszedzie a
u nas przedewszystkiem rolnicza klasa wtosScianska.

Ilo§¢ gospodarstw wtoscianskich, ktédrych rozmiar wystarcza do prowadzenia rolnego gospodar-
stwa i do utrzymania potrzebnego w tym celu inwentarza, zmniejszyta sie powszechnie i to w wielu
okolicach wecale znacznie.

Stosunkowo nieliczne sa wieksze gospodarstwa powstate przez skupywanie g-untéw wiloscian-
skich a przytem cze$¢ tych gospodarstw nalezy do wiascicieli, ktérzy na nich sami nie gospodarujg.
Natomiast obok wzrostu znacznego posiadtosci zagrodniczych lub chatupu.czych, ktérych posiadacze
zyja z zarobku i ogrodowej uprawy, wzrasta w skutek postepujgcego rozdrobnienia wtasnosci, z kaz-
dym rokiem ilo$¢ posiadtosci, ktére rozmiarem swoim przewyzszajag wiasno$¢ ziemskg zagrodnikéw
i chatupnikéw i zatrudniaja posiadacza w tym stopniu, iz tenze nie idzie gdzieindziej na zarobek
w porze robdt polowych i uwazajagc sie za gospodarza, stroni czesto od zarobku nawet w chwilach
wolnych, a ktére z drugiej strony sg za mate, aby utrzymac¢ posiadacza i wyzywi¢ potrzebny in-
wentarz.

Skutkiem tego gospodarstwa takie walczag ciggle z niedoborem w pokryciu potrzeb domowych
i albo z najwigkszem wysilen'em nedzne utrzymujg bydto, albo muszg najmowa" site pociaggowa,
a nie majagc dostatecznego nawozu i nie mogac z powodu szczupto$ci gruntu ugorowu¢, najlichsze
uzysknja plony.

Dalszy los tej, coraz liczniejszej kategoryi gospodarstw wtoscianskich me trudny do przewi-
dzenia; po diuzszym lub krétszym czasie, przedtuzanym przez to, ze nasz wioScianin, cho¢ nie go-
spodarny, nader skromne ma potrzeby a potrafi jeszcze bardziej sie¢ w nich ograniczyé; gospodar-
stwa te nie zdotajg sie utrzymaé w dotychczasowym skiadzie, i jezeli 6w proces rozktadowy bedzie
dalej postepowac i szerzyé sie po kraju, to dojdzie nareszcie do tego, ze w gminach obok kilku
wiekszych gospodarstw istnie¢ bedzie tylko proletaryat chatupniczy.

Na poparcie opinii, ze taki kierunek uwydatnia sig¢, ogdlnie rzeczy bioragc, w zmianach jakim
ulega wtasno$¢ rolnicza witoscianska w naszym kraju, opinii wyrazonej w bardzo licznych sprawo-
zdaniach wtadz rzagdowych i Wydziatow powiatowych, tudziez w licznych petycyacb wnoszonych na
poprzednich sesyach Wys. Sejmu. Niech nam bedzie wolno przytoczyg(|kilka og6lnych cyfer z naj-
Swiezszej urzedowej statystyki. Wedtug wydanego niedawno przez c. k. centralng komisye statystyczng
urzedowego podrecznika statystycznego (Statistisches Handbuch 1883.) ilos¢ arkuszy posiadania (Be-
sitzbogen) odpowiadajgca liczbie posiadaczy gruntowych w kazdej gminie osobno liczonych, wynosita
w roku 1857. 584.675, za$ z koncem r. 1879. 1,461.101.



Wzrost od r. 1857—1879. czyn w ciggu lat dwudziestu dwéch wynosit zatem 149.9°/<>- Jest
to najwiekszy wzrost liczby posiadaczy gruntowych, jaki w owym okresie nastgpit w krajach austry-
jackich. Zbliza sie do niego Bukowina z procentowg cyfrg wzrostu 144° 00, a wszystkie inne kraje

koronne wykazujg przyrost liczby posiadaczy gruntowych bez poréwuania mniejszy, wynosit on
bowiem:

na Wybrzezu 65'9’/a
, Szlazku . 36-2 ,,
w Salzburgu 81-5 ,,
» Morawii . 25-8 ,
. Austryi gornej 25.0 54
. Karyntyi . 22-1 5y
» Czechach . 20-9 44
n Styryi . 18.1 ,,
. Dalmacyi. 17-4 4,
» Krainie . 16-9 4,
» Austryi Dolnej 13-1 ,,

Okolicznos¢, ze spis bydta z r. 1880. wykazal w poréwnaniu ze spisem roku 1869. w Galicyi
wzrost liczby koni o 5-70°/0 a wzrost liczby bydta rogatego o 8'32¢&0 nie $wiadczy zdaniem naszem
sama przez sie ani za skreslong tendencya do rozdrobnienia wtasnosci witoscianskiej, ani tez przeciw
niej, chociaz nie mozemy pomina¢ tej uwagi, ze w tym samym czasie ludno$¢ Galicyi wzrosta
w szybszym stopniu, bo o 9-45°|0 i ze z wszystkich krajow austryackich tylko Galicya, Yorarlberg
i Austrya dolua (ze wzgledu na Wieden) wykazujg wzrost liczby ludno$ci znaczniejszy od wzrostu
liczby bydta rogatego , za$ wszystkie inne kraje koronne wykazujg wzrost liczby bydta rogatego
blisko dwa razy i przeszto dwa razy znaczniejszy od wzrostu ludno$ci (Statist. Monatschrift 1882.
stronica 88).

Z pomiedzy dat spisu bydta nierdwnie wazniejsze dla ocenienia kwestyi rozdrobnienia wtas-
nosci ziemskiej sg zebrane po raz pierwszy przy spisie r. 1880. daty o liczbie posiadaczy bydta.
Spis r. 1880. wykazat w Galicyi posiadaczy koni 310.241, posiadaczy bydia za$ 716.631, przyezem
posiadajacy i koni i bydto liczeni sg i w jednej i w drugiej cyfrze. Porownawszy te cyfry z iloscig
posiadaczy gruntowych w ogdle okazuje sie, ze posiadaczy gruntowych me majacych koni jest
1,150.860 czyli 78-8% wszystkich posiadaczy gruntéw, posiadaczy gruntowych, nie majacych bydta
rogatego 744.470, czyli 510!, wszystkich posiadaczy gruntéw. Poréwnawszy te cyfry z iloScig zwie-
rzat wyptywa, ze na jednego posiadacza kom wypada w Galicyi w przecieciu 2'36 koni, co odpo
wiada. Sredniemu stosunkowi w calem panAstwie, lecz przy bydle rogatem wypada na jednego posia-
dacza w przecieciu 313 sztuk t. j. po Dalmacyi i Wybrzezu, ktére hodujg gtownie tylko owce
i kozy, najniekorzystniejszy z wszystkich krajow koronnych stosunek. [1lo$¢ bydta rogatego w sto-
sunku do ilosci posiadaczy takiego bydta Swiadczy o rozdrobnieniu kapitatu tkwigcego w tej najwaz-
niejszej katogoryi zywego inwentarza, a posrednio $wiadczy tez o rozdrobnieniu wtasnosci utrzymu-
jacej bydio rogate.

Wskazana dazno$¢ do rozkiadu witasnosci wioscianskiej na coraz drobniejsze czastki, o ile
sprowadza ciagty ubytek gospodarstw, mogacych utrzymac¢ potrzebny do obrobienia i nawozenia
ziemi nwentarz, a zatem witasciwych rolnych gospodarstw wtoscianskich i o ile prowadzi do wy-
tworzenia na ich miejscu wielkiej liczby bardzo drobnych obok rzadkich, znaczniejszych posiadtosci
gruntowych, przedstawia w dalszych nastepstwach swoich wielkie niekorzysci a nawet istotne nie-
bezpieczenstwa, tak pod wzgledem gospodarczym, jak pod wzgledem socyalnyin, administracyjnym
i politycznym. Kolnicza ludno$¢ wtoscianska, samoistnie na witasnej ziemi gospodarzaca i w tern
zajeciu czerpigca swe utrzymanie, stanowi bowiem w zdrowej budowie spotecznej nadzwyczaj wazny
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czynnik, w zyciu politycznem nader doniostg odgrywajacy role, a bedacy przytem jednym z naj-
wazniejszych warunkéw rozwoju dla gminnego i powiatowego samarzadu. Wspomniano juz, ze owa
daznos$¢ rozktadowa nie wszedzie w naszym kraju wystepuje roéwnie wyraznie i réwnie powszechnie,
a skutki jej juz ze wzgledu na dawniejsze rozmiary gospodarstw, urodzajnos¢ gleby, mozno$¢ uprawy
ogrodowej i t. p. stosunki, w rozmaitem objawiajg sie stopniu i nie wszedzie dzi$ okazuja sie groz-
nemi. Wszakze skoro tylko dazno$¢ taka istnieje i czyni postepy, a w skutek tego zagraza wskaza-
nemi nastepstwami, cho¢ w jednych stronach blizszej, w innych w dalszej przysztosci, nalezy
wczes$nie, nie czekajgc, az owe skutki nastgpig, lub w calym kraju I6wnie groznemi sie okazg, po-
mys$le¢ o ujeciu owej dagznosci w ka'-by takie, ktoreby szkodliwemu rozdrabnianiu rolniczej witasnosci
witoscianskiej skuteczng stawity zapore.

Przyczyny, ktére wyradzajg i popieraja owgag tendencye, sa dwojakie. Z jednej strony
dziata tu przyzwyczajenie ludno$ci wiejskiej, ktora gospodarowanie na witasnym kawatku ziemi uwaza
za najpozadansze zadanie i najodpowiedniejsze stanowisko spoteczne, a innych zaje¢ prawie nie zna,
nie umie, nie chetnie szuka, a w wielu okolicach z trudno$ciaby znalazta. Ztad ciggte dzielenia
ziemi u naszych wtoscian, pomimo iz w samychze kotach interesowanych istnieje przeSwiadczenie
0 niepomys$inych konsekwencyach zbytniego podziatu ziemi rolniczej. Z drugiej strony wptywa
tu bardzo silnie ustawodawstwo obowigzujace, ktdre zamiast przeciwdziata¢ daznos$ci ku rozdrobnieniu
ziemi roiniczej tam, gdzie ona okazuje si¢ szkodliwg i naprawiaé stopniowo przyzwyczajenia ludnosci,
dazno$¢ te jeszcze bardziej popiera.

Do takich urzadzen prawnych nalezy w pierwszym rzedzie obowigzujgce prawo spadkowe oparte
na zasdach prawa rzymskiego, wyrostych w odlegtej epoce ws$rod zupetnie odmiennych gospodar-
czych i spotecznych stosunkow.

Obowigzujace pr*wo spadkowe oblicza warto$¢ pieniezng spadku bez wzgledu ua rodzaj dobr
ktéore spadek sktadajg, zatem bez wzgledu czy sktadajg go sumy pieniezne, rzeczy ruchome, nieru-
chomosci miejskie lub wiejskie, i dzieli owag warto$¢ pieniezng czysto rachunkowym sposobem
miedzy spadkobiercéw. Spadkobiercy stajg sie wspotwiascicielami spadku a wspélno$é ta na zadanie
choéby jednego z nich winna by¢ zniesiong albo przez podziat w naturze albo tez, jesli taki po-
dzial bez znacznego umniejszenia warto$ci nie da sie przeprowadzi¢, przez sprzedaz sadowg i po-
dziat nzyskanej ceny. Tedy podziat w naturze lub zmiana wtasnosci oto rezultat, do ktérego pro-
wadza przepisy obowigzujagcego prawa spadkowego, a do ktérego musi koniecznie doctiodzi¢ tam,
gdzie jak u naszych witoscian najczesciej niema w spadku innego kapitatu précz ziemi. Jasng jest
rzecza, ze takie prawodawstwo musi w najwyzszym stopniu niekorzystuie oddziatywa¢ na mniejszg
witasnos$¢ rolniczg, u ktorej rozporzadzenia ostatniej woli rzadko tagodza niekorzystne postanowienia
obowigzujacego prawa, a che¢ otrzymania dzialu w naturze stanowczo przewaza.

W tym samym Kkierunku co prawo spadkowe wptywa istniejaca bezwzgledna dowolno$¢ w dzie-
leniu gruntéw miedzy zyjacymi. Dopetnia ona procesu rozktadowego, iaki sprowadza prawo spadkowe
wytwarzajagc ze swej strony w drodze umow dobrowolnych, ale czesciej jeszcze przymusowem poto-
zeniem wywotanych, posiadtosci rolne tak mate, ze wszelkie racyonalne gospodarstwo jest na nich
niemozliwem a utrzymanie rodziny niepodobnem.

Po za temi dwoma przyczynami upadku rolnych gospodarstw witoscianskich dziata jeszcze dalsza,
wiecej posrednio wptywajgca na ich rozdrabnianie, a tgjest bezwzgledna moznos$¢ obdtuzania. Dowolno$é
obdtuzania prowadzi do naduzycia kredytu przez udzielanie go tym, ktérzy nie posiadajag osobistej zdol-
nosci kredytowej, przez udzielanie go w stopniu, przenoszacym sity sptaty, jaka przedstawia przychdéd
z gospodarstwa rolniczego, przez udzielanie go w sposéb wrecz przeciwny naturze gospodarstwa
rolniczego, ktére nie moze zwrocie odrazu witozonego kapitatu. Gospodarstwa rolnicze, jak stwierdza
1 teorya i doswiadczenie, znajdujg sie w obec kredytu w odmiennem potozeniu niz gospodarstwa
innego rodzaju, a zwfaszcza przedsiebiorstwa handlowe i przemystowe, na ktoére obliczonem jest



nowozytne ustawodawstwo kredytowe. Ostatecznym wynikiem naduzycia kredytu jest wywtaszczenie
i upadek rolniczych gospodarstw, fakt na ktéry codziehA patrzymy, pomimo ze mniej razgaco przed-
stawia sre on naszym oczom dzi§ niz przed szeSciu laty.

Powyzsze przepisy i urzadzenia prawne wspierajagce w tak wysokim stopniu dgzno$é¢ do roz-
drobnienia ziemi, sg konieczng konsekweucya zasady panujacej do bardzo niedawna bezwzlednie
w teoryi ekonomicznej a przeprowadzonej w nowozytnein gospodarstwu” catej niemal Europy, ze
ziemia, ze gospodarstwo rolnicze jest kapitatem zupeinie tej samej natury, co kapitat pieniezny i inne
rodzaje kapitatdbw i ze zupetnie na réwni z nimi winny by¢ traktowane w prawodawstwie Tym-
czasem nie wdajagc sie w diuzsze wywody o wiasciwosciach ziemi poswieconej uprawie rolniczej
w obec innych rodzajow kapitatu, wystarczy podnie$¢, ze kazde gospoparstwo rolnicze jest orga-
niczng cato$cig, ktora nie moze byc¢ dzielong dowolnie bez uszczerbku wartosci tak jak n. p. suma
pieniezna i ktora nawet dowolnie zmieniang by¢ nie moze bez uszczerbku dla catego biegu gospo-
darstwa. Do rozlegtosci i jakoSci majatku stosujg sie budynki, inwentarze, spos6b gospodarowat ’a itp.
Kazdy przeto podzial gospodarstwa sprowadza strate stosunkowo znaczng w kapitale gospodarczym.
Nastepnie powodzenie gospodarstwa rolniczego, a przedewszystkiem matego wiloscianskiego gospo-
darstwa zalezy od ciggtosci w sposobie prowadzenia gospodarstwa, wymaga, zatem aby gospodarstwa
takie pozostawaty ile moznosei w reku tej samej rodziny a nie przechodzity za kazdg zmiang wta-
Sciciela w rece obce.

Ustawodawstwo, ktore z gory zapoznaje owe wtasciwosci gospodarstwa rolniczego i traktuje
je na réwni z innymi rodzajami kapitatow w prawie spadkowem, w dziatach miedzy zyjacymi
i w stosunkach kredytowych, wprowadza przez te powierzchowng réwnos¢ najwiekszg w istocie
rzeczy nieréwno$¢ i musu oddziatywa¢ niekorzystnie na potozenie gospodarstw roln.ezych a przez to
i na ekonomiczna i na spoteczne stosunki catego kraju. Oddziatywanie za$ to musi byé tem silniei-
szem i niekorzystniejszem , im mniej przeciwwagi tendeneya popierana przez prawodawstwo znaj-
duje w usposobieniu i w zwyczajach ludnosci. DosSwiadczenie to nie tylko my w kraju naszjm
robimy; zrobiono je wszedzie gdzie tylko owe zasady weszty do ustawodawstwa, a gdzie wyptywa-
jace z nich konsekweneye nie znalazty dostatecznej sity odpornej w tonie samejze ludnosci.

Kzecz oczywista, ze niekorzystny wptyw ustawodawstwa na gospodarstwa rolnicze musiat
koniecznie najdotkliwiej da¢ sie uczué¢ tym gospodarstwom rolniczym , ktére najmniej sity odpornej
moglty owemu wpltywowi przeciwstawi¢. Wiemy z wiasnego*doSwiadczen?! niestety, ze nie sama
tylko mniejsza wioscianska witasno$¢ znalazta sie w tem potozeniu, lecz ogdlnie rzeczy biorac
przedewszystkiem ta wiasno$¢ ulega rozktadowi i zagrozong jest upadkiem, dzi$ w catej niemal
Europie staje na porzadku dziennym potrzeba ratowania rolnych gospodarstw wioscianskich, sprawa
ratowania stanu witos$cianskiego.

Usitowania reformy ustawodawstwa agraryjnego , majacej na celu utrzymanie rolniczego stanu
witoscianskiego, wystepujg we wszystkich krajach, obfita literatura w tej materyi wzbogaca sie ciggle
nowemi pracami, a niemniej skrzetnie zbierane i rozpatrywane bywajg odnoszace sie do tego przed-
miotu prawa tych krajéow, w ktorych utrzymaty sie rozwinigte na podstawie historycznej lub
w ktérych w nowszym czasie wprowadzone zostaly ustawy, chronigce gospodarstwa roln.cze od
upadku w skutek dziatéw spadkowych i miedzy zyjacymi, jak niemniej w skutek nadmiernego ob-
dtuzania. Do rzedu ustaw takich nalezg ustawy zreformowane w nowszym czasie o spadkach
witoscianskich i t, z. prawo zagrodowe niektorych krajow pdinocnoniemieckich, ustawy rumunskie
i serbskie, ustawy Stanéw Zjednoczonych poinocnej Ameryki i Kanady ustawy angielskie dla Indyi
wschodnich i t. d.

Tak przytoczone ustawy jak i dgznos$ci reformy agraryjnej, objawiajgce sie w ciatach ustawo-
dawczych, w obradach towarzystw i korporacyj rolniczjch i t. p. zebran, tudziez w rosnacej z dniem
kazdym literaturze tego przedmiotu, przyjmujg za punkt wyjscia z jednej strony uwzglednienie



w ustawodawstwie rdznicy miedzy ziemig a innym kapitatem, z drugiej strony utrzymanie rolniczych
gospodarstw wtoscianskich nie tylko ze wzgledéw ekonomicznych, ale jeszcze wiecej ze wzgledéw
spotecznych. Z tego stanowiska wychodzac, zmierzajg te reformy gtéwnie: do zmiany prawa spad-
kowego w odniesieniu do posiadtosci rolniczych, do ograniczenia dowolnosci w dzieleniu takich
posiadtosci, wreszcie do zakazu, lub ograniczenia obdiuzania posiadtosci rolniczych.

W pierwszym wzgledzie objawia sie dgznos$¢ reformy ku temu, aby prawo spadkowe, unikajac
ile moznosci dziatow w drodze spadku, obdtuzania z tego powodu, tudziez sprzedazy przy kazdej

zmianie spadkowej, — przekazywato posiadto$¢ rolniczg wraz z potrzebnym inwentarzem jednemu ze
wé&potspadkobiercow, i to takiemu, ktoryby byt w stanie sam na niej gospodarowac, reszcie za$
spadkobiercow wyznaczato stosowne sptaty, — a to wykluczeniem catkowitem, lub tylko cze$eio-

wem rozporzadzen ostatniej woli.

W drugim wzgledzie objawia sie dazno$¢ ku temu, aby badZ gospodarstwa rolnicze nizej pewnego
minimum w ogolnosci, badz gospodarstwa rolnicze, utrzymujgce bydto pociggowe na wtasnym obsza-
rze, badz wreszcie gospodarstwa rolnicze, ktérych niepodzielno$¢ sami witasciciele zastrzegli w ksie-
gach publicznych, nie mogty by¢ dzielone takze i w drodze autow prawnych miedzy zyjacymi.

Pod wzgledem obdtuzania wtasnosci rolniczej spotykamy sie tak w obowigzujacych prawach,
jak i usitowaniach reformy, badz z zupetnymi zakazami obdtuzania posiadtosci rolniczych pewnych
kategoryj, badz z ograniczeniami obdiuzania, albo do pewnej czes$ci wartosci, albo do diugéw amor-
tyzowanych stopniowo (bez wykluczenia szybszej sptaty przez diuznika), albo do zaciggania pozyczek
w publicznych zaktadach kredytowych, albo wreszcie przez dopuszczenie pozyczek tylko na pewne
wskazane cele i wprowadzenie gwaraucyi uzycia na te cele.

W catym owym kierunku reformy agraryjnej, popieranym jednocze$nie w rozmaitych krajach
przez ludzi najrozmaitszych odcieni politycznych i spoteczuych, nie chodzi bynajmniej o powr6t do
przestarzatych urzadzen, ktére w ten sposdb jak zyly, w obec zmienionych stosunkéw, powstac
z martwych nie moga, lecz chodzi o przystosowanie ustawodawstwa do potrzeb koniecznych dal-
szego rozwoju rolnictwa, w obecnem jego potozeniu. Nie chodzi tu w szczeg6lnosci o formutowanie
postanowien, ktéreby uniemozebniaty nabywanie drobnych kawatkéw ziemi przez nowo-osiedlajgcyeh
sie, lub dorabiajagcych sie w gminie, co byto ujemng strong dawniejszych powszechnych zakazéw
dzielenia, albo stawialy przeszkody w dzieleniu gruntow’ nie poswieconych ustawie rolnej, albo
wreszcie kazaty wiadzom orzeka¢ za kazdym razem o mozno$ci podziatu. Nie chodzi tu w koncu o
tworzenie przywilejow7 stanowych, lub o przywracanie przedziatdw prawnych miedzy warstwami spo-
teeznemi, lecz o to, aby dla zawodu matego rolnika, ktéry to zawo6d kazdemu wolno objgé lub po-
rzuci¢, stworzy¢ przepisy i urzadzenia, naturze tego zajecia odpowiadajagce a sprzyjajace zdrowemu
rozwojowi tej klasy spotecznej i catego spoteczenstwa. Wszakze pod panowaniem do niedawna wy-
tacznem, t. zw. liberalnego pradu w ustawodawstwie, niwelujgcego réznice miedzy klasami spotecz-
nemi, zostaty wydane now® ustawy dla stanu handlowego, dla zawodow przemystowych i t. p.

W najnowszym czasie mys$l reformy agraryjnej we wskazanych kierunkach poruszong zostata
takze przez Ezad, ktory zapowiedziawszy program reform socyalno-polityeznych i spetniwszy czesé
tegoz przez reforme ustawy przemystowej , zajmuje sie obecnie reformami, majacemi za przedmiot
zawod rolniczy, a w szczeg6lnosci stan witoscianski. Z mys$lg przewodnig owych reform, miedzy kco-
remi wystepujg na pierwszy plan jako najblizsze : ograniczenie dowolnego dzielenia gruntéw wto-
$cianskich i zmiana prawa spadkowego, Komisya zupetnie sie zgadza nie sadzi jednakze, azeby
byto na czasie wchodzi¢ w rozbidr szczeg6towy takowych obecnie, kiedy Rzad nie sformutowat jesz-
cze ostatecznie swoich projektéw ustawodawczych, a to tern baidziej, ze projektowane reformy wcho-
dza w znacznej czeSci w zakres kompetencyi sejmowej, a przeto Wys. Sejm bedzie miat sposobnosé
do szczeg6towego ich rozbioru. Natomiast godzi sie Komisya z wnioskodawcga, iz w chwili obecnej
bytoby pozgdanem, aby Wys. Sejm, jezeli zdanie wnioskodawcy i Komisyi podziela, objawit w ogo6l-
nej formie przychylna projektowanym refonnom agraryjnym opinige, a tern samem popart Rzad



w usitowaniach zbawiennych i na stanowcze zastugujacych uznanie. Uznanie takie nalezy sie nie-
watpliwie Rzadowi za to, ze sztandar zdrowej reformy socyalnej podnidst, ze go wytrwale dzierzy,
a w szczeg6lnosci, ze pierwszy z rzadow panstw wiekszych w Europie, rozpoczat prace nad reforma
agraryjng w wskazanych kierunkach na szerszg skale, a rozumiejac jej konieczno$¢ i potrzebe wczes-
nego na tem polu dziatania, nie zawahat sie przed doniostemi zmianami w ustawodawstwie.

Komisya przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Sejm Krdélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa Rzad, aby
do konstytucyjnego traktowania przedtozyt projekta do ustaw, ktoreby w celu zapobiezenia upadkowi
stanu witoscianskiego w naszym kraju, ograniczyty istniejagcg dowolno$¢ dzielenia gruntéw wioscian-
skich i zmienity prawo spadkowe w odniesieniu do posiadtosci witoscianskich"”.

Lwéw dnia 14. Pazdziernika 1888.

Przewodniczacy:

Grocholski

Sprawozdawca:

Pliat.
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