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Romuald Antoni .~epowron—-Pawfowale.

"amiriszczi.ny w n-rze 47 ,ABC
Ifteracko-artystycznego“ artykut p.
J. M. Chudka p. t. ,Kr,j iat dzie-
cinnych Sienkiewicza" wywnl.d
szereg zastrzezen przeciw ScistoSci
,Kiéw, podanych przez autora n-

ctaw Janasz, ktéry odziedziczyt
2W jaki$ okrezny sposéb” po Cie-
ci'zow,«kich  nietylko Jagodne,
ale i nienawis¢ do starego Sien-

raz przeciw jego pochupnym kiewicza®,
wnick.kor  Echa tycn zastrzezen Jagodne nigdy do Cieciszow-
odbit; sie w licznych listach do skich nie nalezato, a od dwustu
r(le)dakcp. Ponizej k_zamtleszczamy przeszto lat byto w reku Szyd-
obszerne ov.agi jakie otrzymang- . . . .
my m p. R. M Pawhwskiego z towskich, jako g+owny majatek,
Takubdwki- (Red.). do ktorego nalezaty dobra Rado-
ryz. i Dwirczec. P. Wactaw Janasz
Tf LABC literacko-artystyez- jest tytku ziecir-m obecnej spad-
nem" z an. 11 listopada b. r. (Nr. kobierczyni .tagodnego p. Zufji

47) ukazat sie reportaz p. J6ze- z Szydtowskich Zaleskiej, wdowy

fa Marjana Chudka p. I. ,Kraj po literacie i spétwydawcy ,Sto-
lat dziecinnych Sienkiewicza". wa" Antonim Zaleskim, a osobi-
Nie wdajac si¢ w literacka war- stym przyjacielu H. Sienlaewi-

to$¢ wypracowania p. Chudka, cza. ,Nienawisci" czy do starego
zmufizony jestem na nie odpowie- Sienkiewicza, czy do kogo inne-
dzie¢, gdyz w tym reportazu, ja- go p. W. Janasz ,dziedziczy¢"
kobj tyczacym sie antenatéw nje mogt, bo tej nie byto, a i p.
Wielkiego Folaka, jest zawielc janasz wogéle nic tutaj nie dzie-
razacych btedow, no a sama ten- gzjczy. Zreszta caly ten ustep
dencja Jest taka, ze z poaziwu tyczacy sie rozmowy p. Chudka
wyj$¢ nie moge. jak tego rodza- p. Janaszem jest watpliwy,

ju koncepcja mogta przyjS¢ au- gqy; p. Janasz, jak to zaznaczyt

torowi na mysl. A moze to roz-  jiscie z d. 20.X1.34 zamieszczo-
mysine ,odbrenzowianie"? Cui pym w ,AP.C" Nr. 331 z d. 25.XI
DOnN°? |
Zaczne od poczatku tego re- . . ,
po-tazu. IM itosz7 Gembarzewski
J) Ostatni z Cieciszowskicb

recte Cieciszewskich herbu Roch {
(kolumna) Aaarn w Jagodnen |
njetylko ,w siarokawaierstwie i
nie dozywat", ale wcale tam nie’
bywat a tem bardziej ,tam nie
umart', Nadwyrezywszy bowiem
majatek przez procesy z rzadem
rosyjskim jeden o wywiasz-
czenie gruntéw pod budowe dro-
gi ztlaznej tukéw— Deblin i dru-
gi o malwersacje gorzelanego
(za ktorego jaku witasciciel go-
rzelhi odpowiadat i gruba kon-
trawencje zaptacit) w magazy-
nie gorzelmezyrn — dopuscit do
licytacji, na ktérej w roku 1880
dobra WoU-Okrzejska nabyt sta-
rozakonny Bernatejn, sam zas$ A.
Cieciszewski osiadt na state w

Putawach (wiec nie w Jagod-

nem), a umart w Warszawie

gdzie, pojechawszy w swoich

sprawach, zachorowat $miertel-

nie. | Jej zyciem byty kroétkie lata
2) Czy ojciec Henryka Sien- dobrobytu w ziemianskim domu

Kiewicza Jo6zei posiadat majatek rodzicielskim — wspomnienia

Grotki sprawdzi¢ narazie nie ws; kresowej, potem, przewidy-

mogtem, ale dla p. Chudka pot -
lis J6ztia Monkiewicza r.a akcie

wane w istocie, ale nagte zmiany
[oau: szare miasio,

ucigzliwe za-,

A BC LIZTERACKG-ARTYSTYCZNE

Jwcale z nim nie rozmawiat i roz-
mawiac¢ nie chciat.

5) Nastepnie
panny Stefanji

mezaijans
Cieciszewskiej.

Sienkiewicze herbu Oksza sro-
ce spod ogona nie. wypadli, bo
nawot jako literaci byli dawno
znani: excmplum pijar Bernard
Sienkiewicz panegirysta — ur.
w roku 1G50, Jan Karol bibljo-
graf i historyk ur. w 1792 r.
Dwaj dziadowie H. Sienkiewicza
rodzony Jézef byt ppulkowni-
kit-m ai-tylerji IV. P.,, a — stry-
jeczny Antoni tez wojak odzna-
czyt sie jeszcze za Stanistawa
Augusta i w wojsku Napoleona.
Ojciec H. Sienkiewicza réwniez
stuzyt wojskowm. Czy Jézef Sien-
kiewicz byt pnsessionatus mniej-
sza z tem, ale byt bene natus,
zresztg co do posesji przeczenie
p. Chudka jest b. stabe, oparte
na zaprzeczeniu jakiej$ niezna-
nej, jak i autor reportazu, osoby.
Sam H. Sienkiewicz, a byt b. bie-
gty i Swiadom kolligacyj i hi-

Wilenszczyznie, wspierat siostre
w ostatnich latach iej zycia). —
Mogila pusta: bez krzyza, tablic;
- zapomn.enie.

Jozefa Sawicka, realistka, o
ktérej pisano, ze odtwarza tylko
nieszczes$liwe albo nikczemne po-

stacie, ona majaca byé pozbawio-

na. zupetnie ,serdecznosci i humo
ru... tkliwosci kobiecej", byta,
twierdze, najbardziej arystokra-
tyczng, madrze opanowana z pol-
skich literatek opisujacych biede
naszego brata, siostry naszej.
Uczucie mocne tchnie przez wy-
razisty opis, w ktérym pominie-
te przymiotniki i brutalne wyra-
zenia, wszystito jest widoczne,
zrozumiate, wypowiedziane do-
statecznie i niema watpliwosci,
ze. autorka jest serdeczng — Kko-
cha; nienawidzi bezwzglednie; rP
zygnacu nie ma
Oto fragment
,Panienka".
,Mania skonczyta nareszcie zapina¢

' z noweli p. t

Slubny!! mniej ma waloru, niz biegi> aby pracujgc w ckoliczno 'ekawiczki; cata klasa obejrzata ja raz
i 7zenie jakiegt an-nima, gc;acb przeciwstawnych wrodzo- jeszcze od stup do glowy. — Sliczna’ —
jak san, pibze. ,dwudziestej wo- n umitowaniom, podtrzymywac szepnety jednogtosnie. Wyszly z., nig
iy po Kkiaielu” tu naa na okre- [anikfti ,,a itv. Kfaiw nraedina korvtarz- odprowadzity ja az do
sienie nokrewiprMwi wyvstirr-i zanikajg ly , N r (irzwi salonu. Stasia zostata, sama; ro-
3 e, , L% A A wczesna, pozegnanie $wiata, zam- zcjrzata sie po sypialni. Prawie zC
a , v7 la) mniejsza j, dnak krije”ey0 dja njej w czterech $cia- wszystkeh 16zek posciel juz zabrano,

O to,_ dziwie sie tylko w jakim
celu7 iw te'n szydto z worka wy-
tazi). Ale dlaczego tale smiato p.
Chudek dopuszcza sie drugiego
fatszu, ze p. Jézef Sienkiewicz
byt administratorem, cz; rzadca,
jak go w swoim reportazu tytu-
tuje, majatkéw7 Czartoryskich w
Woli Gutowskiej? Jest to zupet-
nie niezgodne z rzeczywistoscia,

bo Jézef Sienkiewicz jaki$ czas
dzierzawit niewielki kilkuwtdko-

nach sch]l.onjenia gclzie nie miata

czegokoiwi'ei( swojego.

Nie. To me byto jej zycie. O-
grommt pamieé, spostrzegawczos$¢
1 uczuciowo$¢ wyrazana tak pro-
st0>Ze staw7ata sie nicdostrzegal-
ntt  dla  medrcéw zawodowych,
sktadaty sie na bogactwo szia-
chetne dusz; kobiecej.

Ni*trzeba,
gto

latubie-
Sa-

ai wiecej
od daty $mierciJézefy

wy folwark Wole Gutowskg od wickiej — Ostoi, powiesciopisar-
wtasciciela magnackich débr ki — artystki, bo ona wtasnie
Gutow i Osmolice z przylegto-  realistka pozytywna" przypom-
$ciami (i wielu innych), a mia- pjana by¢ musi, dzisiaj, gd; wiele
nowicie od hrabiego Krasinskie- kopiet, utalentowanych nawet,
go, dobra te bowiem weszty W odtwarza z nowoczesng aoktaa
dom ksigzat Czartoryskich — do- nogcig dzieje ludzi nieznacznych.
plero w YVIEKU, b_|ezacym PO z&  y4,efa - Konstancja Sawicka,
mazpdjsciu  corki hr. Ludwika
Krasinskiego za ksiecia Czarto- Zna”a pod Pseudonim m
ryskiego. ,.Ostoi , uiodzona 13 stycznia
AT , , . r- w Gt-odzienskiem we wsi
3) Dakjnitg te gru';al:JL P, topaczynie (— Inie) lub topa-
Jozefa Sienkewicza na jakiegos czyce mjlnic: tiPczyn Dane te
po{pnsmlennego szlagomka — 18" (7 ksiag ludnosci) przecza wlado
%(OS p’. 'Cthdek”sIa'by Je_St w zn.aj mosciom w pelnem pomytek dziele
jomosci higtorji pisowni polskiej prof. Korbuta (btedne dat; pisa-

(ktéra dla wiekszej powagi orto-

. . ' . 0 ne przez tego listoryka sprosto-
grafja zowie), gdyz wielkie oczy

watem takze juz kiedy$ piszac o

rqbl _na_to, ze W r. 1846 J_ozef Sewerynie Fillebornie, ect.).
Sienkiew icz podpisat ,Oyeiec" P ' li K K reit
przez ,y*, a nie przez ,j*. Ot6z rzyszta iteratka sztatcita

sie w domu rodzinnym; poézniej,
dopeiniwszy swych wiadom., zda-
ta egzamin na nauczycielke (w
1889 r.). Wyktadata na pensjach

powinien chyba p. Chudek wie-
dzie¢, ze W owych czasach v zna-
komitej wiekszosci drukéw dzwie-

ki ,.aj“, ,0j“, ,ej* pisano przez
ypaylon, a nie przez jot, Jo6zef ' dawatlg lek-je prywatni*; dla
Sienkiewicz uczyt sie pisa¢ mniej zwiekszenia skromnych doeho-

wiecej w 19 — 20 tuku ubiegtego
stulecia, kiedy ,joty" uzywano

utrzymywata sublokatoréw,
»rze.z kilkanascie iat odnajmujac

tylko na poczatku wyrazéw. Wy Pokoje przy ulicy Chmielnej nu-
ptywa z tego oczywiscie, iz o mer 29 mieszkania 18.
tem ,ze ortogralja od fat mogta Przedwczesna staro$¢, wyczer-

panie. Kroétkie sa notatki w szpi-
talu Dziecigtka Jezus, gdzie zapi-
sano ja w poczet chorych 11 sier-
pnia. wypisano jako zmar-
ta 29 grudnia 1920. Po-
chowana na Powagzkach, na koszt

zmianie", ,nie miat czasu sie do-
wiedzie¢." — nie p. Jézef Sienkie-
wicz, ale wtasnie p. Chudek, kto-
ry pomimo tej met,wiadomos¢:
niestety nie ,rzadko", ale zgota
niepotrzebnie ,bierze" sie za piod-

ro. Kasy Literatéw i Dziennikarzy;
4) Dalsza niescistosé. i nieod- ruchomosci jej oddano Jézefowi
powiedzialne twierdzenie, to ze Sawickiemu (miata awuch braci,

»-mowit mi tego dnia rano p. Wa- z ktérych jeden zamieszkaly w

pozostaty tylko materace; gdzieniegdzie
,lezat fartuszek, stary bucik, kurz; nic*
Ind, smutna pustka wygladata z kazde-
go kata. Z podwdrza dolatywat ‘urkol
odjezdzajgcychdorozek; za godzine
nje pozostani zywej duszy w m
oW£p nym Iof(Ju.y ! y t
— Co ja terazz sobg poczne? —
Krecita palce, jak podczas wydawania

bardzo , trudnej lekcji", 3
Porownanie ze WBepdiczesnym

'sposobem pisania bedzie charak-
(erySivka prac Ostoi- Sawickiej,

I, Goiawjc7vfi
Jdkze jPIS.uaoy Fpocia SO}awlczy

ska chwile tragiczng z zycia sie-"

roty —
ey,
w dniu otrzymania matury? Prze-
dewszystkiem w opisie sypialni
pensjonarskiej ile szczeg6téw do-
datyby terazniejsze ,realistki":
conajmniej dwuznaczniki. Szcze
g6lne upodobanie do analizy pi-
sarskiej réznych zapachéw, kolo-
row brudu, zdaw7anie spraw?7 z
objawoéw cielesnych zycia bohatc-
)rek opowies$ci, jest uwazana za
dck}adnos$e, zyciowos$¢ kobiet, zaj
mujgcych sie literatura,
Rzeczywisty talent Gojawiezynh
skiej ujawnia sie w odczuwaniu
wrazen wszystkich opisywanych
przez nig oso6b, i dopiero, jakby
w pamieci (nie wspoéiczesnie z
dziataniem) tych bohateréw an-
ty - romansu kojarzg sie zjawi-
ska do$¢ mgtawicowe, mimo rea-
lizmu szybkie jak mys$l — odczu-

opuszczonej przez wszystkich

cie, w imieniu opisywanych, zam-j

kniete w zdaniu podobnie
ktem jak u Ostoi,

Alo Sawicka - Ostoja, ktéra o-
pisuje ,zzewnatrz", patrzy bystro

r e p

storii rodéw szlacheckich (vide
wspomnitnia A. Swietochowskie-
go ~.Prawda" z roku 1884), po-
dat w7 ,Kraju" wiadomos$¢, ze
ojciec jego pusiadat majatek w
Radomskiem, a p6zniej gospoda-
rz;+ w Wyzyezynie w Stanista-
wowskiem. Materjalnie panna
Cieciszewska nie stanowita ,par-
tji“* — gdyz brat Adam (dzieci
wczesnie osierociaty, a byto piec
siostr, brat i si6dma matka) zad-
nej siostry nie wyposazyt, a
mierny na owe czasy ca 300 wiék
majatek stracit, wiec mezadtuzo-
ny obywatel, a p6zniej dzierzaw-
ca powtarzam, a nie oficjalista,
jak bezpodstawnie twierazi p.
Chudek, —e mezaljansu dla ubo-
giej panny nie stanowit.

6) Co do daty $ludu p. Jbézefa
Sienkiewicza, to sprawe te do-
statecznie wyjasnit list Dr. Ire-
ny Friemannowej t,ABC 1l.-a. Nr.
48 z d. 18.X1.34). Omawianie
wstretnych  domystéw7 ,seksual-
nego detektywa", opartych na
celowo batamutnych przestan-

o

obrazy mysli biednej Stasi — pen
sjonarki, Mani taszczéwny, i ty-
lu innych. Autorka panuje nad
tematem: z wrazeniem wyrazisto-
$ci opisu kojarzy sie u czytelni-
ka, natychmiast, odczucie wrazen

opisywanych 0s6b. U Gojawi-
,czyhskiej — mghstosé, ktéra ma-
ljg rozjasnia¢ jedynie ciemne,

lczasem brudne, krechy.

Sawicka - Ostoja jest realistka
— aryslokratka. Realizm Gojawi-
czynskiej — jest proletarjacki.

Sawicka - Ostoja, mocg talen-
tu, przekonywa o swej znajomosci
najwszechstronniejszej zycia; o-
pisuje wyraziscie; stowa jej
wszystkie konieczne dla odmalo-
wania powierzchni i gtebi: u-
czucia. Zupeinie zbyteczne, dla
jej"realizmu, wyrazenia cuchna-

ce, wglady kaprawe, ,podchodze-.

nia“ kulejgce, ubiér ze $nrecia.
Krytycy literaccy, wypowiada-
li o Sawickiej sady
niejsze
Profesor
wiele myslac,
.Szczegoty",

DrogoszewsKi, nie
zapatrzyt sie w
ktére wkoncu przed-

stawity mu sie jako jednostajnie '

szara ,powierzchnia; oto wynik
analiz; uparcie dokonywanej
przez krytyka, ktéry nie odczuw7
wszystkiego, co jest

uczu¢ poza wyrazami; a wyraz;

chociaz nie rysuja biato na czar-j

nem, lub czerwono. tez, Smie-
ehu. ale sa petne zalu albo rado-
Sci. Mentor - krytyk pisze zatem.
,Ultrarealistyczna metoda rysowani i
pogmci sztrychami bardzo drobnemi
bynajmniej nic uzdolnig autorki do
kompozycji o szerszym zakroju . ,Au

t°rka zbyt jednostajnie rozprasza o\v.a-
Swcj yotb erwaCJljna WSZFJJStkIe punk-

y badanej powierzchni, nic umie go

Stasi, pierwszej uczenni- fskupi¢ na punkcie wydatniejszym. Coz

Iziwncgo, zc gubimy sg wsréd sz‘ze
gotdw, zc nuza nas one, zc me umiemy
zwrocie uwagi w nalezytym kierunku."
Ta krytyka jest doktadnem opi-
sem samopoczucia, ale tylko prof.
Dtugoszewskiego, ktoremu nie
wolno uzywa¢ liczby mnogiej, bo
sam tylko gubi sie ws$réd szczeg6-
téw, nuzg go one. nie umie zwré-
ci¢ uwagi w nalezytym kierunku.
I w tem wtasdnie: ,mc dziwnego".
~Kto chce zrozumie¢ poete — ten
musi is¢ do kraju poety", a
nie rozdziela¢ wtos na czworo.
Wiecej usprawniony od poprzed
niego wyrokodawey, bo sam pi-
sarz (nie natcnmony) Jeske-Cho-
inski wypisat w swoich ,typach i
ideatach pozytywnej beletrystyki
polskiej":
7 ',Sawicka... twor?y przeumiotuwo,
nic usitujgc tluma**v¢ i kr
biedakéw... Rysunek jej razi brakiem

Aiickkich gqugh)/(ch linij, a dgkcja
sUvcm ciepta” Xa sucitos¢ wyobraz-

krét-jni zadziwia u kobiet, -

Odpowiadam na to, ze Ostoja-
Sawicka nie potrzebowata ttuma-
czy¢ niedoli, pisata nie uzywaiac

ogromnie, i wyrazisto$cig ryséw stow zbytecznych; czytelnik rozu
twarzowej postaci dozwala ujrze¢ miat, co w jej nowelach zyje: u-
OSCHtA JUZ ZIEMIA,
OSUSZMY +LZY..,
C*y w Twoim loknSu wisi

ncleplta, $TjécJdczasCj zc opo-
dnikowc a! sie na rzecz dc.

wodzian?

najsprzecz-j

obrazem j

0] rot

kach jest dla kazdego uczciwego
cztowieka nitmczliwT

Co do watpliwosci p. Chudka
dlaczego matka H. Sienkiewicza
pochowana zostata na cmentarzu
grzebalnym, a nie w podziemiach
koscielnych, to Sie ttumaczy tem,
ze w roku 1873, na mocy przed
kilkunastu, a moze i wiecej lat;
(zdajr sie w latach 50 ubiegtego

stulecia) wydanego prawa —
grzebania zmartych na cmenta-
rzach  przykosScielnych lub w

podziemiach koscielnych ustawo-
wo byto wzbronione.

P. S. Gotowy juz list, spowodu
mego niedomagania, przelezat
kilka dni i dobrze sie stato, bc.
p. Chudek do swych niescistosci
i inwektyw dodat _w Nr. 50 z d.
2.X11.34 jeszcze szereg wykre-
tow. A tu:

Data $lubu teraz dla p. Chud-
ka nie przedstawia juz zadnych
watpliwosci, gdyz ,akt znajduje
sie w ksiegach metrykalnych z
r. 1843 i na odvi#ocie obu Kkart

czucia fala; $wiatto, nieuktadaja
ce sie w ,miekkie, okragte linje"
rokoka, ktére lubit jeske - Choin-

Str.

Z U

znajdujg sie akta z roku 1843"—*
wiec teraz p. Chudek ,zdaje so-
bie Sprawe jasno i wyraznie" z
tego ,co sie dziato przed laty
90" Co? A jak obecny organista
okrzejski p. Kurek zwracat
.przemeczonemu”, p. Chudkowi
uwage, ze to tylko omytka pisar-
ska, to p. Chudek te uwage zigno-
rocyat, a nad poprawka zrobiong
witasnorecznie przez Xiedz.a kan.

Gutmana i przez niego podpisa-
na ,cyferka" przeszedt do po-
rzadku dziennego, jako ,przeme-

czony i przesycony uprzedzeniem
rodzin”™ zony (czyjej?) do sta-
rego Sienkiewicza".

Ciekawym, od kogo o tem w?
nrzedzeniu p. Chudek sie dowie-

dziat? Bo u. p, Dmoehovékiego
w Burcu nie byt a tylko otrzy-
mat b. lakoniczne zawiadomienie,
zc p. Dmochowski zadnych wia-
domosci udzieli¢ mu riie moze.
Pani Zaleska z nim me rozma-

wiata, a p. Janasz, jako cztowiek
w tych stronach $wiezj' (pierw-
szy raz byt okoto roku 1914), a
na state osiadh dopiero w roku
1931 — przvtem zaden Kkrewny
lub powinowaty czy to Cieci-
szewskich, czy to Sienkiewiczow,
ani uprzedzony, ani ,przepojony
nienawiscig" do starego Sienkie-
wicza by¢ nie mogt, bo i z jakiej
racji?

Obecnie p. Chudek to wszyst-

; . oy ko nazywa ,ciekawostkg archi-
ski (p_at:z - J_ego p0W|e_sc..,,B+y.- walng" ,niewatpliwa interesuja-
skawice"), Swiatta krwi zywej ca". — C6z to za wielka ,cieka-
I ona, zachwycajgca sig¢ Ibsenem, ]\ ostka” — niedopatrzenie stare-

Wyspiahskim, nie szta w korowe
dzie pozytywistow,
mu odpowiedziata sama:

.W literaturze catego Swiata rie-'
ma prawdziwie pieknel powiesci bez
mitosci. Subtelna i umiejetna ps; etio-
logia tego, badzcobadz naipotezniej-
Szego uczucia, stanov.i wybitng ce-
che wszystkich wielkich talentéw.. ” j

I moca swej wyobrazni spra-
wita auturka, ze w cytowanej no-
weli ,Panienka", ta Stasia, o ktd-
rej 'wzruszeniarh mitosnych nie
wspomniano, ktéra nawet ucieka
od erotycznej, tatwej przygody,
jest petna zycia, zdolng do wiel-
kiego ukochania i namietnos¢;.

Ktoni sie wreszcie i Choinski,
stwierdzajac:

; »juz pierwszy tomik Ostoi uczyni!
ja znang.. Bo tez zadna z beletrystek
wspoétczesnych  (wéwczas —m nasz
przypisek) nie wystgpita z taka doj-
rzatoscig artystycznag, iak Ostoja, pa-
mnujgca zupetnie nad materiatem”.

Stuszne stowa Wtad. Jabtonow
skiego, nie mogace juz, niestety,
byé¢ pociechg dla bojowniczki, bo
I pisane po jej zgonie:

,Ona wyrézniata sie prawdziwie na
turalnym darem tre$ciwego przedsta-
wienia najbogatszych w tre$¢ stosun-
kéw i potozeh zyciowych, w niczem
' przytem nie zmniejszajac sity wyra-
,zu, potegi wymowy artystycznej...
Junikajac cech i ryséw drugorzed-
nych, przetadowania szczegétami. voz.
wlektosci opisowych, charakterystyk

drobiazgowych”.

Nie zgodze sie tylko 2z Jabto-
nowskim, aby Ostoja, ,maiowm-
czos¢ i efektownns$¢ zastepowata

niezwyczajng trafnoscig spostrze

zen". — Spostrzezen? —  Tak,
o tem powiedziatem wyzej, ais
Stasia, odbierajgca nagrode, po-

tem opuszczona przez przyjaciol-
Ici-kolezanki, i Mania zalotna, i zot
nierz Mazur (,Swir... $wir...") w
wojsku pruskiem, i nierozwazna
Pota, meczona halucynacja, gdy
patrzy ,na lipe posrudku klom-
bu, widzi leciuchne drganie zz64-
klych lisci, ktére migaja jak zto-
tf gwiazdki w srebrzys-tem Swie-

tle ksiezyca" — to wszystko ma
lownicze, wymowne, petne uczu-
cia.

W 1676 r., zyt pan Mikotaj Tru
skolaski, podkomorzy halicki: je-
go cérka Konstancja -wyszia za
maz za Dominika Potockiego, pod
skarbiego nadwornego koronne-
go. 1W dziewietnastem stuleciu;
Konstancja Truskolaska za$lubi-
ta p. Jézpfa Sawickiego, kasztela-
nicowego pra-prawnuka; coérka
ich . artystka arystokratyczna

wyrazniej karmazynoyca od linji
podskarbich nadwornych koron-
nych, literatka: ,Ostoja” pseu-
donim).

Profil kobiety pieknej, jakby
zmeczonej, z rysem bolesnym,
wedtug =fizjonomistow, wiasci-

wym ludziom, ktérzy godza sie ze
swoim jarzmem (po ilu prébach
walki z przeciwno$ciami?).

Wielka dama. Urok podobizny z
czas6w minionych; a poza nig,
tyle kart peinych serdecznego u-
czucia: dziet sztuki*

a Choinskie- i

go i niedoteznego 6éwczesnego or-
ganisty Makulski*go — sprosto-
wane jednak przez X. kan. Gut-
mana. Teraz p. Chudek to wszy-
stko bagatelizuje, ale poprzednio
wyolbrzymit te. omytke spisuja-
cego akt i na tej biabostce archi-
walnej opart rajg historje i uro-
dzin Kazimierza w miesigc po
$lubie i rzekomego mezaljansu z
musu i wywotanej jakoby skut-
kiem tego ,nienawisci" i pocho-
wania p. Stefanji Sienkiewiozo-
wej ,na cmentarzu" i t. d. i t d

A teraz: nie ma na to zadnego
uzasadnienia, aby pisa¢, ze p.
Stufanja wyszia samagz wbrew
wioli rodziny (moze niektérym to
sie nie podobato jak to bywa na

Swiecie) za administratora z
Woli Gutowskiej. Optoécz uprzed-
niego sprostowania co do tego
ariministratora — dodaje, ze tu
jest biad w rozumowaniu, bo¢
jezeli, jak ,pisze Prot Lelewel

,Stefanja znalazta sobie jakiego$
Sienkiewicza w Sandomier-
skiem... nie znamy nic" — no, to
konia z rzedem temu. kto rozwig-
ze 1le zagadke, ze rzadcy z Moli
Gutowskiej odlegtej a kilka Kkilo-
metrow od Woli Okrzejokiej nikt
nie znat, ani Prot Adam syn Ka-
rola i Ew; z Cieciszewskich Le-
lewel, ani Cieciszewscy, a $lub
owego nieznanego, czy tez znane-
go rzadcy ,byt luksusowy" i po-
mimo zas$lubin wbrew woli ro-
dziny ,zezw-olenie ustne matki
byto odwiadczone", a sam akt
.podpisali Swiadkowie niepyle-
jacy i Pi Lelew®l i An. Nofoit i
Al. Dmochowski i Fel. Cieci-
sjsewska”.

No, a w iaki sposéb godzi
Chudek swoje twierdzenie, ze
Sienkiewicze Grotek. nie posia-
dali, a w tym niby sprostowaniu
pisze, ze ,rodzice Sienkiewicza
posiadajg jakies tam Grotki"?
Skad p. Chudek sie dowiedziat,
ze Cieciszowscy wmwezas byli
dziedzicami ,na wciach z nwy-
legtosciami® — to catej parady
Wola Okrzejska (bez porzadnego
nawet dworu) i pét wsi Okrzeja
= bo cze$é¢ byta to krélewszczyz-
na. No i taxa wielka, wielka roz-

p.

nica miedzy Grotkami i Wolg
Okrzejska? Miedzy Sientriew-
czam, i Cieciszowskimi’ Wido-

cznie p. Chudkowi zdaje sie, ie
jedna lub wiecej Inful w rodzie
czyni rody i magnatéow. Zresztg
w ziemiaristwie i daw aem i wspot
czesnem i jego pojmowaniu po-
zycji towarzyskiej p Chudek n.n

tego sie o'rjentuje. Co za$ do
matzenstwa z lekarzem i t- p.,
to jest inna sprawa — wodwczas

zapatrywano si¢ na nich jako na

.procedernikéw", no i nie byto
przyjete panien za nich wyda-
wac.

Jakunéwka, p. Okrzeja

w grudniu 1934.



