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otafcart o ralen”ckim socSailzKla

Werner Sombart przez diuzszy
Czas byt swego rodzaju ,enfant ter-
rible" niemieckiej nauki. Gorszyt po-
waznych i .beznamietnych profeso-
réw radykalizmem swoich pogladéw,
irracjonalizmem i wprowadzaniem do
ekonomiki  momentéw  etycznych,
ktére, zdaniem wiekszosci ekonomi-
stow, byly tam najzupelniej nie na
miejscu. Dziatalno$¢ tedy naukowa
Sombar+a byta raczej walka, anizeli
spokojng praca Rzecz dziwna, ze nie
odbito sie to prawie wcale na jego
formie pisarskiej. W ogniu polemiki
zachowywat zawsze znakomity pro-
fesor spokéj i réwnowage, zrzadka
tylko pozwalajgc sobie na ironje lub
ciety dowcip. Cechowata wywody
Sombarta zawsze przedziwna rzeczo-
wos¢, jasnos$é i masa argumentéow
dowodowych, gromadzona pracowicie
latami.

W twérczosci Sombarta spotykamy
powazng  iio$¢ pierwszorzednych
prac naukowych, jat np. ,Nowoczes-
ny kapitalizm" lub ,Socjalizm i rucli
spoteczny"”, ale na plan pierwszy wy
bijaja sie dwie ksmzki, ktére two-
rza niejako pewnr cato$¢, chociaz
dzielijje duza przerwa Kkilkudziesie-
ciu lat.

Pierwsza p. t.'j,Zydzi i zycie go-
spodarcze" jest postawieniem zagad-
nienia, dnzga p. t. ~.Niemiecki socja-
lizm" (ktéra tkazala sie Swiezo) —
préba jego rozwigzania. W nierwszej
wystepnie kapitalizm z jego amoral-
na psycnologja egoizmu trjrieon ego,
draga jest reakcjg przeciw kapita-
lizmowi i jego wytworom, jak mar-
ksizm, pa.iekonomizm i mamonizm.
Ciekawe jest, ze ksigzka ,Zydzi i zy-
ch gospodarcze", ktéra byta witasci-
wie wielkim aktem oskarzenia zy-
déw, jako tworcow kapitalizmu, by-
ta przyjeta entuzjastycznie przez sa-
mych oskarzonych. Autorowi nic
szczedzono pochwat. Kapitalizm -byt-
n.szczvtu swej karjery, byt w mo-
dzie. Dzi$ zato stronice kanitalnej
ksigzki Sombarta nabraty nowego
znaczenia. Dzisiaj rozumiemy je juz
inaczej. One oska-zalg. Wskazan;
winowacée. Dajg obfity, komnromi
tujacy i rzeczowy materjat. Stwier-
dzaig stan faktyczny, ale nie wska
zuia drob wejscia. Dro”i probuie na-
kretke Sombart w swej uowei ksiaz-
ce ,Niemiecki socializm", daigc za-
rys nowego ustroju gosnodarczogo,
Dnartego o inng psvehologje i prze-
tknietego innym duchem.

JNIEMIECKI SOCJALIZM")

.Niemiecki socjalizm" to proéba
sformutowania nowego $wiatopogla-
du gospodarczego, wytaniajacego sie
z ' dziatalnosci i walki politycznej.
Znajduje w nim wyraz dzisiejsza rze-
czywisto$¢ niemiecka. Motywem na
czelnym pracy Sombarta jest nowy
duch, walczacy o realizacje ideatu
spotecznego. Nowy ducb dzisiejszych
N-emiet, — powiada Sombart — to
duch wiary w Boga i w Naréd. Duch
ten- to glownia sita dziejowa, reali
Zujgca postulaty moralne w zyciu.
Duch ten to zwj cigstwo idei spra-
y.ied,wosci i stusznoscL Duch ten to
przewaga intereséw kulturalno-poli-
tycznych nad gospodarezemi. Zwy-
ciestwo celowo dziatajgcej wob nad
Siepem , zywiMowemi odruchami ma-
terji.

Ekonomika musi stuzy¢ narodowi.
Gospodarstwo jest dla ludzi, dla za-
spokojenia potrzeb ogélnych. Egoizm
gospodarczy jest niemoralny. Oele
gospodarcze nie sg celami same w
sobie, a zespotem $rodkéw, poma-
gajacych narodowi realizowaé jego
postannictwo dziejowe. Celami sanw
mi w sobie sg natomiast wielko$¢ i
poteg? narodu, szczescie ludzkie,
prawda i dobro. Tym wiasnie celom
winno stuzy¢ gospodarstwo. O ile im
nie stuzy, nie speilnia swego zada-
nia. Staje sie czynnikiem szkodli-
wym w-zyciu, gdyz prowadzi do a-
narchji, do wyzysku jednych przez
drugich, do krzywdy.

Poglady Sombarta harmonijnie
luzwijajg sie na tle zycia spotcoz-
no-panstwowego i kulturalnego. O -
mawia on caloksztatt zugadnicn, kto-
remi pasjonujg sie dzi$ juz nie jed-
nostki, ale tworzace historje wspo6t-
czesng masv. A wiec rzuca tam
Sombart problemy, zwigzane z za-
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gadnieniem t. zw. epoki ekonomizmu,
z narodem, panstwem i rasa, z zy-
ciem duchowem, z kryzysem wspo6t-
czesnego cztowieka i t. d. i t d.,
dajac na wszystko krotkie'i' lapi-
darne odpowiedzi. Ksigzka Sombar-
ta pisana z cechujacym tego pisa-
rza objektywizmem i $cistoscig, od-
znacza sie stylem twardym i impe-
ratywnym. Jezyk zywy, lapidarny,
prosty. Jest to niewatpliwie rzecz,
ktéra stanowi por.azny dorobek, eko-

nomji, filozofji spotecznej i litera-
I'tnry niemieckiej. Rzuca pozatem
jciekawe sSwiatto na mentalnosé

ramego Sombarta, ktéry duchowo sie
nie otarzeje. Mys$l jego obraca sie
iréwnie tatwo w chaosie dzisiejszych
jzdarzen, jak i dawniejszych. Wzrok
widzi jasno i siega do gtebi. Cieka-
wy i wspoétczesny cziowiek.

CZLOWEK DZISIEJSZY

Cztowiek dzi$, jak réwriez i daw-
niej, jak zresztg zawsze, bedzie gtow-
'Dym czynnikiem rozwoju dziejowe-
go. On i jego, pragnienia oraz wia-
ra, jego ideaty i dazenia zawsze be-
da gtéwna sprezyna tego, co tworzy
sie lub upada. On siega po wiadze
w imie realizacji takich czy innych
celéw. On jest wzniosty, dobry lub
podty, zty i okrutny. Epok zitych
niema sa .tylko ludzie dli, jak réow-
niez niema epok dobrych tylko lu-
dzie sg dobrzy w danym .okresie.
| dlatego niestusznie méwi sie dzi$
tak duzo o kryzysie gospodarczym,
politycznym, kulturalnym, a tak ma-
to o kryzysie czlowieka. Ocenia sie
ujemn;e .d,i$ stosunki gospodarcze,
lub polityczne, alDO kulturalne. Mo-
wi sie. ze przyczyna ziego sa. tc czy
inne formy wytwdérczosci, lub, ze
wszystkiemu  winien  parlamenta-
ryzm, albo zla twdrczo$¢ literacka
Tkwi w tem duze nieporozumienie.
Zapomina sie bowiem o czlowieku-
To czlowiek dzisiejszy przechodzi
najwiekszy kryzys, ktory jest przy-
czyna catego zta. Kryzys ten, to kry-
zys cztowieczenstwa, to bestjaliza-
cja, okrucienstwo nieludzkie, tem
mebezpieczniejsze, ze ogarnia ono
metylio ciemne masy, ale i szczy-
ty duchowe..

Liberalizm walnie sie do tego
przyczynit. Oderwat on bowiem czto-
Jwieka od spoteczehstwa, zamienit go
na atom, zyjacy we wspaniatej izo-
lacji od innych. Cztowiek zostat po-
zostawiony tam sobie i nie wytrzy-
mat tej wspanialej samotnosci, za-
lamat sie, doszedt do catkowitej ne-
gacji wlasnych wartosci i zaczgt szu-
ka¢ ratunku w kolektywie. Libera-
lizm zniszczyt ponadto autorytety,
sprowadzajgc wszystko do swobod-
nego uznania niezaleznej jednostki.
Wiasne przekonanie pozostawit on w
charakterze jedynego kryterjum do-
bra i zta, prawdy i fatszu. Dop-o-
wadzito to- do bankructwa cztowie-
ka, dla ktérego nie byto juz nic bez-
wzglednego, absolutnego. Rozpano-
szyt sie relatywizm i sceptycyzm.
Sity tworcze zaczely sie wyczerpy-
wagé.

Sombart, wychodzac z tych zato-
zen, twierdzi: ,Najciezszym ciosem,
ktéry spadt na cztowieka, bylo za-
tamanie sie wiary w Boga, a w
zwigzku z tem wyzwolenie doczes-
nego lyknienfa spod wplywu, ozrnni-
kéw transeedentalnyeh". Wyzwole-
nie to pozbawito zycie ludzkie
wszelkiego gtebszego sensu. Racjona-
lilzro liberalizmu zadatl potezny cios
temu wszystkiemu, eo podtrzymywa-
to cztowieka w ciezkich walkach we-
wnetrznych, zapewniajgc mu jasne
i niewatpliwe wytyczne w drodze
ku osiggania dobra i prawdy. Czto-
wiek dzisiejszy — wywodzi Soru-
barl — oderwany oa natury, z
mkniety w wielkich, niczem kosza-
ry, miastach, stracit ytm zyciowy,
przejawiajacy sie w calej petni je-
dynie w zyciu na tonie natury. In-
stynkty cztowieka zostaty zniszczo-
ne. Znikto przyrodzone poczucie
piekna, rozwijane przez majestatycz-
ny wyraz krajobrazéw natury. Sza-
re niebo nad miastem przedziwnie
symbolizuje szarzyzne zycia w mu-
rach wielkiego miasta. Hastem dnia
dzisiejszego jest: ,SpowTotem do na
tury". — ,Spowrotem na wie$".

Poglady Sombarta sa'wymowng i-
lustracja zmeczenia wspotézesnogo
cztowieka emiastem i' uieuormsinyrr
rytmem jego zycia. ,Méwi sie zu-
petnie dusznie — pisze Sombaji —

ze dzisiejsi ludzie cierpig na zanik
uczu¢ ludzkich, ze nie uznajg zadne-
go Boga, an zadnego cztowieka, zc
ich zycie i lad spotcczny pozbawio-
ne sa poczucia cztowieczenstwa".
Czitowiek jakgdyby przestat by¢ so-
bg. Caty bieg dzisiejszego zycia u-
powaznia do lakmgo twierdzenia. Lu-
dzie ubozejg wewnetrznie, odbija sie
to njemnie na wartosciach, ktére
wnoszg do zycia spotecznego. 1 rze-
czywiscie, wywodzi Sombart, jakie
nowe pozytywne wartosci wniost
(Jztpwmk do zvcia w=nétezesnego? —

ITytus Czyzewster

Szatas

Komfort — odpowiada z ironig au-
tor ,Niemieckiego socjalizmu". —
.W czemze przejawia sie ten kom-
fort?". W os$wietlonych elektryczno-
écig ulicach, w podziemnych kolej-
kach, brudnych i zattoczonych, w cu-
kierniach, kinach, w pretensjonalnie
krzykliwej, bezczelnej i trywialnej
reklamie, w tandetnej prasie i lichej
ksigzce, w zawrotnen. tempie nie-
normalnie pedzonego zycia. Jest tu
blichtr powierzchowny i parwenju-
wowskie bogactwo. ,StaliSmy sie
,bogaci", to widzimy wszyscy: tak

wibach

Pastoratka

W goérskiej polanie lilje kwitng
sg to fiolety $niegu i chmur

lasy szyszaki

z Lsci

zielonych kiscia

dZwieczg i skrzypiec— w;atréow stiunj
wspomnienie staruszki chaty w gérach
ukrytej w $nieznych falach i gtgb

dalekich goérskich

pasm i wstag

roje pszcz6t szumig to jodty
brzeczg znéw, 1bladg muzyka lii

wstazkami
skalng petznacych

Spiesza sie biegna mroéwki

$ciezek w donnach w giai

granitow thumu
trzdd

szczekajg psy po nalach wiatr niesie
jak mitoty jak brzek kamieni o stat

krzyki pasterzy piesni ptakéw

jodet $piewy organ w kosciele

ztoty brzek kluczy i

miedz

dzwonéw w $nieznych $wigtyniach
a w matej skulonej szopie

wsrod gor, wsrod

ciemnego lazuru platt.

las6w dalekich ugrowych siét

W szopie' gdzie w

z¥6b skrzesany Swierk

pachna jasne kedziory ziét
stado owiec pobekuje w grodzy
i Krowy miuczag jak pod wiecz6r sowy

a v/ ztobie Dziecie

trzepoce raczkami

Matka nad Dzieckiem kleczy schylona
wpatrzona w jasne studnie oczu i rzes

kwili

Dziecie ptaki w tesie kwilg

ta najpiekniejsza dla Matki muzyka

lecacg w chmury

w cisze skat

a w progu stoi siwy ciesla Jozef
w starym korzuchu z kijem w rece

wpatrzony w niebrnszcz turn,

i gran

grajacych wiatrem muzyka chmur,
zza chmur gwiazdy btyszczg jak roj

szpilek, brylantéw

, peret lub rdj

Swietojanskich robaczkéw i skier
dalekich pasterskich ognisk i watr

Tatréw

lodowe turnie i

chmur

szukajacych gonitwy z ksiezycem
cd wsi od gk polan i si6t
dymnych szarych ttumnych chat
idg gromada z muzyka dzwonigca,
huczace chrzgszcze, bas i flet,
polana w $niegu zakwitta jak sad

ogréd

ludzkich oczu i
wpatrzonych w Dziecie,

kwiatow
Matke i zt6b

a gwiazda gwo6zdz zarzaca sie w lazurze
przeoita strzeche szopy i zrab

osSwietlita szarej

stajni

zt0b,

Dziecie z Matkag i tlum pasterzy
to gwiazda betlejemska co mito$¢ zwiastuje
co $nieg przemienia w kwiaty i obtok

w welon wiosny i

ciepty wiatr Swiezy

i przed szatas prowadzi kréldw i pasterzy

T/ dslen

ksigzki

WEDLUG DANYCH ZJEDNOCZONYCH ORGANIZACY™*
KSIEGARSKICH

BLRDECKI E. ur.: zycie maszyn,
z 21 rys. 8° str. 252. Lwoéw' 1934.
Ksigznica-Atlas. zi. 4.40. kart. 5GU

BYSTL.ON J. S.: Cztowiek i kbigz-
Ka, z 12 ilustr. 8° str.'201. Warsza-
wa 193u ,Roi". Zt. 5—, opr. 6.80.

CHLEDOW SE > Ki: Z przesztosci
naszej i obcej, z 69 ilustr. 8° str. 711.
Wydanie uskutecznit L. Bernucki.
Lwéw 1935. Zakitad Narodowy im.
Ossoiinstr m. Z+ 30.—.

DZIEKONSKI A.: Dranat Luc -
fera. KomenKrz poefyek,. 8° str. 69.
Warszawa 1934. F. Hbsick zZt £ —

CAL"CK M i KURZOWA H.:
Kuchnia oolska, z ilustr. H. Zeran-
skiej, z 68 tabl. rys. 80 str. XXT\ i
693. Warszawa, 193-1. M. Arctd Opr
st 32.—.

GORDZIALKOWSK: H.: uzarny
sen. Przygéd, i przezycia w lyongo
belgijskiem. 30 sti. 158. z 15 ilustr.

i rnapka. i wow 1934. Ksigznicg -
Atlas. Zt 3.—.

Historja sztuki, opracowat S. J.
GAS10ROW SKI. M, « RB \EO-
JCb. T. SZ5 iLOWSKI. W. TA-
AR IEW CzZ J, ZARITOY/SKI,

J. ~CWSKI. Tom ]1I. 8° str. 514
z 342 ilustr. Lwéw 1934. Zakiad Na-
réod. im. Ossolinskich. zt 13.—.

I JANOWSKI J.: Dzien, Jas ioc. 8°
str. 224. Warszawa 1934. F. Hosiek.
Zt. C—.

KALINOWSKI A. i ZIEMKU.

WiOZ T.: Jak urzadzaé¢ Slizgawki z

iS5 rys. s str. 32 Warszawa 1935.
Nasza Ksiegarnia. zZt. 1.30.
KoRMEND] FR.: 7.15 via Ba-
denoach Przektad z wegierskiego,
R. Schulza. 8° str. 259. Warszawa
1934. Geoetnner i .Wolfi. ZI. 3.—.
KOWALEWSKI M.: Dzierzawa
przedsiebiorg,wa handlowe?' 8~

str. 35. Warszawa 1934. F. Hosick.
Zt 2.—.

KRZEMIENIECKA L.: Tajemni-
cze ,,wiedziny, ilustrowat K Sopo¢-
ko. 4° str. 20. Lwoéw 1934. Ksigzni-
ca - Atlas. Kart. zt. 2.—.

KUNCEWICZOWA M.: Dylizans

warszawski 8“ str. 199. Warszawa
1935. ,R¢j“. zt 0.—.
MAKUSZYNSKI K.: ,ztowik

znaleziony w nocy W\d. 3-eie. 8*
str. -9"'" Warszawa 1934. Gebethne-
i Wolff. ZL 6.—.

MALRALX A.: Dola czlowiecze.
Przet 4. Wezyk. 8° str. 344. War-
azawi. 1931 JLG6j". Zt. A—.

bogaci w .dobra doczesne, — moéwi
Sombaid — jak nigdy nie byliSmy
w przesztosci. Ale bogactwo to uczy-
nito nas niewolnikami naszych po-
trzeb". Bogactwo zrodzito wyrafino-
wanie i zadze uzycia za wszelkg ce-
ne. Ono byto przyczyng niestychanej
materjalizacji zycia, co spowodowa-
to rozkiad dyscypliny moralnej Od-
bito sie to skolei na organizacji form
spotecznych, ktére ulegly takze roz-
ktadowi. = Fundamenty wspétzycia
zbiorowegc zostaty podwazone, a lu-
dzie oddalili sie niestychanie wza-
jem od siebie. Oto czein ptaci ludz-
kos¢ za watpliwe szczescie, dawane
przez bogactwo,

Dzisiejszy cztowiek, dowodzi Som-
ie ma ani catkowitej przy-

ofci, ani zupelnej radosci, bo
wiecznie mu zatruwajg zycie mysli
o0 jutrze. Dzi$ niewiadomo nikomu,
czy nazajutrz bedzie miat co jesc,
cc wypi¢ i w co sie,ubra¢. Wszystko
jest niepewne, chwiejne, a nawet
wyraznie zte. Ludzie dzisiejsi mniegj
wiedzg i gtunsi sa podrostu od daw-
niejszych. ,Musimy sie zapyta¢ te-

dy: dlaczego .taki Mor.taigne, La-
bruyere, Roehefoneault, Goethe,
Nietzsche i. inni.wiecej wiedzieli o

duchowem zyeiu cztowieka od nowo-
czesnych psychologéw? Dlaczego sta-

ry Brehm .wiecej wiedziat i zyciu
zwieizat od dzisiejszego zoologa?
Dlaczego taki Justiis MosSer lepiej

znat zycie gospodarcze od dzisiej-
szego ,teoretyka" ekonomii politycz-
ne;?". ,Goethe doskonale wypowie
dziat'to w krétkiem, ale giebokiero
zdaniu..Dawniej wogéte mate wie-
dziano. znano jednak wiecej praw-
dy". Yo
Sombart przypisuje to populary-
zacji wiedzy, ktéra pociaga, zdaniem
jego, nastepujace skutki: 1) powierz-
chowna intelektualizaeje cztowieka,
ktéry chwyta pewne wiadomosci, nie
majac czasu ich przemysle¢; 2) o-
glupienie i automatyzacja, gdyz
pewne ,teoeje" tapie sie metyle dla
tresci, eo dla pewnej demagogji w nich
zawartej, dla wiekszej przystepnosei
lub poprostu dla chwilowej mody ;
3) frywolizacja wiedzy, gdyz pewne
rzeczy wyktada sie w sposoéb lekki
w réznych feljetonach, tak.ze traci
sie poprostu poczucie doniostosci da-

nego problemu. — ,ldeatami”, ktdro
panuja nad nowoczesnym cztowie-
kiem — powiada Fombart — sg jak.

mi sie Wydaje nastepujace trzy: 1.
Idea zaspokojenia zmystoéw, 2. ldea
osiggania maksimum szybkosci i 3.
Ider nowosci". Czlowiek wiec nowo-
czesny gubi sie w pogoni za wraze-
niami, upaj? sie ogromem gmachoéw,
pomnikéw, statkéw. Narkotyzuje sie
tempem, renordowa szybkoScia, zry-
wajaca nerwy i wreszcie gnany u-
st?w;cznie gtodem sensacyj poszuku-
je coraz nowych rzeczy. W ren spo
s6b meustannie wszystko zmieniajac,
nie przywigzuje sie do niczego. Zyje
w jakim$ obitgkanym kalejdoskopie.
Tem sie Gumaczy brak réwnowagi
w dzisiejszem zyciu, zawrotne tem-
po i ustawiczne zmiany.

MIT SOCJALIZMU

Mit socjalizmu byt mitem Marksa.
A przeciez marksizm nie byt bynaj-
mniej dalszem ogniwem rozwoju my-
$li socjalistycznej. On byt raczej jej
jednostronnem  skrzywieniem. Na
ezcmze polegat mu Marksa? Som-
bart sadzi, ze przedewszystkiem na
tem, iz nie byt socjalistyczny. Tres¢
jego stanowita wiara gteboka — mo-
wi -Sombart — ze socjalizm nadej$¢
musi i z2"nadejdzie, bo jest koniecz-
uoscia, (wynikajacg z rozwoju dzie-
jowego, i pewnych niezaleznych od
wok ludzkiej przeksztatcen w dzie-
dzinie ogétu Srodkéw wytwérczych.
Cnarakierystyczn? cecha byto tu to,
ze me chodzito tu bynajmniej o ja-
kie$ nowe wartosci etyczne, idgce na
zmiane starym. Chodzito poprostu o
mcchani ;zne i konieczne przesunie-
cie posiadania wiasnosci pewnych
débr materjalnyeh. Sombart sadzi, zc
wiara w nadejscie socjalizmu byta
prawdziwg ideg religijng. Nauka
Marksa to mit o utraconym i odzy-
sk. wanym na nowo raju. ,Mit ten—
dorzuca Sombari — nie jest wytgcz-
ng cechg socjalizmu, ale stanowi on
tres¢ wielu systematéw religijnych".

Marksisci dzisiejsi na czele z Le-
ninem wierze nieztomnie w to, ze
kazda litera naiy Majjaa kttanoji

objawienie wielkich .prawd. Lenia
podkreslat to wielokrotnie, z upo-
rem fanatyka, w swoich pismach. U
wierze tej o nieomylnosci Marksa
tkwi najwieksza sita i stabo$¢ mar-
ksizmu. Nie rnozna moéwié¢ o kryty-
ce Marksa wobec rosyjskiego bol-
szewika. Marks to objawienie praw-
dy. Zycie samo tylko moze rozbi¢é
dogmaty tej nauki i od diuzszegb
czasu rozbija je z nieubtagana kon-
sekwencja. Ale i to niestety nie mo-
ze nawrdci¢ marksisty. Wob on’li-
zngé, ze to zycie samo raczej sie
pomylito Ten spos6b rozumowania
cechuje wszelkich sekciarzy. Ludz-
kos¢, dowodzi Sombart, poszta inna
droga. Ma ona do$¢ wiary, opartej
o pseudo-naukowe broszurki/bedace
pracowitym i czestokroé¢ misternym
wyciggiem z marksistowskiego tal
mudu. kra do$¢ zoologicznej, wschod-
niej nienawisci i fanatjzmu. Chce
braterstwa i narodowej wspoéinoty,
opartej o serdeczne wezlty mitosél
spotecznej.

JFUHRERPRINZIrP-

sFuhrerprinzip", zasada przj*
woédztwa, stanowi zasade organiza-
cyjng wszelkiej wiladzy w dzisiej-
szych Niemczech. Zasada ta jest lo-
mgieznym wynikiem pogladu na pan-
stwo, i jego zadania. Sombart powia-
da: ,ldealistyczne panstwo, jak je
rozumie niemiecka idea panstwowa
'jest ,, samej swej konieczno$ci moc-
'nem panstwem, poniewaz musi ono
swojg sitg przewyzsza¢ wszystkie si-
ty odsrodkowe t. zn. musi ono sta¢
ponad wszelklemi interesami, spet-
niajagc zadania, stawiane mu przez
naréd. Mocne panstwo atoli znajau -
je swéj wyraz w silnym rzadzie, wy-
posazonym w rozlegtg wiadze.—,Naj-
wiekszg potrzeba panstwa jest przeto
zdecydowany rzad (Goeine)". Cha
rnkicrystyczpa cc-chg Niemca, <wywo-
dzi Sombart,, jest rado$¢ ulegaria
jasnym i mocnym rozkazom. ,Nie ma
to nic wspdlnego z ,prusiictwem®.
jak to niektérzy utrzymujg" — do-
daje on dalej. ,Mozna powiedzie¢ —
utrzymuje Sombart — Zze Niemiec
chetnie daje sie ,prowadzi¢".

Wynika z tego, ze najwiasciu-szg
wiadzg dla Niemca bedzie taki -zad,
w ktéorym moment ,prowadzenia"
bedzie najwyrazniejszy. | tu docho-
dzimy do wyzej wspomnianego
LJFuhrcrprinzipu". Sombart tak te
zasade rozwija: ,Fuhrerorinzip, kté-
ry my wyznajemy, dochodzi do ze-
nitu w ujeciu przez nas woli naczel-
nej wodza, ktéry otrzymuje nakazy
wprost od Boga, jako ,wodza" $wia-
ta, a nie od zadnego innego zwierzch-
nika. Kto rozumie catkowicie i przyj-
muje szczerze zasade przywodztwa,
ten musi nieztomnie wierzy¢é w jej
Objawienie. Bez tej wiary w Obja-
wienie zasada przywdédztwa wisi nie m
iako w powietrzu. Wédz panstwa ma
wiec swdj mandat od Boga",

Mamy w tem ujeciu problemu wo-
dza pierwiastek mistyczny, stanowia-
cy ceche charakterystyczng duszy
nit-mieckiej. Rueh hitlerowski jest i
ducha niemiecki. | dlatego znata*
taki duzy oddzwiek w duszach Niem
cow.

.Cztowiek jeden — pewrade Be-
raklit z Efezu — wart jest dla mnie
tyle, co dziesie¢ tysiecy ludzi, o ile
jest najlepszy" Czasy dzisiejsze to
poszukiwanie owego najlepszego. W
poszukiwaniu rem — zdaniem Som-
barta — zamvka sie istota nowoczes-
nych ruchéw narodowych. Wszyst-
kie one szukajg czlowieka, ktory
mogtby poprowadzi¢ naréd do rea-
lizacji ,.egG zadan dziejowych. Czio-
wiek taki w rézny sposéb objawia
sie narodowi. Przedewszystkiem, ja-
ko organizator sit spotecznych. Nie
wybieraja go ludzie, lecz narzuca hi-
$torja. W tem tkwi sita takiej jed-
nostki, ktéra ucielesnia pragnienia
swego narodu. Ona +wrrzy hierar-
ehje narodowa, dokota niej grupnje
sie elita, za nig idg masy, wiedzio-
ne nieomylnym instynktem. Som-
bart dowodzi, ze instynkt niemiecki
umiat zawsze znalez¢ istotnego Fiih-
rera (wodza) i tak, 'Jak ongi zna-
lazt Bismarcka, tak dzi$ odkryt wom
dza w Hitlerze.

Znamienny jest ten pogh/3 Scm-
barta. Pozwala on wiele zrozumiet
z tego, eo w hitleryzmie sprawia naj-
wieksze trudnosci do zrozumienia- —
jHicrwiastek mis&czny.



