Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

22. posiedzenie |. sesji V. peryodu Sejmu galicyjskiego

re 6.

Z dnia 18. Pazdziernika 1883.

Spis petycyj. — Sprostowanie uchwaty dotyczacej poboru optat konsumcyjnych od napojéw w Samborze.
?7i)a,hzy cigg rozpraw nad nowelg do ustawy szkolnej. Gilos i wniosek p. Popiela. OdpowiedZz pp. Ma-
teckiego i sprawozdawcy Czerkawskiego. Rozprawa szczeg6towa nad projektem noweli szkolnej. Glos
i poprawka p. Antoniewicza do art. 1. Glosy pp. Popiela, ks. Sapiehy i sprawozdawcy Czerkawskiego.
Uchylenie poprawki p. Antoniewicza. Rozprawa nad art. 2. Poprawka p. Grocholskiego do art. 10. przy-
jecie jej i catej ustany en bloc w drugiem i trzeciem czytaniu. — Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 budzecie krajowym na r. 1884. Zagajenie rozprawy przez sprawozdawce p. SmarzewBkiego. Rozprawa
szczegbtowa nad dziatem dochodéw. Glos i wniosek p. Kopycinskiego co do petycyi zarzadu bursy tar-
nowskiej. Odpowiedz sprawozdawcy Chrzanowskiego, i uchylenie wniosku p. Kopycinskiego. Uchwalenie
dziatu dochodéw. Rozprawa szczegétowa nad dziatem wydatkéw. Uchylenie poprawki p. Wierzbickiego
co do dotacyi pomocnika maszynisty w Wydziale krajowym. — Uchwalenie rubr. I, II, I, 1V, V. VI,

VI i IX dziatlu wydatkéw. Przy rubr. IX. gtos i wniosek p. Antoniewicza. Uchylenie tegoz. —
Posiedzenie wieczorn e.yUchwalenie preliminarza szpitala powszechnego we Lwowie, Zakiladu obtgka-
nych na Kulparkowie, funduszu podrzutkéw we Lwowie, szpitala $w. tazarza w Krakowie i funduszu
podrzutkéw krakowskich/funduszu policyi krajowej, funduszéw samoistnych, wydatkéw na szupasnictwo,
budowli wodnych, odsetkéw i amoityzacyj pozyczek i wydatkéw na cele gospodarstwa krajowego. Roz-
prawa nad subwencyag dla szkoly przemystowej w Jarostawiu i Rzeszowie. Whniosek p. Wierzbickiego
1 uchwata w tym przedmiocie. Uchwalenie rubr. ,Rozmaite®. Uchwata subwencyi dla ,,Gwiazdy® tar-
nowskiej. Sprawozdanie o subwencyach dla teatréw polskich. Gtos p. Romanowicza w tym przedmiocie. —
Zalatwienie petycyi p. Mitaezewskiego o wyréwnanie pretensyj subwencyjnych. Zatatwienie petycji p. Jana
Dobrzanskiego w sprawie budowy teatru letniego we Lwowie. — Zatatwienie rubr. VII. Wydatki na cele
wyksztatcenia i oSwiaty do poz 84. wigcznie. Rozprawa nad zapomogg dla wdowy po $p. Schmicie Hen-
ryku i uchwata zapomogi. Rozprawa nad subwencya dla szkoty gtuchoniemych Bardacha. Gtos i wniosek
p, Koziebrodzkiego Wtadystawa. Gtosy pp. Goldmana i sprawozdawcy Romanowicza. Rozprawa nad sub-
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wencye, dla teatru ruskiego. Glos i wniosek p. Stan. hr. Badeniego. Glos p. Ochrymowicza. Gtos i wnio-

sek p. Antoniewicza i uchwata w tym przedmiocie.

Rozprawa nad poz. 76. Glosy pp. Kopycinskiego

i sprawozdawcy Bomanowicza. — Whniosek p. Struszkiewicza z pr<jektem o chowie bydia. — Porzadek

dzienny 23. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut
35 przed potudniem.

Przewodniczacy JW. Dr. Mikotaj Zyblikie-
wicz, Marszatek krajowy.

Sekretarze: pp. Dr. Stan. hr. Badeni, Wiady-
staw ks. Sapieha, Jan hr. Stadnicki i Siengalewicz.

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Filip Zaleski c. k.
Namiestnik. M

Obecnych postow 130.

JW. Marszatek. Sejm w komplecie. Po-
siedzenie otwarte.

Protok6t z dwudziestego posiedzenia jest
przyjety, gdyz przeciw niemu nie wniesiono zad-
nych zarzutéw. Protokot z 21. posiedzenia zostat
ztozony w bidérze sejmowem do przejrzenia

P. Sekretarz zechce odczyta¢ spis wniesio-
nych petycyj.

Sekretarz Dr. Stanistaw hr. Badeni (czyta):

Spis petycyj )Z «"1$|
whniesionych do Wys. Sejmu po d. 18. Pazdziernika.
680. Gmina Manastyrczany, przez p. Ochrymowicza
0 wyjednanie u c¢. k. Rzadu podziatu wspol-
nej parceli z gming Sototwina — do kom.
administracyjnej.

Gmina Uhnow, przez p. Polanowskiego o wy-
jednanie prawa poboru optat od trunkéw
spirytusowych — do Wydziain krajowego.
Gminy i obszary dworskie w Dobromilu,
Sanoku, Lisku i Brzozowie, przez p. Bob-
czynskiego o subwencye na rekonstrukcye
drogi od Dobromila przez gminy Welykie,
Michowa i Kwasiening prowadzacej — do
komisyi drogowej.

Gmina Barysz, przez p. Wolanskiego o prze-
niesienie siedziby Rady szkolnej okregowej
z Czortkowa do Buczacza — do komisyi
edukacyjnej.

Gmina Brzezinka, przez p. Dunajewskiego
Albina o uregulowanie stosunkéw szkolnych
— do komisyi edukacyjnej.

Gmina Ruda Rozaniecka, przez p. Wiady-
stawa Sapiehe o rozdziat pastwiska jako
ekwiwalent gminie nadanego, na pojedyn-
czych gospodarzy — do komisyi admini-
stracyjnej.

681.

682.

683.

684.

685.

686.

687.

688.

689.

690.

691.

692.

693.

694.

695.

696.

697.

Czytelnia Indowa w Woli Jakubowej, przez
p. Ochrymowicza o zapomoge —mdo Wy-
dziatu krajowego.

Gmina Melnicz, przez p. Ochrymowicza z za-
zaleniem przeciw wysokiemu wymiarowi po
datkbw — do komisyi podatkowe;j.

Gmina Pielgrzymka, przez p. Siengalewicza
0 przyjecie obtgkanej Anastazyi Oryszczak
do zaktadu w Kulparkowie na fundusz kra-
jowy — do Wydziatu krajowego.

Gmina Nowoszyn, przez p. Ochrymowicza
o uchwalenie ustawy zabezpieczajacej szkody
wyrzadzone przez dzikie zwierzeta — do
komisyi administracyjnej.

Czabak tukasz nauczyciel, przez p. Anto-
niewicza o zapomoge — do komisyi pety-
cyjnej.

Wydzial stowarzyszenia witascicieli realnosci
we Lwowie, przez p. Plawickiego o uregu-
lowanie stosunku w wymiarze dodatkéw do
podatku domowo-czynszowego — do komisyi
podatkowej.

Gminy Utyczno i Gassendorf, przez p. Ochry-
mowicza przeciw wydzierzawianiu prawa po-
lowania na gruntach gminnych przez ¢ k.
Starostwo — do komisyi administracyjnej.
Edward hr. Krasicki witasciciel débr Lacko,
przez p. Zurowskiego o wyjednanie u c. k.
Rzadu, by procenta od tegorocznej sumy
420 zt. wedle woli testatora $p. Jana Fran-
ciszka Stadnickiego wyptacono temu koscio-
towi a nie c. k. kasie rzadowej — do ko-
misyi petycyjnej.

Wydziat powiatowy w Jarostawiu, przez p.
Zamojskiego z poparciem petycyi powiatu
Mieleckiego w sprawie sprzedazy soli by-
dlecej. — do komisyi administracyjnej.
Dzerowicz Probu$ nauczyciel, przez p. Ochry-
mowicza 0 wymiar emerytury — do komisyi
edukacyjnej.

Wréblewski Ambrozy nauczyciel, przez p.
Ochrymowicza o wymiar emerytury — do
komisyi edukacyjnej.

Kotomyjec Grzegorz nauczyciel, przez p.
Ochrymowicza o wliczenie lat stuzby pro-
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wizorycznej do emerytury — do komisyi
edukacyjnej.

Petryna Ambrozy nauczyciel, przez p. Ochry-
mowicza o0 zapomoge — do komisyi pety-
cyjnej.

Kruczek Gwalbert nauczyciel, przez pos’rat
Ochrymowicza o zapomoge — do komisyi.
petycyjnej.

Lewicki Bazyli nauczyciel, przez p Ochry-
mowicza 0 zapomoge — do komisyi pety-
cyjnej.

Budycz Dymitr nauczyciel, przez p. Ochry-
mowicza o zapomoge — do komisyi pety-

cyjnej.

Dymek Stanistaw nauczyciel, przez postai
Ochrymowicza o zapomoge — do komisyii
petyczyjnej.

Fabianski Ludwik nauczyciel, przez p. Bob-
czynskiego o podwyzszenie ptacy — do ko-
misyi edukacyjnej.

Rada gminna w Cieszanowie przez posta
W. Sapiehe o przeniesienie siedziby c. k.
Starostwa z Cieszanowa do Lubaczowa —
do komisyi prawniczej.

Wydzial powiatowy Mielec, przez p. Reya
0 nadanie Wydzialom powiatowym prawa
egzekutywy — do komisyi administracyjnej.
Gmina Krzywe, przez p. W. Sapiehe o prze-
niesienie siedziby c. k. Starostwa z Cie-
szanowa do Lubaczowa — do komisyi pra-
whniczej.

Taz jak wyzej — do komisyi prawniczej.
Utazéw, jak wyzej — do komisyi prawniczej.
Gmina towcze, przez p. W. Sapiehe, o prze-
niesienie siedziby c. k. Starostwa z Cie-
szanowa do Lubaczowa — do komisyi pra-

whniczej.

Gmina Rudce, jak wyzej — do komisyi
prawniczej.

Gmina Plazéw, jak wyzej, — do komisyi
prawnicze;j.

Gmina Bruszconowa, jak wyzej — do ko-

misyi prawniczej.
Gmina Podemszczyzna, jak wyzej
komisyi prawniczej.

do

Gmina Buda rozaniecka, jak wyzej — do
jfOmisyi prawniczej.
(Gmina Brusno stare, jak wyzej — do ko-

jnisyi prawniczej.
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716. Gmina Deutschbach, jak wyzej — do komisyi

prawniczej.

717. Gmina Chotylub, jak wyzej — do komisyi
prawniczej.

718. Gmina Niemstow, jak wyzej — do komisyi
prawniczej.

719. Gmina Gorajce, jak wyzej — do komisyi
prawniczej.

720. Gmina Zukéw, jak wyzej — do komisyi
prawniczej.

721. Gmina Moszczanica, jak wyzej — do komisyi
prawniczej.

722. Gmina Lubieniec nowy, jak wyzej — do
komisyi prawniczej.

723. Gmina Dzikéw nowy, jak wyzej — do ko-
misyi prawniczej.

724. Gmina Freifeld, jak wyzej — do komisyi
prawniczej.

725. Wydziat powiatowy Skatat, przez p. Kozie-
brodzkiego, o zniesienie chajderéw — do

komisyi edukacyjnej.

Gmina Sambor, przez p. Siengalewicza, o
roztozenie ciezaru kwaterunkowego na kraj
caly — do komisyi administracyjnej.

JW. Marszatek. Zanim przystgpimy do
porzadku dziennego, udzielam JE. Dr. Smolce
gtosu do zrektyfikowania ustawy dla miasta Sam-
bora o pozwolenie na pobdér optat od napojow
goracych.

JE. p. Dr. Smolka. Na posiedzeniu dnia
9. Pazdziernika biezacego roku zostata przyjeta
przez Wysoki Sejm ustawa, zezwalajgca dla mia-
sta Sambora na pob6r optat od trunkéw propi-
nacyjnych i od piwa. W artykule pierwszym
ustepie szdéstym tej ustawy zaszia pomytka —
mianowicie powiedziano: ,,0d sprowadzonego na
wyszynk piwa 2 centy od litra”. Toby wynosito
2 zt. od hektolitra. Na takaz optate nie zyskamy
nigdy sankcyi, poniewaz Rzad wychodzi z tego
stanowiska, ze nie mozna wiecej pozwalaé jak
1 zt. 70 ct. od hektolitra. Ot6z ta pomytka mo-
gtaby narazi¢ ustawe na nieuzyskanie sankcyi
Cesarskiej, coby gminie wielkg wyrzadzito szkode,

726.

a zatem' usteplszdsty ma opiewaé (czyta):
' ,6) od piwa: e '
a) sprowadzanego na wiasny uzytek 1 cent
od litra; .
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b) sprowadzanego na wyszynk 1 zt. 70 ct. od
hektolitra. *
Ja upraszam, aby Wysoki Sejm tg zmiang
uchwalit.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(nikt). Kto sig zgadza z tern sprostowaniem, ze-
chce rgkg podnie$¢ (wiglcszosc). Jest przyjgte.

Sprawozdawca p. JE. Dr. Smolka. Proszg
0 uchwalenie w trzeciem czytaniu bez czytauia
tej uchwalonej zmiany i calej ustawy.

JW. Marszatek. Kto przyjmuje to zmie-
nione postanowienie i catg ustawg w trzeciem
czytaniu, raczy rgkg podnies¢ (wigkszos¢). Jest
przyjgta.

Przystgpujemy do porzadku dziennego.
pierwszym  punkcie porzadku dzienego
(czyta):

»,Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi szkolnej o wniosku Wydziatu krajowego
w przedmiocie noweli do ustawy szkolnej z dnia
2. Maja 1878 r., 1L 250 Dziennik ustaw i rozpo-
rzagdzen krajowych i o wniosku posta Euzebiusza
Czerkawsltiego do ustawy o zaktadaniu, urzg-
dzaniu i utrzymywaniu publicznych szkét ludo-
wych, tudziez o obowigzku posetania do nich
dzieci.* (patrz aleg. 113).

Rozprawa nad projektem noweli szkolnej
otwarta.

Na
stoi

Sprawozdawca p. Dr. Czerkawski (czyta):
HArt. 1.

Przedmiotami nauki w skole pospolitej lu-
dowej sa:

Religia, czytanie i pisanie;

jozyk wykiadowy, a wzglgdnie takze drugi
jgzyk krajowy;

rachunki w potgczeniu z wiadomosciami o
najprostszych formach geometrycznych ;

najprzystgpniejsze dla ucznibw i najwa-
zniejsze wiadomosci z historyi naturalnej, fizyki,
geografii i historyi, ze szczeg6lnem uwzglgdnie-

niem kraju rodzinnego i monarchii austryacko-
wggierskiej, jako tez zarysu konstytucyjnego
ustroju panstwa;

rysunki;

Spiew;

roboty rgczne, szczegolniej kobiece dla

dziewczat, nie wykluczajgc robo6t rgcznych dla
chtopcoéw, wedle usposobienia ucznidow, moznosci
i potrzeb miejscowych;

22. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1888.

gimnastyka, jako przedmiot obowigzkowy
ula chtopcow, a nadobowigzkowy dla dziewczat;

jgzyk niemiecki jest przedmiotem obowigz-
kowym w szkotach o wigkszej ilosci klas, od
trzeciej klasy poczawszy. (Ustawa krajowa z dnia
22. Czerwca 1867 r. Dz. ust. kraj. Nr. 13.);

Zakres w jakim te przedmioty udziela¢ sig
bgda, stosowa¢ sig ma do stopnia, na ktérym
sig znajduje szkota ze wzglgdu na ilo$¢ sit na-
uczycielskich (8. 33. ust. Panstw, z dnia 2. Maj:i
r. 1883 1 53. Dz. praw Panstw, i Rzadu)."

P. Popiel. Prosze o gtos.
JW. Marszatek. P. Popiel ma gtos

P. Popiel. Wysoka Izbo! Najprzéd muszg
ja, a zapewne i moi szanowni koledzy wtdrowaé
mi w tem bgda, powita¢ serdecznie tg ustawg,
w jej obecnej czysto polskiej redakcyi, a précz
podzigki za nadludzka prawie pracg komisyi
szkolnej, nalezy sig jej, mojem zdaniem, i 0so-
bna serdeczna podzigka za to, Ze nie dozwolita
jgzyka polskiego ustawami polskiemi kazic.

Przystgpujg juz teraz, poniewaz to jest
dyskusya szczeg6towa, do rozwazenia pierwszego
paragrafu.

Na pierwszy juz zaraz rzut oka uderza nas
to, ze, o ile sobie przypominam, w dawnej usta-
wie szkolnej nie byto naukowego planu, a potem
moze powiem, dla czego go tam nie bylo i cze-
mu on tutaj jest. Przypatrzywszy sig z bliska ,
nie wytykajac, jakie miejsce bgdzie miata reli-
gia i gimnastyka i ile bgdzie przeznaczonem,
(bo tego wiedzie¢ nie mozna z planu ogdlnego),
nasuwa sig mi pewna watpliwo$¢é co do stoso-
wnosci tak wielkiej liczby przedmiotow.

Po szczeg6le moéwiac, jest jeden jgzyk wy-
ktadowy, drugi krajowy, a trzeci niemiecki, ktory
dla szkoty ludowej, dla biednej dziatwy trzy
jozyki jest rodzajem horrendum! . . .

(Gtosy:
wydziatowych.)

(P. Czerkawski.
sznosé.)

To tylko dla szkoét ludowych i

Nie, moéwca ma stu-

P. Popiel (méwi dalej):
pewne kto$ odpowie, ze co do jednego niemie-
ckiego, to jest sprawa ustawy krajowej. Sami
sobie to natozyliSmy, sami to sobie odjgé mo-
zemy. Ale cho¢ to znéw nie nalezy do tego.
Jednak nie zawadzi nadmienié, ze bardzo dobrze

Wigc na to za-
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zrobiliby$Smy, gdyby$my ten jezyk wyjeli z planu,
z tego wytlumacze sie poOzniej. Ale nie o to
idzie. JeSlibySmy sie innego jakiego przedmiotu
w planie dotkng¢ chcieli, powiedzg nam zaraz:
to jest sanctum sanctorum ustawa paristwowa, i
rzeczywiscie to jest dostowne ttumaczenie znanej
noweli szkolnej w tym roku w Wiedniu uchwa-
lonej. O tem nic ma zadnej watpliwosci. Ale ja

znam tutaj watpliwo$¢ inng. Do szanownego
sprawozdawcy naleze¢ bedzie watpliwos¢ te
nam roz$wiecic. W skutek tego nawet wniosek

postawie, ktory cofne, jezeli mojg watpliwosé
kto rozswieci i rozstrzygnie.

Mojem zdaniem, watpliwos¢ moia jest po-
wazna.

Oto pamietam Panowie, ze nieodzatowanej
pamieci hrabia Agenor Gotuchowski temu lat
pietnascie uzyskat po krwawej i wielkiej mozole
ustanowienie Rady szkolnej, a to jeszcze nowem
Najwyzszem postanowieniem z 25. Czerwca 1867
ustanowit Najjasniejszy Pan Rade szkolng i upo-
sazyt ja w prerogatywy i przywileje. To upowa-
waznienie bylo uwazanem nawet w parlamencie
wiedenskiem i to nawet za najgorszych jego
czasOw za sanctum, ze mamy w Schlussbestim-
mung w ustawie szkolnej 1869 roku powiedzia-
nem: ,Durch denselben wird das mit Allerhdch-
sten Entschlissung die Einfuhrung eines Land-
schulrathes fur die konigreiche Galizien, Lodo-
merien und das Grossherzogthum Krakau vom
25. Mai 1867 genehmigte Regulativ betreffend
nicht beriihrt* i tak dalej.

To jest ten paragraf — co prawda bardzo
krotki.

Nie miatem nigdy szczescia i zaszczytu
naleze¢ do delegacyj, ale ci Panowie, ktorzy
tam naleza, wiedza, ile ten paragraf wywotat
dyskusyj zjadliwych i jak z natezeniem wszyst-
kich sit postowie nasi musieli tego broni¢, aby
statut organizacyjny Rady szkolnej nietkniety
zostat. A nie tylko sie obronili w roku 1869,
ale i w biezagcym roku, bo ten sam literalnie
paragraf przy dyskusyi nad ustawg szkolng w
roku 1883 powtoérnie z nowelg postawiony zostat.
A zatem statut organizacyjny Rady szkolnej nie-
tknietym zostat, a to przez najgorsze parlamenta.
Sadze, ze gorszy dla nas jak ten, ktory w roku
1868 zasiadal, nie tatwo sie znajdzie. To mu-
siatem skonstatowac i powiem, ze statut organi-
zacyjny Rady szkolnej dotknietym, ani zmniej-
szonym imminutus nie jest.
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Jezeli dzieki sie nalezg szanownej komisyi
szkolnej, jakiez sie dopiero dzieki nalezg dele-
gacyi za to, ze tej nietykalnoSci statutu organi-
zacyjnego bronita i obroni¢ potrafita.

Otéz statut organizacyjny Rady szkolnej
w artykule 8. ustepie IV. mowi: ,,wygotowanie
ogolnych projektow naukowych systeméw tudziez
czesciowych projektow dla szkét ludowych i Sre-
dnich od uchwat sejmowych w wykonanie wejs¢
majacychll Albo to jest plan ogdlny ten para-
graf pierwszy i niektére z nastepnych, albo juz
nie wiem, czy jest ogdlny plan naukowy. Z tego
wiec paragrafu wynika, ze atrybucyg jest kra-
jowag w kazdym razie nienaruszong przez zadng
ustawe panstwowa, ustanawia¢ og6lne projekta
naukowe i szczegOtowe. Dalej z tego wynika,
ze tg droga uchwalono, a wiec dyskusyi sejmo-
wej wejs¢ majg w wykonanie. Tak dalece ta za-
sada byta respektowang, ze kiedySmy po nie-
wczasie po ustawach panstwowych najgorszych
uchwalali ustawe szkolng w roku 1873, tam
wcale pamietni naszego przywileju nie miescili
zadnego planu nauk. Stysze, ze og6lne zyczenie
jest to, aby proponowany w paragrafie pierwszym
zakres nauki copredzej, aby on stat sie nieod-
wotalnem piawem sejmowem. Prosze Pandw, ja
powiem, ze mi sie zdaje, ze przywileju okupio-
nego usitowaniami meza, jakim byt hrabia Go-
tuchowski, ze przywileju okupionego tak wiel-
kiemi mozotami, jakie poniesli nasi delagaci,
nam tak tatwo zagrzeba¢ nie wolno.

Tutaj ten oportunistyczny wzglad, azeby
copredzej uchwali¢, azeby byto i stalo — jest
niewtasciwy.

W skutek tego wszystkiego, co powiedzia-
dziatem, $miem wnie$¢:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whniosek komisyi szkolnej nr. Ill. odsyta
sie jej z poleceniem jak najpredszego powtor-
nego zbadania i zdania sprawy co do artykutu 1.
tego wniosku.

P. Romanowicz. Prosze o gitos.

JW. Marszatek. Jest wniosek odestania
artykutu 1. napowrdt do komisyi szkolnej z po-
leceniem powtérnego zbadania go. Kto popiera
ten wniosek, zechce reke podnies¢ (niedosta-
teczna liczba). Whniosek posta Popiela nie jest
poparty.

P. Dr. Matecki. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Dr. Matecki ma glos,
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P. Di~- Matecki. P. Popiel podnidst spra-
we nadzwyczaj wazng, nad ktérg pomimo ze
whiosek jego nie zostat poparty, warto nam sie
panowie zastanowic.

Rzeczywiscie na pierwszy rzut oka, zdaje
sie, ze zachodzi gteboka zasadnicza sprzecznosc¢
pomiedzy §. 74. i 75. uchwalonej w ciggu tej
zimy w Radzie panstwa noweli szkolnej.

8. 74. zostat juz przez szanowego mojego
poprzednika odczytany; w §fie tym powiedziano,
ze wszystkie atrybucye Rady szkolnej krajowej
na mocy owego regulatywu z r. 1867 pozostajg
w swej mocy nietkniete. Rzeczywiscie podiug
wersyi, jaka p. Popiel temu wyrzeczeniu pod-
daje, zdawac¢ by sie moglo, ze jezeli my dzi$
przynosimy Sejmowi do uchwaty plany nauki
w szkotach ludowych, to sie wdzieramy w nie
nasze pole, przywitaszczamy sobie atrybucye komu
innemu nalezne, poniewaz ma to by¢ rzecza Ra-
dy szkolnej krajowej. Ja jednakowoz Panowie
zwréce na to Waszg uwage, ze jakkolwiek ten
regulatyw Rady szkolnej byt i jest rzeczywiscie
wielkim darem dla kraju naszego, bo stworzyt
nam magistrature wielce powazng i pozyteczna,
to jednakze niestety sg w nim wielce stabe stro
ny, ktére nam niedozwolity z tych cennych do-
brodziejstw, z tego daru cesarskiego w odpo-
wiedniej mierze korzysta¢. Tg stabg strong, ze
ja tu tylko w ogdle wskaze, jest szczegdlna,
prawie powiedziecby mozna zasadnicza niejasnos¢

i dwuznaczno$¢ w stylizacyi. Z tej przyczyny
ani sie pyta¢ nie potrzebuje, czySmy korzystali
ze wszystkich rzekomo nam w tym regulatywie

przyznanych praw i koncesyi? Trzymam sie tu
jedynie kwestyi, ktorg Szanowny moj poprzednik
poruszyt. Czy Rada szkolna krajowa poczawszy
od r. 1867 przepisywata kiedykolwiek szkotom
plan naukowy w moc odczytanego przez Szanow-
nego posta Artykutu jak mi sie zdaje 1Vgo?
Artykut ten opiewa, ze Rada szkolna krajowa
ma prawo przepisywa¢ ogdlne projekt a. na-
uki i systemata dla szkét ludowych, a na-
wet i dla szkét $rednich.

Prosze Panow, czy Rada szkolna wte atry-
bucye kiedy weszta, czy bodaj dla najnizszej szkot-
ki ludowej plan przepisali? A céz dopiero méwié
o0 szkotach $rednich, ktére idg swoim' torem, co
(Ig ustroju swego aupeinie niezawistym od Rady
szkolnej, polegajagc na zasadach, ktérych Rada
gzkolna krajowa ani dotknag¢ pif? inoze. A zateja

18. Pazdziernika 1883.

Rada szkolna krajowa w te atrybucye nie weszia,
a nie weszta w nie jedynie, jak sie z tego oka-
zuje, dla niejasnosci stylizacyi. Bo pytam sie
Wysokiej Izby, co to jest ogdélny projekt
naukowy i system? Zapewne, moze to by¢

tak ttumaczone, ze to jest plan naukowy; ale
zarowno moze by¢ i wcale inaczej wyktadane,
a pokazuje praktyka, ze w samej rzeczy byto

to inaczej ttumaczone, kiedy Rada szkolna kra-
jowa ani razu z tej atrybucyi uzytku nigdy
zrobi¢ nie mogta. Na dalsze poparcie mego
wyktadu powotuje sie na nowele szkolng pan-
stwowg z r. 1883 t.j. najej paragraf 75ty, kto-
ry wnajjaskrawszej zostaje sprzecznosci z 74tym
paragrafem, gdyby tenze miat by¢ tak ttuma-
czony, jak go pojmuje Szanowny mdj w mowie-
niu poprzednik.

8. 75. powiada, Ze ze wzgledu na szczegdl-
ne wiasciwosci krolestwa Dalmacyi, Galicyi i Lo-
domeryi z Wielkiem ksiestwem Krakowskiem
itd. dozwolonem bedzie tym krajom od niekto-
rych orzeczen szkolnej ustawy panstwowej, a m a-
nowicie od 88. 21, 22, 28 i 38 odstapi¢ i za-
stapi¢ je innemi orzeczeniami, uchwali¢ sie ma-
jacymi w krajowych ustawach szkolnych tych
krajow. A dalej, co do samego juz kraju naszego
powiada 8§ 75. tejze noweli, ze mu sie pozosta-
wia takze i 8. 17, 18i 19 odmieni¢, t. j. zastgpic
je innymi zasadami, uchwali¢ sie majagcymi wtej
wiasnie Wysokiej lzbie.

Otdéz te 3paragrafy przepisujg plan szkolny
dla t. zw. Burgerschulen, czyli jak je nazywamy,
szkét wydziatowych. A skoro tak jest, to prosze
szanownych Pandw zastanowi¢ sie nad tern, co
z tego wynika, i co to znaczy. Jeszcze pomimo
tego, ze regulatyw z r. 1867 zapewnial Radzie
szkolnej krajowej atrybucygq przepisywania jakichs$
»projektéw naukowych* dla szkét — juz nie mé-
wie S$i-ednich, ale ludowych, jezeli powtarzam,
pomimo tego pOzniejsza ustawa panstwowa,
wszakze takze najwyzszg sankcyg cesarskg za-
twierdzona, powiada, ze Sejmowi galicyjskiemu do-
zwala sie zrobi¢ wyjatek odtej ogdlnej panstwowej
ustawy, a to w obrebie planu utozy¢ sie maja-
cego dla szkot wydziatowych, a milczy zupeinie
o planie dla seminaryéw nauczycielskich, a tak-
samo i dla szkot pospolitych ludowych, toc
oczywiscie nie moze to mie¢ innego znaczenia,
jak tylko to. ze ta pdzniejsza ustawa panstwowg
Interpretuje — bo nie powiadam obald — inter
pretuje nam nie jasny sens znaczenie reguia-
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tywu z r. 1867;«ttdbmaczy, ze projekta i syste-
my naukowe to nie zasadnicze plany szkolne,
ale chyba tylko sposéb wykonania planéw, ktd-
rych zarys zasadniczy musi podda¢ ustawa pan-
stwowa albo krajowa, formalna jednem stowem
ustawa, nie regulatyw. A zatem my sie tu by-
najmniej nie wdzieramy w atrybucye Eady szkol-
nej krajowej; owszem zostawiamy naszej Radzie
szkolnej, co jej sie rzeczywiscie nalezy, to zna-
czy : zostawiamy jej wypetnianie ram ogo6lnych,
ktére jej przepisuje ustawa, ktére jej my, jako
ustawodawcza wiadza krajowa, zakresli¢é mamy
prawo i obowigzek. Bo jezeli bySmy te sprawe
tak i nadal zostawili, ze tak powiem w niepew-
nosci miedzy niebem a ziemig wiszaca, to kto
nam za to zareczy, czy sie znowu nie powtdrzy
zdarzenie, ktorego bylisSmy bolejagcymi $wiadkami,
to jest, ze 6w niby tak nietykalny i uswiecony
regulatyw, jak owa musszka w bursztynie, na
zawsze zakonserwowang w swojej catosci w usta-
wach panstwa, zastata nam przecie podcietg
w nader waznej atrybucyi. Przypominam Wyso-
kiej lzbie, Zze na mocy jedynie ministeryalnego
rozporgdzenia zatwierdzonego podpisem Jego
Ces. Krél. Mosci zostata Rada szkolna pozba-
wiona wielce znaczgcego prawa, mianowania dla
szkot Srednich nauczycieli i dyrektorow. Prze-
ciwko temu wystepowaliSmy z zalami — ale ko-
niec koncem, strata ta nie zostata powetowana.
Kto nam za to reczy, ze stosunki obecne sie
me zmienig kiedy w teri sposéb, ze prawa wat-
pliwe, ktérych ja sam w przekonaniu, mojem
nie osmielitbym sie w tym sensie interpretowac
Jak je szanowny poset Popiel interpretowat, nie
podlegat tej samej znowu dowolnosci central-
nego rzadu i nam Odjete zostang. My powin-
nismy wejs¢ w posiadanie zdobytych koncesyi,
a to w sposob niewzruszonej w posadach swoich
ustawy krajowej. A kiedy to raz ustawg krajo-
wy uchwalone bedzie, to nam juz potem nikt
Praw nabytych nie wydrze (brawo).

(Gtosy: bardzo stusznie).

Wnosze zatem, azeby ten rodzaj ttdmacze-
nia regulatywu i odwotanie sie na takowy nie
mieszato nam tu naszej prawowicie i mozol-
nie doprowadzonej do tego juz stadyum pracy;
przeciwne bowiem postepowanie doprowadzito do
tego, Ze sie i teraz jeszcze rozejdziemy, a tej
nader wazuej potrzeby krajowej nie spetnimy
(oklaski i brawa).

18. Pazdziernika 1883. byy

Teraz jeszcze stow kilka pod wzgledem wie-
cej merytorycznym. Szanowny poset Popiel wytknat
komisyi nietylko te formalng zdroznos¢, ze ukia-
dajgc plany szkolne, uwitacza kompetencyi Rady
szkolnej krajowej i $cieSnia jej atrybucye, ale
potepit i merytorycznie te plany przez nas Wy-
sokiemu Sejmowi do uchwalenia przedtozone. Widzi
on w nich, ze tak powiem, rosline egzotyczna,
nie dla naszej gleby stworzong. Zarzuca zbyt
w nich wygérowane jak dla naszych dzieci wiej-
skich zadania. Nazywa to niepraktycznem i td.
a wszystkie te jego zarzuty kulminujg w tej
uwadze, ze zadamy od dzieci, nawet do szkoty
pospolitej uczeszczajacych, azeby sie uczyly az
trzech jezykdéw, a miedzy nimi niemieckiego,
ktéry i zbyt dla nich trudny i niepotrzebny;
nastepnie, ze caty ten nasz dla szkotek pospoli-
tych utozony plan szkolny okazuje sie by¢ tylko
dostownem odnosnego paragrafu ttdmaczeniem
z niemieckiego tekstu tegorocznej ustawy szkolnej
panstwowej. To ostatnie spostrzezenie jest stuszne.
Plan szkolny w tej ustawie proponowany dla
szkoty ludowej pospolitej rzeczywiscie jest przy-
jety z uchwalonej tego roku w Radzie Panstwa
noweli szkolnej. Ale to zmuszeni byliSmy uczyni¢,
gdyz w obrebie planu dla szkoty pospolitej kra-
jowi naszemu nie dozwolono odstgpi¢ od po-
wszechnych w calej monarchii obowigzujgcych
zasad. Lecz i pomimo tego nie ma wtym planie
niczego, coby sie sprzeciwiato naszym stosunkom
lub potrzebom krajowym. Zarzut, jakoby sie. tu
i od dzieci wiejskich zadato nauki niemieckiego
jezyka, nie ma rzetelnej podstawy. W szkotach
wiejskich, o 1 albo 2 klasach, a takich szkot jest
przecie w kraju najwiecej, nie bedzie sie uczyto
tego jezyka i nie zgda tego nasza ustawa/ Chyba
gdyby byta gdzie i we wsi szkota na wyzszy
rozmiar zorganizowana, o znaczniejszej ilosci klas,
a przynajmniej o trzech klasach — tam jedynie
i tam dopiero bedzie ta nauka obowigzujacg po-
czawszy od klasy trzeciej.** Ale bo tez Wasza
komisya szkolna, Panowie, miata tu na oku prze-
dewszystkiem szkoty miejskie i dla tych gtownie
powiedziata, ze poczawszy od trzeciej kiasy nauka
ta jest obowigzujaca. Ja sie tu zapytuje kazdego,
czy jezyk niemiecki nie jest konieczny dla dzieci,
ktére przygotowuja sie do zawodu praktycznego,
np. na przemystowcow, potrzebujgcych utrzymywac
stosunki i z punktami po za obrebem wsi lub
miasteczek swoich rodzinnych, albo dla dzieci
majacych sie pézniej odda¢ stuzbie wojskowej,
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wreszcie dla dzieci, ktére nastepnie majg przejsé
do gimnazyow lub szkét realnych. Wszystka ta
miodziez koniecznie potrzebuje znajomosci tego
jezyka. To darmo moi Panowie. My nalezymy
do monarchii, gdzie jezyk niemiecki jest jezykiem
spoteczeristwa. Na to zamyka¢ oczu nie mozna,
(brawo).

Umie¢ po niemiecku musimy! Powdd i przy-
czyna tego nie od nas zawista; ale ta przyczyna
jest, i z nig sie liczy¢ musimy. Ale powie mi
moze Kkto na to: wiec niech rodzice uczg dzieci
swoich tego jezyka, jezeli go potrzebujg, pry-
watnie.

Nie moi Panowie! Czy my jakie dobrodziej-
stwo wyswiadczymy rodzicom, jezeli ich dzieciom
kazemy sie tak waznego przedmiotu uczy¢ pry-
watnie? A skad oni fundusze na to wezma?
Zresztg kto wudziela¢ bedzie tego przedmiotu
w lekcyach prywatnych, po za szkoia, jezeli miej-
scowos¢ jest mniejsza? Mnie sie zdaje, ze to
w interesie kraju i dobra mieszkancéw i tych
dzieci, ktére do szkoly posytamy, lezy, azeby
w trzeciej klasie przynajmniej po niemiecku juz
uczy¢ sie zaczynaty. Nakoniec i do tego sie
odwotuje, ze to juz ustawa nasza wiasna krajowa
z dnia 26. Czerwca 1868. to przepisuje. To nie
jest nowa rzecz! Tu zastosowata sie komisya
jedynie do juz obowigzujacej ustawy.

Jeszcze tylko jedno stowo. Wracam do tego,
co juz mowitem, ze my bynajmniej nie wdzieramy
sie w atrybucye Rady szkolnej krajowej, ze zo-
stawiamy jej to, co jej sie prawnie nalezy. Ze
za$ tak jest, to powotuje sie tylko np. na arty-
kut z tej ustawy, ktérg szanowny referent obecnie
Wysokiej lzbie przedstawia.

Artykut 2. brzmi tak: (czyta):

»Nauka w szkotach ludowych pospolitych
wszelkiej kategoryi udzielana bedzie wedtug pla-
noéw i szczeg6towych instrukcyi, ktére w duchu
zasad w niniejszej ustawie rozwinietych, wyda-
wa¢ beda powotane do tego wiadze
szkolne."

Owoz tu wiasnie jest powiedziane, ze owe
ogolne projekta naukowe i systemy, zastrzezone
dla Rady szkolnej krajowej w regulatywie z r.
1867. nie sg odjete tej wiadzy, ale powotujemy
jg tutaj, azeby ona ztej swojej prerogatywy w tej
mierze uzytek zrobita. Dalej w art. 4. w ustepie
4. w drugim a capite jest powiedziane co naste-

puje, (czyta):

18. Pazdziernika 1883.

»Skoro w jednem i drugiem niejakiej juz
nabedg wprawy, nalezy gwoli éwiczenia takie po-
dawa¢ rzeczy do czytania i pisania, ktére im na
terazniejszy i na dalszy ich wiek uzyteczne by¢
moga, a stuzg za podstawe nauki pogladowe;j.
Rada szkolna krajowa przepisze zasto-
sowane do tych wymagan ksigzki.

A zatem i tu macie Panowie te atrybucye
Rady szkolnej krajowej zachowana. Nakoniec
w artykule 7. tej proponowanej ustawy jest pro-
jektowany rozdziat szkét ludowych pospolitych
na miejskie, matomiejskie i wiejskie.
Otéz i tu zostawiamy osgdzeniu Rady szkolnej
krajowej, w ktorych miejscach szkoty majg by¢
kwalifikowane jako wiejskie lub matomiejskie, a
w ktorych jako miejskie, t. j. ktore to z nich
majg by¢ pozostawione przy mniejszej ilosci klas,
a ktére przy wiekszej czyli: ktére z nich (wra-
cajagc do jezyka niemieckiego) majg miec jezyk
niemiecki jako przedmiot nauki obowigzkowy, a
ktore nie. Zdaje mi sie wiec, ze Radzie szkolnej
krajowej zadnej krzywdy nie wyrzadziliSmy, ze
zostawiamy jej pelne rece roboty i dajemy jej to,
co jej postuzy za podstawe i za zasade dziatania;
co jej atrybucye raz na zawsze zapewni, azeby
nikt nie miat mocy tychze uszczupli¢, albo ode-
bra¢, (oklaski i brawa. Postowie moéwcy gra-
tuluja).

JW. Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romano wicz. W obec przemdwienia
p. Malteckiego zrzekam sie gtosu.

P. Popiel. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Popiel ma gtos.

P. Popiel. Szanowny poprzedni mdéwca
atakowat mnie, iz oskarzam lzbe o wkraczanie
w atrybucyg Rady szkolnej krajowej. — Tego

w mej mowie nie bylo, bylo w mej mowie co
innego, bylo twierdzenie to, ze zakres nauki
w szkotach ludowych i $rednich jest atrybucyg

kraju, a nie panstwa wedlug mnie. Co dojezyka
niemieckiego zrozumiat mnie Zle, —mzdaje mi
sie — bo prywatnie z nim o tern méwitem. —
Ja rozumiatem przez prywatng nauke jezyka
niemieckiego co innego. — Jestem zdania, ze
po niemiecku umie¢ trzeba i gdybym kiedy miat
jaka wiladze co do seminaryow nauczycielskich,
bytbym za jak najsui-owszym egzaminem zjezyka
niemieckiego, bylbym za jak najgruntowniejszg
nauka tego jezyka.

Jestem zdania, ze kazdy nauczyciel ludowy
powinien po niemiecku ekspedyte umieé, ale nie
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sadze, azeby nauczyciel byt w stanie 40 do 60
dzieci polskich cokolwiek po niemiecku nauczy¢.
To jest illuzyg i sadze, ze bardzo dla optaka-
nego potozenia naszych nauczycieli po miastach
bytoby stosownem, gdyby im wolno byto dla
tych rodzicow, ktérzy pragng dla swoich dzieci
celem ksztatcenia sie niemieckiego jezyka, azeby
mogli lekcye prywatne udziela¢ i na takich le-
Ttcyach udzielanych za pienigdze, to ich cokol-
wiek nauczg ; ale jezeli bedzie uczyt 60 dzieci
z urzedu, to ich niczego nie nauczy.

Wiemy, ze w panstwach wszystkich, gdzie
jezyk francuski jest obowigzujacy w gimnazyum,
matg korzy$¢ wuczniom przynosi i ile to warto.
Céz dopiero, gdy 60 malcéw przychodzi jezyka
obcego uczy¢V

Jezykowi niemieckiemu przyznaje peine
prawa i boleje, ze miodziez dzisiejsza nie do$¢
dobrze po niemiecku umie, ale na to nie ma
miejsca w szkotach ludowych.

Co do statutu Kkrajowego, to powiem, ze
jezeli z jednej strony bedzie ministeryum od-
dziera¢ po szmatce ze statutu organizacyjnego
Rady szkolnej, a z drugiej strony my po kawa-
teczku, to nic nie pozostanie i powiem: ,Reauies-
cat in pace“.

Jezeli ogdt kraju tak chce, to niech sie
tak stanie-, moze kiedy$ bedzie zal za tem —
ale mnie sie zdaje, ze dzieta destrukcyi nie
mozna skuteczniej rozpoczgé, jak z dwu koncow.
Ja wiedzac, ze mo6j wniosek zostat Zle przyjety,
ze lzba jest zupeinie innego zapatrywania, co-
fam go chetnie.

JW. Marszatek.
’m Sprawozdawca ma gtos.

Rozprawa zamknieta.

m Sprawozdawca p. Dr. Czerkawski. Cho-
ciaz wniosek szanownego p. Popiela nie zostat
poparty, a nastepnie byt nawet cofniety, mimo
to zdaje mi sie, ze sprawa nim poruszona jest
zbyt wazng, azeby jg wcale poming¢ milczeniem.
Nawigzujgc do tego, co powiedziat juz o tem
szanowny p. Matecki, rzecz z cokolwiek innego,
zasadniczego, a wzglednie nie wy$wieconego sta-
nowiska wyjasnie.

Nie potrzeba o tem nigdy zapominaé, ze
Rada szkolna, jakiekolwiekby miata atrybucye,
nie jest niczem wiecej jak wiadzg administra-
cyjna i pod zadnym wzgledem nie stuzg jej
atrybucye ustawodawcze.

18. Pazdziernika 1883, 601

Atrybucya ustawodawcza wzgledem ustaw
krajowych stuzy tylko Sejmowi i nie moze byc
intencya ani inicyatoréw statutu Rady szkolnej
krajowej, ani najwyzszej jego sankcyi, azeby
w jakikolwiek spos6b ograniczono atrybucye
Sejmu ustawodawczg, statutem krajowym mu za-
warowang. l)o tych atrybucyj nalezy nie tylko
uchwalanie i rozbieranie projektéw, przez rzad
Wysokiemu Sejmowi przedtozonych, ale, jak Pa-
nom bardzo dobrze wiadomo, nalezy takze ini-
cyatywa w ustawodawstwie. Jakikolwiek moze
by¢ ustep statutu Rady szkolnej ojej atrybucyi,
co do planow naukowych, tem jednak inicyatywa
co sie tyczy ustawodawstwa, Sejmowi nie jest i
nie moze by¢ odjets.

Musiatoby to sie sta¢ nowg ustawga, ktoraby
musiata by¢ w obecnosci 34 czesci postéw dwo-
ma czesSciami glosow zawotowang. To sie nie
stato.

Powiedziatem, Ze Rada szkolna krajowa

tylko wiladzg administracyjng, wiec tylko te
atrybucye moga jej stuzy¢, ktore stuzg w ogole
wiadzy administracyjnej. Owoz rzad czyli mini-
sterstwo posiada miedzy iftnemi atrybucyami
takze i te, ze wnosi projekty do ciat ustawoda-
wczych. Dzieje sie to tym sposobem, Ze przed-
tozenia rzagdowe przychodzg na stét Rady pan-
stwa i na stét Sejmu.

Mysl statutu Rady szkolnej jest ta, ze za-
den projekt ustawy szkolnej wprost od c. k.
rzgdu nie moze przyjs¢ na stot wysokiej Izby,
tylko za posrewnictwem Rady szkolnej krajowej.
Ona musi o tej ustawie da¢ zdanie, ona pod tym
wzgledem wykonywa czesto atrybucye rzadu cen-
tralnego, iz projekta do ustawy szkolnej przez
nig muszg by¢ przygotowane, o ile przygotowane
by¢ majg przez rzad, przez wladze administra-
cyjne, to jednak nie wyklucza, jak powiedziatem,
inicyatywy Wysokiego Sejmu. Nie bede w to
wchodzit o ile Rada szkolna krajowa i jej czion-
kowie mieli udziat w uchwalaniu tego projektu,
o0 ktérym teraz Wysoki Sejm ma rozstrzygac.
Faktycznie jest tak, ze cztonkowie Rady szkol-
nej podczas feryi ostatnich, obecni we Lwowie,
byli  wzywani do narad, jakie sie odbywaty
w Wydziale krajowym, ale dziato sie to prywa-
tnie i mozna powiedzieé, ze Rada szkolna, jako
wiadza, o tem nie miata wiadomosci.

P. Matecki powiedziat Panom, jak nagtg
byta ta sprawa, azeby Radzie szkolnej krajowej
bk
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na przyszto$¢ daé podstawe, ramy,
onaby miata te atrybucye zastrzezone statutem
krajowym, wykonywa¢. To bylo dlatego potrze-
bnem, poniewaz praktyka dotychczasowa byta
inng zupeinie i wcale nie odpowiadata owym
wyobrazeniom optymistycznym, jakie wyrazit p.
Popiel.

P. Popiel powiedziat, ze w r. 1873. dlatego
nie tykano sprawy dydaktycznej urzadzenia nauko-
wego szkolnego, boSmy szanowali atrybucye kra-
jowej wiadzy szkolnej. Rzecz ta miata sie co-
kolwiek inaczej.

Wedtug ustawy panstwowej w ramach pla
nu naukowego tam przepisanego miato Minister-
stwo szczegdétowe plany wydawac i dziato sie tak,
ze ani Sejm, ani Rada szkolna tych planéw wia-
Sciwie nie przypisywata, tylko Ministerstwo
udzielato ich Radzie szkolnej, ktéra je dalej pu-
blikowata. Tym sposobem Sejm i Rada szkolna
byty usuniete od tych atrybucyj, ktére byty prze-
widziane dla nich, a byly usuniete na podstawie
ustawy panstwowej. Od czasu noweli z 2. Maja
ramy tej atrybucyi Sejmu zostaly rozszerzone.
Azeby wiec wskaza¢ Radzie szkolnej, w jakim
kierunku ma postepowac przy przepisywaniu pla-
nu, jezeli chce postepowaé¢ w mysl intencyi na-
szego kraju i jego reprezentacyi, jest ztego po-
wodu waznem podaé jej takze zarysy og6lnego
planu, do ktérychby sie mogta stosowa¢. Drugi
powdd byt ten, aby reprezentacya krajowa we-
szta w posiadanie tego prawa, jakie nowela za-
kreslita. Dlatego Panowie, wskutek tak wielkiej
waznosci tej ustawy prosze Pandw, abyscie ja
w catkowitem brzmieniu, w jakiem dzi§ przez
komisye szkolng przedtozong zostata, przyjac ra-
czyli (brawa i oklaski).

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania nad art. |. alinea druga (czyta):

~Przedmiotami nauki sg w szkole pospoli-
tej ludowej: religia, czytanie i pisanie".

Kto sie z tern zgadza, zechce reke podniesé
(wiekszos$¢) przyjeto. Przystepujemy po rozpra-
wy szczeg6towej nad alineg trzecig (czyta):

~Jezyk wykladowy, a wzglednie takze dru-
gi, jezyk krajowy".

Do gtosu zapisany
P. Antoniewicz ma glos.

jest p. Antoniewicz.

P. Antoniewicz. | ja z poinym udowol-
stwiem a nawet radostju witaju toj projekt bo

iuze duch
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w ktdrych'jest win bilsze praktycznyj jak dawnijszyj zakon

i sty bude wykonanyj, prynese dateko bilszyj
pozytok krajowy jak doteperyjsza ustawa. W da-
whnijszoj ustawi buto jak dla szkit naridnych za
mnoho predmetiw. Uczeno i geografii i geome-
tryi i jenszych specyalnych predmetiw tak jak
w wyzszoj szkoli w osibnych hodynach. W tim
projekti uze toho ne bude. W tim projekti wy-
mahaje sia, szczoby uczeno czytaty, pysaty, ra-
chowaly a proczy teoretyczny widomosty majut
bilsze buty podawanyi w czytanci. Doswidcze-
nje nas nauczyto, szczo dawnisza praktyka buta
a imenno w szkotach selskich, duze zta. Malczyk
musiw uczyty sia predmetiw, kotrych poniaty ne
micht, ale za to zdawato sia jemu, szczo win
wze uczenyj czolowik, zaczaw rozprawialy o ge-
ografii i geognozyi i proczycb widomostiach wia-
stywo neprystupnych dla kruha ponjat selskoji
detyny. Yz toho Slidowaty innyi posliditwia ne-
korystny. | tak uczennyk szkoty selskoj zaczat
hardyty swoim bat’kom, swoimy rodyczamy, swo-
im selskim hospodarstwom. Uwazaw sebe za uczo-
noho, a misto maty yz nioho pozytecznu pidporu
w hospodarstwi, rodyna musita jeho zywyty i
czasto na jeho chimery smotryty. Jest nawet
taka dawna ukrainskaja postowycia, kotora po
widaje: ,,Nedouczenyj, hirsze prostaka"”. Dlatoho
serdeczno wytaju nowyj projekt, bo win zbtyzaje
sia do toj idei, kotoru wiasne szkota selska maje
zrealizowaty. Pryhadujete sobi Panowe, szczo do
nedawna wiw sia spir zasadnyczyj mezy mninja-
my a zasadamy S$lidujuszczymy. Oni howoryty:
nasampered treba materyalno pidnesty narid a
potom bude besida o proswiszczenju, druhyi ho-
woryty: ne prawda, na sampered treba daty
korm duchowyj, proswiszczenje, o potom bude
besida o materyalnom pidnosenju. Toj spir to-
czyw sia dotho do nyni ne jest ryszyteino za-
kinczenyj. Spir toj zasadniczyj mozna uwazaty
za kwadraturu kotesa pedagogicznolio, kotoru
rozwiazaty koncze uze jest czas. | w toj zasa-
di mnoho prawdy, szczo czotowik nasampered
potrebuje, szczoby tito buto zaspokojene, a potom
sia odezwe i zazadaje dla sebe jako-
ho$ kormu.

Takaja zasada, jaku pryniata komisja edu-
kacyjna w ninijszim projekti wze zbtyzaje nas
do city, kotoru my Zzadajem osiachnuty, bo tut
rownoczesno daje sia korm duchowyj ate zarazom
"¢zerez nauku praktycznu daje sia sposib do pid-
nesenja sebe i materyalno. | kilko wozmozno
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spir tahodyt sia na koryst storonnyctwa, kotoro-
ho idealom jest netilko pidnesenje moralnoje
ate takoz i pidnesenje materyalnoje. Tiszu sia
dlatoho yz toho projektu, bo my od poczatku
zadaly toho, aby bilsze szkota dawata prakty-
cznyj pozytok uczennykam swoim, i wiasne pro-
jekt toj daje nam pry proswiszczenju to, czoho
my neraz zadaty t. j. aby uczeno czytaty, pysaty
i rachowaty a proczyj czas uzyty wborodi, sadi,
pasici, —a jesty mozna pry warsztati szkilnom;
i z toho bude pozytok praktycznyj ne tilko dla
szkoty ate i dla kraju. Zaczim projekt mnoho
ztoho usuwaje, kotre powynno uze dawno buty
usunenym.

Odno tilko ne usuwaje, a chotitbym, aby
to chotiaj po czasty usunuty i szczoby toj pro-
jekt staw sia szcze praktycznijszyj. Znajete moi
Panowe! wsi, szczo w sefach a imenno widdate-
nych wid mista czasto trafiaje sia, szczo detyna
czerez kilkanajcit rokiw swoho zytja ne poczuje
nawit stowa druhoho jazyka krajewoho, ne lio-
worju polskoho czy ruskoho, ate jest fakt, szczo
neraz do 15 abo 20 roku swoho zytja ne poczuje
stowa yz druhoho jazyka krajewoho, a ustawa
ity projekt tut ne widstupaje wid dawnijszoj
praktyki i wymahaje tuju zasadu, szczoby ucze-
no jazyka wyktadowoho, a kromi toho druhoho
jazyka krajewoho.

Stane sia szczo dijato sia do ninijszoho
dnia. Uczytel bude uczyty dctynu naukoju ja-
zyka jeji neznanoho, bude potrebuwaty mnoho
czasu, i ostatoczno city ne osiahne, bo osiahnuty
ne jest w stani. Wproczem moi Panowe, to
prawda jasna i powynna buty szcze bilsze wy-
jasnena.

Selskaja szkota, jesty uczyt jazyka,
maje i ne mozet maty nauki jazyka jako cii.
Nauka jazyka ne jest ciliju, tilko jazyk jest
sredstwom, dla toho wsi pedahohy zhodyly sia
na toto, szczo tilko toj jazyk moze buty wszkoli
prepodawatelnyj, kotoryj jest jazykom toj moto-
dezy, kotora do szkoty chodyt. Jesty otze uczym
druhoho jazyka, to uczym uze jeho dla jazyka,
dla city. Jazyk jest tohdy ciloju i zwycline tim
samym ideu, kotora jest holownoju pidstawoju
narodnoji szkoly. Czasto duze trafiaje sia, szczo
wiasne czerer to dityna zneochotyt sia, a rody-
czy, wydiaczy, szczo detyna nyczoho praktyczno
ho yz szkoty ne prynosyt, neochotno do szkoty
posytajut. To nam wyjasniaje, dla czoho toj za-

ne
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pat, toj entuzjazm dla szkit poczaw z kazdim
rokom czym raz bilsze upadaty, a hotowna pry-
czyna tezyt w tim, szczo uczeno ditynu nepra-
ktyczno, ubiwano czas dorohyi, a o tim szczo do
praktycznolio zytja jest korystnem, zabuwano.
Ja sam czasto butem S$widkom, widywjem, jak
uczytel prjit, sytlujuczy sia, szczoby ditynu nau-
czyty mowyty druhim jazykom krajewom; wy-
diwjem szczo ne buto uspichu, sam uczytel opu-
skaw ruki, bo wydno, szczo wymahaje od neho
ustawa czoho$, szczo ne dajet sia osiahnuty.
Odnakoz musiw win toho pylnowaty, bo ustawa
mu tak kazata, szczoby takoz i druhoho kraje-
woho jazyka nauczyty poprawno czytaty i pysa-
ty. Do toho pryczynyto sia szcze mnoho innych
obstojatelstw. Inspektor stojaw nad nim i pry
wyzytacji miht jemu wykidaty, szczo uczennyki
ne umijut poprawno po polski, czy tam druhim
jazykom howoryty. Domahaw sia takij inspektor
teoretyk neraz wid uczytela, szczo buto newoz-
moznym i napysaw jemu ,malam notam*®, kotra
zatruta zytje jeho dalsze.

Moi Hospodynowe! Ja ne dyplomat; ja po-
sot chiopskij u mene to szczo na sercju, to y
na jazyci; ja otwerto howorju i upewniaju Was,
szczo meni ne chodyt o cii polityczni!l w szkoli.
Upewniaju Was, szczo jestyby kto pry szkotach
ohladawsia na cii politycznu, duze zte by zrobyw.
Ne jako Rusyn wymahaju toho, no jako doswid-
czenyj pedagog, meni to wsio odno; ne howoriu
0 jazyci ruskim ani polskim, tylko o druhym
krajewym jazyci. Toj druhyj krajewyj jazyk
czy polskij, czy ruskij jest duze tjazkij dla sel-
skich szkit, a imenno dla widdatenych wid mista.

Dlatoho ni w interesi partijnim, politycznim
ate w interesi samoho szkilnyctwu domaliaju sia,
szczoby ne konfcze naperaw na toto, szczoby
druhyj jazyk krajewyj buw obowiozujuczym
w szkotach selskich. Proszu Paniw! Zrobit’ spra-
wedtywist’! zditajte tuju sprawedtywu koncesju,
a budete wydity, jaka koryst’ dla wsich wypade.
Wyptyne koryst’ dla rodycziw. Rodyczy budut
wydity zaraz szczo dytyna dateko bilsze pryno-
syt iz szkoty, jak dawnijsze; wyptyne dla dy-
tyny, bo bude wydity, szczo czoho$ nauczytsia,
czim pered swoirny powetyczaty sia moze. Naj-
bilsza koryst’” wypadne dla uczytela, kotoryj sam
bude $widkom, jak z kozdym dnem postupaje
dytytyna w szkoli, a czerez to sam moralno
pidnesesia i z bilszuju ochotoju bude praciowaty,
bo bude wydiw, jakij postup skoryj, rizkij daw
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sia osiahnuty. P>ude zadowotenyj dim, szkota,
uczennyk, uczytel, a zarazom iz toho wyptyne
duze wetyka korist’ dla citoho kraju. Pozwalaju
sobi dla toho postawyty dodatok do druhoj ali-
nei toho projektu $lidujuczoho soderzanija:

Po alinei: Jazyk wykfadowyj, a wzhladno,
takoz druhyj jazyk krajewyj — maje buty do-
dane: ,a w szkotach selskich i filialnich tohda,
jesty jazykom tim prynajmnij tretia czast’ uczen-
nykiw howoryt".

Toj druhyj jazyk krajewyj tohda maje buty
obowiazujuszczim predmetom dla motodezy, jesty
tym jazykom howoryt bodaj ¥3 czast’. Ne jesm
ja protywnyj tomu druhomu jazykowi. Nit. Cho-
czu odnakoz, aby ho uczeno tam, hde jest mo-
ztywo, hde jes chot” /3 czast’ uczennykiw, koto-
ryi howorjat tim druhim jazykom krajewym, bo
prypuskaju, szczo toj jazyk obyw sia uze o uszy
tych uczennykiw, i ne bnde tak trudno jeho na-
uczyty. Hde ne ma toj tretyny, kotora by znata
toj jazyk, prypuskaju, szczo i dla citoj szkity
ne bude prystupnym duze tiazkim. Domahaju
sia dalij w moim dodatku: ,w szkotach selskich
i filjalnich” a to yz tych sarnich powodiw, ko-
toryi czutySmo wiasne z ust wysoko powaza-
noho p. Mateckoho.

Szkoty mijski sut’ perewazno wstupom do
szkit Srednych, a ja chotitbym, aby w szkotach
$rednych mozna uczyty 2 jazykiw krajewych. Ja
jesm za tim, szczoby oba Icrajewyi jazyki szcze bil-
sze uczyty, jak to ustawa pozwalaje, a to nejako
predmet nadobowiazkowyj, tilko jako obowiazko-
wyj. Stawlaju dlatoho wnesenje, szczoby tysz
w szkotach selskich i filjalnich, ne uczeno toho
druhoho jazyka, jesty tretia czast’, no — jesty
choczete Panowe czetwerta czast uczestnikiw
(i na to sohfaszaju sia) tim jazykom ne ho-
woryt. Jesty howoru: ,jesty tym jazykom pewna
czast howoryt" — to prypuskaju szczo toj dru
hyj jazyk jest uze bilsze znanyj, a tym samym
prystupnyj i teksze moze uze uczytel jeho na-
uczyty.

Szczo meni ne chodyt wilastywo tak o ja-
zyk, jak bilsze o dobro szkoly, to majete naj-
lipszyj dowid w szkoli premystowoj w Peremy-
szli. Ne uczat tam osobno jako predmet jazyka
ruskoho; a my sia toho ne domahajem, bo zna-
jem, szczo wsi uczennyki umijut tam po polsku.
Znajem to, szczo czerez toto obtiazytoby sia
bilsze tych uczennikiw i ony mensze by maly
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czasu czoho$ praktycznoho nauczyty sia, dla toho
ne operajem sia pry tim i jeSmo duze ustup-
czywi. Meni protoje chodyt o to, szczoby toj
czas dorohyj, kotoryj uzywaje sia na toj druhyj
jazyk, uzyty na szczo$ pozytecznoho i praktycz-
noho. Proszu protoje imenem szkolnyctwa i w
interesi kraju poperty mij dodatok.

Moze kto skaze, szczo toj dodatok tut ne
na mistscy; na toje odpowidaju, szczo tu mistcce
dla neho, bo tut majut byty uchwatenyi zasady.
Jesty toj dodatok tut sia ne pomistyt, to ne na-
dyusia duze w dalszych artykutach projekta, a
imenno w projekti o jazyci prepodawatelnom.

JW. Marszatek. Poset Antoniewicz wnosi,
aby do alinei trzeciej art. 1. doda¢ (czyta):

»A w szkotach wiejskich i filjalnych wtedy,
jezli jezykiem tym przynajmniej trzecia czes¢
uczni mowi."

Kto popiera ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢ (dostateczna liczba). Wniosek jest dosta-
tecznie poparty.

P. Popiel. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Popiel ma gtos.

P. Popiel. Myslatem sam postawi¢ wnio-
sek daleko dalej siegajacy, jak wniosek posta
Antoniewicza — tern wiecej z jego wnioskiem
zgadzam sie, bo mi to tatwo, gdy chciatem
wiecej, moge sie zgodzi¢ na mniej, bo chciatem
po prostu, zeby nauka drugiego jezyka Kkrajo-
wego byta zupetnie usunietg z planu.

Chciatem i z tych wzgledéw, co poset An-
toniewicz, ale chciatem i z zupeinie innych
wzgledéw, a mianowicie on moéwit, ze nie chce
tego z politycznych wzgledéw, a ja wiasnie
chciatem z politycznych wzgleddéw. Twierdze, ze
nie ma lepszego sposobu wypolszczenia Rusi,
jak polonizowanie jej.

Ot6z sadze, ze wielu nauczycieli z zacho-
dnich stron kraju przychodzacych przejmuje sie
fatszywymi pod tym wzgledem przesagdami sa-
dzac, ze to ich misya duchowa, aby Ru$ poloni-
zowaé. Dazno$¢ te uwazam do najwyzszego sto-
pnia zgubng (brawo). Nie moge powiedzie¢, ile
sie tej daznosci boje; dalej stysze, to jest hor-
rendum, ze przysytajg na Ru$ nauczycieli po
rusku nie umiejgcych. Panowie! nie wiem, moze
sam jestem tego zdania, ale zdaje mi sie, ze
niczcem nie mozna tak rozdmucha¢ nienawisc,
jak tern postepowaniem.
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Troszeczke sie przypatrzmy i historyi, a
takze terazniejszosci — pytam sig, kiedy pani
we dworze ruskim czuta sie wielkg Polka, czy
wtedy, kiedy moze wcale po polsku nie umiata,
jak to przed stu laty bardzo czesto bylo nawet
we wielkich rodach; dzi$, kiedy juz czesto wcale
po rusku nie umig, ten nacisk powolny poloni-
zmu wywierany na Ru$ jest, mojem zdaniem, do
najwyzszego stopnia szkodliwym.

Przypatrzmy sie terazniejszosci.

Odkad sie zaczyna nasza sympatya do
Austryi? Odkad Austrya te nasze prawa jezy-
kowe uznata. Patrzmy na Irlandczykéw — tam
wykorzeniono jezyk do tyta, ze zaden wyksztal-
cony Irlandczyk juz po irlandzku nie umie. Czyz
kochaja oni Anglig?

Panowie! Mojem zdaniem niech Rusin mowi
po rusku jak najlepiej i najwiecej, niech nawet,
jezeli nie chce, po polsku sie nie uczy, ale niech
nie bedzie nieprzyjacielem Polski (brawo). Ja
gtosowa¢ bede za wnioskiem posta Antoniewicza
(brawo).

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
P. ks. Adam Sapieha. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Kks.
ma gtos.

Adam Sapieha

mP- ks. Adam Sapieha. Ja przedewszyst-
kiem Panowie musze skonstatowa¢ smutny fakt,
ze nam przyszto ustysze¢ stowa, z ktéremi sie
spotkaliSmy wprawdzie z pewnej strony tej lzby
dawniej, ale ktorych jeszcze nigdy nie przycho-
dzito nam stysze¢ z tej wiasnie strony (brawo).
tatwo by¢ czyim$ przyjacielem, ale bardzo fatwo
hy¢ takze niebezpiecznym i szkodliwym przyjacie-
lem i pozwole sobie twierdzié, Ze mowi¢ o sprawach,
a ich nie zna¢, czasami moze wiecej szkodzi¢,
jak pomddz (brawo). Podejmowaé¢ wniosek dla
tego, izby nie zada¢ od nich, aby sie uczyly
dwoch jezykdw, w ktérych sie rodzity, ktore ro-
zumiejg od kolebki, i w ktérych jak jednym tak
drugim rodzice ich mowig i rozumie¢ sie po-
trafig, tego ja ani poja¢, ani wytlumaczy¢ sobie
nie moge, i watpie, zeby mi to ktokolwiek wy-
ttumaczy¢ potrafit. Wiecej, co do tego, coSmy od
ostatniego mowcy styszeli, nie mam nic do powie-
dzenia, chyba, ze pewnie nie zna on potozenia,
nie zna sprawy i dla tego tak o niej moéwi¢ moze.
Wroémy do wniosku samego. Szanowny
poset Antoniewicz powiada, zeby nie zada¢ nauki
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dwoch jezykéw krajowych od dzieci. Jabym pro-
sit szanownego wnioskodawcy do siebie na wie$
i prositbym, bySmy tu zarzadzili powszechne gto-
sowanie miedzy ludem, a recze i jestem przeko-
nany, zeby tam nie bardzo wiele gtoséw dla
swojego wniosku znalazt, bo lud doskonale rozu-
mie, ze Mazur zyjagcy obok Rusina, Rusin obok
Mazura, Mazur mowigcy po rusku, Rusin po
polsku, obaj zespoleni ze sobg tak, ze nie mogt-
by sie po prostu obejs¢ jeden bez znajomosci
jezyka drugiego. Jabym zrozumiat, zeby wypo-
wiedzie¢ kwestye, aby czy to wiekszy wiasci-
ciel, czy tez mieszkaniec miasta lub wsi, jezeli
mieszkajg w czeSciach , gdzie obu jezykami mé-
wig, uczyli sie jednego i drugiego. Na to sie
zgadzam i na to sie pisze i tego od moich dzieci
w kazdym razie wymagam, ale powiedzie¢: ucz
sie tego jezyka, a tamtego nie, to znaczy nie
zna¢ charakteru tego ludu, to znaczy nie znac
charakteru tego kraju, to znaczy chcie¢ rzeczy
naciggng¢ tam, gdzie ich nikt nie doprowadzit,
a ja twierdze, ze doprowadzi¢ nie potrafi
(brawo).

Pytam sie Panowie! czybySmy mogli ludowi
wiekszg krzywde zrobi¢, jak przyjeciem poprawki,
ktora zostata uczyniona. A c6z pocznie dziecko
mazurskie na Rusi, jesli od niego nie bedziemy
zadali, aby umiato po rusku, toz on sie nawet
ozeni¢ nie potrafi, bo sie tak czesto dzieje, ze
Rusin z Mazurkg sie zeni. A c6z pocznie Rusin,
ktéremu zakazecie uczy¢ sie po polsku, przeciez
on jest w stosunkach codziennych, w interesach
od godziny do godziny z Polakami, on godziny
zy¢ nie potrafi, aby z Polakami nie pomdéwic.

Powtarzam, niech szanowny wnioskodawca
péjdzie na wie$, niech sie zapyta ludu, a prze-
kona sie, ze ja w tej chwili nie krytykuje jego
propozycyi jeszcze tak ostro, jakby ja sam lud
skrytykowat. Powiadam dalej, ze nam nie wolno
stawia¢ kwestye nauki drugiego jezyka krajo-
wego na réwni z kwestya nauki jezyka obcego,
ze nam sie nie godzi tej rdéznicy w tej lzbie
podnosi¢ i jej bra¢ za tres¢ i za podstawe do
naszych argumentéw, bo przepraszam tak nie
jest i twierdze, ze w dobrze zrozumianym inte-
resie naszego ludu powinnismy zrobi¢, to co w
praktyce juz sie stato, powinniSmy sie staraé
0 nauke w tych dwoch jezykach, ktoremi, jak
mowie, umiemy, rozumiemy i o ktére dbamy
tak o jeden, jak o drugi. Tylko sztucznie
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mozna dowodzi¢ nienawis¢ jaka$s, moze miec ja
kto$, co gazety chwyta, moze jg mie¢ jeden lub
drugi, ale ztad dedukowaé, ze ona jest rzeczy-
wiscie w kraju, ze zapu$cita korzenie, to sie
nazywa tego kraju nie zna¢ (brawo). Dla tego
ja najstanowczej jestem przeciw takiej poprawce
i twierdze, ze nam takiej poprawki popierac nie
wolno (brawo, brawo).

JW. Marszatek. Czy zagda kto gtosu?
(nikt). Poniewaz nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta.

Sprawozdawca p. Dr. Czerkawski ma gtos.

P. Dr. Czerkawski. Ja musze sie takze
oswwiadczyé przeciw poprawce p. Antoniewicza,
a czynie to z powodow, ktore sg zawarte w rze-
czy samej. Trzecia ustawa, alinea naszego pro-
jektu powiada, ze przedmiotem nauki w szkole
pospolitej ludowej jest jezyk wyktadowy, a wzgle-
dnie takze drugi jezyk krajowy. Co to znaczy
~wzglednie"? To znaczy, ze drugi jezyk nie jest
zawsze i wszedzie bezwarunkowo przedmiotem
nauki w szkotach pospolitych ludowych lecz tam,
gdzie tego potrzeba wymaga, albo gdzie tego
domaga sie ustawa. Ot6z co do ustawy, ktdrg
tutaj mieliSmy na oku, jest ustawa z 22. Czerw-
ca 1867, o jezyku wyktadowym w skotach ludo-
wych i $rednich. Ona powiada co nastepuje
w art. 3cim ,w kazdej szkole ludowej, w ktorej
cze$¢ uczacej sie miodziezy uzywa polskiego,
czes¢ za$ ruskiego jezyka, ten jezyk, ktory nie
jest wyktadowym bedzie obowigzkowym przedmio-
tem nauki w szkole". Art. ten wiec wyraza te
samg mysl, co wniosek p. Antoniewicza. W o0go6-
le gdzie cze$¢ miodziezy szkolnej méwi jezykiem
ruskim, a cze$¢ polskim, w tych jezykach kra-
jowych ma by¢ podawana nauka obu. Prosze
panéw! z jednej strony odpowiada to zamiarom
wniosku p. Antoniewicza z drugiej strony, nie
byto zamiarem zmieni¢ catosci ustawy istnieja-
cej, bo bySmy catg ustawe ruszyli, i zburzyli tym
sposobem, do czego nie mieliSmy powodu. Zdaje
mi sie, ze ten wniosek nie jest zupeinie potrze-
bnym, dla tego i Wysoka lIzba uczyni dobrze,
jesli nad nim przejdzie do porzadku dziennego.
Z drugiej strony modwig nam, ze rozdzial obu
jezykéw a wykluczenie drugiego krajowego jest
koniecznie w interesie politycznym wskazanem
i potrzebnem, poniewaz ma tym sposobem ustaé
wrzekoma nienawi$¢é miedzy dwoma szczepami.
Ja z jednej strony jak p. ks. Sapieha o tej nie-
nawisci nie mam zadnej wiadomosci z drugiej nie
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widze by to bylo drogg do pojednania sie dwdch
gdyby zwasnionych szczepéw, gdyby im odjeto, zu-
petnie sposobnos$é i moznos$é porozumienia sie. Pro-
sze panow! kiedyz zblizenie jest wiecej mozliwe i
prawdopodobne anizeli wtenczas, gdy dwaj roz-
wasnieni bracia rozumiejg wzajemnie jezyki
swoje i jesli na tle tej mowy powstajg te same
uczucia. Rozdzielmy ich od siebie, a to bedzie
najpewniejszy sposéb, aby nienawis¢ miedzy
nimi zaszczepi¢ i aby ztagodzenie tej nienawi-
$ci uniemozliwi¢. Prosze Pandéw! gdyby to od
mojej mysli zalezato, witasnie nauke drugiego
jezyka krajowego uczynitbym bezwzglednie obo-
wigzkowa, zeby dwa szczepy mogly mie¢ mozno$é
zblizenia sie.

Nie mozemy jednad tego uczyni¢, bo sprze-
ciwiajg sie temu ustawy panstwa, ktérych ja nie
uwazam za stuszne i uzasadnione. Nawet powo-
tuje sie tu na mego przeciwnika p. Antonie-
wicza, ktdry takze jest zdania, ze w szkotach
$rednich nalezatoby obydwoch jezykdw uczy¢ i on
zywi te mysl, zeby tym sposobem oba szczepy
zblizy¢ nalezato; prosze Pandéw, wbrew temu
przekonaniu postapiliby$my, gdybysmy nauki je-
zyka drugiego krajowego, nawet wzglednie obo-
wigzkowej, w szkotach ludowych nie przyjeli.

Dtatego prosze Panow, abyS$cie te ustawe
a limine tak przyjeli jak komisya proponuje.
(Brawo).

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania najpierw nad wnioskiem komisyi. Kto
sie zgadza z wnioskiem komisyi: ,jezyk wykta-
dowy a wzglednie takze drugi jezyk krajowy"
zechce reke podniesé (wiekszosé). Whniosek ko-
misyi jest przyjety.

Teraz podam pod glosowanie wniosek p.
Antoniewicza: ,a w szkotach wiejskich i filial-
nych wtedy, jesli jezykiem tym przynajmniej
trzecia cze$¢ uczni moéwi."

Kto sie zgadza z wnioskiem p. Antoniewi-
cza, zechce reke podnies¢ (mniejszos¢). Wniosek
ten upadt.

Przystepujemy teraz do gtosowania nad
resztg Art. 1
Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):
»Rachunki w potgczeniu z wiadomosciami
0 najprostszych formach geometrycznych;
Najprzystepniejsze dla ucznidw i pajwaz-
niejsze wiadomosci z historyi naturalnej, fizyki,
geografii i historyi, ze szczeg6lnem uwzglednie-
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niein kraju rodzinnego i monarchii austryacko-
wegierskiej, jakotei zarysu konstytucyjnego
ustroju panstwa;

rysunkis;

Spiew;

roboty reczne, szczegdlniej kobiece dla

dziewczat, nie wykluczajgc robdt recznych dla
chtopcoéw, wedle usposobienia uczniéw, moznosci
i potrzeb miejscowych;

gimnastyka, jako przedmiot obowigzkowy
dla chlopcéw, a nadobowigzkowy dla dziewczat;

jezyk niemiecki jest przedmiotem obowigz-
kowym w szkotach o wiekszej ilosci klas, od
trzeciej klasy poczgwszy. (Ustawa krajowa z dnia
22. Czerwca 1867. r. dz. ust. kr. nr. 18.)

Zakres w jakim te przedmioty udziela¢ sie
beda, stosowac¢ sie ma do stopnia, na ktérym sie
znajduje szkota ze wzgledu na ilos¢ sit nauczy-
cielskich (8. 33. ust. panstw, z dnia 2 Maja
r. 1883. 1 53. Dz. p. p. i Rzadu).

Musze przy tej sposobnosci zwréci¢ uwage,
ze w rozdanych pp. postom egzemplarzach spra-
wozdania zaszta pomytka w druku, zamiast cy-
towanego tamze §. 31. powinien by¢ 8. 33. Dla-
tego prosze w artykule 1. to poprawié.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Kto sie zgadza z reszta
tresci odczytanego artykutu 1., zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Czerkawki (czyta):

Art. 2.

Nauka w szkotach ludowych pospolitych
wszelkiej kategoryi udzielana bedzie wedtug pla-
now i szczegotowych instrukcyj, ktore w duchu
zasad w niniejszej ustawie rozwinietych, wydawac
beda powotane do tego wiadze szkolne, majgc na
wzgledzie stopien, jaki kazda szkota zajmuje,
potrzeby okolicy, dla ktdrej jest przyznaczona,
n przedewszystkiem roznice, jaka co do potrzeb
umystowych i moralnych zachodzi miedzy lud-
noscig wiejskg i matomiejskg z jednej, a miejska
z drugiej strony.

Nauka w kazdej szkole z osobna stanowi¢
bedzie zamknieta w sobie wzglednie catosc.

JW. Marszatek. Do artykutu drugiego
zapisali sie do gtosu pp. Popiel i Struszkiewicz.
P. Popiel ma glos.

P. Popiel. Przedewszystkiem musze zrobic¢
uwage, ze w artykule tym zachodzi moze biad
konstrukcyjny, badz omytka druku, bo jest zda-
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nie, ktére opiewa (czyta): ,majac na wzgledzie
stopien, jaki kazda szkota zajmuje, na potrzeby
okolicy, dla ktérej jest przeznaczona, a przede-
wszystkiem na rdznice, jaka co do potrzeb umy-
stowych i moralnych zachodzi miedzy ludnoscia
wiejska i matowiejskg z jednej, a miejskg z dru-
giej strony." To jedno, ale jeszcze drugie mam
kréciutkie zapytanie do uczynienia p. sprawoz-
dawcy, co rozumie pod rdznicg, jaka co do po-
trzeb moralnych zachodzi miedzy ludnoscia wiej-
ska i matomiejskg z jednej strony a miejska
z drugiej strony. Bo ja przyznam sie, ze my-
Slatem, ale tego nie dociekiem, jaka jest r6znica
co do potrzeb moralnych miedzy ludnosScig
wiejska i matomiejskg z jednej a miejskg z dru-
giej strony. Mnie sie zdaje, ze jednym i drugim
Pana Boga trzeba, Ze jedni i drudzy nie po-
trzebuja i nie powinni kras¢. Ale nie moge sobie
wyttdmaczy¢ co ma znaczy¢ to wyrazenie.

JW. Marszatek. Poset Struszkiewicz ma
gtos.

P. Struszkiewicz. Zrzekam sie.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
ktosu? (nikt). Rozprawa zamknieta. Sprawoz-
dawca ma gtos.

Spr. p. Czerkawski. Rzeczywiscie zaszta
mytka w druku; bede prosit Panow, abysScie po-
prawili w ten sposdb, izbyscie wykreslili dwa
razy: ,na“ bo nie potrzebne przy stowach ,po-
trzeby okolicy" i ,,réznice".

Szanowny poset zapytuje, jaka roznica za-
chodzi co do potrzeb umystowych i moralnych...

P. Popiel. Tylko moralnych.

Spr. p. Czerkawski. Prosze Pandw, za-
pewne nie bedziecie od sprawozdawcy wymagali,
aby tu szeroki wyklad o mej roznicy potrzeb
ludnosci wiejskiej i miejskiej czynit. Ja tylko
pozwole sobie te uwage, Ze wszelka intytucya,
ktora ma wptyw na moralne wyksztatcenie dzieci,
nie moze by¢ li ogolnikowa i nie moze sie obra-
ca¢ w zasadach, bo zasady tak religijne jak mo-
ralne sg u wszystkich ludzi jednakowe. Jedna-
kowoz w zastosowaniu zachodzi¢ moze potrzeba,
aby na jedng lub druga strone zwréci¢ uwage
tak dorastajagcych dzieci jak w ogole kazdego
cztowieka. Wiadomo Panom, ze kazdy cztowiek
wzrasta w innych okolicznosciach pod innymi
wptywami, inne ma instynkta, inne skionnosci,
inne popetnia zdroznosoi — do innych cnot wie-
cej sktoni. Otéz zdaniem naszem bylo, ze na-
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uka moralna do tych wiasnie potrzeb umysto-
wych ludnosci wiejskiej a z drugiej strony miej-
skiej zastosowa¢ sie winna i winna uwzgledni¢
codzienne zycie czlowieka, dzieciecia i stosowaé
sie do niego. Do tego witasnie wysuwa na wierzch
te strony, ktdre umoralniajg, uzacniajg i na do-
brag droge skierowa¢ moga. (Brawo).

Prosze tedy o poprawienie tych btedow
drukarskich, a mianowicie wykresli¢ ,,na“ przed
.potrzebyl i przed ,réznicell (Brawo).

JW. Marszatek. Przystgpimy do gtoso-
wania. Kto sie zgadza z brzmieniem artykutu 2.
zechce reke podnie$é, (wiekszosc). Jest przyjety.
Przystepujemy do artykutu trzeciego.

Sprawozdawca p. Czerkawski (czyta):

Art. 3.

Szkoty pospolite wiejskie i matomiej-
skie obejmujg zwykle trzy stopnie nauki, za-
stosowane do wieku dzieci i wzrostu ich pojecia.

Kazdy stopien miesci¢ w sobie moze dwa
oddziaty ucznidw, z ktérych jeden bedzie od-
dziatem poczynajacych, a drugi oddziatem poste-
pujacych.

W szkotach z naukg catodniowg mogg ucznio-
wie postgpi¢ do wyzszego oddziatu juz po pot-
rocznej nauce. W szkotach z naukg pdidniowg
postepowac bedag z jednego oddziatu do drugiego
dopiero po roku; uczniowie jednak okazujacy
nadzwyczajny postep W naukach, moga i przy
potdniowej nauce zamieni¢ oddziat nizszy na
wyzszy juz po uplywie jednego potrocza.

Stopien lub oddzial posiadajgcy osobnego
nauczyciela, zowie sie klasa.

JW. Marszatek. Do gtosu co do artykutu
3 zapisat sie p. Popiel.

P. Popiel. Zrzekam sie gtosu.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze Kkto
gtosu? (nikt). Kto sie zgadza z brzmieniem arty
kutu 3. zechce reke podnies¢, (wiekszos¢). Jest
przyjety. Zwracam uwage, ze co do dalszych
artykutow nikt nie jest zapisany do gtosu.

P. Rom anowicz. Prosze o gitos.
JW. Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Pozwalam sobie uczyni¢
wniosek przyjecia catej ustawy od artykutu 4.
poczawszy en bloc, w razie za$, gdyby byla za-
powiedziana jaka poprawka, pi-oponuje to skrocone
postepowanie, za pomocg ktérego przyjmuje sie
te paragrafy, co do ktorych poprawki nikt nie
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zapowiedziat, a otwiera sie dyskusya tylko nad
tymi paragrafami, co do ktérych poprawki byly
zgtoszone. Sadze, Ze najwazniejszem jest teraz
dla nas, azeby ta ustawa jak najpredzej do skutku
przyszta, i ze jest to przez wszystkie lzby Kota
uznane, a obawiam sie, aby poprawkami do ka-
zdego artykutu i szerokag dyskusyag przy kazdym
artykule nie zostata ta rzecz w jakikolwiek spo-
sob zwichnieta, (brawo). JesteSmy u konca sesji,
nie dano nam czasu, aby wiele rzeczy zatatwic;
zatatwijmy przynajmniej ustawe szkolng, ktéra
sprawy szkolne popchnie na lepszg droge. Wnosze
wiec przyjecie catej ustawy en bloc.

JE. p. Grocholski.
artykutu 10.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu co
do artykutow 4, 5, 6, 7, 8, 9, (nikt). Kto te arty-
kuty przyjmuje, zechce reke podniesé, (wiekszosg).
Sa przyjete. JE. p. Grocholski ma gtos do art.
10. ktoéry opiewa:

Prosze o gtos co do

Dla uczniow, bedacych jeszcze w wieku
szkolnym, ktorzy ze szkoty ludwej i pospolitej nie
zamierzajg udac¢ sie do szkot Srednich, istnie
bedg w kraju szkoty wydziatowe z szerszym
co do teoryi programem, przysposabiajgcym przy-
tem do przemystowego lub rolniczego zawodu.

W tych szkotach takze przyszli kandydaci
stanu nauczycielskiego szkot ludowych nabywac
moga potrzebnego do korzystania z nauki w se-
minaryach nauczycielskich przygotowania.

Bedg osobne dla chiopcow, a osobne dla
dziewczat szkoly wydziatowe.

Jedne i drugie obejmowac bedg kurs nauki
czteroletni, podzielony na cztery klasy; wszakze
szkoty wydzialowe =z charakterem przewaznie
rolniczym moga sie ograniczyé do kursu trzy-
letniego o trzech klasach.

Liczba godzin tygodniowej
w kazdej klasie 24—30.

nauki wynosi

JE. p. Grocholski. W pierwszym wierszu
10 artykutu jest wyraznie ,,dla uczniéw bedacych
jeszcze w wieku szkolnym, zaktadane by¢ maja
szkoty wydziatowe. Ot6z ja sadza ze szkoly wy-
dziatowe nietylko dla tych uczniéw sie zaktadaja,
ktorzy sa jeszcze wwieku szkolnym, ale w ogéle
dla wszystkich, ktdrzy chcg z nich korzystac.
Dlatego prositbym i moze szanowny sprawozdawca
na to sie zgodzi, zeby te stowa ,bedacych
jeszcze wwieku szkolnymllopusci¢, a wka-
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zdym razie prositbym, azeby nad temi
odbyto sie osobne gtosowanie.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta. P. Sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Czerkawski. Gdysmy ten
artykut pisali, mieliSmy na wzgledzie potrzebe
tej miodziezy, ktéra po ukonczeniu 4. klasy szkoty
miejskiej, jeszcze nie zamierza udac sie do szkét
$rednich, jednakze pragnie jeszcze dalszego ksztat-
cenia sie na raz obranej drodze- Majac te mio-
dziez na oku, moglismy jedynie ustanowi¢ liczbe
godzin na 24 do 30, bo jezeli kto§ 24—30 godzin
tygodniowo przesiaduje w szkole, rozumie sie, ze
innego zajecia mie¢ nie moze, i nie moze oddac¢
sie rzemiostu ani innemu zawodowi praktycznemu.
Tym sposobem nie chcieliSmy wyklucza¢ miodziezy,
ktora jest po za wiekiem szkolnym. Sadzilismy,
ze miodziez, ktora przekroczy rok 15, nie bedzie
miata czasu 24—30 godzin tygodniowo przebywac
w szkole, tylko zajmie sie rzemiostem. Nie sg-
dziliSmy jednak, aby te mtodziez wykluczy¢. Gdyby
rzeczywiscie ten ustep maégt mie¢ to znaczenie,
ze miodziez, ktora przekroczyta wiek szkolny,
mogtaby by¢ wykluczong, to ja chetnie co do
siebie — a moge to powiedzie¢ takze w imieniu
komisyi. —

P. Matecki. Tak jest.

P. Czerkawski, mdgtbym sie zgodzi¢ na
opuszczenie tych stéw, bo ono rzeczy nie alteruje,
a usuwajg watpliwos¢. Stysze glosy czionkéw
z tona komisyi, ktérzy sie takze z tein zgadzaja,
a wiec wnosze, azeby Wysoka Izba przystapita
do wniosku JE. p. Grocholskiego i artykut 10.
tak przyjeta jak on go proponowat.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z brzmie-
niem artykutu 10. w tej stylizacyi, jakg propo-
nowat JE. p. Grocholski, zechce reke podniesc¢
(wiekszos¢). Jest przyjety. Czy zada kto glosu
co do dalszych artykutdw od 11 do 27? (nikt)
Kto te artykuty przyjmuje zechce reke podnies¢
(wiekszo$€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Czerkawski. Wnosze
azeby uchwalone wczoraj i. dzi$ ustawy szkolne
i rezolucya byly przyjete w trzeciem czytaniu
bez czytania.

JW. Marszatek. Jest wniosek o. przysta-
pienie do trzeciego czytania bez czytania uchwa-
lonych ustaw i rezolucyi. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza zechce reke podnies¢ (wiekszosg).

stowy
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Kto przyjmuje uchwalone ustawy i rezolucye
w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce wsta¢
(wiekszos¢). Ustawy szkolne i rezolucya sg przy-
jete.

Nastepujacym punktem porzadku dziennega
jest sprawozdanie komisyi budzetowej o budze-
cie krajowym na rok 1884. Sprawozdawca jene-
ralny p. Smarzewski ma gtos.

P. Smarze wski. Mam nadzieje, ze Wy-
soka lzba dla sprawozdawcéw swoich tak taska-
wa, nie zechce zrobi¢ co do mnie wyjatku, abym
czytat cate ogdlne sprawozdanie, tem bardziej
ze gtobwng cze$¢ tego sprawozdania stano-
wig diugie kolumny cyfr, ktére choébym prze-
czytal, zaden z Panow nie bytby wstanie zatrzy-
mac¢ je w pamieci, gdyby nie miat tych samych
cyfr przed sobg w drukowanem sprawozdaniu.
Mojem jest obowigzkiem przedstawi¢ Panom
whnioski, jakie na koncu sprawozdania komisya
przedstawita do uchwalenia Sejmowi.

Pierwsza uchwata jest tedy ta, w moc ktor
rej na pokrycie niedoboru funduszu krajowego
ma by¢ w r. 1884 pobieranym dodatek do po-
datkow bezposrednich p6é 27 ct. od kazdego zio-,
tego w. a. calej nalezytosci tych podatkow”

Druga uchwata opiewa :

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do prze-
noszenia w dziale zwyczajnych wydatkdw oszcze-
dnosci jednej rubryki na potrzeby rubryk innych.
Dalej przedstawia komisya na koncu sprawozda-
nia ustawe do uchwaly, mocag ktérej upowaznia
sie Wydziat krajowy do zaciggniecia pozyczki
pod jak najkorzystniejszymi warunkami 1,000.0(10
ztr. w. a. na pokrycie niedoboru z r. 1882, 1883,
1884 oraz na uposazenie kasy krajowej. Nako-
niec przedstawia komisya uchwate, na mocy ktd-
rej ,Sejm wzywa c. k. Rzad aby dla pozyczki
krajowej w sumie 1,000.000 =zt zaciggna¢ sie
majacej, wyjednat w drodze wlasciwej uwolnie
nie od wszelkich optati nalezytosci skarbowych *.

Tym sposobem moje wstepne zadanie by-
toby spetnione, nim jednakze ustgpie gtosu tym,
ktérzy go pewnie zabraé zechca, powinienem
moze dla skrocenia i utatwienia dyskusyi zwrécic¢
uwage Szanownych Tanéw na to, co i tak nie
uszto uwagi tych ktérzy znalezli chwilke czasu,
aby rzuci¢ okiem na sprawozdanie komisyi bu-
dzetowej, mianowicie na to, ze w dziale docho-
doéw, specyalny sprawozdawca poset Chrzanowski
imieniem komisyi budzetowej przedstawia jako
prawdopodobny wynik z pojedynczego centa

9
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w sumie 100.000 zir., podczas gdy jeneralny
sprawozdawca komisyi w jej imieniu w swojem
sprawozdaniu przypuszcza, iz wynik bedzie wy-
nosit 97.400. Jest pozorna, cho¢ nie rzeczywista
sprzeczno$¢ i te powinien sprawozdawca przed
Wysokg Izbg usprawiedliwi¢. Pochodzi ona ztad,
ze dzieki niezréwnanej pracowitosci, i wielkiemu
doswiadczeniu sprawozdawcy naszego w dziale
dochodéw, byt on w stanie swoje sprawozdanie
pierwszy przedtozyé i ono pierwsze do druku
zostato podane. W tem sprawozdaniu pomimo
licznych zastrzezen, ze komisya sama nie znaj-
duje dostatecznej podstawy do twierdzenia sta-
nowczego, ile bedzie wynosi¢ caty dochdd z je-
dnego dodatkowego centa jest postawiona suma
100.000 zir. dlatego, gdyz te pozycye znalazia
komisya w pierwotnem przedtozeniu Wydziatu
krajowego, a Wydziat krajowy byt uprawniony
te sume przedstawi¢, gdyz na podstawie Owcze-
snego doniesienia Dyrekcyi finansowej wypadato,
ze takg sume powinien jeden cent dodatku
uczyni¢. Komisya poszta za zdaniem tem w mnie-
maniu, ze odpowie intencyi Wysokiego Sejmu,
ktory stawat na tem samem stanowisku i przyj-
mowat cyfry przez kompetentne wiladze podane,
zostawiajgc je odpowiedzialnemi za to, czy to
sie zisci czy nie. Juz przed samem zamknieciem
budzetu otrzymata komisya uwiadomienie od Wy-
dziatu krajowego, ze wedtug otrzymanego od
c. k. Dyrekcyi finansébw uwiadomienia, na pod-
stawie blizszych dochodzeh pokazuje sie, ze nie
mozna wyzszego jak 97.400 z jednego centa
spodziewa¢ sie wyniku. Komisya idac konse-
kwentnie za mys$la, ze nalezy jej trzymac sie
tej cyfry, jaka kompetentne wiladze podajg, te
cyfre do sprawozdania przyjat.
sie wedtug mysli komisyi budzetowej, to ta
réznica nie miataby wpltywu na uchwate finan-
sowg, gdyz komisya nie proponuje pokrycia ca-
tego niedoboru centami.

To byta ta pozorna sprzecznos¢, ktérg na-
lezato wyjasni¢, aby w dyskusyi nie byta pod-
noszong, jezeli zdotatlem Pandéw tem mojem wy-
jasnieniem zadowolic.

Druga pozorna sprzecznos$¢ jest,
wozdanie dziatu dochodow zamyka sie inng su-
ma, niz suma, ktéra zamyka dziat dochodow
w sumaryuszu; w.kohAcu sprawozdania jest rozni-
ca 22.500. Ta suma pochodzi stad, ze Wysoki
Sejm w czasie, kiedy komisya budzetowa praco-
wata nad utozeniem preliminarza, uchwalit za-

ze spra-

Jezeliby statoj

18. PaZdziernika 1888.
giggna¢ pozyczke w tej kwocie 22.000 zt. na
budowe pralni.

Komisya miata dwie drogi, albo wstawié
potrzebne pieniadze na oprocentowanie tej sumy,
skoro bedzie zaciagnieta a wiecej $ladu w bu-
{izecie nie zostawi¢, albo druga droge i te obra-
la, przeprowadzi¢ kapitat 22.500 przez dziat do-
chodéw i wydatkdw, co sie tez stato, aby w ewi-
dencyi utrzymaé, ze ta suma nie pochodzi z bie-
zacych dochodow funduszu krajowego, lecz zosta-
ta pobrang przez pozyczke.

To na usprawiedliwienie tej roznicy w cy-

frach. m

Sg jeszcze inne uchwaly, ktore komisya
przedstawia Sejmowi do zatwierdzenia, te znaj-
duja sie w poszczegdlnych dziatach budzetu i
beda przez sprawozdawcOw przedstawione.

Niech mi bedzie wolno wreszcie zwrécié
uwage lzby na tok rozpraw, ktoére moim obo-
wigzkiem byto zagai¢. Zazwyczaj i bardzo stu-
sznie przy traktowaniu przedmiotow ustawoda-
wstwa poprzedza ogélna dyskusya dyskusye
szczegOtowg. W tej ogolnej dyskusyi mowa jest
0 zasadach gtéwnych, a w szczeg6towej o prze-
prowadzeniu tych zasad. Przeciwnie dzieje sie
w budzecie. Sadze, ze przyznacie mi Panowie,
ze w tej ogOlnej dyskusyi jakaby sie teraz wy-
wigzata, gtdwng role odgrywac bedzie sposéb po-
krycia niedoboru i pytanie, czy mamy zaciagna¢
pozyczke, czy pokry¢ niedobdr centami. Zdaje
mi sie, ze przeprowadzenie dyskusyi o tej
kwestyi na poczatku rozpraw, a uchwalenie tej
kwestyi na koncu, przegrodziwszy catym szere-
giem cyfr, ktére roztoczy dyskusya budzetowa
:nie bytoby wskazane, dlatego sadze, ze idac za
praktyczng mys$la Marszatka, ktorg wypowiedziat
na ostatniem posiedzeniu. Izba dobrze zrobitaby
gdyby raczyta wejs¢ w rozbiér pozycyj poszcze-
gdlnych, a skonstatowawszy ostatecznie sume
dochoddéw i bilans z tego wyniku czyli niedobor
jaki do pokrycia zostanie, zabrata sie do roz-
strygania tej kwestyi w drodze ogdlnej dyskusyi
co zrobi¢ z proponowang uchwata, czy zatwier-
dzi¢, czy odrzucié, czy zmieni¢. To sg skromne
mysli, ktére podaje pod rozstrzygniecie Marszal-
ka i Wysokiej Izby.

JW. Marszatek. Sadze, ze lzba zgodzi
sie z propozycya szanownego sprawozdawcy, kto-
ry proponuje, aby ogdlna dyskusya odbyla sie
po uchwaleniu budzetu. A teraz, abvSmy przy-
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stapili do rozpraw nad pojedynczymi dziatami
catego budzetu. Kto sie z wnioskiem p. sprawo-
zdawcy zgadza, zechce reke podnies¢ (wigkszosc).
Whniosek przyjety.

P. Chrzanowski ma glos, jako sprawozda-
wca dziatu dochodéw funduszu krajowego.

Sprawozdawca p. Chrzanowski
buny czyta):

(z try-

Rubryka I.
Pozostato$¢ z rachunkéw z lat ubiegtych
z koncem roku budzetowego 1882. przekazana
na dochod 1881.

Zamkniecia rachunkéw za lata 1877, 1878,
1879 i 1880, przediozone przez Wydziat krajo-
wy, zbadane przez komisye budzetowg i zatwier-
dzone przez Wysoki Sejm, wykazaty, ze nietylko
nie bylo z tych lat zadnej pozostatosci z ra-
chunkdéw, ale w trzech pierwszych wyzej wymie-

nionych latach byly znaczne niedobory, ktore
Wysoki Sejm, na wniosek naszej komisyi, po-
kryt w 1880 r. oddzielnymi funduszami. Zam

kniecie rachunkéw za r. 1881 przedtozone Wys.
Izbie przez Wydziat krajowy a zbadane juz
przez komisye budzetowa, wykazato pozostatosc
z rachunkéw owego roku w sumie 160.000 zt.
w. a.; lecz ta pozostatos¢ z rachunkoéw 1881 r.,
obrachowana dobrze, jak sie teraz okazato, przez
naszg komisye w roku zesztym, przeznaczong
juz zostata, wedtug zasad budzetowych, na do-
chod roku 1888, a mianowicie w budzecie uchwa-
lonym na rok 1883 wyznaczono z tej sumy
20.000 zt. na pokrycie zwyklych wydatkow a
140.000 zt. na uposazenie kasy krajowej. Spra-
wozdania o zamknieciu rachunkéw za rok 1882,
z ktorego pozostato$¢ z rachunkéw mogta byc
przeznaczong na dochdd z r. 1884, nie przedtozyt
jeszcze Wydziat krajowy Wysokiej Izbie lecz
rachunki te zostaty juz z dniem 30. Czerwca
r. b. zamkniete i wedlug udzielonego komisyi
budzetowej wykazu, wydatki reczywiste w roku
1882 wynosity 3,106.736 zt; dochody za$
3,009.774 1z, przeto nietylko nie ma zadnej
pozostatosci z rachunkéw r. 1882, ale okazat sie
niedobor wynoszacy 96.962 zi., ktory pokryto
tymczasowo z sumy 140.000 zi. przeznaczonej
w r. z. przez Wyzoki Sejm na uposazenie kasy
krajowej.

Z powyzej wytuszczonych powodéw komisya
budzetowa, zgodnie z wnioskiem Wydzialu kra-
jowego, wnosi:
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Pozostato$¢ z rachunkéw z lat ubiegtych —

P. Henzel.
zdawcy od czytania.

JW. Marszatek. Kto jest za tem, azeby
p. sprawozdawca odczytywat cale sprawozdanie
zechce reke podnies¢ (mniejszos¢). lzba nie zy-
czy sobie tego. Prosze wiec p. sprawozdawce o
odczytanie tylko pojedynczych pozycyj.

Prosze o uwolnienie sprawo-

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Rubr. Il. Odsetki od pieniedzy umieszczo-
nych chwilowo na procent 15.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie tg z rubryka II.

zgadza zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Rubr.
Il. jest przyjets.
Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta)!

Rubr.
229.910 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z rubryka

I11. Dochody z drog krajowych

I11. zechce reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Rubryka
[1l. dochoddw jest przyjete.
Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Rubr. IV. Nadwyzki dochoddéw zwracane do
skarbu krajowego przez zakiady uposazone z tego
skarbu 20.194 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da rozprawa zamnieta. Kto sie zgadza z rubryka

IV. zechce reke podniesé¢ (wiekszos¢). Rubryka
IV. jest przyjets.
Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Rubr. V. Zwroty zaliczek z lat dawniejszych
30.000 zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tg rubryka
zechce reke podnies¢ (wiekszo$¢). Rubryka V.
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Naste-
puje teraz z kolei VI. rubryka dochodéw ze
zwrotéw pozyczek zaciggnietych ze skarbu kra-
jowego, obejmujaca wiele pozycyj. Ale zanim
mogtbym przedtozyé pod uchwate Wysokiej Izby
sume dochodow i wydatkéw pozycyj tej rubryki,
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bez uchwalenia przez Wysoki Sejm kazdej od-
dzielnie pozycyi, winienem wprzod przedstawic¢
whniosek komisyi budzetowej w 7. pozycyi, bo
przyjecie lub odrzucenie tego wniosku przez
Wysoka, Izbe, zmienia sume dochodow w tej
rubryce. Mianowicie w pozycyi 7. (czyta):

./. Od zarzadu bursy pod wezwaniem $w.
Kazimierza w Tarnowie przypada do zaptacenia
w 1884 roku 250 zi. jako pigta rata bezpro-
centowej pozyczki 2.000 zi., zaciagnietej
mocg uchwaty sejmowej z 26. Kwietnia 1876 r.
Co do tej pozycyi kuratorya tej bursy wniosta
petycye 1 165 do Wysokiego Sejmu, aby raczyt
darowac reszte tej pozyczki, wynoszaca jeszcze
1.250 zt., (a wynoszaca te jeszcze kwote, gdyz
dotychczas nie sptacono jeszcze czwartej raty
przypadajgcej do sptaty w r. b.). Wysoka Izba
przekazata te petycye komisyi do rozstrza$nienia
i przedtozenia wniosku. Jakoz komisya budze-
towa zwazywszy na powody wyrazone w petycyi
uzasadnione zatgczonymi dowodami, a mianowi-
cie, ze dobrowolne ofiary i szczupte wpisowe
zaledwie wystarczajg na utrzymanie bursy mie-
szczacej w r. z. 52, a w r. b. 58 ubogich ucz-
niow, celujgcych po wiekszej czesci w naukach,
a nie zostaje zadnego funduszu na spiate po-
zyczki uzytej na zatozenie bursy, to jest za-
kup domu i jego przebudowania i urzgdzenie,
co kosztowato kilkanascie tysiecy zt;

zwazywszy z drugiej strony, iz miasto Tarnéw
nie przyczynito sie i nie przyczynia sie z funduszow
miejskich ani do zatozenia ani do utrzymania tej
bursy mieszczacej sie w jego murach, — wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wykresla sie potowe reszty diugu zacia-
gnietego ze skarbu krajowego przez kuratorye
bursy pod wezwaniem $w. Kazimierza w Tarno-
wie, wynoszaca dzisiaj 625 zt., ale wykresla sie
pod warunkiem, jezeli gmina miasta Tarnowa
sptaci skarbowi krajowemu drugg potowe tej
reszty diugu 625zt w czterech rocznych ratach.

Odpowiednio powyzszemu wnioskowi, ko-
misya budzetowa w tej pozycyi wnosi zamiescic¢
156 zt. 25 ct.”

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

1\ ks. Kopycinski. ITosze o gtos.

JW. Marszatek. I\ ks.
gtos.

Kopycinski ma

Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1883.

P. ks. Kopycinski. Petycya bursy tar-
nowskiej nie zostata przez komisye budzetowa
uwzgledniong tak, jak na to zastugiwata.

Sprawa ta dzi$ tak stoi, ze bursa tarnow-
ska majaca wielki naptyw dzieci nie tylko z o-
kolic Tarnowa, ale az z Nowego Targu, z Zywca,
Rzeszowa, gdzie bursa takze sie znajduje, byta
zmuszong wybudowaé dom wiekszy, na ktéry za-
ciagneta wielkie diugi. Musze nadmieni¢, iz
dzisiaj sprawa tak stoi, ze gdy Wysoki Sejm nie
uwzgledni petycyi i nie daruje 1.250 zi., bedzie
zmuszony Wydziat krajowy na licytacye wysta-
wi¢ zabudowanie bursy.

Zadanie komisyi budzetowej, aby Tarnow
potéwke sptacit, jest niepodobne najpierw dla
tego, ze powiat tarnowski na burse juz ptaci, a
miasto Tarnéw uzytku zadnego z tejze nie ma.
Wedtug wykazoéw tegorocznych, na 57 dzieci w
bursie umieszczonych, powiat tarnowski przed-
stawiony jest piecioro dzie¢mi, z tych ani jedno
nie pochodzi z tarnowskiego. Ci studenci bowiem,
ktérzy znalezli umieszczenie w bursie, sg obcy
i tylko przez opiekunéw w Tarnowie zamieszka-
tych sg utrzymywani.

Miasto Tarnéw te potéwke zaplaci¢ nie
moze, bo ma 600.000 zt. dtugu, a dochoddéw za-
dnych. Nadto obecnie Rada gminna miasta Tar-
nowa wraz w porozumieniu z Ministerstwem
wojny ma budowaé koszary na putk kawaleiyi,
ktory to koszt wynosi 800.000 zt. i ktérg to
sume, nie majac gotowki, w Banku krajowym
ma wypozyczy¢. Wreszcie uchwatg Rady gminnej
miasta Tarnowa postanowiono zbudowaé szkote
panienska, gdyz niepodobna, aby w obecnem za-
budowaniu szkolnem mogty sie dzieci wycho-
wywac.

Dlatego tez majac tak ogromne diugi,
musi nowe zaciggng¢, a nie majac korzysci dla
swoich dzieci, nie moze tez i dlugdéw sptacac.
Dla tego wnosze, wiedzac, ze gmina Tarndéw nie
przychyli sie do wniosku komisyi budzetowej, a
i bursa nie bedzie w stanie reszty spiaci¢ —

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wykresla sie reszte diugu zaciggnietego
ze skarbu krajowego przez kuratorye bursy pod
wezwaniem $w. Kazimierza w Tarnowie, wyno-
szacg dzisiaj 1.250 zt.

JW. Marszatek.
pismie.

Prosze o wniosek na
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Czy zada kto jeszcze gtosu? (nikt). Roz-
prawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Szano-

wny poset ks. Kopycinski jest w tern przyje-
mnem potozeniu, Ze moze folgujgc swojemu sercu,
zada¢ rozporzadzania groszem krajowym na ka-
zdy cel, ktéry na razie dobrym i uzytecznym
uznaje. Ale komisya budzetowa i jej sprawo-
zdawca obejmujgc okiem wszystkie potrzeby pu-
bliczne, ktore z tego grosza krajowego muszg
>y¢ zaspokojone, musi skrupulatnie jedng miarg
i wedtug jednakowych zasad rozdziela¢ ten grosz
krajowy na wszystkie potrzeby i na bardzo
liczne cele uzyteczne. Podobnych burs, jak tar-
nowska, jest wiele w kraju naszym, a kazda
przychodzi do Sejmu z zadaniem zasitku ze
skarbu krajowego; komisya budzetowa wnosi o
przyjscie w pomoc zasitkiem kazdej z tych burs,
jezeli takze przychodzi bursie w pomoc miasto,
w ktérego murach bursa sie znajduje, ktore z
bliska sgdzi¢ moze o uzytecznosci tego zaktadu
i najwiecej z niego posrednio lub bezposrednio
korzysta. Prawie wszystkie miasta, w ktdrych
znajdujg sie bursy, dajg lub daty zasitek nie
tylko na utrzymanie, ale czesto na zatozenie
bursy. Inaczej jest w Tarnowie.

Bursa tarnowska zatozong zostata bez po-
mocy ze strony miasta Tarnowa, przez dobro-
czynce, ktory czes¢ swego majatku na to ofia-
rowat. Nastepnie komitet tg bursg zarzadzajacy
pragnac jg rozszerzy¢ i zblizy¢é do gimnazyum,
sprzedat dawny budynek na przedmiesciu, a zbu-
dowat nowy w miescie, odpowiedniejszy na burse.
Kuratorya tej bursy zazadata przed kilku lata-
mi pozyczki ze skarbu krajowego w celu ukon-
czenia tego budynku. Pozyczka udzielong zostata.
Dzis kuratorya splaciwszy trzy raty pozyczki,
z$da juz darowania reszty pozyczki. Komisya
uznajac uzyteczno$¢ zaktadu, zgadza sie na to,
bo wnosi, aby darowaé pot reszty z tej pozyczki
to jest 625 zt. pod warunkiem, jezeli miasto
Tarn6w nie dajagce zadnego zasitku na swojg
reke sptaci skarbowi krajowemu drugg potowe
tej pozyczki.

Z tych powodéw upraszam Wysoka lzbe
0 przyjecie wniosku komisyi.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania nad tg pozycya. Najpierw podam pod
gtosowanie wniosek posta ks. Kopycinskiego,
ktory brzmi (czyta):

013

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wykresla sie reszte dtugu zaciagnietego
ze skarbu krajowego przez kuratorye bursy pod
wezwaniem $w. Kazimierza w Tarnowie, wyno-
szgcg dzisiaj 1.250 zt.*

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢ (mniejszo$¢). Wniosek posta ks.
Kopycinskiego upadt.

Kto jest za przyjeciem wniosku komisyi,
zechce reke podniesé (wiekszosé). Whniosek ko-
misyi jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta) :

»~Rub. VI
Zwroty pozyczek.

Dochdéd ze zwrotu pozyczki i odsetki
nich 22.864 zt.*

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z rub VI,
zechce reke podniess¢ (wiekszos¢). Rub. VI. jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. W rub.
VIL,, VIII. -i IX. sg wstawione pozycye na pod-
stawie zapadtych juz uchwat Wysokiej Izby.

Nastepuje rub. X. (czyta):

»Nalezytos¢ za
aptekarskich 600 zt.*

JW. Marszatek Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta. Kto sie
z tg rubrykag zgadza, zechce reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Rub. X. dochoddw jest przyjeta.

od

sprawdzenie rachunkow

Sprawozdawca p. Chrzanowski

»Rub. XI.

Rozmaite dochody 2.830 zt.*

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te rubryke, zechce reke podniesé
(wiekszo$é). Rub. XI. dochoddéw jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

»Suma dochodéw z tych 11 rubryk 394.917 zi.

Wedlug uchwaty sejmowej z 3.
Pazdziernika 1883. wynosi pozyczka na
budowe pralni przy szpitalu lwowskim
(do Rubr. X 1.) e 22.500 ,,

Zatem suma dochodow . . 417.417 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z tg sumg, zechce reke podnies¢, (wie-
kszo$¢) Suma dochodow przyjeta.

(czyta):
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Sprawozdawca p. Chrzanowski. Cata
wielka przewyzka wydatkéw nad dochody z tych
litu rubryk ma by¢ pokryta dochodem z dodatku
krajowego, majacego by¢ pobieranym w takiej
ilosci centdw do kazdego ztotego catej nalezytosci
podatkéw bezposrednich, aby caty niedob6r budze-
towy byt usuniety. Idzie wiec o obrachowanie
dochodu z jednego centa dodatku krajowego do
kazdego ztotego podatkéw. Komisya budzetowa
wykazata w tern miejscu swojego sprawozdania,
ze wszelka dzisiaj mozebna podstawa do obra-
chowania dochodu w 1884 roku z jednego centa
dodatku krajowego jest chwiejna i niepewna.
Dlatego komisya przyjeta bez zmiany pierwotnej
propozycye wiadzy wykonawczej t. j. Wydziatu
krajowego, wydrukowanej w projekcie budzetu,
ze jeden cent dodatku krajowego przyniesie do-
chodu w 1881 r. stotysiecy zh i to obszernie
wypisata pod tg XII. rubrykg dochoddéw wydru-
kowana przed 10 dniami, jak to juz jeneralny
sprawozdawca komisyi budzetowej wspomniat,
otwierajgc rozprawy nad budzetem. Lecz gdy
p6zniej Dyrekcya skarbowa przedstawita Wydzia-
towi krajowemu inny wykaz dochodu z podatkow
preliminowanych na 1884 r. czy tez rozpisanych
na 1882. wodwczas Wydziat krajowy zmieniajac
Swojg propozycye, przedstawit przed kilku dniami
komisyi budzetowej, Ze na podstawie tych po-
datkéw pobierany dodatek krajowy przyniesie do-
chodu z jednego centa w 1884 r. tylko 97.400 zi.
Komisya budzetowa przychylita sie i do tego
whniosku wiadzy wykonawczej, z tych samych po-
wodow z jakich sie przychylita do poprzedniego
wniosku Wydziatu krajowego oceniajagcego dochod
z jednego centa dodatku krajowego na stoty-
siecy z. Lecz to bedzie dopiero przedmiotem
gtosowania, gdy po uchwaleniu budzetu wydatkéw
przyjdzie z kolei rozprawa o pokryciu niedo-
boru.

Ale przy tej rubryce XII. dochodéw, komisya
budzetowa, obowigzana baczy¢, aby wszelkie do-
chody nalezne skarbowi krajowemu wedle ustaw
obowigzujacych, wptywaty do tego skarbu, musi
przedstawi¢ Wysokiemu Sejmowi nastepujaca
sprawe odpowiednim wnioskiem (czyta):

Urzedy podatkowe powinny pobiera¢ dodatek
krajowy do tych wszystkich podatkow parnstwo-
wych bezposrednich, do ktérych pobiera¢ go na-
kazujg ustawy obowigzujgce. Tymczasem urzedy
podatkowe pobierajagc skrupulatnie podatek pie-
cioprocentowy dochodowy od dochodu z doméw

18. Pazdziernika 1888.

nowowybudowanych a uwolnionych ustawg od po-
datku domowo-czynszowego, a pobierajagc ten po-
datek dochodowy na mocy §. 7. ustawy panstwo-
wej z 9. Lutego 1882 r., nie pobieraty dodatku
krajowego od tego piecioprocentowego podatku
dochodowego. Dziato sie to podobno przez mylne
ttumaczenie uchwaly sejmowej z 28. Wrzes$nia
1868 r. Wspomniona uchwata sejmowa uwolnita
budowle ,,nowo-wybudowane, przebudowane Ilub
dobudowane od placenia dodatku krajowego do
podatku domowo-czynszowego na ten sam prze-
cigg czasu, przez ktéry, moca obowigzujacych
ustaw, nie beda pociggane do optaty podatku do-
mowo-czynszowego dla skarbu panstwa". Ale
uchwata ta sejmowa nie uwolnita bynajmniej wy-
mienionych budowli nowych od ptacenia dodatku
krajowego do piecio-procentowego podatku do-
chodowego pobieranego przez panstwo od dochodu
z tych budowli. Ten piecio-procentowy podatek
dochodowy od nowych budowli uwolnionych od
podatku domowo-czynszowego, przyniost skarbowi
panstwa w 1881 r. rzeczywistego dochodu 70.029 zt.
Poniewaz za$ obecnie jest wieksza liczba budowli
optacajacych podatek 5cio-procentowy dochodowy,
niz byta w 1881 r., przeto ten podatek docho-
dowy przyniesie skarbowi panstwa w 1884 .
przynajmniej 80.000 zt Jezeli wiec urzedy po-
datkowe pobierajgce skrzetnie piecioprocentowy
podatek dochodowy dla skarbu panstwa, beda
takze pobiera¢ w 1884 r. nalezacy sie od niego
dodatek krajowy, przyniostby ten dodatek skarbowi
krajowemu dochodu 21.600 zt. rocznie, przy utrzy-
maniu terazniejszej wysokosci tego dodatku.

Komisya budzetowa przedstawiwszy te spra-
we, Wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

»oejm wzywa c. k. rzad, aby polecit urze-
dom podatkowym, pobierajacym piecioprocentowy
podatek dochodowy od dochodu z budowli uwol-
nionych od ptacenia podatku domowo-czynszo-
wego, pobiera¢ dodatek krajowy od tego piecio-
procentowego podatku dochodowego”.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Kto jest za pi-zyjeciem tej re-
zolucyi zechce reke podniesé, (wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca komisyi budzetowej p. Artur
Potocki ma gtos do rubr. I. wydatkow.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki (ztry-
buny czyta):

hr.
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Rubryka 1.
Koszta reprezentacyi kraju.

A. Sejm krajowy.

1. Koszta podrozy Pp. Postow . 6.700 zt.
2. Dyety dla Pp. Postéow . 36.000 ,,
3. Koszta drukow 11.000 ,,
4. Spisywanie sprawozdan 4.200 ,,
5. Pisarze dzienni 650 ,,
6. Remuneracye dla urzednikéw Wy-
dziatu krajowego 1.200 ,,
7. SHIZDa . 850 ,,
8. O pat 1.300 ,,
9. Oswietlenie..coveiiieiiieniiercene, 950 ,,
10. Zapuszczanie i mycie podtdg 120
11. Potrzeby kancelaryjne 160 ,,
12. Rozmaite drobne wydatki 100 ,,
Razem . 63.230 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Kto sie z rubr. I. A. wydatkéw
zgadza, zechce reke podniesé, (wiekszos¢). Rubr.
I. A jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki (czyta):

B. Wydziat krajowy.
13. Marszatek krajowy » 10.000 zt.
14. Szesciu cztonkéw Wydziatu krajo-

jow ego 24.000 i
15. Zastepcy 2.000 "
16. Dodatek dla ZastepcyMarszatka

w Wydziale krajowym

1.000 ,,
Razem . 37.000 zt.
JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Antoniewicz. Proszu o hotos.
JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Ja bym sobi pozwotyt
zapytaty pana sprawozdatela szczo do 16. punktu
czy tam pozycji a imenno szczo do dodatku dla
zastupnyka Marszatka w Wydili krajewom.

O skilko sobi pryhaduju to toj pozycyi da-
wnijsze ne buto, tylko w r. 1876. ta pozycya
wyjszta w zytie w chwyli koty wysoko powazanyj
hr. Dzieduszyckij riszytelno zajawit, szczo po za-
kinczeniu sesyi skladaje dostojenistwo Marszatka
wtohdy okazata sia potreba chwylewoho zastupstwa
Marszatka w Wydili krajewom, i wtohdy Sojm
uchwatyt za zastupnyczestwo dodatok 1.000 zi.
a piznijsze ta pozycja stalo pomiszczajet sia
w budzeti!

Dlatoho sia pytaju z widki ta pozycja, skoro
teper nasz Marszatok stawa Bohu zdorow i uria-
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duje sam. Oze zdaje sia meni, szczo ta pozycja
teper ne koneczno potrebna i moze buty opu-
szczenoju.

JW. Marszatek. Zada kto jeszcze gtosu?
(nikt). Rozprawa zamknieta. P. Sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki. Rze-
czywiscie w roku 1876. byta ta pozycya czasowo
uchwalona, za$ w r. 1878. zostata stanowczo
uchwalong dla Zastepcy Marszatka w Wydziale
krajowym, wiec komisya budzetowa musiata jg
wzigé do budzetu.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z Rubr.
. B. wydatkéw, zechce reke podniesé, (wiekszosé).
Rubr. 1. B. jest przyjets.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki (czyta):

Komisya budzetowa wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na wydatki
Rubryke 1. budzetu objete sume 100.230 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tg suma,
zechce reke podniesé, (wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca Artur hr. Potocki (czyta):
Rubryka Il. Koszta zarzadu :

Komisya budzetowa przedstawia Wysokiej
Izbie w rubryce Il. do przyjecia:

Poz. 17. Ptaca urzednikéw oddziatu kon-
ceptowego 36.320 zi.

Poz. 18. Ptaca urzednikéw oddziatu rachun-
kowego 47.350 zt.

Poz. 19. Ptaca urzednikow oddziatu kaso-
wego 10.670 zi.

Poz. 20. Ptaca urzednikéw oddziatu technicz-
nego 10.960 zi

Poz. 21. Ptaca inspektora szpitali 2.300 zt.

Poz. 22. Ptaca urzednikow oddziatu staty-
stycznego 5.004 zt.

Poz. 23. Ptaca urzednikéw oddziatu
pulacyjnego 17.860 zt.

mani-

Poz. 24. a) Ptaca dyurnistow oddziatu kon-
ceptowego 8.455 zt.

» . Db) Placa dyurnistow oddziatu ra-
chunkowego 7.100 zi.

» » C) Placa dyurnistdw oddziatu ka-
sowego 732 zt

» » d) Placa dyurnistéw oddziatu te-
chnicznego 4.879 zi.

» » €) Placa dyurnistow oddzialu ma-

nipulacyjnego 10.670 zt.



616 22. Posiedzenie z clnia

Poz. 24. 1) Na  zastepstwo
1.120 zt

Zastugi strézow 3.900 zi.

Emolumenta i kwinkwenia 15.473 zt.

Remuneracye 2.845 zi

Koszta podrézy i dyety 3.400 zi.

Pensye i zaopatrzenia 9.868 zi.

Dary z taski 1.378 zt

Potrzeby kancelaryjne 17.400 zt.

Gmach krajowy i jego utrzymanie

urzednikow

25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.

Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
4,721 zt.
Poz.
6.000 zt
Razem 228.405 zt.

Komisya budzetowa wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Na wydatki Rubryka Il. budzetem objete,
taczng sume 228.405 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Wierzbicki. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Wierzbicki ma gtos.

P. Wierzbicki. Zabieram gtos do pozy-
cyi 32, i wnosze, aby do pozycyi tej litera b)
dla pomocnika maszynisty wstawi¢ kwote 300 zi.
w. a., ktorg Wydziat krajowy do projektu bud-
zetu wstawit. Komisya budzetowa wykreslita te
pozycye motywujac, Zze nie uznaje potrzeby ta-
kiego pomocnika. Bytem cztonkiem komitetu,
ktory zawiadywat budowg tego gmachu, znam
budynek i jego urzadzenia, znang mi jest réw-
niez i instrukcya dla maszynisty, jakg w swoim
czasie pomieniony komitet budowy przedtozyt
Wydziatowi krajowemu, i mam to przekonanie,
ze jezeli ma by¢ wypetnione wszystko co in-
strukcya przepisuje maszynista sam bez pomoc-
cnika nie bedzie w stanie zado$¢ temu uczynic,
poprostu z braku czasu! Instrukcya przepisuje,
ze do obowigzkéw maszynisty nalezy utrzymanie
maszym gazowych, utrzymanie trzech dynamo-
elektrycznych maszyn, wodociggow, wszystkich
urzadzenn gazowych i dzwonkéw elektrycznych;
dalej nakazuje instrukcya dozorowanie urzgdze-
niami mechanicznemi, potrzebnych w budynku
podlegajagcych tatwo zepsuciu, wykonywanie ro-
bét Slusarskich jak naprawe zamkow itp., dozdr
sufitbw szklannych, doz6r nad rynnami itd.
Jezeli te wszystkie roboty zbierzemy i dodamy
dozér i obstuge kaloryferéw, ktére ogrzewaja
westibul i sale sejmowg a opalane sg nawet
w czasie kiedy nie ma sesyi sejmowej to trudno

33. Zaliczki na ptace urzednikow
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nie uwierzyé, ze jeden cztowiek nie jest wstanie
znale$¢ tyle czasu, aby wszystkiemu mogt po-
dotac.

Na to odpowiedzie¢ mozna, ze jezeli nie
wydota ten maszynista to wydota inny. Ale pro-
sze Panow tu potrzeba specyalnych wiadomosci,
Panowie zechcg mi uwierzyé, ze obchodzenie sie
z maszynami gazowemi i dynamo-elektrycznemi
wymaga oswojenia sie z temi przyrzadami ze
maszyniste takiego na kazde zawotlanie we Lwo-
wie mie¢ nie mozna, ze wreszcie utrata czilowie-
ka obznajomionego z miejscowemi stosunkami,
ktéry wie, jak sg prowadzone rury gazowe i wo-
dociggowe, ktory zna urzadzenie elektryczne
musi by¢ potaczone ze szkoda dla budynku. Ro-
zumiem, ze kazdy niepotrzebny wydatek powi-
nien by¢ wykreslony, ale oszczedno$¢ taka, ktora
w dalszej konsekwencyi moze przynies¢ szkode
bytaby nie na miejscu. Dlatego stawiam wniosek:
~Wysoki Sejm uchwali¢ raczy: Wstawia sie przy
pozycyi 32 b) kwota 300 zt. w. a. na pomocnika
maszynisty.

P. Piet ruski. Prosze o gtos.

JW. Marsz atek. Podaje do poparcia wnio-
sek p. Wierzbickiego. Kto go popiera, raczy re-
ke podnies¢ (dostateczna liczba). Jest dosta-
tecznie poparty. P. Pietruslti ma gtos.

P. Piet ruski. Musze sie przytaczy¢ do
zdania wypowiedzianego przez p. Wierzbickiego,
z tego powodu, ze absolutnie jest niemozliwem
oby¢ sie maszyniscie bez pomocnika. Moze
mylnie nazwano tego cztowieka pomocnikiem,
bo on jest tylko strézem i pobiera nie wiecej,
jak. kazdy zwykly str6z u nas. Maszynista ma
bardzo wiele czynnosci przy réznych kunszto-
wnych urzgdzeniach w naszym gmachu, ktore
wyliczyt p. Wierzbicki, mianowicie przy maszy-
nach gazowych, rurach wodociggowych, rynnach,
koloryferach, i mnéstwo innych urzadzen. Jcstto
absolutnie niemozliwem, azeby temu wszystkie-
mu podotal jeden cztowiek, nawet gdyby by!
cztowiekiem nizszego wyksztatcenia. Ale jak do-
brze przy kazdej maszynie przy kazdych rurach
jest maszynista i palacz, tak samo i tutaj przy
tej zwiekszonej pracy, przy tem mnoéstwie urza-
dzen kuusztownych nie moze by¢ sam jeden
maszynista. Wspomne ze do takiego pomocnika
nalezy jeszcze wszystkie koloryfery opalac,, a to
opalanie koloryferow nie jest to rzecz, ktéra ko-
mukolwiek poruczona by¢ moze. Do tego po-
trzeba ludzi wiozonych i nauczonych gdyz ina-
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czej koloryfery sie psujg, a naprawa ogromne
sprowadza wydatki. Rozumiem, ze komisya bu-
dzetowa nie mogta sie dopatrze¢ koniecznosci

tego pomocnika, bo komisya nie byla do-
ktadnie  obznajomiong z calym tokiem tych
czynnosci. Ot6z wyjasnie, ze do tego pomo-

cnika nalezy takze odgartywanie $niegu, czysz-
czenie rynien, stowem te wszystkie proste roboty
ktore sie uskuteczniajg najnizszemi sitami robo-
czemi, a ktérych to robdt nie moze sie podjac
maszynista, majacy wyzsze wyksztatcenie.

Z tego powodu prositbhym, azeby dla maszy-
nisty dodano stréza, a wzglednie, azeby to co zko-
niecznosci juz byto zaprowadzonem, i dalej pro-
wadzonem by¢ musi, choéby z innych zrodet,
jezeliby Wysoki Sejm tego wydatku w tern miej-
scu nie raczyt zatwierdzi¢, W. Sejm raczyt swg
uchwatg zatwierdzi¢. Z tego powodu upraszam
o tych 300 zt. dla str6za, bo bez niego obejsé
sie nie mozemy, tak jak jestniemozliwem obej$é
sie bez innych str6zéw, ktérzy w piecach palg,
lub inne ustugi uskuteczniaja.

JW.Marszatek. Nikt wiecej nie zabiera
gtosu. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca Artur hr. Potocki
sya budzetowa byta tego zdania, ze w pewnych
poszczegblnych zajeciach, gdzie kilkom jest po-
ruczona ta sama czynno$¢, tam czesto rzecz zle
idzie. Ze tak jest, to zdaje mi sie mielismy
wczoraj przy wieczornem posiedzeniu kiedy za-
padta owa chwila ciemnosci, (wesotos$¢). Komi-
sya budzetowa zadawata sobie pytanie, czy tez
moze powdd ten w tern nie lezy, ze jest 2. ma-
szynistow, a raczej jest maszynista i drugi po-
mocnik, i ze dlatego czasem co$ nie uda sie
miedzy maszynami.

Dlatego pozwolita sobie dochodzi¢, ktéry
z dwoch drugiemu przeszkadza i przyszita do
przekonania, — aby wykresli¢ pomocnika a byta
nawet mowa o0 wykre$leniu samego maszynisty
a zatrzymania pomocnika. Pomocnika tego nie
mozna bra¢ jako czlowieka z specyalnemi wia-
domosciami — tlumaczy to juz owa kwota 300
zk. pierwotnie na jego utrzymanie wstawiona
w budzet.

Ostatecznie jest to prosty zwykly stroz u-
zyty przy maszynach, a ze Wydziat krajowy ma
13 str6zéw, a wiec jeden z tych 13 moze obstu-
zy¢ maszyne. — Zreszta nie sadzcie Panowie,
aby komisya budzetowa bardzo sie opierata przy
wykresleniu owych 300 zi.

Komi- i
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JW.Marszatek. Podam przedewszystkiem
pod gtosowanie wniosek komisyi budzetowej.

Kto jest za tein, azeby na wydatki Rubryka
II. budzetu objete, wstawi¢ tgczng kwote
128.405 1z, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢).
Jest przyjety.

Podam teraz wniosek p. Wierzbickiego pod
gtosowanie. Kto sie zgadza z tym wnioskiem,
azeby przy pozycyi 32. lit. b. wstawi¢ kwote
300 =zt na pomocnika maszynisty, zechce reke
podnie$é, (watpliwosc) moze panowie beda
taskawi wsta¢, bo tatwiej bedzie policzyé gtosy,
(watpliwos¢). Upraszam o prébe przeciwng —
kto jest przeciw dodatkowi p. Wierzbickiego,
zechce wsta¢ (po obliczeniu gtoséw). Za wnio-
skiem p. Wierzbickiego gtosowato 40 postow,
a obecnie powstato o wiele wiecej postow — do-
datek wiec p. Wierzbickiego upadt.

Dalej nastepuje Rubryka Il1l. Koszta lecze-
nia ubogich w szpitalach krajowych, zagrani-
cznych i wojskowych. Sprawozdawca p. Hausner
ma gtos.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta): Ru-
.bryka 111. Koszta leczenia chorych w szpitalach

>krajowych, zagranicznych j wojskowych.
Gtosy: Uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Upraszam p. sprawo-
zdawce o0 odczytanie tylko wnioskow.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Wysoki Sejm raczy w Rubryce Ill. wydat-
kow: ,Koszta leczenia ubogich chorych" wstawic
sume 600.000 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Upraszam tych Panow,
ktérzy sa za tern, aby w rubryce Ill. wydatkdw
koszta leczenia ubogich wstawi¢ sume 600.000
zt. aby zechcieli reke podniesé, (wiekszo$¢). Ru-
bryka Ill. jest przyjets.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Nad petycyg 1 427. Ludmili Mierzenskiej,
wdowy po zarzadcy szpitala Przemyskiego o dar
z taski, komisya budzetowa wnosi przejscie do
porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
komisyi budzetowej zgadza, zechce reke podniesé
i (wiekszos¢). Jest przyjety.

8]
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Nastepuje rubryka IV. wydatkow. Sprawo-
zdawca p. Szeptycki ma gtos.

Sprawozdawcap. Szeptycki (czyta): Ru-
bryka IV. ,Koszta szczepienia” poz. 35.

Wydziat krajowy preliminuje na r. 1884.
kwote 1.600 zt. Z uwagi ze obowigzek wyptace-
nia tej sumy polega na umowie, ktéra obecnie
zmieniong by¢ nie moze, przeto zgodnie z zada-
niem Wydziatu, komisya budzetowa wnosi wsta-
wi¢ w te rubryke kwote 1.600 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢, (wiekszos¢). Po-
zycya 35. Rubr. IV. przyjeta.

Sprawozdawca p. Szeptycki (czyta);

Poz. 36. Koszta podrézy i dyet le-
karzy z powodu szczepienia ospy.

Gtosy: Uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Prosze p. Sprawozda-
wce odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Szeptycki (czyta):

Komisya budzetowa wnosi: Wstawia sie do
budzetu na r. 1884, pozycye 36. w Kkwocie
56.000. zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye
w sumie 56.000 zt. zechce reke podnie$¢ (wiek-
szo$¢). Poz. 36. Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Szeptycki (czyta):

Poz. 37. Premia dla lekarzy od-
szczegdlniajach sie przy szczepieniu.

Komisya budzetowa wnosi: pozycye 37.
zmniejszy¢ o 330 zt i wstawi¢ do budzetu kwote
300 ztk

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podnie$¢ (wieszos¢). Poz. 37
jest przyjeta,

Sprawozdawca p. Szeptycki (czyta):

Przeto suma rubryki 1V. 57.900 zt.

Rubryka V.
Wydatki sanitarne.

Pozycya 38.
Czes$¢ trzecig za lekarstwa dla epidemicz-
nie chorych.
Z wyniktosci rachunkowych lat ubiegtych
mozna wnioskowaé, ze kwota preliminowana na

Posiedzenie zdnia 18. Pazdziernika 188B.

r. 1884. w sumie 6.800 zi. jest nieco za wysokg
— gdy zresztag na r. 1882. zgdat Wydziat kra-
jowy tylko 6.243 z}., za$ nar. 1883. 6.500 zt.—
zgodnie wiec z preliminarzem zesztorocznym ko-
misya budzetowa wnosi wstawi¢ w te pozycye
kwote 6.500 zi.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu ? (nikt).
da, rozprawa zamknieta.
cye w kwocie 6.500 zi.
Poz. 38. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Szeptycki (czyta):

Pozycya 39. tejze rubryki — Koszta strze-
Zzenia granicy kraju w czasie zarazy na bydto
i zamkniecia miejsc zarazy za pomocg wojska
i iandarmeryi.

Z uwagi ze ta pozycyg z natury swej wia-
Sciwej nalezeé¢ by winna do dziatu XV. wydatkéw
pod tytutem: Cele gospodarstwa krajowego, —
nie za$ do dziatu sanitarnego, ktére to zapatry-
wanie wiekszo$¢ komisyi na posiedzeniu swem
z 20. Wrzes$nia b. r. wyrazita, — przeto komisya
budzetowa wnosi: pozycye 39. — Koszta strze-
Zenia granicy — przenosi sie z dziatu V. do
dziatu XV. ,Cele gospodarstwa krajowego". —m
Suma Rubryki V. z pominieciem poz. 39. uczyni
6.500 zt.

JW. Marszatek. Nastepuje Rubryka VI.
wydatkéw. Gtos ma p. Wojciech hr. Dzieduszycki,

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki (czyta):

Rozprawa otwarta. Czy
Gdy nikt gtosu nie za-
Kto przyjmuje te pozy-
zechce reka podniesé.

Rubryka VI.

Zasitki dla zaktadéw dobroczynnosci.

(Gtosy: uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania).

JW. Marszatek,
odczyta¢ wnioski

p. sprawozdawca zechce

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki.

Komisya budzetowa wnosi nastepujace wy-
datki w tej rubryce (czyta):

40. Szpitale Siéstr Mitosierdzia w Czerwo-
nogrodzie, Rozdole i Bursztynie 1.198 zi.

41. Szpital Sioéstr Mitosierdzia w Nowo-
sidtkach 400 zt.

42. Dom ubogich i sier6t w Krakowie
5.424 zi.

43. Zaktad Swietego Jozefa dla osierocia-
;tych chiopcow w Krakowie 1.000 zi.
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44. Komitet ochronek w Krakowie 550 zi.

45. a) Towarzystwo ochronek Chrzescian-
skich we Lwowie 2.000 zt.

b) Towarzystwo opieki weterandéw z r.
1881. 2.000 zi.

Razem 11.072 zt.

JW. Marszatek.

Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza zechce reke podnies¢ (wiekszosg).
Rubryka VI. Jest przyjeta.

Nastepuje teraz Rubryka VII. Wydatki na
cele wyksztatcenia i oswiaty. Te rubryke jednak
uwazam za stosowne postawi¢ na dalszem miej-
scu porzadku dziennego, a przystgpi¢ teraz do
Rubryki V1113

P. Rom anowic z. Pzosze o gtos w kwestyi

formalnej.
JW. Marszatek. P. Romanowicz ma glos.

P. Romano wicz Poniewaz wiadomo Pa-
nom, iz o godzinie 8. popotudniu ma sie odbyé
pogrzeb $. p. Henryka Schmitta, w ktérym bardzo
znaczna cze$¢ postow udziat wzig¢ zechce, po-
zwalam sobie uczyni¢ wniosek, azeby$Smy zawie-
sili dalsze obrady, az do posiedzenia wieczornego.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podniejs¢ (mniejszosc).
Whniosek ten upadi, albowiem otrzymat tylko 85
gtoséw. Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki ma gtos.

Sprawozdawca p. Wojciech hr.
szycki (czyta):

Rubryka VIII.

Utrzymanie pomnikéw historycznych.

Jesli Wysoki Sejm przychyli sie do wnioskéw
komisyi budzetowej, wypadnie preliminarz Ru-
bryki VIII. na rok 1884 jak nastepuje :

86. a) Restauracya pomnikéw w ogole, spo-

rzgdzanie i publikacya naukowych
i urzedowych spiséw pomnikow,
znajdujagcych sie w naszym Kraju
1.500 zt.

» D) Restauracya cerkwi miejskiej w Ha-

liczu 4.500 zt.
c) Koszta zjazdu archeologéw i histo-
rykow, majacych sie odby¢ w roku

1884. 500 zt.
Badanie i ocalenie zabytkdéw histo-
rycznych, pismiennych i archeolo-

Dziedu-

87. a)

Posiedzenie z dnia i8. Pazdziernika 1888.
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gicznych dla zaktadu narodowogo imie-
u*a Ossolinskich we Lwowie 500 zi.

87. d) Stata roczna subwencya dla Muzeum
narodowego w Krakowie 500 zi.
Krajowe archiwum aktow grodzkich
i ziemskich we Lwowie i Krakowie

a) dyrektor we Lwowie 1.200 zi.

d) dyrektor w Krakowie 1.000 zi.

¢) adjunkt we Lwowie: ptaca 1.100 zi.
dodatek aktywalny 100 zt. i doda-
tek piecioletni o rocznych 80 zt.
1.280 zt

d) adjunkt w Krakowie ptaca 900 zt.
dodatek aktywalny 100 zt. i doda-
tek piecioletni o rocznych 80 zk
1.080 zt.

e) 4ch aplikantow we Lwowie, adjutum
po 300 zt 1.200 zt

f) 2ch aplikantow w Krakowie,
tum po 300 zi. 600 zi

g) czynsz za najem lokalu we Lwowie
600 -zt

h) stréze 600 zi
i opat i potrzeby kancelaryjne 350 zt.

Suma rubryki VIII. 15.410 zi

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje w Ru-
bryce VIII. sume 15.410 zi., zechce reke pod-
nies¢ (wiekszosé). Rubryka VIII. Jest przyjata.

Nastepuje Rubryka IX. kwaterunkowe zan-
darmeryi. Sprawozdawcg jest p. Rybicki.

Sprawozdawca p. Rybicki (czyta):

Rubryka IX.
Kwaterunkowe zandarmeryi.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Dla rybryki IX. Budzetu funduszu kra-
jowego na r. 1884 ,kwaterunkowe zandarmeryi",
wstawia sie 78.403 zi.

2. Przyzwala sie na pokrycie kosztéw spra-
wienia t6zek i poscieli w r. 1883 dodatkowy
kredyt dla rubryki IX. funduszu za rok 1883,
w kwocie 1.148 zi.

JW. Marszatek.
zgda kto gtosu?

P. Antoniewicz.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Widklykujuczy sia do
uwah tak mnoju jak i moimy pryjatelamy poli-

88.

adju-

Rozprawa otwarta. Czy

Proszu o hotos.
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tycznymy pidnesenych ne budu powtarjaty faktiw
skonstatowanych bud’to besidami posliw bud’to
wnesenymy protestamy — pozwolu sobi tolko do

dwdch rezolucyi dodady szcze tretu S$lidnjuszczoj
osnowy:

~Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo
zandarmom pryhadato ich instrukcju."

JW. Marszatek. Kto ten wniosek popiera,
zechce reke podnies¢ (niedostateczna liczba).
Whniosek p. Antoniewicza nie jest poparty;
p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Rybicki: Kwestya
insrukcyi dla zandarmeryi jest catkiem przed-
przedmiotem odrebnym i nie ma nic wspolnego
z kwaterunkiem zandarmeryi, ktéry zasadza sie
na ustawach i obowigzkach kraju. Cokolwiekbadz
instrukcya dotyczaca nie powinna by¢é nawet tu
poruszang, gdyz to jest rzecz budzetowa, kwestya
wydatkow.

JW. Marszatek. Przystagpimy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi budzeto-
wej w dwoéch punktach przez sprawozdawce od-
czytanych, zechce reke podnies¢ (wigkszosc).
Rubr IX. przyjeta.

Nastepuje Rubryka X. sprawozdawca p. Jan

szczoby

hr. Standnicki ma gtos.
Sprawozd. p. Jan hr. Stadnicki (czyta):
Rubryka X.
Drogi krajowe.
(Gtosy: Uwolni¢ p. Sprawozdawce odczy-
tania).

JW. Marszatek: Upraszam p. sprawoz-
dawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):

A. Koszta zarzadu.

W poz. 106. komisya budzetowa wnosi zgo-
dnie z preliminarzem Wydziatlu krajowego wsta-
wienie kwoty 85.732 zir.;

pod poz. 107, 108 i 109, zgodnie z preli-
minarzem Wydziatu krajowego *j,.240 zir.;

w poz. 110. komisya budzetowa przyjmuje
preliminarz Wydziatu krajowego i wnosi w sta-
wienie kwoty 7300 zt;

w poz. 111. komisya zgodnie z prelimina-
rzem Wydzialu krajowego wnosi wstawienie
3000 zt;

w poz. 112. wnosi komisya wstawienie kwoty
4500 zt.;

18. Pazdziernika 1888.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu do Rubryki X. A. Koszta Za-
rzadu (nikt). Gdy nikt glosu nie zada, wiec kto
przyjmuje kwoty w wymienionych pozycyach od-
czytane, zechce reke podnies¢ (wiekszosé). Rubr.

X. A. Koszta Zarzadu przyjeta.
Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki
(czyta):

B. Budowa i rekonstrukcya drdg.

Komisya wnosi wstawienie do poz. 113 kwo-
ty o 10.000 zt. nizszej od obeonie preliminowa-
nej, a zatem wynoszacej 140.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto te pozycye przyjmuje
zechce reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Pozycya 113
jest przyjeta.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Jan hr. Stadnicki

C. Utrzymanie drég.

Komisya budzetowa wnosi wstawienie pod
poz. 114 kwoty 450.000 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto te pozycye przyjmuje,
zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycya 114
jest przyjeta.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Jan hr. Stadnicki

D. Zasiki.

Komisya budzetowa wnosi obnizenie kwoty
preliminowanej w poz. 115. o 40.000 zt. i wnosi
wstawienie w dziale wydatkéw zwyczajnych kwo-
ty 110.000 zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnies¢ (wiekszo$¢. Poz. 115 jest
przyjeta.

Sprawozdawca p.
(czyta).

Komisya budzetowa wnosi wstawienie w dzia-
le wydatkdw nadzwyczajnych w poz. 116 kwote
w wysokosci 20.000 zt.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu? (nikt).
rozprawa znmknieta.

Jan hr. Stadnicki

Rozprawa otwarta. Czy
Gdy nikt gtosu nie zada,
Kto te pozycye przyjmuje,
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zechce reke podnies¢ (wiekszosé).
przyjeta.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Poz 117. Zgodnie z preliminarzem Wydzia-
tu krajowego i w mys$l uchwaly Wysokiego Sej-
mu z dnia 13. Pazdziernika 1881 komisya wnosi
wstawienie w dziale wydatkow nadzwyczajnych
ostatniej raty z przywolonych na rekonstrukcye
drogi gminnej Nowy Targ-Zakopane 30.000 zi.
w wysokosci 10.000 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Poz. 117 jest
przyjeta.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Poz. 116 jest

Jan hr. Stadnicki

Jan hr. Stadnicki

E. Wydatki na myta.

Na hudowe i utrzymanie doméw mytniczych
wstawia sie podobnie jak w latach ubiegtych
w dziale wydatkéw nadzwyczajnych.

Pod poz. 118.—3.000 zt.
W dziale wydatkow zwyczajnych.

Pod poz. 119. — 1.000 zi
Pod poz. 120. — 2.500 zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto pozycye 118, 119 i 120
przyjmuje, zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Pozycye te sg przyjete.
hr. Stadnicki

Sprawozdawca p. Jan

(czyta):
F. Zaopatrzenia.

Zgodnie z preliminarzem Wydzialu krajo-
wego i z motywéw przez Wydziat krajowy przy-
toczonych, komisya buyzetowa wnosi wstawienie
pod poz. 122, 123, 124, 125 kwot przez Wydziat
krajowy preliminowanych; gdy atoli Fedor Medok
umart, przeto poz. 121 odpada zupetnie. Wszy-
stkie wiec nastepne pozycye beda o jedng liczbe
nizsze, a zatem:

Poz. 121wprzéd 122. — 524z}

. 122 . 123, — 166 zk

. 123 . 124, — 312z

. 124 . 125, — 167 zh
JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,

Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1883.
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wiec kto przyjmuje
podnies¢ (wiekszos¢)
przyjete.
Nastepowataby rubryka XI., kt6rg poprze-
dza¢ muszg uchwaly wydatkéw na szpitale. Gdy
jednakze wielu postdw pragnie wzigé udziat
w pogrzebie §. p. Henryka Schmitta, przeto za-
wieszam posiedzenie az do godziny 7. wieczor.
Dalszy cigg posiedzenia o godzinie 7. wieczor.

te pozycye, zechce reke
Pozycye 121 do 124 sg

(Posiedzenie przerwane o godz. 2. minut 5
popotudnin).

(Poczatek posiedzenia wieczornego 0 godz.
7. minut 20).

JW. Marszatek.
na nowo.

Podejmuje posiedzenie

Z kolei nastepuje budzet szpitalow krajo-
wych, a mianowicie ,,Krajowy szpital powszechny
we Lwowie, fundusz chorych i potoznicll Spra-
wozdawca p. Hausner ma glos.

Sprawozdawca p. Hausner
ta¢ sprawozdanie z aleg. 114).

(zaczyna czy-

P. Waygart. Wnosze, aby sprawozdawce
uwolni¢ od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Poniewaz nikt sie temu
nie sprzeciwia przeto prosze odczyta¢ tylko
whnioski.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Rubr. 1. 1—14. Ptace i emolumenta
etatowe.

poz.

Wydziat krajowy preliminuje 32.498 zi., o
167 zt. wiecej niz uchwalono na r. 1883.

Nieznaczne to podwyzszenie nastepuje
w skutek nowych wydatkéw piecioletnich dla
dyrektora, prosektora, dwoch pisarzy, woznego i
odzwiernego w tacznej kwocie 367 zt, od ktorej
potraci¢ nalezy dodatek piecioletni zmartego Dra
Szeparowicza w kwocie 200 zi.

Komisya budzetowa wnosi wstawié¢ zgodnie
z Wydziatem krajowym 32.498 1zt (29.836 zi
dla funduszu chorych, 2.662 zi. dla funduszu
potoznic).

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystagpimy do gtosowania
Kto przyjmuje te rubryke 1. poz, 1 do 14, ze-
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chce reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Rubryka 1. jest Irozprawa zamknieta.

przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Nad petycyg 1 322 oficyatow szpitala po-
wszechnego Ferdynanda Kostlicha i Leona Jaro-
szynhskiego o przyznanie dodatku 100 zi. na po-
mieszkanie, komisya budzetowa, wnosi przejscie
do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-

nia. Kto sie zgadza na wniosek komisyi, zechce
reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Wniosek ten jest
przyjety

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Rubr. Il. poz. 15—21. Koszta utrzymania
0sob nieetatowych.

W catej Rubr. Il. komisya budzetowa wno-
si wstawi¢ 27.239 zi, wiecej o 4 zi jak na r.
1883., a o 1.217 zt. mniej niz na rok 1884. pre-
liminowat Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje te rubryke, zechce reke pod-
niesé¢' (wiekszosé). Rubr. 1l. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta dalej):

Rubr. 111, ,,SubstytucyelWydziat krajowy
preliminuje 100 zt. i motywuje to w wyjasnie-
niach: ,,przez wzglad na czeste choroby funkcyo-
naryuszow“. W r. 1876. Sejm na wniosek ko-
misyi budzetowej, wykreslit rubryke substytucyi
tak w preliminarzu krajowego szpitala powsze-
chnego we Lwowie, gdzie dawniej kwota 500 zi.
na ten cel wstawiong bywata, jakotez i w pre-
liminarzach innych zaktadow leczniczych i uczy-
nit to z nadmienieniem, ,ze sekundaryusze sg
obowigzani do zastepywania prymaryuszoOw wra-
zie urlopu lub choroby tychze, bez osobnego wy-
nagrodzenia®“ — komisya budzetowa nie moze
doradzaé¢ odstapienie od tej przed 7miu laty po-
wzietej uchwaty Wysokiego Sejmu i w rubr. IlI.
nie wstawia nic. W razie wyjatkowej i nagtej
potrzeby substytucyi za osobnem wynagrodzeniem,
Wydziat krajowy znajdzie pokrycie w rubr. V.
b) wodatki przypadkowe, dos¢ szeroko prelimi-
nowanej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,

Posiedzenie z dna 18. Pazdziernika 1883.

Przystepujmy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje te rubryke zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Rubryka Il jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta) :

Rubr. IV. poz. 23—30. Pensye i emerytury
w kwocie 3.915 zi.

Rubr. V. poz, 31—34. Zaopatrzenia, odsta-
wne i dary z taski w kwocie 277 zi.

Rubr VI. poz. 35. Odptaty i sptaty kwar-
tatbw posmiertnych w kwocie 100 zt

Rubr. VII. poz. 36—37. Remuneracye i za-
pomogi w kwocie 960 zi.

Komisya budzetowa wnosi wstawi¢ zgodnie
z Wydziatem krajowym.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje rubryke 1V, V, VI i VII,
zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Rubryki te sa
przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Nad petycya Maryi Swoboda, starszej aku-
szerki za czaséw zarzadu panstwowego o dar
z ‘taski, komisya budzetowa wnosi przejscie do
porzadku dziennngo.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢ (wiekszos$¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Rubr. VIII. Koszta gospodarcze. Poz.
38. a. zywienie chorych. Komisya budzetowa
wnosi wstawi¢ kwote 37.400 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje poz. 38. a., zechce reke pod-
dnies¢ (wiekszos¢). Pozycya 38. a. Rubr. VIII.
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Poz. 38. d. koszt stuzby kuchennej
i magazynowej. Komisya budzetowa wnosi
wstawi¢, dla przyrostu dni leczenia kwote 3.640
zt., o 300 zt. mniej niz preliminowat Wydziat
krajowy.
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje te pozycye 38. d. rubr. VIII.
zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycya 38.
d. przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Poz. 38.e) Drzewo na kuchnie. Komi-
sya budzetowa wnosi wstawi¢ 1.900 zt, o 100
zt. mniej niz Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje te pozycye 38. rubr. VIII.
zechce reke podnios¢ (wiekszos$¢). Pozycya 38.
e) jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta) :

Poz. 38 g) Pieczywo dla chorych.
Z uwzglednieniem prawdopodobnego przyrostu
dni leczenia w r. 1883. komisya budzetowa
wnosi  wstawi¢ 6.000 zt, o 500 zi. mniej niz
Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje pozycye 38. g) rubr. VIII.
zechce reke podniesé (wiekszos¢). Poz. 38 @)
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

W poz. 40. Opat. Z powodu cokolwiek
wyzszych cen drzewa komisya budzetowa wnosi
wstawi¢ 3.700 zt, o 300 zt. mniej niz prelimi-
nowat Wydziat krajowy.

W poz. 41. OSwietlenie. Dla zmiennosci
cen nafty komisya budzetowa wnosi wstawié
kwote 1.800 zi.

W poz. 45. Pranie bielizny. Komisya
budzetowa preliminuje 10.000 zi, o 1450 zi
wiecej jak Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje w rubryce VIII. pozycye 40, 41
i 45, zechce reke podnies¢ (wiekszos$¢). Pozycye
te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
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Wszystkie inne pozycye rubr. VIII. komisya
budzetowa wnosi wstawi¢ zgodnie z Wydziatem
krajowym.

W catej rubryce VIII. Koszta gospodarcze
komisya budzetowa wnosi zatem wstawi¢ 77.595
zt.  (71.495 zi zwyczajnych, 6.100 nadzwyczaj-
nych) o 500 zt. mniej niz preliminowat Wydziat
krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza ztym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢, (wiekszos¢) Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

W rubr. IX. poz. 48. Lekarstwa. Dla
mozliwego wzrostu ilosci dni leczenia komisya
budzetowa wnosi wstawi¢ 5.800 zt. mniej o
200 zt. niz Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje pozycye 48. w rubr. IX. ze-
chce reke podnies¢ (wiekszosc¢). Pozycya 48.jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Poz. 49. rubr. IX. Potrzeby sanitarne w
kwocie 4.100.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje te pozycye 49 rubr. IX. ze-
chce reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycya 49. jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Poz. 50. Instrumenta chirurgiczne w kwo-
cie 350 zt

Poz. 51. Koszta pogrzebowe w kwocie
500. zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje pozycye 50, 51. rubr. IX.
zechce reke podniesé, (wiekszosc¢). Pozycye 50.
51 sg przyjete.
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Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Komisya budzetowa preliminuje
z Wydziatem Kkrajowym.

zgodnie

Calg rubr. IX. koszta sanitarne, w kwocie
10.750 zt. o 200 zt. nizej, jak Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rubryke IX. zechce reke po-
dnies¢ (wiekszo$¢). Rubryka IX. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

W rubryce X. Koszta kancelaryjne. Komisya

budzetowa preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 1.050 zt.

W rubryce XI. Koszta kapliczne. Komisya
budzetowa preliminuje zgodnie z Wydzialem

krajowym 800 zt.

W rubryce XIl. Utrzymanie budynkéw. Ko-
misya budzetowa preliminuje zgodnie z Wydzia-

tem krajowym 4.430 zt.
Rubryka XIII. Odsetki od kapitatdw dtu-
znych. Komisya budzetowa preliminuje zgodnie

z Wydziatem krajowym 352 zi.

W rubryce XIV. Podatki i daniny. Komisya
budzetowa preliminuje zgodnie z Wydziatem kra-
jowym 300 zi

W rubryce XV. Rozmaite wydatki. Wydziat
krajowy preliminuje 600 zt. — Wydatek rzeczy-
wisty wynosit w r. 1881: 269 zi, w r. 1882:
372 zt. — w przecieciu dwu lat ostatnich 321 zi.
Komisya budzetowa preliminuje jednak dla po-
krycia matych nieprzewidzianych potrzeb cokol-
wiek wiecej, to jest 500 zi., o 100 zt. mniej niz
Wydziat krajowy.

W rubryce XVI. Zapomogi dla potoznic.
Komisya budzetowa preliminuje zgodnie z Wy-
dziatem krajowym 2.500 zi.

W rubryce XVII. Koszta utrzymania dzieci
zrodzonych na oddziale potoznic. Komisya budze-
towa preliminuje zgodnie z Wydziatem Kkrajo-
wym 30 zt

W rubryce XVIII. Koszta utrzymania dzieci
w szpitalu $w. Zofiii. Komisya budzetowa preli-
minuje zgodnie z Wydziatem krajowym 9400 zt.

W rubryce XIX. Najem pomieszkania filii

Hofmana. Komisya budzetowa preliminuje zgodnie
z Wydziatem krajowym 6.072 zi.

! JW. Marszatek.

18. Pazdziernika 1883.

Rozprawa otwarta. Gzy
z,3da kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rubryki od X. do XIX. wig-
cznie, zechce reke podniesé (wiekszos¢). Rubryki
od X. do IX. sg przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
Poszczeg6lnienie dochodow.

Rubryka 1. Dodatki od c. k. Skarbu i kasy
miejskiej w kwocie 23.318 zi.,

i rukryka Il. Optaty posSmiertne w kwocie
8.000 zl.

Komisya budzetowa preliminuje zgodnie
z Wydziatem krajowym, poniewaz te kwoty
Scisle odpowiadajg wyniktoSciom przecietnym

3 lat ostatnich.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta, Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rubryki I. i Il., w dziale do-
chodéw zechce reke podnies¢ (wiekszosé). Ru-
bryki I. i Il. sg przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

W Rubryce IIl. poz. 4.
leczenia od funduszu krajowego.

Zwroty kosztéw

W catej rubryce Ill. Zwroty kosztéw lecze-
nia preliminuje zatem komisya budzetowa 141.800
zt. 0 3.200 zt. wiecej niz Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryke
I11. w dziale dochodow zechce reke podnies¢
(wiekszos¢). Rubryka Ill. przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
Rubryka IV. Rozmaite dochody.

Komisya budzetowa z uwagi, ze zwroty
réznych kwot do tej rubryki wptywajg dos¢ sta-
le, wnosi wstawi¢ potowe przecietnej wyniktosci
lat ostatnich t. j. 1.000 zi., o 796 zi. wiecej,
jak preliminowat Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rubryke IV. w dziale do-
chodéw zechce reke podniesé (wiekszos¢). Ru-
bryka IV. przyjeta.
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Z kolei przystepujemy do preliminarza
krajowego zaktadu obigkanych na Kulparkowie.
Sprawozdawca p. Hausner ma glos.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

A. Wydatki.
Poszczegdlnienie.

Rubryka I. poz. 1—11. Place i emolumen-
ta etatowe.

Komisya budzetowa wnosi wstawi¢ zgodnie
z Wydziatem krajowym 18.291 zt.

Rubryka Il. poz. 12—18.Koszta utrzymania
0s6b nieetatowych.

Komisya bydzetowa zgodnie z Wydziatem
krajowym i jak na r. 1883 preliminuje 28.189 z}.

W Rubr. I1l. Substytucye. Wydziat krajowy
wstawia 100 zi. z motywowaniem ,dla koniecznej
potrzeby na zastepstwa chorych lub urlopowanych
funkeyonaryuszow zaktadu." Poniewaz za$ Wys.
Sejm wr. 1876. na wniosek kom. budzetowej uchwa-
lit wykreslenie substytucyj z wydatkéw krajowych
zaktadéw leczniczych z wyraznem nadmienie-
niem, ze ,sekundaryusze sg obowigzani zastepy-
waé prymaryusz6w Wi razie urlopu lub choroby
bez osobnego wynagrodzenia.1 Komisya budze-
towa nie odstepujgc od tej zasadniczej uchwaty
Wys. Sejmu nie wnosi wstawienie jakiejkolwiek
kwoty w tej rubryce, gdy w wypadkach wyjatko-
wych wynagrodzenia podobne moga by¢ udzielane
z Rubr. XV. poz. 75. Wydatki przypadkowe.

Rubr. V. Pensye i emerytury. Kjmisya bu
dzetowa preliminuje zgodnie z Wydzialem kra-
jowym w kwocie 350 zt.

Rubr. V. Zaopatrzenia, odstawne i dary
z taski, komisya budzetowa preliminuje zgodnie
z Wydziatem krajowym w kwocie 14 zi.

Rubr. VI. Odprawy i sptaty kwartatow po-
$Smiertnych, komisya budzetowa preliminuje zgo-
dnie z Wydziatem krajowym w kwocie 40 zi.

Rubr. VII. Remuneracye i zapomogi, komi-
sya budzetowa preliminuje zgrodnie z Wydziatem
krajowym w kwocie 640 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowania.

Kto przyjmuje rubryke 111. do VII. zechce
reke podnies¢ (wiekszos€). Rubryki te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta): Nad
petycyg 1 478. Leokadyi Rudyniskiej wdowy po dy-
otaryuszu Zaktadu obtakanych na Kulparkowie
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0 bezzwrotng zapomoge, komisya budzetowa wnosi
przejScie do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Rubr. VIII. Koszta gospodarcze. Poz. 31.
a) Zwykla strawa i dodatki.

Komisya budzetowa wnosi zgodnie z Wy
dziatem krajowym wstawi¢ 36.000 zi.

Poz. 31. g) Pieczywo z piekarzem i pomo-
cnikiem.

Komisya budzetowa z uwzglednieniem wzro-
stu ilosci dni leczenia, preliminuje w kwocie
5.600 zt., o 400 zt. mniej niz Wydziat krajowy.

Z podobnych powodéw, opierajac sie jedynie
na wyniktosciach dwaéch lat ostatnich, komisya
budzetowa wnosi: Poz. 32. Opat preliminowany
przez Wydziat krajowy w kwocie 6.000 zt. obnizy¢
0 500 zt i wstawi¢ 5.500 zt.

Poz. 33. Oswietlenie, preliminowane przez
Wydziat krajowy w kwocie 1.300 zt. obnizy¢ o 100
zt. i wstawi¢ 1.200 zt.

Wszystkie inne pozycye Rubr. VIII. komisya
budzetowa wnosi wstawi¢ zgodnie z Wydziatem
krajowym.

Calg rubryke VIII. ,koszta gospodarcze” ko-
misya budzetowa preliminuje zatem w kwocie
73.065 zt., o 1.000 zt. mniej niz Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowania.

Kto przyjmuje rubryke WVIII. zechce reke
podnie$¢ (wiekszos€). Rubr. VIII. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Rubr. IX. Koszta sanitarne, komisya budze-
towa wnosi wstawi¢ zgodnie z Wydziatem kra-
jowym 3.65U zt.

Rubr. X. Koszta kancelaryjne, komisya bu-
dzetowa preliminuje zgodnie z Wydziatem kra-
jowym w kwocie 600 zi.

Rubr. XI. Koszta Icapliczne, komisya budze-
towa preliminuje zgodnie z Wydziatem krajowym
300 z+. (o 100 zt. wiecej dla nieodzownej po-
trzeby nowych ornatéw).

Rubr. XII. Koszta utrzymania budynkdw,
komisya budzetowa preliminuje zgodnie z Wy-
dziatem krajowym 8.850 zt. (0 2.100 zi. mniej
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niz na r. 1888. pomimo postawienia stajni
konie i reparacyi karczmy).

Rubr. XI11l. Odsetki od kapitatéw dtuznych,
komisya budzetowa preliminuje zgodnie z Wydzia-
tem krajowym w kwocie 1.408 zi.

Rubr. XIV. Podatki, komisya budzetowa
preliminuje zgodnie z Wydziatem kraj. w kwocie
250 ztk

Rubr. XV. Rozmaite, komisya budzetowa
preliminuje zgodnie z Wydziatem kraj. w kwocie
1.800 zi.

na

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawy zamknieta. Kto przyjmuje te rubryki
od IX. do XV. zechce reke podnies¢ (wiekszosg).
Rubryki IX. do XV. sg przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
B. Dochody.
PoszczegOlnienie dochoddow.

Rubr. 1. Dodatki od c. k. Skarbu i z kasy
miejskiej, komisya budzetowa preliminuje zgodnie
z Wydziatem krajowym 630 zi.

Rubr. Il. Dochody z débr, komisya budze-
towa preliminuje w kwocie 4.000 zt., o 650 zi.
wiecej niz Wydziat krajowy.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowania.

Kto przyjmuje rubryki 1. i Il. dochoddw,
zechce reke podniesé (wiekszos€). Rubryki te sa
przyjete.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Rub. IIlI.
~Zwroty kosztow leczenia."

Komisya budzetowa preliminuje zgcdnie z
Wydziatem krajowym w kwocie 131.600 zt."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-

nia. Kto przyjmuje Ill. rub. dochoddéw, zechce
reke podnies¢ (wiekszo$¢). Ta rubryka jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Roéwniez rub. 1V. ,Rozmaite dochody",
komisya budzetowa wnosi wstawi¢ wedtug preli-
minarza Wydziatu krajowego w kwocie 1.000 zi."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
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rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rub. IV. dochodéw, zechce
reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Rub. IV. jest przyjeta.

Suma dochodéw krajowego Zaktadu obia-
kanych na Kulparkowie wynosi 137.230 zi., w
poréwnaniu z wydatkami w sumie 137.447 zi.,
okazuje sie niedobdr 217 zt. do pokrycia z fun-
duszu krajowego.

Z kolei przystepyjemy do preliminarza fun-
duszu podrzutkow we Lwowie.

Sprawozdawca p. Hausner ma glos.

Sprawozdawca p. Hausner (cztya):

»,Fundusz podrzutkéw we Lwowie."

Wydatki tego funduszu Wydziat krajowy
preliminuje na r. 1884 w kwocie 1.380 zi,
1.010 zt. mniej niz uchwalono na r. 1883 i o-
piera swe obliczenie juz na wyniktoSciach r.
1882. Komisya budzetowa zgadza sie w zupet-
nosci z Wydziatem krajowym i wnosi wstawié w

rub. 1. Potrzeby kancelaryjne 10 zt.
» Il. Remuneracye i zapomogi . . 450
,» 1. Koszta utrzymania dzieci . . 800 ,,
» IV.Koszta leczenia dzieci .10 ,,
» V. Rozmaite wydatki . 110 ,

Suma wydatkéw 1.380 zi.

Dochodéw fundusz ten nie ma zadnych,
przeto komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy catg sume wydatkdw
funduszu podrzutkéw we Lwowie 1.380 zt. po-
kry¢ z funduszu krajowego (rub. XI.).

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje preliminarz funduszu pod-
rzutkow we Lwowie, zechce reke podnie$¢ wie-
kszo$¢). Preliminarz funduszu podrzutkéw we
Lwowie jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hausner. Aby mie¢ osta-
teczny wynik budzetu szpitalnego, odczytam
rub. XI. budzetu krajowego na r. 1884 (czyta):

»Rub. XI.

Poz. 126. Krajowy szpital powszechny we
Lwowie 4.150 zt.

Poz. 127. Krajowy zaktad dla obtgkanych
w Kulparkowie 217 zi.

Poz. 128. Fundusz podrzutkéw we Lwowie
1.380 zt.

Poz. 128a). Na budowe pralni przy szpitalu
powszechnym we Lwowie wedle uchwaly sejmo-
wej z d. 3. Pazdziernika 1883 r. 22.500 zi.

Suma rub. XI. 28.247."



22. Posiedzenie z dnia

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
wania. Kto przyjmuje rub. Xl., zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Rub. XI. jest przyjeta.

Z kolei nastepuje preliminarz krajowy szpi-
tala sw. tazarza w Krakowie. Sprawozdawcg jest
p. Dr. Stanistaw hr. Badeni.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 114.).

(Gtos: Wnosze uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.)

JW. Marszatek. Poniewaz nikt temu wnio-
skowi sie nie sprzeciwia, przeto prosze p. spra-
wozdawce 0 odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni

(czyta):

Szczgbétowy preliminarz komisyi jest na-
stepujacy :

Rub. I. Ptace i emolumenta etatowe.

Razem preliminuje komisya w rubryce I.
25.625 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rub. I., zechce reke podniesc
(wiekszos€). Rub. I. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

,D0 pozycyi 12. wniesli oficyatowie Wiktor
Wojciechowski i Feliks Lesiecki prosbe o udzie-
lenie dodatku na pomieszkanie, motywujac z73-
danie tern, ze pisarze szpitala $w. Lazarza otrzy-
mali uchwalg z dnia 20. Pazdziernika 1882 r.
dodatki na mieszkanie w kwocie 100 zi., a dalej
i zwiekszeniem pracy w skutek naptywu chorych,
spowodowanego powiekszeniem 4{dzek w nowo
wybudowanym pawilonie. Komisya budzetowa
z uwagi, ze etat posad i ptac dla szpitala $w.
tazarza uchwalony zostat przed czterema laty,
od ktérego to czasu stosunki co do drozyzny
sie nie zmniejszyty; z dalszej uwagi, ze uchwala
zesztorocznego Sejmu, ktérg przyznano dodatek
na mieszkanie pisarza szpitala, spowodowang
byta stosunkowo znacznie nizszg ptacag pisarzy
niz petentdw; z uwagi nakoniec, Zze uwzglednie-
nie prosb pojedynczych funkcyonaryuszéw zakta-
dow krajowych po nad etat zacheca innych funk-
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cyonaryuszéw do stawiania podobnych zadan,
jak to niniejsza petycya wskazuje, wnosi:

Wysoki Sejm raczy nad petycyg Wiktora
Wojciechowskiego i Feliksa Lesieckiego przejsc
do porzadku dziennego."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
reke podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek ten jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

»Rub. 1.

»Koszta utrzymania oséb nieetatowych."

Komisya preliminuje 18.728 zi. to jest o
277 zv. mniej niz Wydziat krajowy."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje rub. Il., zechce reke
podnies¢ (wiekszos¢). Rub. Il. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

»Rub. 111
»Substytucye. “
m Wydziat krajowy preliminuje 100 zi.

Komisya budzetowa nie preliminuje nic,
gdyz Wysoki Sejm uchwatg z r. 1876 zarzadzit
wykreslenie poz. ,,Substytucye" z powodu, ze
obowigzkiem jest urzednikéw i funkcyonaryuszéw
kazdego zaktadu krajowego, zastepowac kolegéw
na urlopie lub stabych bez zadnego wynagrodze-
nia. Wypadek nadzwyczajnej dtugiej stabosci po-
jedynczego funkcyonaryusza i wynikajacej ztad
koniecznosci przyjecia na pewien czas nadlicz-
bowego funkcyonaryusza znajdzie pokrycie wrub.
»Nadzwyczajne".

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,

wiec rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje rub. Ill., zechce reke
podnies¢ (wiekszosc). Rub. Ill. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
»~Rub. V.
~Pensye i emerytury.”
Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
ikrajowym 250 zt.

*
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Rub. V.
»,Zaopatrywania odstawne i dary z taski.”
Komisya stawia zgodnie z Wydzialem kra-
jowym 151 Z-
Rub. VI.
,Odprawy i sptaty kwartatéw pos$miertnych.”
Preliminuje komisya zgodnie z Wydziatem
krajowym 50 zt.
Rub. VII.
»-Remuneracye i zapomogi.“

Komisya budzetowa wstawia zgodnie z Wy-
dziatem krajowem kwote uchwalong na r. 1888
900 zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje rub. 1V., V., VL. i VI
zechce reke podnies¢ (wiekszos$¢). Rubryki te sg
przyjete.

Sprawoznawca p. Dr. Stanistaw hr. 3adeni
(czyta) :

Rub. VIII.
»,Koszta gospodarcze.*“
Poz. 80.
.Zywienie chorych."
Strawa dla chorych i dodatki komisya bu-
dzetowa preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 81.000 zi.
Pie¢ Siostr Mitosierdzia zgodnie z Wydzia-
tem krajowymi preliminuje komisya 400 zi.
c) Wikt dla Siostr Milesierdzia z pieczywem
840 zit.

a)

b)

d) Koszta utrzymania stuzby kuchennej i ma-
gazynowej 1.682 zi.

e) Drzewo i wegle do kuchni i maszyny pa-
rowej 1.140 zi.

f) Naczynia i sprzety kuchenne 300 zi.

g) Pieczywo z piekarzem, parobkami iopatem
5.966 zi.
h) Wino dla chorych komisya budzetowa wnosi

w tej pozycyi 1.500 zi.
Poz. 31
»Wikt dla lekarza dyzurnego."”
Zgodnie z Wydziatem krajowym preliminuje
sig 300 zi.
Poz. 32.
»,Opat sal, tazienek i innych ubikacyj."
Komisya budzetowa preliminuje 5.300 zi.,
to jest o 300 zt. mniej niz Wydziat krajowy.
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Poz. 33.
»O8wietlenie — aparat gazowy z gazownikiem i
parobkiem. *

Komisya budzetowa preliminuje 3.000 zi.,

to jest o 200 zt. mniej niz Wydziat krajowy.
Poz. 34.
»Sprzety gospodarcze.”

1. Zwyczajne. Komisya preliminuje zgodnie
z Wydziatem krajowym 350 zt.

2. Nadzwyczajne. Komisya budzetowa wnosi
wstawienie w tej pozycyi kwoty 1.000 zi., to
jest 0 1.450 zt. mniej niz Wydziat krajowy.

Poz. 35.

,Utrzymanie pary koni z furmanem."”

Komisya wnosi zgodnie z Wydziatem kra-
jowym 646 zi.

Poz. 36.
,Utrzymanie ogrodow."

Zgodnie z Wydziatem krajowym preliminuje
komisya 1.260 zi.

Poz. 37.
,Utrzymanie pralni."

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 5.138 zi., t. jest o 107 zi. mniej jak
kwota na r. 1883 uchwalona.

Poz. 38.
»Bielizna, posciel i odziez."

Komisya prelimiduje zgodnie z Wydziatem
krajowym:

a) Reparacye i sprawienie nowej:
1. zwyczajne 1.300 zi.,

2. nadzwyczajne 4.000 zt.

b) Koszt utrzymania dwoch Sidstr
dzia 496 zi., to jest 6 24 zi
uchwata na r. 1883.

¢) Koszt utrzymania dwoch szwaczek 270 zi.

Poz. 39.
»Stoma do siennikow."

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym i kwote na r. 1883 uchwalong 600 zi.

Cata zatem rub. VIIl. wynosi wedtug pre-
liminarza komisyi budzetowej 66.338 zi., to jest
0 2.650 zt. mniej od Wydziatu krajowego, przy-
czem zauwazy¢ nalezy, Ze rbéznica miedzy kwotg
preliminowang na r. 1884, a uchwalong na r.
1883 jest w rzeczywistosci jeszcze wiekszg o
kwote 1.400 zt, a to z tego powodu, ze wy-
datki na utrzymanie maszyny parowej przenie-
sione zostaty obecnie do rub. XII.,, a drobne
koszta gospodarcze do rub. XV."

Mitosier-
mniej jak
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, wiec rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtososowania. Kto przyjmuje catg rub. VIII.
koszta gospodarcze w sumie 66.338 zi., zechce
reke podnies¢, (wiekszo$¢). Rub. VIII. jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Baden’
(czyta):

Rubryka IX.
Pozycya 40. ,Lekarstwa".

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 3.450 zi. t. j. o 300 =zt wiecej jak
kwota uchwalona na rok 1883.

Pozycya 41. ,Utrzymanie apteki”.

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 306 zt.

Pozycya 42. ,Utrzymanie 2 Siostr Mitosierdzia
w aptece".

Zgodnie z Wydziatem krajowym 496 zi
Koszta apteki wynosity w roku 1882. ogotem
5.523 zt. na 154.689 dni leczenia; we Lwowie za$
kosztowaly lekarstwa 5.557 zi na 175.344 dni
leczenia; we Lwowie bylo zatem dni leczenia
wiecej o 20.655, lekarstwa kosztowaly tylko o
34 zt. wiecej, przyczem jeszcze podnies¢ musimy,
jak przy pozycyi 30., ze oblgkani lekarstw prawie
nie potrzebuja.

Gdy przypuszczac nalezy, ze jako$¢ Srodkdw
leczniczych, uzywanych we Lwowie, nie pozostawia
nic do zyczenia, przeto Komisya budzetowa wy-
raza zyczenie, by Wydziat krajowy zbadat przy-
czyne tak znacznie wyzszych kosztow w szpitalu
krakowskim, ewentualnie co potrzeba zarzadzit
dla uzyskania w tej pozycyi korzystniejszej wy-
niktosci.

Pozycya 43. ,,Na odczynniki chemikowi patologii®.

Zgodnie z Wydzialem krajowym 100 zt

Pozycya 44. ,Potrzeby sanitarne™.

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu krajo-
wego 2.850 zi.

Pozycya 45. ,,Instrumenta chirurgiczne".

Komisya wstawia zgodnie z Wydziatem kra-
jowym i uchwalong na rok 1883 kwotg 500 zi.
Pozycya 46. ,Koszta pogrzebowe Siostr Mitosier-

dzia i ubogich chorych".

Wstawia sie zgodnie z Wydziatlem krajo-
wym 250 zi.

Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1883.
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Razem wiec preliminuje Komisya w Ru-
bryce IX. zgodnie z Wydziatem krajowym 7.952 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje rubryke IX. pozycye 40 do 46,
zechce reke podnies¢, (wiekszos¢). Rubryka IX.
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Rubryka X.
»Koszta kancelaryjne".

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 870 zi.

Rubryka XI.
»,Koszta kapliczne".
Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 250 zi.
Rubryka XII.
,Utrzymanie budynkow".
Pozycya 49. Konserwacya i reparacya gmachu
i obejscia.

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 3.400 zi., a to 3.200 zt. na konserwacye
i reparacye, a 200 zt. na czyszczenie kanatow.
Pozycya 50. ,,Utrzymanie wodociggdw i maszyny

parowej".

Komisya budzetowa preliminuje 1.300 zi
0 1.000 zt. mniej niz Wydziat krajowy na r. 1884.
preliminowat.

Pozycya 51. ,, Asekuracya budynkow".

Preliminuje sie zgodnie z Wydziatem kra-
jowym 300 zt

Pozycya 52. ,,Kominiarze i straz ogniowa".

Preliminuje komisya zgodnie z Wydziatem
krajowym 300 zt.

Pozycya 53. ,Wynagrodzenie za czynnosci
techniczne".

Komisya budzetowa wnosi 600 zt. zgodnie
z wnioskiem Wydziatu krajowego i wyniktoscig
z r. 1882.

W Rubryce XII. preliminuje razem Komisya
budzetowa 5.900 zt.'

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje rubr. X. XI. i XIl., zechce reke
podnies¢, (wiekszo$c). Rubryki te sg przyjete.
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Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni

(czyta):
Rubryka XIII.
,Odsetki od kapitatow dtuznych".

Preliminuje sie zgodnie z Wydziatem kra-
jowym 20 zi

Rubryka XIV.
»Podatki i daniny".

Preliminuje Komisya zgodnie z Wydziatem
krajowym:

A. Z realnosci i débr.
Pozycya 55.

Od realnosci szpitalnych 75 zi.

Z dobr Pradnik czerwony 666 zi.

Z propinacyi w Krowodrzy 95 zi.

B. Ekwiwalenta:
Pozycya 58.

Od nieruchomego majatku szpitalnego 12 zt.

Z dobr Pradnik czerwony 108 zi.

Z propinacyi w Krowodrzy 39 ct.

C. Podatek dochodowy.
Z débr Tropiszéw 115 zi
Razem w tej rubryce 1.110 zi
Rubryka XV.
»Rozmaite".
Koszta sagdowe, portorya i inne drobne wydatki.

Komisya wstawia zgodnie z Wydziatem kra-

jowym 600 zi.
Rubryka XVI.
»Zapomogi dla potoznic".
Preliminuje Komisya 1.300 zi.
Rubryka XVII.
»,Koszta utrzymania dzieci zrodzonych na bezpta-
thym oddziale potoznic”.

Pozycya 64. Wynagrodzenie dla mamek za
karmienie dzieci, ktérych matki na oddziat cho-
rych przeniesione zostaty — zgodnie z Wydziatem
krajowym 150 zt.

Rubryka XVIII.
»,Koszta utrzymania dzieci w szpitalu sw. Ludwika
w  Krakowie".
Komisya wnosi zgodnie z Wydziatem kra-
jowym kwote 10.600 zi.
Rubryka XIX
»Zapisy".
Razem preliminuje sie zgodnie z Wydziatem
Jirajowym 112 zi.
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Rubryka XX.

»Wydatki zprawa patronatu i konkurencyi wynikte"
Zgodnie z Wydziatem krajowym 150 zi.
Rubryka XXI.

,Dyety i koszta podrozy".

Komisya budzetowa preliminuje 200 zi. za-
razem jednak wzywa Wydziat krajowy, by zarza-
dzit doktadng lustracye majatkow wydzierzawio-
nych, co do stanu budynkéw i ogdlnego zagospo-
darowania. Na cel powyzszy preliminuje Komisya
budzetowa w Rubryce XXI. kwote 150 zt. —
0 ktorg preliminarz w tej rubryce podwyzszony
zostat.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rubryki X111, XIV, XV, XVI,
XVII, XVII, XIX; XX i XXI zechce reke pod-
nies¢, (wiekszo$¢). Rubryki te sa przyjete.

Sprawozdawca Dr. Stanistaw hr. Badeni.
Wszystkie wydatki wynoszg zatem wedtug spra-
wozdania komisyi 141.256 zt. czyli o 3.941 zi
mniej od preliminarza Wydziatu krajowego wy-
noszgcego 145.197 zi.

Jeszcze jedna petycya wniesiong zostata po
wydrukowaniu preliminarza zaktadu tego. Mia-
nowicie p. Szafranski, zastepca dozorcy w szpi-
talu obtakanych $w. tazarza w Krakowie o udzie-
lenie mu zamiast jednej porcyi, pdttora porcyi
a to ze wzgledu, iz jest obarczony liczng rodzi-
na. Komisya jednak wnosi przejscie do porzadku
dziennego nad tg petycyas.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu (nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
sig zgadza sie z tym wnioskiem, zechce reke
podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Bade-
ni (czyta):

Dochody.
Rubryka I.
,Odsetki od kapitatow".

Poz. 1. Od papierow wartosciowych. 5vo
od listdbw zastawnych Towarzystwa kredytowego
ziemskiego we Lwowie w imiennej wartosci
19.100 preliminuje Komisya z godnie z Wydzia-
tem krajowym 955 zi.

m Poz. 2. 5% od kapitatu sptacanego przez
fundusz krajowy rata druga wedlug uchwalonego
planu amortyzacyjnego 16.301 zi.
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Poz. 3. Od kapitatdw hipotykowanych na
dobrach i realnosciach — preliminuje sie zgod
nie z Wydziatem krajowym 564 zi.

Poz. 4. Dochody z fundacyi preliminuje sie
zgodnie z Wydziatem krajowym 1.449 zi.

Razem wiec w Rubryce I. preliminuje Ko-
misya zgodnie z Wydziatem krajowym 19.269 zi.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(nikt). Kto przyjmuje te rubryke 1. dochodow
zechce reke podnies¢ (wiekszos$¢). Rubryka 1.
jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Bade-
ni (czyta):

Rubryka 1.
»,Dochody z realnosci i dobr“.

Poz. 5. Czynsz dzierzawny z débr Tropiszéw
preliminuje Komisya 4.200 zt.

Poz. 6. Czynsz dzierzawny z débr Pradnik
czerwony 3.805 zi.

Poz. 7. Czynsz z folwarku
chowna 50 zi.

Poz. 8. Czynsz za sale wykladowg kliniki
od c¢. k. Rzadu 150 zt

Poz. 9. Dochdd z ogrodu szpitalnego. Komi-
sya wstawia 1.500 zt

Poz. 10. Czynsz dzierzawny 2z propinacyi
w Krowodrzy 643 zi.

Razem wiec preliminuje Komisya w Ru-
bryce Il. zgodnie z Wydziatem krajowym 10.350 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje rubryke Il. dochodoéw zechce re-
ke podnies¢ (wiekszos€). Rubryka ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Bade-
ni (czyta):

Przeginia du-

Rubryka III.
~Zwroty kosztéw leczenia“.

Poz. Il. Z funduszu krajowego galicyjskiego.
Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem kra-
jowym 113.000 zt.

Poz. 12. Z funduszéw obcokrajowych i od
stron samoptacacych. Komisya preliminuje zgod-
nie z Wydziatem krajowym 13.000 zi.

W Rubryce I1l. razem preliminuje Komisya
zgodnie z Wydziatem krajowym 126.000 zi.
Rubryka 1V.

»,Dochody rozmaitel
Komisya prelminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 65 zt
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje rubryke Il1l. i 1V. dochodow,
zechce reke podniesé (wiekszos¢). Rubryki te sg
przyjete.

P. Stanistaw hr. Badeni (czyta):

Lit. G. Fundusz podrzutkdw Krakowskich.
Wydatki.

W Rubryce I. ,Place urzednikdéw i stug"
i w Rubryce Il. ,Potrzeby kancelaryjne” nie pre-
liminuje Komisya budzetowa nic zgodnie z Wy-
dziatem krajowym, gdyz czynnosci administra
cyjne wykonuje zarzad szpitala $w. tazarza.

Rubryka I1I.
»Renumeracya i zapomogi".

Poz. 1. Akuszerce za streczenie zywicielek
preliminuje sie zgodnie z Wydziatem krajowym
25 zt

Zywicielkom za gorliwe pielegnowanie dzie-
ci 10 zt.

Razem 35 zi

Rubryka IV.
»Koszta utrzymania dzieci”.

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem

krajowym 200 zi.
Rubryka V.
,» Koszta leczenia dzieci".

Peliminuje sie zgodnie z Wydzialem kra-
wym 10 zi.

Rubryka VI.
»,Podatki daniny".

Poz. 5. Podatek z propinacyi w Krowodrzy
95 zt

Poz. 5. Ekwiwalent 39 zi.

Razem preliminuje Wydziat krajowy w Ru-
bryce VI. 134 zt.

Rubryka VII.

»Rozmaite".

Zgodnie z Wydziatem krajowym 20 zi.

Sume ,Wydatkow" preliminuje komisya
zgodnie z Wydziatem krajowym 399 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania.

Kto przyjmuje rubryki I, [II, 111,
VI, VII, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢).
bryki te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Bade-
ni (czyta):

v, V,
Ru-
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Pochody.
Rubryka |I.
,Odsetki od kapitatow".

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatem
krajowym 953 zi.

Rubryka II.
»,Dochod z realnosci i dobr".

Potowa czynszu z propinacyi w Krowodrzy
preliminuje sie zgodnie z Wydziatem krajowym
653 zt.

Rubryka III.
»R0zmaite".
Wstawia sie 5 zi.

Suma Dochodéw preliminuje sie zgodnie
z Wydziatem krajowym w kwocie 1.611 zi.

Zestawienie
Z zestawienia okazuje sie, ze komisya pre-
liminuje zgodnie Wydziatem krajowym:
»Dochody" w kwocie 1.611 zt.
~Wydatki" w kwocie 399 zi.
okazuje sie przeto nadwyzka dochodéw kwocie
1.212 zt.

Wydziat krajowy dodaje, ze nadwyzka ta
zostanie skapitalizowang, komisya budzetowa
zgadza sie z wnioskiem Wydziatu krajowego
w tern mniemaniu, ze bedzie to lokacyachwilo
wa, gdyz wedlug wyraznego brzmieniaart. V.
ustawy z dnia 10. Maja 1873 r. Nr. 249 z chwilg,
gdy ustaje potrzeba przyczynienia sie funduszu
krajowego do utrzymania dzieci w zakladzie
podrzutkéw, nalezy dzieci znéw do zaktadu przyj-
mowa¢, a to w miare wiasnych jego funduszéw.

JW. Marszatek. Rozprawa, otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

I1. i Ill., docho-
Rubryki

Kto przyjmuje rubryki |I.
dow zechce reke podnies¢, (wiekszosg).
te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Odnosnie do sprawozdania komisyi budze-
towej o preliminarzu $w. tazarza, uwaza komi-
sya budzetowa za swoj obowigzek, poruszyc
sprawe, ktdra jakkolwiek nie wptynie na preli-
minarz szpitala w roku przysztym, niemniej je-
dnak tegoz Zakiadu krajowego dotyczy.

18. Pazdziernika 1883.

W roku 1869. przeniesiong zostata ze szpi-
tata Sw. tazarza Klinika potoznicza do oddziel-
nego budynku, wiasno$¢ funduszu naukowego
stanowigcego; wynikia ztad potrzeba uregulo-
wania stosunkéw miedzy Dyrekcya szpitala $w.
tazarza a c¢. k. Rzadem co do administracyi
i zarzadu Klinika, tudziez co do kosztéw lecze-
nia potoznic w Klinice. Po dtugich petraktacyach
zawart c¢. k. Rzad z Wydziatem krajowym u-
mowe, zatwierdzong reskryptem mnisteryalnym
z dnia 22. Sierpnia 1868. do L. 6.069, na pod-
stawie ktérej Klinika w domu Brodowicza miata
by¢ uwazang jako filia Zaktadu potozniczego
szpitala $w. ktazarza, miata by¢ przez jeden i
ten sam zarzad administrowang a przez fundusz
edukacyjny subwencyonowang. Wykonanie tej
umowy napotkato w praktyce juz przy przenie-
sieniu Kliniki do domu Brodowicza na takie tru-
dnosci, iz tak c. k. Rzad jak i Wydziat kraj.
uznali za stosowne i konieczne zaniechaé wyko-
nania umowy powyzszej, natomiast za$ zawart
c. k. Rzad z wydziatem krajowym prowizoryczng
umowe, na podstawie ktdrej Klinika potoznicza
stanowita Zakitad zupetnie odrebny, pod zarza-
dem profesora potoznictwa zostajacy, przez fun-
dusz edukacyjny utrzymywany i w zadnym
zwigzku z szpitalem $w. tazarza nie zostajgcy.
C. k. Rzad zastrzegt sobie, ze potoznice i chore
ginekologiczne tak w szpitalu Sw. tazarza jak
i w ,Klinice bezposrednio przyjmowane bedg,
a fundusz krajowy optaca¢ bedzie za kazdy
dzienn leczenia w Klinice po 90 ct. Umowa ta

prowizoryczna w r. 1869. zawarta do dzi$ dnia
obowiagzuje.
Z uwagi, ze komisya Namiestnicza krako-

wska rozpdrzadzeniem z dnia 11. Grudnia 1866
do L. 27.909 zawiadamiajagc Dyrekcye szpitala
Sw. tazarza, ze przeniesienie kliniki potozniczej
i ginekologicznej ze szpitala $w. tazarza do
domu Brodowicza wkrotce nastapi, orzekta, ze po
przeniesieniu ma nastgpi¢ ten sam stosunek tej
Kliniki do szpitala, jaki co do innych Klinik
istnieje, —

z dalszej uwagi, ze za chorych na innych
Klinikach umieszczonych optaca fundusz krajowy
zwyktg takse leczenia, —

z uwagi, ze taksa leczenia w szpitalu $w.
tazarza na oddziale potoznic wynosita az do
Kwietnia 1883. cent. 75, a obecnie znizong zo-
stata na cent. 63, tak, ze fundusz krajowy za-
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ptacit funduszowi edukacyjnemu w r. 1882. za
8.066 dni leczenia o 1.210 zi, a przyjmujac
takse leczenia 63 ct. 0o 2.177 zi. wiecej niz ta-
ksa leczenia zwykta wynosita, —

z uwagi nakoniec, ze fundusz krajowy po-
nosi jeszcze dalszag w cyfrach obliczy¢ sie nie
dajacg szkode ztad, ze stabe pozostajg na Kli-
nice w celach naukowych dtuzej, niz by one
w szpitalu pozostawa¢ musiaty, a zarzad szpitala
Sw. tazarza nie ma zadnej ingerencyi ani na
przyjecie ani na oddalenie z Kliniki, —

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»,Polece sie Wydziatowi krajowemu, by o-
pierajac sie na wyraznem brzmieniu orzeczenia
komisyi Namiestniczej krakowskiej z dnia 11.
Grudnia 1866. do L. 27.909 zawart z c. k. Rza-
dem umowe, na podstawie ktorej fundusz kra-
jowy za stabe w Klinice potozniczej w Krakowie
umieszczone, zwyklg takse leczenia w szpitalu
$w. tazarza na oddziale potoznic ustanowiona,
optaca¢ bedzie".

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje ten wniosek zechce reke
podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje preliminarz funduszu
policyi krajowej. Sprawozdawca p. Goldmann
ma gtos.

Sprawozdawca p. Goldman (czyta):
Komisya budzetowa zgodnie z Wydziatem
krajowym wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :
Dochody funduszu policyi krajowej 6.175 zi.
Wydatki ” ” » 417
Nadwyzka dochodéw . 5.758 zt.
ktora wptynie do dochodéw funduszu krajowego
Rubr. Y.
JW.
zada kto
rozprawa
wania.
Kto
krajowej,
Przyj 8ty.
Z kolei nastepujg preliminarze funduszéw
samoistnych. Sprawozdawca p- Dr. Goldman
ma gtos.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
zamknieta, przystepujemy do gtoso-

przyjmuje preliminarz funduszu policyi
zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Jest

18. Pazdziernika 1883. 633

Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):
Lit. K. fundusz domestykalny.

Komisya budzetowa wnosi zgodnie z Wy-
dziatem krajowym:

Dochody fund. domestykal. w kwocie  4.583 zt
Wydatki ” ” 1.205 zt.
Nadwyzka dochodow . 3.378 zi,

ktora uzyta zostanie na pomnozenie majatku
zarodowego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Kto przyjmuje preliminarz funduszu dome-
stykalnego, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman, (czyta):

Lit. L. Fundusz kultury krajowej.

Komisya budzetowa wnosi zgodnie z Wy-

dziatem krajowym:
Dochody fund. kultury kraj. w kwocie 4.381 zi.
Wydatki ” ” . 4.320 ,,
Nadwyzka dochoddw 61 zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystagpimy do gtosowania.
Kto przyjmuje preliminarz funduszu kultury kra-

jowej, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjety.
Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):

Lit. M. Fundusz stanowy sierocinski.

Komisya budzetowa zgodnia z Wydziatem
krajowym wnosi:

Dochody funduszu stanowego sierocinskiego
w kwocie 1.869 zt.

Wydatki funduszu stanowego sierocinskiego
w kwocie 1.692 zi.

Nadwyzka dochodéw 177 zi, ktéra uzyty
zostanie na powiekszenie majatku zarodowego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje przeliminarz funduszu stano-
wego sierocinskiego, zechce reke podnies¢ (wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):
Lit. N. Fundusz Aleksandra hr. Stadnickiego.

Komisya budzetowa zgdodnie z Wydziatem
krajowym wnosi:
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Dochody funduszu Aleksandra hr. Stadnic-
kiego w kwocie 7.113 zi
Wydatki funduszu Aleksandra hr. Stadnic-

kiego w kwocie 1.680 zi.

Nadwyzka dochodéw 5.433 zt. przeznaczona
na pokrycie kosztow dalszego wydawnictwa aktow
grodzkich.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje preliminarz funduszu Ale-
ksandra hr. Stadnickiego, zechce reke podniesé
(wiekszosc€). Przyjeto.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):

Lit. O. Fundusz pozyczki krajowej z r. 1873.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujacy

preliminarz pozyczki krajowej z r. 1873.
Wydatki:

Rubr. I. poz. 1. Umorzenie pozyczki przez

wylosowanie 9.100 zt.

Rubr. 1. poz. 2. Wyptata kupondéw od obli-
gacyj w obiegu bedacych 23.790 zi.

Rubr. 11l1. Koszta administracyjne:

Poz. 3. 10% podatek dochodowy od kupo-
néw 2.380 zi.

Poz. 4. nalezyto$¢ stemplowa 683 zt

Razem 3.063 zi

Rubr. 1V. poz.
inne drobne 100 zi.

Poz 6. Rozmaite 400 zi.

Razem 500 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje te rubryki I., I, Tl i IV.
wydatkéw funduszu pozyczki krajowej z r. 1873,
zechce reke podnies¢ (wiekszo$¢). Rubryki te sg
przyjete.

5. Potrzeby Kkancelaryjue i

Dochody.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman

Rubr. 1. Zwroty zalegtosci w kapitale,
setkach i prowizyi zwioki 10.000 zi.

Rubr. 1. Odsetki
lokowanych 4.000 zi.

Rubr. 1l11. Rozmaite: zwroty zaliczek danych
bankom na wyptate kuponéw 500 zi.

Ogot wydatkow 36.453 zt. Ogot dochodow
14500 zt. Niedob6r 21.953 zi., ktory pokryty
zostanie z pozostatosci kasowej z lat ubiegtych.

(czyta):
od-

od kapitatdw chwilowo

18. Pazdziernika 1888.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje te rubryki 1., II. i lll. do-
chodéw funduszu pozyczki krajowej z r. 1873,
zechce reke podnies¢ (wiekszos$¢). Rubryki te sa
przyjete.

Z poragdku dziennego nnstepuje: sprawo-
zdanie komisyi budzetowej wzgledem rubr. XII.
obejmujacej wydatki na szupasnictwo. Sprawo-

zdawca p. Rybicki ma glos i raczy odczytac
tylko wniosek komisyi.
Sprawozdawca p. Dr. Rybicki (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
W rubryce XIl. budzetu na r. 1884. wsta-
wia sie na pokrycie kosztéw szupasowyr h ryczaht
38.000 =zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto sie zgadza sie¢ z tym wnioskiem i przyj
muje rubryke XII. wydatkow funduszu krajowego
zechce reke podnies¢ (wiekszo$¢) Rubryka Xl
jest przyjets.

Z porzadku nastepuje: Rubryka XIII. wy-
datkdw. Budowle wodne. Sprawozdawca p. Dr.
Skatkowski ma gtos. Prosze odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

Komisya w poz. 132. na
zadnej kwoty nie preliminuje.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Wnio-
sek ten jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

W poz. 133. wnosi komisya zgodnie z Wydzia-
tem krajowym na utrzymanie stacyi meteorologicz-
nych i wodoskazéw nad Dniestrem kwote 800 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.Kto przyjmuje te pozycya, zechce reke
podnie$¢ (wiekszos€). Pozycya 133 jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

W poz. 134. wnosi Wydziat krajowy na
subwencyonowanie robot wodnych o 9.000 zi
wiecej, anizeli na r. 1883. uchwalono, i wnosi

regulacye Sanu
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zgodnie z Wydziatem krajowym na subwencyo-
nowanie robdt wodnych, wykonanych przez spot-
ki wodne Ilub drogg innej konkurencyi sume
15.000 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto te pozycya przyjmuje
zechce reke podnies¢. Pozycya 134 jest przy-
jeta*

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

W poz. 135. a) wnosi komisya zgodnie
z Wydziatem krajowym, na podstawie uchwaty
sejmowej z d. 21. Pazdziernika 1881 z. — ty-
tutem drugiej raty pozyczki dla sp6tki wodnej
w powiatach Brzozowkim, Krosnienskim i Sanoc-
ckim dla regulacyi Wistoka 10.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do gto-
sowania.

Kto przyjmuje pozycye 135 a), zechce reke
podnies¢ (wiekszo$€). Pozycya ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

W poz. 35. b) wnosi komisya na podstawie
uchwaty Wys. Sejmu z dnia 12. b. m. jako sub-
wencye dla gminy Diugopole 300 zi.

Suma rubryki XIII. 26.000 zi.

Wreszcie zauwaza komisya, ze zdaniem jej
potgczenie czynnoSci technicznych, odnoszacych
sie do melioracyi, spotek wodnych i robot regu-
lacyjnych w jednym Departamencie Wydziatu
krajowego — bytoby pozadanem.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje pozycye 135 b) i ten wniosek zechce

reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycya ta i wniosek
sg przyjete.
Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski. Po

wydrukowaniu sprawozdania tego weszta petycya,
ktorg odestano do Wydziatu krajowego do zatat-
wienia. Petycya ta pochodzi od spétki wodnej
w powiecie Mieleckim po lewej stronie drogi
Debicko-Tarnobrzeskiej. W sprawozdaniu Wy-
dziatu krajowego jest zmianka, Zze nie pewng
jest rzeczg czyli uchwalona dla tej spotki roku
zesztego suma 8.000 zt. hedzie mogta by¢ w cia-
gu roku 1883 wydana. Chociaz bowiem dzi$ jest
wykazane zawigzanie spOiki, przez wiadze poli
tyczng zatwierdzone i spétka juz po dhugich

18. Pazdziernika 1883. 635
usitowaniach doszta do formalnej egzystencyi
jednakowoz termin rozpoczecia robot jest watpli-,
wy, gdyz kto§ z interesowanych moze rekurs
wnie$¢, wiec z tej pozyczki w ciggu roku bud-
zetowego 1883. korzysta¢ prawdopodobnie nie be-
dzie mogta. Komisya wiec po zamknieciu spra-
wozdania drukowanego przedstawia rezolucyg
zmierzajaca do tego, azeby kredyt dla spéiki tej
w kwocie 8.000 zt. uchwalony byt dwuletni t. j.
by upowazni¢ Wydziat krajowy, azeby przez caty
rok 1884 mogt te kwote tej spétce wyasygnowac.
Dodam tu jeszcze, ze uchwata ta w komisyi za-
padta w porozumieniu ze szefem dotyczacego
departamentu Wydziatu; Komisya przeto wnosi:
(czyta):

»Upowaznia sie Wydziat krajowy do uzyciu
subwencyi 8.000 zt. uchwalonej wr. 1882 w poz.
118 a) budzetu na rok 1883 dla spotki wodnej
w powiecie Mieleckim po lewej stronie drogi
Debicko-Tarnobrzeskiej az do konca r. 1884“

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Za-
da kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym zgadza, ze-
chce reke podnies¢ (wiekszo$¢). Whniosek ten
jest przyjety.

Z kolei nastepuje Rubryka XIV. Odsetki od
pozyczek i umarzanie tychze. Sprawozdawca
p. Goldman ma gtos. Poniewaz Izba nie zyczy
sobie stucha¢ sprawozdania, czego data juz wy-
raz nieraz, przeto prosze p. Sprawozdawcy od-
czyta¢ tylko wnioski.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):
Komisya budzetowa wnosi zgodnie z Wydziatem
krajowym wstawic:

Poz. 136. Umorzenie pozyczki 66.000 zi.
zaciggnietej z funduszu domestytalnego na bu-
dowe kulparkowskg: XII. rata kapitatu 3.386 zt.
47 ct.,, 5°/0 odsetki 1.893 zi. 53 ct. — razem
5.280 zi

Poz. 137. Umorzenie pozyczki 40.000 zi.
zaciggnietej w galicyjskiej Kasie oszczednosci na
budowe kulparkowska: X. i XI. rata Kkapitatu
554 zt., 5"/, odsetki 1.894 zi., podatek dochodo-
wy od odsetek 303 zt. — razem 2.751 z

Poz. 138. Umorzenie pozyczki 10.000 zi.
zaciagnietej przez Zgromadzenie Sidstr Mitosier-
dzia $w. Wincentego a Paulo we Lwowie z gali-
cyjskiej Kasy oszczednosci VI. i VII. rata kapi-
tatu 98 zt., 5% od setki 485 zi, podatek do
chodowy od odsetek 78 zt. — razem 661 zi.
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Poz. 139. Umorzenie pozyczki zaciggnietej
w Banku dla krajow koronnych: VI. i VII. rata
kapitatu 24.000 zt., 4'9°/0 odsetki 25.578 zt., po-
datek dochodowy 3.274 zi. — vazem 52.852 zi.

Poz. 140. Umorzenie pozyczki 5.000 zi za-
ciggnietej przez Zboér izraelicki w Krakowie
w tamtejszej Kasie oszczednosci: Il. rata kapi-
tatu wraz z odsetkami 400 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje te pozycye 136, 137,
138, 139 i 140, zechce reke podnie$¢ (wiekszosc).
Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Goldman (czyta):

W poz. 141. Umorzenie pozyczki krajowej
z r. 1883 w wydanych obligacyach krajowych
imiennej wartosci 3,800.000 zt. — 1. i Il. rata
kapitatu, wyptata kuponéw, podatek dochodowy
od kuponéw i inne potrzeby 226.530 zt. o0 600 zit.
mniej, niz preliminarz Wydzatu krajowego.

Poz. 142. Funduszowi szpitala $w. tazarza
w Krakowie zwrot kapitatdw 346.796 zt., uzy-
tych na budowe tegoz szpitala, a mianowicie;
Il. rata kapitatu 3.641 zi. 37 ct., 5% odsetk i
17.166 z+. 41 ct. — razem 20.808 zt. a to na
podstawie planu umorzenia zatwierdzonego pi*zez
Wysoki Sejm uchwatg z dnia 17. Pazdziernika
1882 r.

Poz. 143. Odsetki od pozyczek chwilowo
zaciggnietych na zasilenie kasy krajowej 20.000 zi-

Uchwatlg z dnia 3. Pazdziernika b. r. Wy.
soki Sejm polecit komisyi budzetowej wstawi¢ do
budzetu na r. 1884 odpowiednig kwote na po-
krycie biezacych procentéw i rat amortyzacyj-
nych pozyczki 22.500 zt., przeznaczonej na wy-
budowanie i urzadzenie pralni przy krajowym
szpitalu powszechnym we Lwowie. Czynigc za-
dos¢ temu poleceniu, komisya budzetowa wstawia:

Poz. 143%j. Na umorzenie raty kapitatu
i na procenta od pozyczki 22.500 zt. zaciggnaé
sie majacej na wybudowanie i urzadzenie pral-
ni w szpitalu powszechnym we Lwowie kwote
1.350 zit.

Ogotom wiec komisya budzetowa wnosi:

Rubryka XIV. na odsetki od pozyczek
i umarzanie tychze kwote 330.632 zt. o 750 zi.
wiecej, niz preliminarz Wydziatlu krajowego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kt.o gtosu? (nikt). Gdy nikt glosu nie zgda

22. Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1883.

rozprawa zamknieta. Kto te pozyczye przyjmuje
zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycye 141,
142, 143, 143'/, sg przyjete.

JW. Marszatek.
bryka XV.

Sprawozdawca p. Skatkowski ma gtos.
Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).

W poz. 144. wnosi komisya zgodnie z Wy-
dziatem krajowym jako wydatek zwyczajny dla
inzyniera gdrnika 1.800 zi.

w poz. 145 a), na bioéro melioracyjne i urza-
dzenie kursu robot melioracyjnych zgodnie z Wj
dziatem, kwote rowng uchwalonej w preliminarzu
na r. 1883. — 7.800 ztk

w poz. 145 b) na podstawie uchwaty Wys.
Sejmu z d. 12 Pazdziernika 1883. r. 1 743. na
uregulowanie ptacy dotychczasowych urzednikéw
biéra. melioracyjnego 2.000 zi;

w poz. 145 c). na podstawie tejze uchwaly
z dnia 12. b. m. na wzmocnienie sit technicznych
bior melioracyjnych exponowanych, lub tworzenie
nowych expozytur 2.000 zt;

w poz. 146. zgodnie z Wydziatem, na sub-
wencyonowanie podmajstrzych robét melioracyj-
nych, z uwaga, ze Wysoki Sejm uchwatg z dnia
12. b. m. upowaznit Wydziat krajowy uzy¢ te
kwote na inne cele melioracyjne 600 zi;

w poz. 147. na expozyture bidra meliora-
cyjnego w Tarnowie, 200 zt;

w poz. 148. na expozyture biéra meliora-
cyjnego w Sanoku, 200 zt;

w poz. 149. Szkota gospodarstwa lasowego
we Lwowie, wedle osobnych preliminarzy 12.149 zt.;

w poz. 150. Szkota wyzsza rolnicza w Du-
blanach, wedle osobnych preliminarzy 33.254 zi;

wpoz. 151. Szkota parobkéw w Dublanach,
wedle osobnych preliminarzy 9.852 zi;

w poz. 152. Folwark w Dublanach, wedle
osobnych preliminarzy 17.675 zi;

w poz. 153. Kurs gorzelnictwa, wedle o0so-
bnych preliminarzy 1.645 zt;

w poz. 154. Szkota rolnicza w Czernichowie,
wedte osobnych preliminarzy 30.115 zt;

w poz. 155. Szkota ogrodnicza w Czerni-
chowie, wedle osobnych preliminarzy 2.645 zt;

wpoz. 156. Folwark w Czernichowie, wedle
osobnych preliminarzy 14.833 zt;

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu do
poz. 144. do 156? (nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, wiec podaje pod gtosowanie; kto przyjmuje

Z kolei nastepuje ru-
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takowe, zechce reke podnies¢ (wiekszosc). Pozy-
cye te sg przyjete.
Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):
Poz. 157. Szkota weterynaryi we Lwowie.
Na podstawie zawartej umowy z c¢. kK Rzg-
dem i uchwaly Wys. Sejmu z 22. Pazdziernika
1881., fundusz krajowy optaca rocznie 2.000 zi.
— na splate za$ pozyczki Kasy oszczednos$ci wy-
padajg w r. 1884. dwie raty w kwocie 1.057 zi.
Pozycye wiec te obiedwie polegajgce na zo-
bowigzaniach Wysokiego Sejmu wstawia komisya

w budzet na r. 1884., a to:
Rubr. XV. poz. 157. Subwencya
¢. k. Rzadowi . 2.000 zi.
Sptata pozyczki . . . 1.057
Razem 3.057 zi.

Stan diugu pozostanie w kapitale 13.200 zt.
— sptacalny do roku 1902.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje pozycye 157 w Rubr. XV.
zechce reke podniesé (wiekszos$¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Poz. 158. Szkota snycerska w Zakopanem.
W drukowanym preliminarzu zaszta pomyika,
gdyz umieszczono 300 zt. a wedtug uchwaty z d.
16. b. m. przyznano tej szkole kwote 600 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje poz. 158. zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Jest przyjets.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).

Poz. 159. Szkola przemystowa w Jarosta-
wiu 500 zi.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Wierzbicki Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Wierzbicki ma gtos.

P. Wierzbicki. Szkoty przemystowe wJa-
rostawiu, Rzeszowie, Przemyslu i Tarnowie wnio
sty w tym roku petycye o subwencye, odwotujac
sie ze i w przesztym roku bytly subwencyono-
wane. Ot6z wypadek zdarzyt, ze dwie z tych pe-
tycyj, tj. szkoty Tarnowskiej i Przemyskiej prze-
stano do komisyi gospodarstwa krajowego, a dwie
szkoty Rzeszowskiej i Jarostawskiej do komisyi
budzetowej. — Komisya gospodarstwa krajowego
przedtozyta sprawozdanie o tych petycyach na
posiedzeniu z dnia 16. b. m. i Wysoki Sejm ra-

Rozprawa otwarta. Czy

18. Pazdziernika 1883. G37
czyt uchwali¢ dla szkdét w Przemyslu i Tarnowie
po 500 zt. jako subwencyg regularng a po 200 zt.
dla kazdej z tych szkol, jako subwencye nadzwy-
czajna, na sprawienie przyrzagdow naukowych; ko-
misya budzetowa wstawita w budzet na rok 1884.
w zalatwieniu petycyi dla szkét w Rzeszowie
i Jarostawiu tylko subwencye regularng po 500 zi.
dla kazdej. — Gdy jednak szkoly w Jarostawiu
i Rzeszowie zupetnie tak sg urzadzone, jak szkoty
przemystowe w Przemyslu i Tarnowie, gdy szkoty
te byly dotychczas przez Wydziat krajowy w ro-
wnej mierze subwencyonowane i w przesztym
roku i otrzymaly takze po 200 zt. nadzwyczaj-
nego dodatku na sprawienie $rodkéw uczniczych,
z powodu, ze wszystkie szkolty te dostarczajg
uczniom papier, piéra, skryptury, wogéle wszystko,
co potrzeba do nauki; z powodu wreszcie, ze
komisya budzetowa nie zastrzegta we wniosku
swem dla Wydziatu krajowego prawa kontroli
i dozoru nad temi szkotami, i nie wymaga, azeby
rowniez i szkoty te obowigzane byty przedktadaé
budzet do potwierdzenia Wydziatowi krajowemu;
z tych wiec powoddéw i ze wzgledu, ze Wysoka
Izba raczyta taskawie przyzna¢ szkotom w Prze-
mys$lu i Tarnowie nadzwyczajng subwencye na
rok 1884. dla kazdej po 200 zi. oSmielam sie
uprasza¢, azeby wysoka lzba i szkotom w Jaro-
stawiu i Rzeszowie przyzna¢ raczyla takze nad-
zwyczajne subwencye na S$rodki ucznicze kazdej
po 200 zt, w takim razie budzet podnidstby sie
0 400 z. Stawiam zatem wniosek nastepujacy
(czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

»Wstawia sie przy poz. 159. na szkote prze-
mystowa w Jarostawiu i poz. 161. na szkote prze-
mystowg w Rzeszowie, dla kazdej po 200 zt. ra-
zem 400 zt. jako nadzwyczajng subwencye, na
sprawienie $rodkéw naukowych.

Zastrzega sie dla Wydziatu kraj., prawo
dozoru i kontroli tak co do sposobu udzielania
nauki jak i uzycia przyznanej snbwencyi.

Dyrekcya szkoly przemystowej obowigzang
bedzie sktada¢ rachunek z wydatkéw poczynio-
nych na szkolg i przedktadaé budzet szkolny
Wydziatowi krajowemu."

JW. Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Wierzbickiego, raczy reke podnie$¢ (dostateczna
liczba). Jest dostatecznie poparty. —mCzy zada
kto gtosu co do wniosku p. Wierzbickiego (nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma glos.
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Sprawozdawca p. Skatkowski. Komisya
budzetowa nie miata powodow szczegotowo roz-
patrywac¢ tych petycyj, gdyz byly to pozycye
wstawiane przez wydziat krajowy. Inne szkoly,
a mianowicie w PrzemyS$lu i Tarnowie , byly
osobno traktowane w osobnem sprawozdaniu
przez komisye gospodarstwa krajowego i odno-
$ne kwoty tu wniesione do lzby i przez lzbe
uchwalone. Co do tych za$ szkdt w Jarostawiu
i Rzeszowie nie bylo sprawozdania zadnego, dla
tego komisya musiata polega¢ na wniosku Wy-
dziatu krajowego.

JW. Marszatek.
sowania (czyta):

»P0z. 159. Szkota przemystowa w Jarosta-
wiu 500 zt.“

Kto te pozycye przyjmuje,
podnie$é (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Teraz dam pod gtosowanie wniosek posta
Wierzbickiego (czyta):

»Na sprawienie S$rodkow naukowych jako
nadzwyczajna subwencya 200 zi.

Zastrzega sie dla Wydziatu krajowego pra-
wo dozoru i kontroli tak co do sposobu udzie-
lania nauki, jak i uzycia przyznanej subwencyi.

Dyrekcya szkoty przemystowej obowigzang
bedzie skitada¢ rachunek z wydatkoéw poczynio-
nych na szkole, i przedkiada¢ budzet szkolny
Wydziatowi krajowemu. *

Kto ten wniosek przyjmuje,
podnies¢ (wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

»P0z. 160. Szkoto przemystowa w Przemy-
$lu 700 zt."

JW. Marszatek.
zada kto gtosu? (nikt).
zada, rozprawa zamknieta.
160., zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

»P0z. 161. Szkota przemystowa w Rzeszo-
wie 500 zt.“

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 161.,
zechce reke podniesé (wiekszos¢). Jest przyjeta.

Podam teraz nadzwyczajny dodatek posta
Wierzbickiego, a mianowicie (czyta):

»Na sprawienie $rodkéw naukowych 200 zt.

Przystepujemy do gto-

zechce reke

zechce reke

Rozprawa otwarta. Czy
Gdy nikt gtosu nie
Kto przyjmuje poz.
Jest

Posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1883.

Zastrzega sie dla Wydziatu krajowego pra-
wo dozoru i kontroli tak co do sposobu udzie-
lania nauki, jak i uzycia przyznanej subwencyi.

Dyrekcya szkoly przemystowej obowigzang
bedzie sktada¢ rachunek z wydatkéw poczynio-
nych na szkote, i przedktada¢ budzet szkolny
Wydziatowi krajowemu."

Kto sie z tym dotatkowym wnioskiem zdadza
zechce reke podniesé (wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

»P0z. 162. Szkota przemystowa w Tarno-
wie 500 zi.
Poz. 163. Na szkote przemystowg w Sta-

nistawowie i Tarnopolu preliminuje Wydziat kra-
jowy 1.000 zt. Komisya budzetowa przychyla sie
do preliminarza Wydziatu krajowego, rozdziela
jednak te kwote na dwie pozycye i dla tego
uchwala dla szkoty przemystowej w Tarnopolu
500 zt., dla szkoty przemystowej w Stanistawie

700 zt. — 1.200 zi.
Poz. 164. Szkota handlowa w Krakowie

1.000 zt. wnosi komisya zgodnie z wnioskiem
Wydziatu krajowego.

Poz. 165. Szkota ogrodnicza w Tarnowie
300 zt."

JW. Marszatek.
zgda kto gtosu? (nikt).
zada, rozprawa zamknieta.
162—165. zechce reke podnies¢ (wiekszosc.
zycye te sa przyjete.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

»,P0z. 166. Na szkoty rekodzielnicze i po-
pieranie przemystu domowego 10.000 zt."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 166.,
zechce reke podnies¢ (wiekszos$¢). Poz. 166. jest
przyjeta.

Sprawazdawca p. Skatkowski (czyta):

»,P0z. 167. Na przemyst rekodzielniczy, po-
zyczki i zasitki 50.000 zi.

Pozycye state:

Poz. 168. Muzeum przemystowe we Lwowie
2.000 zt.

Poz. 169. Muzeum przemystowe w Krakowie
2.000 zi.

Poz. 170. Komisya fizyograficzna 3.000 zi.

Poz. 171. Komisya fizyograficzna na badania

giczne 500 zi,

Rozprawa otwarta. Czy
Gdy nikt gtosu nie

Kto przyjmuje poz.
Po-



22. Posiedzenie z dnia

Poz. 172.
3.000 zi.

Poz. 173.
3.000 zt.

Poz. 174.

wie 400 zi.
Poz. 175.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 167—
175., zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycye
te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Skatko wski (czyta):

»,P0z 176. Na badanie gtebszych poktadow
10.000 zt.

Poz. 177. 3.000 zt

Poz. 178. 1.700 zt

Poz. 179. Na zalesienie wydm piaszczystych
wedle dawniejszych uchwat sejmowych:

a) w powiecie Nisko 150 zi.
b) ” Tarnobrzeg 150 zi.
c) ” Cieszanéw, Jarostaw, tancut

400 zi.

d) w powiecie Jaworow 500 zi.
e) ” Mosciska 500 zt.

i nowa poz. 180. Na szkotke lesng w Ra-

sztowcach 108 zt.*

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada gto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 176—
180., zechce reke podniesé (wiekszos¢). Pozycye
te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Skatkowski

»Stypendya.”

Poz. 181. Dla jednego ucznia weterynaryi
200 zi. i koszta podrézy 60 zt. zgodnie z preli-
minarzem wnosi komisya 260 zi.

Poz. 182. Dla ucznidow szkot pozakrajowych
weterynaryi, rolnictwa i le$nictwa wnosi Wy-
dziat krajowy 2.000 zi. Ze wzgledu, zezpozycyi
tej Wydziat krajowy uzyt w ostatnich latach
czes¢ preliminowanej kwoty dla uczniéow kon-
czacych nauki za granicg kraju, cze$¢ za$ na
stypendya dla uczniéw szkoly weterynaryi we
Lwowie, wnosijjkomisya rozdzielenia tej kwoty na:

poz. 182 a) dla ucznidw szkot pozakrajo-
wych 1.500 zi.

poz. 182 b) na stypendya dla
szkoty weterynaryi we Lwowie 500 zi.

Towarzystwo rolnicze we Lwowie
Towarzystwo rolnicze w Krakowie
Towarzystwo ogrodnicze we Lwo-

Towarzystwo Tatrzanskie 400 zt. “

(czyta):

uczniow

| rozprawa zamknieta.

18. Pazdziernika 1888. 689

Zwraca jednak uwage, aby z cyfry tej Wy-
dziat krajowy o tyle tylko nadat stypendya, o
ile dotychczasowi stypendysci na to zastuzyli.
Komisya budzetowa wnosi nie dawaé innym ucz-
niom stypendyow ze wzgledu na wielkg liczbe
zgtaszajacych sie do szkoly weterynaryi we
Lwowie.

Poz. 183 a). Dla uczniéw szkoty rolniczej
w Dublanach preliminuje Wydziat krajowy 1.000 zt.
Komisya budzetowa przekonawszy sie, ze fun-
dusze tej pozycyi sgrozdawane jako drobniejsze
zasitki, wnosi obnizenie tej kwoty do 500 zt.

Poz. 183 b). Dla uczniéw szkoty lesnictwa
we Lwowie, wnosi komisya budzetowa zgodnie z
preliminarzem Wydziatu krajowego 2.400 zt.“

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy. nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 181—

183 b), zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Po-
zycye te sg przyjete.
Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

»P0z. 184. Dla gornikow 1.300 zt.

Poz. 185. Dla ucznidw szkoty ogrodniczej
wnosi komisya wykre$lenie tej pozycyi.

Poz. 186. Jozefowi Accordowi 300 zi.

Poz. 187. Wiadystawowi Aleksandrowi Tar-
chalskiemu 300 zt.“

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 184,
185., 186. i 187., zechce reke podnies¢ (wie-
kszos¢). Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p, Skatkowski (czyta):

,P0z. 188. Zasitek na utrzymanie szkot
rolniczych w Horodence 4.960 zi.; w Jagielnicy
4.760 zt. — razem 9.720 zt.

Poz. 189 a). Na budowe gmachu szkolnego
w Dublanach 8.000 zt.

Dla braku innej podstawy, komisya budze-
towa wnosi te dwie pozycye zgodnie z projek-
tem Wydziatu krajowego.

Poz. 189 b). Koszta strzezenia granic kraju
w czasie zarazy dla byta i zamkniecie miejsc
zarazy za pomocg wojska i zandarmeryi, prze-
nosza sie do tej rubryki — z rub. V. poz. 39.
wedle przeciecia 3-letniego 3.200 zk

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
Kto przyjmuje poz. 188. i
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189 a) b), zechce reke podnies¢ (wiekszo$g).
Pozycye te sg, przyjete.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

»P0z. 189 c¢) L. petycyi 178/47 Stanista-
wowi Tarnawskiemu na ksztatcenie sie dalsze
w piwowarstwie za granicg (do dyspozycyi Wy-
dziatu krajowego), jednorazowo 300 zi.

Poz. 189 d) L. petycyi 220/83 Stowarzysze-
nie pracy kobiet we Lwowie, jednorazowo 200 zi.

Poz. 18% e) L. petycyi 557/357 Wojciecho-
wi Maciei?«ka w Wersalu na skutek petycyi
whniesionej, na nauke ogrodnictwa, jednorazowa

zapomoga 300 zi.

Suma rub. XV. 264.013 zt.*“

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (rikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 189 c)
d) ie), zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycye
te sg przyjete.

Nastepuje z kolei rubryka XVI. Rozmaite
wydatki: Sprawozdawca p. Smarzewski ma gtos.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

Rubryka XVI.
Rozmaite wydatki.

Komisya preliminuje zgodnie z Wydziatlem
krajowym:

Poz. 190. Do
krajowego 30.000 zi.

Poz. 192. Pozyczki
c. k. wojska 120.000 zi.

rozporzgdzalno$ci Wydziatu

na budowe koszar dla

Poz. 193. Dla ksiezy Unitéw Chetmskich
3.000 zt.

Oprécz tego preliminuje komisya w za-
fatwieniu petycyj jej przez Wysoki Sejm prze-
kazanych :

Poz. 194. L. pod. 657/439. Stowarzyszenie

»,Przytulisko polskie w Wiedniul jednorazowo
100 ztk

Poz. 195. L. 678/460. Gminie Biatokiernica,
zapomoga z powodu gradobicia i powodzi, jedno-
razowo 100 zi.

Poz. 196. L. 532/342. Gminom: Kosowy,
Ostrowy tuszowskie narodowe, Ostrowy tuszowskie
kolonia i Ostrowy bararnskie. zapomoga z powodu
gradobicia — jednorazowo 300 zi.

Poz. 197. L. 290/143. Gminie Olejow, zapo-
moga z powodu klesk elementarnych — jedno-
razowo 200 zi.
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Poz. 198. L. 293/144. Gminie Bzowica —
z tego samego powodu, zapomoga jednorazowa
100 zt.

Poz. 199. L. 329/177. Gminie Myslatycze,

dla dotknietych gradobicem mieszkancow — je-
dnorazowa zapomoga 200 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 190 do
199, zechce reke podnie$é, (wiekszos¢). Pozycye
te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

Poz. 200. L. 498/316. Stowarzyszenie reko-
dzielnikdw Iwowskich ,,Gwiazda" — jednorazowo
300 zt

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

P. ks. Kopycio6ski. Prosze o gios.

JW. Marszatek. P. ks. Kopycinski
gtos.

P. Ks. Kopycinski. Wysoka Izba uchwa-
lata juz od lat czterech dla stowarzyszenia re-
kodzielnikéw lwowskich ,,Gwiazda" raz 500, raz
300 zt. zapomogi. Ja sadzitem, ze Wysoka Izba
ma réwng miare dla wszystkich.

Zesztego roku wystato
~Gwiazda tarnowska" petycye do Wysokiego
Sejmu o pozyczke 2.000 zi., ktora potrzebna byta
do zbudowania odpowiedniej sali, w ktérej reko-
dzielnicy mogliby sie schodzi¢ na odczyty, ze-
brania, nauke,—Ilub ewentualnie o zapomoge. Wy-
soka lzba zesztego roku dnia 27. Wrzesnia na
10. posiedzeniu przychylita sie do tej prosby o
tyle, ze przekazala ja Wydziatlowi krajowemu
»,d0 zbadania i uwzglednienia”. Wydziat krajowy
atoli uwazal za stosowne prosby w catosci nie
uwzgledni¢. Mimo tego zawodu wniosto toz To-
wavzystwo po raz drugi obecnie petycye o za-
pomoge jakas. Wiem, ze stowarzyszenie Iwowskie,
ktore jest bogate, a o ktérego stronach ujemnych
mowi¢ nie chce, bo wielom sg znane, otrzymy-
wato i otrzymuje zapomoge; stowarzyszenie zas
mitodsze, jakiem jest ,Gwiazda tarnowska", ktére
dopiero dwa lata istnieje, ktdre sie zadtuzyto,
aby zbudowa¢ odpowiednig sale, stowarzyszenie,
ktore zawigzalo przed rokiem Towarzystwo
osSwiaty dla Tarnowa i okolicy, ktére pozwala
w swej sali, za pozyczany grosz zbudowanej,
zbiera¢ sie wszystkim, bez wyjatku, na odczyty,
stowarzyszenie to nie znalazto miru u komisyi

Rozprawa otwarta. Czy

ma

stowarzyszenie
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budzetowej, ktora uwazala za stosowne nad fta,
petyeya przejs¢ do porzadku dziennego. A prze-
ciez ,Gwiazda tarnowska" zastuzyta sobie na
jakie$ wzgledy. Ona to zesziego roku w zimie
zakupita dla biednych swych cztonkéw 400 cen-
tnaréw wegla, ona zaktada obecnie towarzystwo
handlu skér tak pozyteczne i grosz swdj w to
wktada, ona uznang jest za najpozyteczniejsza
dla miasta i kraju instytucye, a przeciez mimo
to, a moze i dla tego, komisya budzetowa proshy
jej uwzgledni¢ nie raczyta. Moze kto zarzuci, ze
miasto TarnOw niczem sie nie przyczynito dla
tego towarzystwa. Ot6z odpowiem, ze miasto
darowato grunt pod zabudowanie i 300 zt. zapo-
mogi.

Drugi zarzut bytby, 7ze Gwiazda lwowska
dlatego dostaje zapomoge, poniewaz ptaci tysigce
do szpitala powszechnego za cztonkéw swoich;
a przeciez ,.Gwiazda tarnowska" réwniez optaca
za chorych swych cztonkéw koszta szpitalne,
utrzymuje lekarza, ptaci apteke i réwne z lwow-
skg ponosi koszta. Jezeli réwng miarg dla wszy-
stkich mierzy¢ mamy, prositbym, azeby itarnow-
skiemu stowarzyszeniu przyzna¢ réwnie tyle co
Iwowskiemu, t. j. 300 zt., albo azeby catkowicie
wymaza¢ z budzetu pozycye 200. Dlatego prosze
Pandéw o poparcie dzi$§ mego wniosku (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Stowarzyszeniu rekodzielnikow ,,Gwiazda
tarnowska" jednorazowg zapomoge 300 zi.

JW. Marszatek. P. Kopycinski
(czyta):

~Stowarzyszeniu rekodzielnikéw ,,Gwiazda
tarnowska" jednorazowg zapomoge 300 zt."

Kto ten wniosek popiera zechce reke pod-
nies¢ (dostateczna liczba). Whniosek jest poparty.
Rozprawa nad nim otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Romanowie z. Prosze o gtos.
JW. Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Nie moge zatai¢ zdzi-
wienia, ze ks. Kopycinski podnoszac sprawe
Gwiazdy tarnowskiej uczynit to w tem miejscu,
gdzie wstawiono w budzet subwencye dla stowa-
rzyszenia Gwiazdy we Lwowie.

Mnie sie zdaje, ze wiasciwg chwilg do pod-
niesienia tego wniosku byta ta, kiedyby przyszedt
pod obrady ostatni wniosek komisyi, gdzie ko-
misya wnosi o0 przejscie do porzadku dziennego
nad catym szeregiem petycyi, miedzy ktérymi
znajduje sie takze petycya Gwiazdy tarnow-

Wnosi
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skiej — a wtedy przemoOwienie szanownego po-
sra z matych posiadtosci okregu tarnowskiego
bytoby zupetnie na swojem miejscu i byloby
miato znaczenie wytgcznie dodatnie, jakie moze
— mnie sie zdaje — mieé chciato. Ale przy pozy-
cyi: Stowarzyszenie lwowskie ,,Gwiazda" pod-
nosi, ze sa pewne ujemne strony w tej Gwiazdzie
lwowskiej, mowi¢ o tych ujemnych stronach, nie
okresliwszy ich blizej, robi¢ pewnego rodzaju za-
rzut nie dawszy faktow zadnych — mnie sie
zdaje — ze to nie odpowiada chrzescianskiej za-
sadzie: ,,Nie czyn drugiemu, co tobie nie mito".

Musiatem wspomnie¢ o tem dlatego, ponie-
waz przeméwienie Szanownego posta z mniejszych
posiadtosci okregu tarnowskiego mogtoby kogo$
z Szanownych pandw usposobi¢ do gtosowania
przeciwko tej pozycyi, ktérej broni¢ czuje sie
obowigzanym. Stowarzyszenie Gwiazda we Lwo-
wie przez diugi czas nie odwotywato sie do szczo-
drobliwosci Wysokiej Izby, pomimo, ze liczne inne
Stowarzyszenia to czynity. Nie odwotywato sie
dopéty, dopdki coraz bardziej wzmagajagce sie wy-
datki szpitalne nie zmusity je do tego. Wydatki
szpitalne tego Stowarzyszenia sg tak wielkie, ze
mimo wielkiej ofiarnosci cztonkow, trudno temu
podota¢ stowarzyszeniu samemu, dlatego weszto
do Wysokiej Izby z petyeya przed 3 laty i dlatego
subwencye uzyskato.

Gtosowa¢ bede za wnioskiem p. ks. Kopy-
cinskiego, zeby Gwiazdzie tarnowskiej udzieli¢
subwencye, ale zastrzegam sie przeciw takiemu
stawianiu kwestyi, jak to wielce Szanowny poset
uczynit, ktéra mogtaby usposobi¢ Wysoka lzbe
do gtosowania przeciw tej pozycyi dla Gwiazdy
Iwowskiej.

P. ks. Kopycinski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. ks. Kopycinski ma
gtos.

P. ks. Kopycinski. Nie obznajomiony
jeszcze doktadnie z praktyka parlamentarng, po-
stawitem wniosek w tem miejscu, sadzac, ze to
przedmiot spokrewniony z Gwiazdg Iwowska i
w tem zbigdzitem.

Na zarzut, zem postawit argumeut o Gwia-
zdzie lwowskiej — a nie datem dowoddéw, odpo-
wiadam, ze dowod6w tu nie trzeba, bo rzecz znana,
a nie chcialbym tutaj publicznie narusza¢ drazli-
wej sprawy. Postawitem za$ ten wniosek dlatego,
bo rozmawiajac prywatnie z cztonkami komisyi,
dowiedziatem sie, ze petycyi mej nie uwzgledniono.

ty
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Prosze wiec raz jeszcze, albo Gwiazdzie tarnow-
skiej da¢ subwencye, albo poz. 200 wykreslic.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, zamykam rozprawe.
P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Smarzewski. Jezeli
mnie pamie¢ nie myli, to juz przed dwoma laty
przy rozprawie budzetowej chodzilo o zapomoge
lub pozyczke dla Gwiazdy tarnowskiej. — Usilnie
bronit jej 6wczesny poset tarnowski p. Sptawinski,
wszelako nie potrafit Sejmu przekona¢ i Sejm
nie przychylit sie do tej proshy.

Przypominam sobie, ze woOwczas — zdaje
mi sie byto gtdwnym kierujagcym motywem do tej
odmownej uchwaty Sejmu to, ze miasto Tarndw,
w gminie ktérego to towarzystwo istnieje, zadnym
datkiem do wsparcia sie nie przyczynia, ze wiec
jest “niewtasciwg rzecza, azeby fundusz krajowy
na pierwszem miejscu byt pociggany do zasitko
wania takich miejscowych stowarzyszen, Kkiedy
oczywiscie w pierwszej linii powinna to robic
miejscowa gmina. Powtdre, jezeli gmina nie widzi
tyle pozytku z stowarzyszenia, aby go jakims$ za-
sitkiem wspiera¢, to tem mniej okazuje sie po-
trzeba tego patrzac z takiej odlegtosci, jak my
w Sejmie na tego stowarzyszenia dziatalnosc.
Prosbe te zatem odrzucono wowczas, a na te
kadencye weszta nowa petycya. Petycya ta obraca
sie w tymczasowym zakresie, jak mysli, ktore
styszeliSmy — wypowiedziane usty szanownego
posta Kopycinskiego.

Porownuje sie tam ,Gwiazda" tarnowska
do Gwiazdy Iwowskiej i na tem gtdwnie opiera
swoje zadanie, ze ,,Gwiazda" Iwowska dostawa-
ta juz lat pare, a ona nie. Azeby za$ poprzec
te argumentacyg powiada, ze predzej zastuzyta
Gwiazda tarnowska niz Iwowska na wsparcie, bo
ona jest stowarzyszeniem zarobkowem, na przed-
siebiorstwie przemystowem sie opiera, zaktada
handel skor i t. d..

Zostawiam to Wysokiej lzbie do ocenienia
czy ten charakter, ktéry sobie nadaje ,,Gwiazda"
tarnowska, bedzie mdgt naktoni¢ Pandéw do po-
btazliwego osgdzenia tej prosby.

Komisya budzetowa wiedzac o uchwale Wy-
sokiego Sejmu, ze raz odmowit silnie bronionej
prozbie Gwiazdy tarnowskiej, nie mogta dopoty
innej uchwaty proponowa¢ w tym roku, dopoki

nie zaszty takie okolicznosci, aby oczywistem'
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byto, ze teraz motywa owe, ktore przed 2ma
laty sktonity Sejm do odmowy, ustaty. Komisya
postagpita tak, jak powinna byla, a reszte pozo-
stawiam Wysokiej lzbie do rozstrzygnienia.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Najpierw podam pod gtosowanie ,poz.
200: Stowarzyszenie rekodzielnikow Iwowskich
Gwiazda, jednorocznie 300 zt" Kto te pozycya
przyjmuje, zechce reke podnies¢ (wiekszosc). Jest
przyjeta.

Podam teraz pod gtosowanie wniosek p.
ks. Kopycinskiego, aby Gwiazdzie tarnowskiej
da¢ 300 zt. Kto sie z tem zgadza, zechce reke
podnies¢ (watpliwos¢). Prosze powsta¢ (po obli-
czeniu) naliczytem gtoséw 46; prosze wiec o
prébe przeciwng, (po obliczeniu) wniosek sie
utrzymat 46 gtosami przeciw 45. (wesotosc).

Sprawozdawca p. Smarzewski. W skutek
tej uchwaly przybedzie nowa pozycya 200 b. Sto-
warzyszenie tarnowskich rekodzielnikéw ,,Gwia-
zda" 300 zt. (czyta):

Poz. 201 L. 203/72. Dyrekeyi
chrzescianskich we Lwowie 500 zt.

ochronek

Pozycya ta juz uchwalona w rubryce VI.
poz. 45/a (czyta dalej):

Komisya budzetowa wnosi:
L. pod. 162/36.. Petycye Amalii Wojcik i

1 pod. 429/256. Petycye Franciszki Maty-

siewicz przekazuje sie Wydziatowi
do mozliwego uwzglednienia.

L. pod. 480/298. Petycye Franciszki Haupt-
man, wdowy po kontrolorze dobr styp. Winniki
Wydziatowi krajowemu do zalatwienia.

krajowemu

L. pod. 719/481. Petycye mieszkaricow Uj-
soty o bezprocentowg pozyczke odstgpi¢ Wydzia-
towi krajowemu dla pouczenia petentéw, iz mo-
ga sie uda¢ do Banku krajowego o0 pozyczke.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wymienione
wnioski komisyi, zechce reke podnies¢ (wie-
kszos$¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

Poz. 203. Na skutek uchwaly sejmowej
z dnia 10. pazdziernika r. b. wstawia sie na
pieciolecia i emerytury dla inzynieréw i kondu-
ktoréw drog krajowych uchwalong kwote rocznag
2.502 zt.
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(Zostanie przeniesione do rubryki X.)

Poz. 204. L. pet. 201/70. Na skutek pety
cyi Jana Topolnickiego, opiekuna sierét po zmar-
tym adjunkcie rachunkowym Wydziatu krajowego
Karolu Iwanickim, — dar jednorazowy dla tychze
sierot 148 zi.

(Zostanie przeniesione do rubryki II.)

Poz. 205. L. pet. 116/3. Na skutek petycyi
Macieja Sliwinskiego, opiekuna sierét po zmar-
tym archiwiscie Wydzialu krajowego Szczesno-
wiczu, dar z taski dla jego syna Stanistawa
Szczesnowicza, jednorazowo 120 zi.

Poz. 206. L. pet. 212/81.Na skutek petycyi
Rozalii Piotrowskiej, wdowy po dyetaryuszu Wy-
dziatu krajowego, — jednorazowy dar z taski
150 zt.

Poz. 207. L. pet. 219/82. Na skutek pety-
cyil)r. Antoniego Grotta, dyrektora kancelaryi Wy-
dziatu krajowego, — zaliczka 1.500 zt. (zwro-
tna z ptacy w 60ciu ratach miesiecznych, za zto-
zeniem policy asekuracyjnej na zycie, opiewa-
jacej na taka samg kwote).

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 203,
204, 205, 206, 207, zechce reke podnies¢ (wie-
kszos¢). pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

Poz. 208. L. pet. 619/402. Na skutek pety-
cyi Wydzialu Stowarzyszenia wzajemnej pomocy
dyetaryuszoéw i urzednikéw Galicyi i Lodomeryi
i W. Ks. Krakowskiego, — zasitek jednorazowy
temuz Stowarzyszeniu 1.000 zt.

Poz. 209. L. pet. 475/293. Na skutek pety-
cyi Komitetu zarzadzajgcego szkotg przemystowq
fundacyi Marka Bernsteina we Lwowie, — zasi-
tek jednorazowy 300 zi.

Tu przyjdzie jeszcze poz. 210. a mianowi-
cie zapomoga dla gminy Doroszowa w kwocie
300 zt. co juz uchwalono.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada

rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 208,
i 209, zechce reke podnies¢ (wiekszos€). Sag
przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):
L. pet. 661/443. Petycye urzednikéw Wy-
dziatu krajowego.
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L. pet. 638/421. Petycye urzednikéw szpi-
tala gtdwnego we Lwowie,

L. pet. 148/28. Petycye urzednikdw szpi-
tala Sw. Lazarza w Krakowie,

L. 337/183. Petycye urzednikéw Zaktadu
obtgkanych w Kulparkowie,

przekazuje sie Wydziatowi krajowemu z po-
leceniem, aby potowe nalezytosci rzadowych od
dekretow nominacyi urzednikow powyzszych opta-
cat z funduszu krajowego. Dotyczy to dekretow
nominacyi od 20. Pazdziernika 1882 wydanych i
w przysztosci wydac¢ sie majacych.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem, raczy reke podnie$¢ (wigkszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

L. pet. 171/45. Petycya Anny Majerskiej,
wdowy po diurniscie ¢ k. tabuli krajowej o za-
pomoge. — Komisya wnosi: odstapi¢ ces. krol.
Rzadowi.

L. pet. 501/319 Petycya gminy miasta Kra-
kowa o subwencyonowanie kurséw praktycznych
robét recznych i nauk handlowych dla kobiet.
Komisya budzetowa wnosi: przekaza¢ Wydziato-
wi krajowemu do uwzglednienia z funduszéw na
cele rekodzielnictwa przeznaczonych.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje powyzsze wnio-
ski, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

L. petycyi 539/349. Petycye Antoniego Nie-
wiadomskiego, odzwiernego iJedrzeja Karmality,
portyera Wydziatlu krajowego o0 podwyzszenie
deputatu drzewa opatowego. Komisya wnosi: od-
stagpi¢ Wydziatowi krajowemu do uwzglednienia.

L. pet. 324/172, 483/301, 430/257, 585/385.
Petycye Laury Szeliskiej, Rozalii Wyspanskiej,
Pauliny M. Golianowej i Teofili Stupnickiej,
wdow po konduktorach drég krajowych i powia-
towych — Komisya wnosi: odstagpi¢ Wydziatowi
krajowemu do zatatwienia

Réwniez wnosi komisya budzetowa przeka-
zania nastepujacych petycyj Wydziatowi krajo-
wemu do zalatwienia:

L. pet. 280/133. Eug. Radeckiego o0 zapo-
moge dla corki Stanistawy w celu ksztatcenia
sie w muzyce.

L. pet. 482/300. Strozéw Wydziatu krajo-
wego Wawrzyrica Durkalca i Szymona Wojcie-
chowskiego o ustalenie na posadach.



22. Posiedzenie z dnia

L. pet. 558/358. Towarzystwa wsparcia
uczniéw w Leoben o zapomoge.

L. pet. 561/361. Juliana Kapelnera, akade-
demika gorn. w Leoben o zapomoge.

L. pet. 567/367. Piotra Dydejczyka o zapo-
moge dla syna Walerego w celu ukonczenia nauk
gérniczych w Leoben.

L. pet. 618/401. Ighacego Gruszeckiego o za-
pomoge dla syna Wincentego w podobnym celu.

L. pet. 577/377. Zygmunta Hejda, akade-
mika gorniczego w Wieliczce o zapomoge do dal-
szego ksztalcenia sie.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te wnioski
zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

Nad petycyami:

L. pet. 125/11, 126/12, 134/13, 136/20,
144/24, 161/35, 170/44, 174/48, 250/106, 286/139,
379/206, 392/219, 435/261, 481/299, 487/305,
488/306, 494/312, 531/341, 560/360, 570/370,
587/387, 620/403, 649/432, 667/449, 675/457,
677/459, 680/462, 683/455, 720/482, 721/483,
790/538, 791/539, 792/540, 348/193, 127/13,
288/141, 289/142, 427/263, 645/428, 322/170,
282/135, 294/145, 330/178, 383/210, 432/258,
499/317, 787/535, 826/571, 204/73, 271/124,
390/217, 436/262, 470/288, 471/289, 478/296,
489/307, 493/311, 537/348, 662/444, 559/359,
576/376, 612/395, 613/396, 616/399, 617/400,
725/487, 728/490, 742/504, 827/572, 828/573,

wnosi komisya przejscie do porzadku dziennego.
Stad odpada petycya tarnowskiej Gwiazdy
uchwatg Wysokiej Izby dopiero co zatatwiona.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tem,
aby nad temi petycyami z wyjatkiem uwzgled-
nionej petycyi zarzadu ,Gwiazdy" w Tarnowie
przejs¢ do porzadku dziennego, zechce rekg pod-
nies¢ (wiekszosé). Wniosek komisyi przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budzetowej
0 poz. 66, 67 i 68 rubryki VII. preliminarza fun-
duszu krajowego na rok 1884. Sprawozdawca
p. Dr. Stanistaw hr. Badeni ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Bade-
ni (czyta):

18. Pazdziernika 1883.

Sprawozdanie
Komisyi budzetowej o poz. 66, 67 i 68, Rubryki
VII. preliminarza funduszu krajowego na rok 1884.
Wysoki Sejmie!

Poz. 66. , Teatr polski w Krakowie".

Komisya budzetowa wnosi zgodnie z Wy-
dziatem krajowym i uchwatg na r. 1883 8.000 zt.

Poz. 67. ,Zasitek staty dla teatru polskiego
we Lwowie" 4.200 zt.

Poz. 68. , Teatr polski i opera polska we
Lwowie".

Wydziat krajowy wnosi jak roku zesztego
do rozporzadzalno$ci Wydziatlu krajowego dla
teatru polskiego we Lwowie:

a) dramat i komedya 7.000 zt.

b) opera 13.000

Komisya budzetowa opierajagc sie na smut-
nem doswiadczeniu, ze opery za dyrekcyi p. Mi-
taszewskiego, a szczeg6lnie w ostatnim roku,
prawie nie byto, jak to Komisya artystyczna
przez Wydziat krajowy ustanowiona kilkakrotnie
z naciskiem podnosita, uznajgc z drugiej strony,
ze subwencyg 13.000 zt., chociaz w stosunku do
funduszéw krajowych znaczna nie moze wystar-
cza¢ na pokrycie niedoboru z utrzymania statej
opery polskiej we Lwowie wynikajagcego, przyszia
do przekonania, ze niepodobna zada¢ od Dyrek-
cyi utrzymania statej opery we Lwowie i kon-
tentowac sie trzeba $cisle oznaczong liczba przed-
stawien operowych, dla ktérych tatwo pozyskaé
mozna $piewakow solistow, jako gosci, przedsta-
wicieli zas dla partyj drugorzednych i chorow
dostarczy miejscowy personal operetkowy.

Znizajac tym sposobem zgdania dotychczas

do subwencyi na opere przywigzane, sadzi oraz
Komisya budzetowa, ze wyptate pewnej czesci
subwencyi ogélnej suiny 20.000 zt. nalezy juz

Scisle uczyni¢ zawistg od tego, czy oznaczona
liczba przedstawiern opery do skutku przyjdzie,
i czy wykonanie bedzie staranne i odpowiadaja-
ce stusznym wymaganiom artystycznym —

Komisya budzetowa wnosi zatem:

Poz. 68. ,,Teatr i opera polska we Lwowie"—

a) Dramat i komedya 10.000 zt.

b) Opera 10.000 zt.

Sejm poleca oraz Wydziatowi krajowemu,
by kwote pod b) preliminowang tylko wtedy wy-
ptacit, jezeli rzeczoznawcy stwierdzg, ze wyko-
nanie oper podczas trzydziestu wieczordw, odpo
wiadato stusznym wymaganiom artystycznym.
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JW. Marszatek. Czy zgda kto gtosu?
1. Rom anowic z. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Zgadzam sie zupetnie
z wnioskiem komisyi a zabieram gtos tylko dla
podniesienia uwagi, ktére w forme wniosku
wprawdzie przybra¢ jeszcze nie moge, ale ktora
moze nie bedzie bez uzytku.

Wysoka lzba uchwala bardzo powazng su-
me na subwencye opery we Lwowie, a jako$ do-
tychczas nie moglismy dojs¢ do tego, aby we
Lwowie stata opera utrzymaé sie mogta, a mo-
wie o operze polskiej narodowej. Zdaje mi sie
iz powodem a przynajmniej jednym z powodow
tego taktu jest to, ze Lwow jest miastem sto-
sunkowo za matem, aby jego ludnos$¢ opere,
utrzyma¢ mogta. Nasuwa sie tedy mysl, azali
nie byloby rzecza uzyteczng i w interesie sztuki
narodowej, gdyby mozna opere polskg subwen-
cyonowang tylko z krajowych funduszoéw urzgdzié
w ten spos6b, aby opera miata obowiazek przez
pewng diuzszg ilos¢ miesiecy graé we Lwowie
a przez pewng w Krakowie. Zdawatoby sie, ze
jezeli jedno miasto w kraju nie jest w stanie opery
utrzymaé, to mogtaby 6na sie utrzymaé, gdyby
sie opierata na publicznosci lwowskiej i krakow-
skiej, gdyby n. p. grata przez 7 miesiecy we
Lwowie a przez 5 w Krakowie, albo we Lwowie
(iaw Krakowie 4. To rzecz préby. Wtedy wia-
sny dochod opery mogtby by¢ znacznie wiekszym
i kto wie czy przy pomocy dotychczasowej subwen-
cyi nie wystarczytby do jej dobrego utrzymania.
Nie czynie tu zadnego wniosku, tylko pozwolitem
sobie zwroci¢ uwage Wydziatu krajowego na te
mys$l pobieznie rzucong, ktérg moze zechce Wy-
dziat wzig¢ pod rozwage.

JW. Marszatek. Gdy nikt wiecej gtosu
nie zada, wiec przystepujemy do gtosowania. Kto
sie zgadza z poz. 66, 67 i 68, raczy reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Sa przyjete.

Do ostatniej pozycyi odnoszg sie dwie pe-
tycye : Adama Mitaszewskiego i Jana Dobrzan-
skiego, ktére p. sprawozdawca zechce przedtozyé.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Bade-
ni (czyta):

Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi p. Adama Mita-
szewskiego bytego dyrektora teatru polskiego we
Lwowie w sprawie wyptacenia reszty subwencyi
za czas od 17. Kwietnia 1881 do 25. Marca 1883.

18. Pazdziernika 1883.

Wysoki Sejmie!

Ran Adam Mitaszewski objat teatr Iwowski
17. kwietnia 1881, ustgpit zas 17. Marca 1883.
W ciggu tych dwoch lat otrzymat p. Mitaszew-
ski z funduszu krajowego, nie liczac statego za-
sitku w kwocie 4.200 zt. corocznie teatrowi pol-
skiemu wyptaconego, 36.005 zt. 34 ct. Gdy za$
Wysoki Sejm na lata 1881, 1882 i 1883 subwen-
cye na teatr i opere w kwocie 20.000 zt. uchwa-
lit, przeto p. Mitaszewski oblicza, ze za czas od
17. Kwietnia 1881 do 25. Marca 1883 nalezataby
mu sie kwota 38.794 zi. 34 ct. zgda przeto nie
doptaconej reszty t. j. 2.759 zt. — Z uwagi
jednak ze Wysoki Sejm subwencye dla teatru
i opery polskiej we Lwowie corocznie do rozpo
rzadzalnosci Wydziatu krajowego uchwalit —
z uwagi dalszej, ze Wydziat krajowy nie jest
obowigzany jak to mylnie twierdzi p. Mitaszew-
ski, dyrektorowi teatru Iwowskiego catg kwote
20.000 zt. rocznie jako subwencye wyptacac,
a podobnego zobowigzania w obec p. Mitaszew-
skiego Wydziat krajowy nigdy nie przyjat; z uwa-
gi nakoniec, ze w ostatnim roku teatralnym za
dyrekcyi p. Mitaszewskiego wedlug sprawozdan
komisyi nadzorczej opery prawie nie byto, p. Mi-
taszewski nie zastuzyt przeto na catlg subwencye
dla opery przeznaczong; —

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycya p. Adama Mitaszewskiego o
wyptacenie reszty subwencyi za czas od 17.
Kwietnia 1881 do 25. Marca 1883 przechodzi
sie do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (nikt). Kto sie zgadza z wnio-
skiem komisyi budzetowej, zechce reke podnies¢
(wiekszo$€). Jest przyjety. Nastepuje petycya
Jana Dobrzanskiego.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi p. Jana Dobrzan-
skiego, dyrektora teatru polskiego we Lwowie,
w sprawie budowy teatru letniego we Lwowie.
Wysoki Sejmie!

Uchwatg z dnia 8. Pazdziernika przekazat
Wysoki Sejm komisyi budzetowej petycye pana
Jana Dobrzanskiego, dyrektora teatru Iwow-
skiego, o przeznaczenie kwoty 4.000 zt. rocznie



646 22.
na procenta i amortyzacye od kapitatu, ktéryby
na budowe teatru letniego uzytym by¢ miat. —
Pan Dobrzanski w petycyi swej twierdzi, ze brak
teatru letniego jest gtdwng przyczyna, dla kto-
rej teatr Iwowski pomimo znacznych subwencyi
krajowych rozwija¢ sie nalezycie ani tez zada-
niu swemu w zupetnosci podota¢ nie moze. —
Publiczno$¢ w lecie do zimowego teatru wcale
nie uczeszcza dla braku zupeilnej wentylacyi,
w skutek czego przychdd dzienny kasy w mie-
sigcach letnich pokrywa zaledwie dzienne wyda-
tki nie liczac miesiecznych ptac artystdw, urze-
dnikéw i robotnikéw. — Subwencya cala prze-
znaczona wolg Wysokiego Sejmu na teatr i opere
polskg uzyta by¢ musi na pokrycie niedoboru
letniego, a nawet na ten cel nie wystarcza. —
W skutek tego zmuszong jest Dyrekcya w let-
nich miesigcach, w miejscach kapielowych lub
miastach prowincyonalnych przedstawienia tea-
tralne urzadza¢, a nawet jak sie to dziatlo wle-
cie roku biezgcego, podzieli¢ towarzystwo na 3
czesci i dawac réwnocze$nie przedstawienia we
Lwowie, Krakowie i Krynicy. Letnie we-
drowki teatralne mogg wprawdzie zmniejszy¢
niedobdr kasowy, wplywaja, jednak nader nie-
korzystnie na stan teatru i jego rozw0j. — Przez
kilka miesiecy wszelka praca tak Dyrekcyi jak
i artystow dla przygotowywania nowych dziet
scenicznych jest niemozliwa, arty$ci przyzwy-
czajajg sie do pobtazliwosci publiki prowincyo-
nalnej i tam to niejednokrotnie wytwarza sie
owa maniera u pojedynczych artystow, przeciwna
rozumieniu, uczuciu i smakowi artystycznemu.

Komisya budzetowa przyznaje stusznos¢ na-
prowadzanej przez Dyrekcye teatru okolicznosci
i wyraza przekonanie, ze teatr letni we Lwowie,
mogtby znakomicie przyczyni¢ sie do rozwoju
sceny narodowej we Lwowie, a nawet w przy-
sztosci umozliwi¢ zmniejszenie dzisiejszej subwen-
cyi, nie moze jednak juz dzi$ doradza¢ uwzgle-
dnienie petycyi p. Jana Dobrzanskiego.

Komisya budzetowa sgdzi, ze w pierwszej
linii powotang jest do zajecia sie budowg let-
niego teatru gmina miasta Lwowa, ktéra dotad
zadnych prawie ofiar dla sceny narodowej nie
ponosi, cho¢ obok obowigzkéw natury moralnej,
jakie gmina miasta Lwowa dla sceny narodowej
ma, nalezy wzig¢ w rachube i te okolicznosé, ze
teatr $ciggajac publicznos¢ prowincyonalng do
Lwowa, przynosi miastu materyalne korzysci.

Posiedzenie zdnia 18. Pazdziernika 188-3.

Dyrekcya teatru nic podaje chocby w przy-
blizeniu kosztorysu budowy teatru letniego ani
placu na ktérym teatr letni stangé by miatl, ani
szkicu budynku. — Nieznajdujemy tez wzmianki
w petycyi, w jakiej mierze Dyrekcya teatru sa-
ma do kosztéw budowy przyczynié sie zamierza,
ani tez kto miathby by¢ wiascicielem teatru le-
tniego. — Wskutek tego stanu rzeczy, komisya
budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

.Petycye Jana Dobrzanskiego, w sprawie
budowy letniego teatru we Lwowie odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu z poleceniem przeprowa-
dzenia pertraktacyi z Radg gminng miasta Lwo-
wa i Dyrekcyg teatru Iwowskiego, zazgdania
planow i kosztoryséw i przedtozenia odpowie-
dniego wniosku Wysokiemu Sejmowi na przysziej
sesyi sejmowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Kto sie ztym wnioskiem

zgadza zechce reke podnies¢ (wiekszos$é). Jest
przyjety.
Nastepuje rubryka VII. Wydatki na cele

wyksztatcenia i oSwiaty. Sprawozdawca p. Roma-
nowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Itomanowicz
Poz. 46. Akademia umiejetnosci
wie 15.000 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (nikt). Kto te pozycye przyjmu-

(czyta):
w Krako-

je, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycya
46 jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Itomanowicz (czyta):
Poz. 47. Rada szkolna krajowa na po-

krycie niedoboru funduszu szkolnego krajowego
407.793 zt

(Méwi). Ta pozycya zostaje jeszcze w za-
wieszeniu az do uchwalenia budzetu krajowego
(czyta):

Poz. 48. Szesciu cztonkow Rady szkolnej
krajowej po 1.200 zt., 7.200 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Kto te pozycye przyjmu-

je, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjeta.
Sprawozdawca p. Romanowie z. Pozycya

49. opiewata dotychczas (czyta):

Schmitt Henryk, cztonek Rady szkolnej
krajowej, remuneracya 800 zi.
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Tak bylo wydrukowane, zanim doszta wies¢
o Smierci Henryka Schmitta. Komisya budzeto-
wa upowaznita mnie do uczynienia wniosku,
ktory Wysoka Izba niezawodnie przyjmie, azeby
w tej pozycyi zamiast remuneracyi dla Henryka
Schmitta w kwocie 800 zt. wstawié:

~Wdowie po Henryku Schmitt, cztonku
Rady szkolnej krajowej, dar jednorazowy w kwo-
cie 800 zt.“

P. Goldman. Prosze o gtos.
JW. Marszatek. P. Goldman ma gtos.

P. Goldman. Popierajac wniosek komisyi
budzetowej o udzielenie jednorazowej zapomogi
w kwocie 800 zt. wdowie po Henryku Schmitcie
pozwole sobie zwr6ci¢ uwage Wysokiej Izby na
te okoliczno$¢, ze uchwalona remuneracya mo-
gtaby by¢ wyptacong dopiero w Styczniu 188",
a do Stycznia mamy jeszcze blisko 8 miesigce.
Wiadomo wszystkim szan. Panom, Ze nieboszczyk
miat od Sejmu dla siebie uchwalong pensye i
remuneracye ad personam, a i to takze nie jest
tajemnicg, ze wdowa po nim znajduje sie w po-
tozeniu zastugujacem na uwzglednienie ze strony
reprezentacyi kraju. Nieboszczyk bowiem wiele
w zyciu przecierpiatl, ale majatku rodzinie nie
zostawit, dlatego o$mielam sie postawié wniosek,
ktory na budzet z r. 1884. nie wptynie, aby Wy-
soka lIzba upowaznita Wydziat krajowy do wy-
ptacenia wdowie po S$w. p. Schmitcie pensyi i
remuneracyi tegoz za caty rok 1883. t. j. o ile
nieboszczyk tej pensyiiremuneracyi jeszcze z ka-
sy nie podjat.

JW. Marszatek. Czy ta pensya oprocz
remuneracyi ma by¢ wyptacona?

P. Goldman. Oprocz jednorazowej remu-
neracyi w kwocie 800 zt

JW. Marszatek. Prosze poda¢ wniosek
na piSmie, a tymczasem podaje go do poparcia.
Kto go popiera raczy reke podnies¢ (dostateczna
liczba). Jest poparty. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Sprawozdawca p. Romanowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Romanowicz. Co do
wniosku p. Goldmana nie moge sie oswiadczyé
imieniem komisyi tembardziej, Ze wniosek ten
nie odnosi sie do budzetu narok 1884 tylko ra-
czej do zamniecia rachunkéw z r. 1883.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso
wania. Sg dwa wnioski. Jeden komisyi budzetowej
by wdowie po § p. Henryku Schmitt wyptacono

Posiedzenie z dna 18. Pazdziernika 1888.
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jednorazowo jako dar kwote 800 zt., a drugi p.
Goldmana, by Wydziat krajowy wyptacit wdowie
do konca roku pensye pobierang dotad przez
$. p. H. Schmitta. Kto jest za wnioskiem, zeby
udzieli¢ wdowie po $p. H. Schmitcie jednorazowg
zapomoge w kwocie 800 zk, zechce reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Wniosek ten jest przyjety.
Kto jest za tern, zeby jej wyptacaé pensya
-przypadajacg H. Schmittowi po koniec r. 1883.,
zechce reke podnies¢ (wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):
Dawna pozycya 50, ,szkota zeriska w Bro-
dach“ — wstawiona przez Wydziat krajowy

w kwocie 450 zt. w mys$l uchwaly Wysokiego
Sejmu z 22. Pazdziernika 1881. odpada — sku-
tkiem tego, iz szkota ta wroku biezagcym zostata
zamknieta. (L. W. kr. 46.324 z 17. Wrzes$nia
1883). .

Poz. 51. Szkota zeniska w Jaworowie PP.
Bazylianek 500 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Kto te pozycye przyj-
muje, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Pozycya
ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Poz. 52. Szkota zeniska w Kotomyi. (L. pet.
244) Zarzad gtowny Towarzystwa pedagogiczne-
go prosi o zatrzymanie podwyzszonej subwencyi
zesztorocznej w kwocie 800 zt. — Komisya bu-
dzetowa jeduak ze wzgledu na konieczng oszcze-
dno$¢ w wydatkach wnosi jak dawniej 500 zi.

JW. Marszatek.
P. Fruchtman. Prosze o gtlos.
JW. Marszatek.

P. Fruchtman. W zesztym roku pod-
wyzszyl Wysoki Sejm subwencye dla szkét zen-
skich w Stryju i Kotomyi z 500 zt. na 800 zi,
uwzgledniajac stosunki i pozyteczno$é¢ tych za-
ktadow, i uwazajgc za konieczng potrzebe pod-
wyzszenia tych subwencyi. Tego roku atoli zni-
zono te subwencye znowu na 500 zi. w jednej i
drugiej szkole, a motywuje komisya to znizenie
zmiang stosunkow tych szkdt, nie zmniejszoneini
potrzebami owych, lecz tylko koniecznos$cig o
szczednosci. Mnie sie zdaje, Ze ta o0szczednos$c
300 zt. jest tak minimalng, Ze na'budzet kra-
jowy w og6le nie moze wywrze¢ zadnego wptywu,
za$ przeciwnie na budzet tych szkdt oddziatywac

Rozprawa otwarta.

P. Fruchtman ma glos.
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musi jak najfatalniej. Jak mi wiadomo, miasto
Stryj daje samo subwencyi rocznej 500 zt., a
nadto lokal, opat, ustuge i inne dodatki — ile
Kotomyja daje, nie wiem, ale zapewne musi co$
podobnego czyni¢. Najwiekszg atoli ofiare ponosza
nauczyciele szkét Srednich tak w jednej jak
w drugiej szkole, bo udzielajg w tych szkotach
nauki zupetnie bezinteresownie lub za bardzo
matem, niestosownem wynagrodzeniem. Tym 0so-
bom nalezy sie wiec i pomoc kc*aju.

Whnosze tedy, by Wysoki Sejm przy pozycyi
52. i 58. podniést subwencye do wysokosci kwoty
800 zt. dla kazdej z tych szkét.

JW. Marszatek. Prosze p. posta podaé
swoOj wniosek na pismie. (P. Fruchtman pisze
wniosek — pauza.) Zanim p. Fruchtman upora
sie z wnioskiem, mozemy postapi¢ dalej.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

,Poz. 58. Szkotazenska w Krakowie 2.500 zt.

Poz. 54. Szkota zenskaw Krakowie $w.
Tomasza 500 zi.

Poz. 55. Szkota zenskaw Krakowie PP.

Augustyanek 500 zt.
Poz. 56. Szkota zenska PP. Benedyktynek
ormianskich we Lwowie 1.000 zi.

Poz. 57. Szkota zenskaw Starym Saczu
PP. Klarysek (L. pet. 69) 750 zt.“

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?
muje, zechce reke podnies¢ (wiekszos$é).
53—57. sg przyjete.

Teraz podaje do poparcia wniosek posta
Fruchtmana do poz. 52. i 58., ktory opiewa
(czyta):

»S€jm przyznaje szkotom zenskim w Stryju
i Kotomyi na r. 1883—4 po 800 zi. dla kazdej
z tych szkét."

Kto ten wniosek popiera, zechce reke pod-
nie$¢ (niedostateczna ilos¢ gtoséw). Wniosek nie
jest poparty.

Rozprawa otwarta. Czy
(nikt). Kto te pozycye przyj-
Poz.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

»,P0z. 58. Szkota zenska w Stryju [L. pet.
243] jak poz. 52. — 500 zt.

Poz. 58 a. Szkota zenska w Sanoku [L. pet.
247] 200 zt.

Poz. 58 b. Szkota zehAska w Jasle [L. pet.
248] 200 zt.

18. Pazdziernika 1888.

Poz. 59. Szkota ludowa u OO. Dominikan6w
we Lwowie, dla nauczyciela jezyka ruskiego
200 zt.

Poz. 60. Szkota wyznaniowa izraelicka w
Brodach 6.000 zt.*

JW. Marszatek.
zada kto gtosu? (nikt).
zechce reke podnies¢ (wiekszosg).
sq przyjete.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

,P0z 61. Zaktad gtuchoniemych we Lwo-
wie wnidst petycye [L. pet. 1] azeby: 1. zatrzy-
maé zesztoroczng subwencye w podwyzszonej
kwocie 6.500 zt.; 2. wyznaczy¢ subwencye dla u-
tworzy¢ sie majgcego funduszu emerytury dla
nauczycieli i stug Zakiadu. Komisya budzetowa
do tej drugiej prosby przychyli¢ sie nie moze
ze wzgledu, iz fundusz ten jeszcze nie istnieje,
ze Zaklad w swej petycyi nie podaje niezbednych
podstaw do ocenienia, czy fundusz ten bedzie
miat dostateczne dochody, azeby swym ewentu-
alnym zobowigzaniom mogt uczyni¢ zado$é, tu-
dziez do oznaczenia wysokosci subwencyi krajo-
wej na ten fundusz. Ze wzgledu za$ na wielka
uzyteczno$¢, ogolno krajowe znaczenie i wzorowe
kierownictwo Zaktadu, tudziez na rzeczywistg
potrzebe podwyzszenia subwencyi dla pokrycia
niedoboru Zaktadu, uznaje komisya pierwszg
prosbe uzasadniong i wnosi:

Zaktadowi gtuchoniemych we Lwowie:

Rozprawa otwarta. Czy
Kto te pozycye przyj-
Pozycye to

a) na stypendya dla 50 wychowarncéw 6.000 zt;
b) na utrzymanie Zakiadu 500 zi. razem
6.500 z+."
Zostataby zatem ta pozycya w tej samej
wysokosci, w jakiej byta w zesztorocznym bu-
dzecie wstawiona.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Kto pozycye te przyj-
muje, zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycya
ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

,P0z. 62. Szkota gtuchoniemych lzaaka Bar-
dacha we Lwowie 300 zi."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
0 glos.

JW. Marszatek. P. Wiadystaw hr. Kozie-
brodzki ma gtos.
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P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Zabie-
ram gtos do poz. 62. wzgledem szkoty gtuchonie-
mych lzaaka Bardacha we Lwowie dlatego, gdyz
o ile mi wiadomo, a jest rzecza pewna, Ze na-
uka w tej szkole odbywa sie w jezyku niemie-
ckim. Niewatpliwie charakter tego zaktadu jest
przewaznie humanitarny, jednakze charakter ten
nie nadaje temu zakladowi prawa, azeby pragna¢
pozyska¢ zyczliwos¢ i poparcie materyalne kraju,
stat na stanowisku jemu obcem i jakim$ wy-
tacznem. Indywidua, ktére do tej szkoty ucze-
szczaja, pochodzg przewaznie z tej warstwy lu-
dnosci naszej, ktéra z wyjgtkami, wprawdzie nie
zbyt licznemi, opariszy sie na swojej odrebnosci
wyznaniowej, stara sie zachowa¢ swojg odrebnosé
spoteczng i obyczajowg, a co najgorsza, odre-
bno$¢ narodowg i polityczng. A mieliSmy tego
dowody w ostatnich czasach przy gtosnych wy-
borach do Bady panstwa z kuryj mniejszych we
wschodnich okolicach naszego kraju. Tej odre-
bnosci jest naszym obowigzkiem stawia¢ tame,
gdzie mozna, a to szczegOlnie tam, gdzie idzie
0 szkote, nauke i wychowanie. Pizyznaje cha-
rakter humanitarny temu zaktadowi, dla tego
nie chce przeszkdéd czyni¢ jego egzystencyi w tej
chwili i nie bede stawat Zzadnego wniosku rady-
kalnego przejscia do porzadku dziennego, jednak-
ze jest naszym obowigzkiem zastrzedz sig, azeby
ta szkota ksztatcita obywateli wychowanych w
narodowym duchu i dla tego stawiam nastepu-
jaca rezalucye (cztya):

»,Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby w
tym tylko razie zamieScit w budzecie krajowym
na r. 1884 pod poz. 62. subwencye dla szkoly gtu-
choniemych we Lwowie p. Bardacha w sumie
800 zt., jezeli otrzyma zapewnienie, ze nadal
nauka w tymzakladzie odbywac sie bedzie w
jezyku polskim.*

JW. Marszatek. Whniosek ten podam do
poparcia P. sekretarz zechce go odczytaé.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

»,Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby w
tym tylko razie zamiescit w budzecie krajowym
na r. 1884 pod poz. 62. subwencye dla szkoty gtu-
choniemych we Lwowie p. Bardachaw sumie
300 zt., jezeli otrzyma zapewnienie, ze nadal
nauka w tym zaktadzie odbywac sie bedzie w
jezyku polskim.”
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JW. Marszatek. Kto ten wniosek popiera,
zechce reke podnie$¢ (dostateczna liczba). Jest
dostatecznie poparty.

P. Dr. Goldman. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Dr. Goldman ma gtos.

P. Dr. Goldman.
wywody szanownego poprzednika,
czam, ze przytagczajac sie do wniosku przez
niego postawionego, moge zapewni¢, ze Kkie-
rownictwo tego zaktadu, mianowicie pana Bar-
dach w ostatnich czasach sam uznat koniecz-
no$¢ zaprowadzenia jezyka polskiego i ze z po-
czatkiem nowego roku nauka odbywaé sie bedzie
na wzorach i podrecznikach polskich.

JW. Marszatek. Zada kto jeszcze gtosu?
(nikt). Bozprawa zamknieta. P. sprawozdawca
ma gtos.

Nie bede wchodzit w
ale oswiad-

Sprawozdawca p. Romanowicz. W Kko-
misyi budzetowej wniosek taki sie nie pojawit.
Gdyby to sie bylo stato, niewatpi¢, ze komisya
bytaby sie nafA zgodzita. Sadze, Ze bez uchy-
bienia memu obowigzkowi, jako sprawozdawcy,
wniosek p. Koziebrodzkiego moge w imieniu ko-
misyi przyjac.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje poz. 62. wraz z wnio-
skiem p. Koziebrodzkiego, ktéry takze przyjmuje
komisya budzetowa, zechce reke podnies¢ (wie-
kszo$¢). Poz. 62. i wniosek sg przyjete.

Sprawozdawca p. Koma nowic z (czyta):

,P0z. 68. Zaklad ciemnych we Lwowie
2.000 zt.

Poz. 64. Szkota gimnastyczna ,Sokot" we
Lwowie 750 zi

Poz. 65. Szkota sztuk pieknych w Krakowie,
rata na umorzenie pozyczki na budowe gmachu
7.000 zt."

JW. Marszatek.
sie zgadza z temi pozycyami,
nies¢ (wiekszo$¢). Pozycye 63,
przyjete.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

,,P0z. 66. Teatr polski w Krakowie 8.000 zt.

Poz. 67. Teatr polski we Lwowie, zasitek
staty 4.200 zi.

Poz. 68. Teatr poski we Lwowie:

a) dramat i komedya 10.000 zt,;
b) opera 10.000 zt. — razem 20.000 zi."
90

Bozprawa otwarta. Kto
zechce reke pod-
64. i 65 s3
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Te pozycye sg juz uchwalone.
(Czyta):

,P0z. 69. Teatr ruski pod zarzadem Towa-
rzystwa ,,Besida". Towarzystwo wniosto petycye
[L. pet. 279] o podwyzszenie subwencyi do
6.000 zt. Komisya budzetowa nie zapoznaje uzy-
tecznosci i dobrego kierownictwa tego teatru,
wszakze ze wzgledu na niezbedng w budzecie
krajowym oszczednos¢, nie moze wnosi¢ pod-
wyzszenia juz w tym roku subwencyi i wnosi:
Teatr ruski pod zarzadem Towarzystwa ,,Besida*“
4.000 zt.“

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Dr.
gtos.

JW. Marszatek. P.
Badeni ma gtos.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Zarzad To-
warzystwa ,,Besida“ wnidst petycye o podwyz-
szenie subwencyi dla teatru ruskiego z 4000 na
6000 zt. Sprawa ta byta juz przedmiotem obrad
i uchwaly Wysokiego Sejmu w roku zesztym, i
wtedy podobny wniosek postawiony przez p. O-
chrymowicza odrzucony zostat wiekszoscig gto-
sow. Owczesny sprawozdawca kom. budzetowej w
swoim przemowieniu powotat sie gtéwnie na powod
formalny a mianowicie na ten, iz Zarzgd Besidy nie
wniost petycyi opodwyzszenie subwencyi. W tym
roku powdd formalny ubyt, a natomiast przybyt inny
powdd, a mianowicie wzglad na og6lng potrzebe
oszczednosci. Nie chce przeczy¢ ze wzglad ten
wazny, a moge uczyni¢ to tem mniej, ze bedac
cztonkiem komisyi budzetowej przy wszystkich
rubrykach glosowatem za najdalej idaca oszcze-
dnoscig. Nie chce dowodzi¢, ze subwencya 4000
zt. dla teatru ruskiego jest tego rodzaju, iz nie
moze wystarczy¢ na zabezpieczenie bytu teatru
ruskiego, a natomiast kwota 5000 zi., ktorg ja
proponuje juz byt teatru stanowczo zapewni i
do rozwoju jego znakomicie sie przyczyni. Nato-
miast radbym zwroci¢ uwage WYyS. lzby na te
okolicznos$¢, ze teatr ruski a szczegOlnie ten te-
atr ruski o ktérym mowa jest nie pod jednym
wzgledem w trudnem potozeniu, jest to przede-
wszystkiem teatr koczujacy, ktory nie ma ni-
gdzie statego lokalu i w kazdym mie$cie starac
sie musi o lokal, musi go drogo optaca¢ a co
gorsza napotyka nawet na trudno$ci innego ro-
dzaju w wyszukaniu lokalu. Nie wiem czy wia-
domem jest Panom, ze teatrz ruski pod zarza

Stanistaw hr. Badeni. Prosze o

Dr. Stanistaw hr.

22. posiedzenie z dnia 18. Pazdziernika 1888.

dem Besidy zostajacy, staral sie przez 10 lat
azeby mu wolno bylo w sali domu narodnego
dawa¢ przedstawienia; Pozwolenia tego otrzy-
maé¢ nie mogt i dopiero w tym roku tyle uzy-
skat, iz moze dawac¢ przedstawienia w Domu na-
rodnym. Nie sg mi znane formalne powody tej
nietaski u Zarzgdu Domu narodnego; nie wiem
dlaczego Dom narodny, ktéry otworzyt swoje
podwoje dla sceny niemieckiej, zamknat je dla
sceny ruskiej pod zarzagdem ,Besidy" zostajacej.
Gdy zwaze, ze chodzi tu o teatr ruski pod za-
rzadem ,Besidy"”, o teatr, w ktorym moéwi sie
czystym jezykiem ruskim, gdzie dbajg o jego
rozw0j, o jego czystos¢, gdzie starajg sie uwol-
ni¢ jezyk od wszelkich obcych naleciatosci, przy-
chodze do wniosku, ze moze tutaj nalezy szukaé
powoddéw, dla ktérych teatr z owej strony
na opozycyg napotyka a zdaje mi sie im wybi-
tniej, im 3$mielej, im jasniej, przedstawia sie
ten kierunek w Besidzie ruskiej, ktéra zarzgdza
tym teatrem a zarazem im czesciej widzimy, ze
ten kierunek u innych wrogich nam zywiotéw na
trudnosci i nieche¢ napotyka, tem bardziej obo-
wigzkiem jest naszym instytucye te popiera¢ a
sympatye nasza dla kierunku w jakim sie roz-
wija wyraza¢. Pozwole sobie podnies¢ jeszcze
okoliczno$¢, ze wedle sprawozdania znajdujgcego
sie w aktach Wydziatu krajowego, subwencya
przez Sejm zaliczana nie bywa uzywang wyig-
cznie tylko na subwencyonowanie przedsiebior-
stwa teatralnego, ale nadto Besida z tej samej
subwencyi stara sie o rozwdj literatury drama-
tycznej ruskiej badz nagradzajac oryginalne u-
twory ruskie, bgdz to starajac sie 0 przyswoje-
nie jej znakomitszych utworéw literatury pol-
skiej.

Z tych tedy powoddéw i ze wzgledu na te
okoliczno$¢, ktéra dla Wys. lzby moze bedzie
rostrzygajacg, ze Wydziat krajowy w sprawozda-
niu wyraznie podniost czystos¢ jezyka ruskiego
jakim w teatrze ruskim mowig, przypuszczam,
ze Wys. lzba uzna za stosowne wyrazi¢ uznanie
swoje i zadowolenie z tego kierunku, w jakim
Besida stara sie teatr ruski prowadzi¢ i prosze
0 przyjecie wniosku, ktoéry stawiam, mianowicie
Wys. lzba zechce na rok 1884 uchwali¢ subwen-
cye 5.000 zt. dla teatru ruskiego pod zarzadem
Besidy zostajgcego.

JW.Marszatek. Kto popiera ten wniosek
zechce reke podnies¢ (dostateczna liczba). Jest
dostatecznie poparty.
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P. Ochrymowicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Ochrymowicz ma
gtos.

P. Ochrymowicz. Ja ne maju nic bilsze
do skazania i dla toho prytuczajuczy sia do wne-
senja p. Badenioho proszu tilko, szczoby Wys.
Sojm izwotyt pryznaty tych 1000 zi bilsze na
ruskoju operetu.

P. Antoniewicz.

JW. Marszatek.
gtos.

P. Antoniewicz. Ja takoz skladaju po-
diaku poczt, hrafu Stanistawu Badeniemu za
zrobtene wnesenie o pobilszenie subwencyi dla
teatru ruskoho, odnak muszu pidnesty uwahu.
szczo toj teatr majuczy wetyki zastuhy dla kraju
potrebuje welykich zZertw i szczo artysty toho
teatra sut mozna skazaty koczownyki, kotoryi
czasto po menszych mistach ne majut pomiszcze-
nia i muszut po stajniach hraty. Wys. Sojm
uznast, szczo potreby sut wetyki i schocze tro-
cha subwencyu podwyzszyly. Ja pro toje pozwo-
lu sobi postawyty odminne wnesenie, a imenno
ja bym prosyt, szczoby subwencyju misto odno-
ho tysiacza, podnesty na dwa tyciaczy a imenno
na teatr ruskij daty 4.000 zt. a na operetu
2.000 1zt Wnoszu toje dlatoho, bo meni
otoje, szczoby teatr ruskij but pid stystoju kon-
troteju. Jesty Panowe daste na teatr subwencyu
to ne majemo poruki szczo opereta, kotora teper
sia rozwywaje choroszo, budj? sia utrymuwaty.

Proszu o hotos.
Poset Antoniewicz ma

Meni na tom mnoho zatezyt, szczoby dalsze ope-

reta sia rozwywala. Z toho bude welykij chosen
ne tylko dla nas ate i dla Was, Panowe. Uze
nyni majete dokaz, szczo aktory sceny ruskoj,
kotori potrafyty lipsze rozwynuty swij tatant,
z uspichom wystupajut w polskim teatri a nawet
w lwowskoj operi, i mene toje tiszyt, i my Wam
od serca zyczymo, szczoby sia Wasz teatr na-
szymy sytami zaselat i pobilszat i jeSm porelco-
nanyj, szczo pryjde koty$ do toho, szczo ta opera
polska bude chot’ dwa dny narik operoju rusko-
ju, ija winteresi Waszym proszu, szczobys$te daty
jej wspartie i pomohty do skorszoho rozwoju.
Proszu otze w interesi Waszym i naszym pry-
maty moje wnesenie. Dumaju, szczo i hraf Ba-
deni do toho wnesenia prytuczyt sia, bo jesty
hora do magnesu ne pryjde, to magnes do hory,
a moje wnesenie jest osnownijsze i pozytocznij-
sze; w stuczaju, szczo jesty ono by upalo to ja
do neho prytuczaju sia!

chodyt
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JW. Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Antoniewicza, aby na teatr ruski pozostawi¢ do-
tychczasowg subwencye 4.000 zi., a na operetke
ruskg da¢ 2.000 zt., zechce reke podniesé¢ (do-
stateczna liczba). Jest poparty. Czy zada kto
jeszcze gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

P. Romanowicz. Po porozumieniu z sza-
nownymi kolegami z komisyi bndzetowej, o$wiad-
czam, ze wniosek p. hr. Badeniego komisya
przyjmuje. Do wniosku p. Antoniewicza przychy-
lic sie komisya nie moze, gdy¢ skok bytby za-
nadto szybki w podwyzszeniu subwencyi od razu
0 calag potowe, a powtére nie mamy pewnosci,
czy w ten sposob rozdzielona subwencya, ktorej
sie oznacza wyrazny cel, cze$¢ celu nie chybi.
Niech ,Besida“ za pomocg podwyzszonej sub-
wencyi stara sie utrzymywac¢ i podnosi¢ operet-
ke, a zobaczymy wtedy, czy bedzie potrzeba
rozdzieli¢ te pozycye, jak p. Antoniewicz wnosit.
Ja przeto popieram wniosek p. Badeniego, ktory
imieniem komisyi przyjmuje.

JW. Marszatek. Przystagpimy do gtoso-
wania. Sg dwa wnioski. Whniosek p. hr. Bade-
niego, przyjety przez komisye, zada 5.000 zt. dla
teatru ruskiego, wniosek p. Antoniewicza, zgda
4.000 dla dramatu, 2.000 dla operetki, razem
6.000 zt. Podam pod gtosowanie wpierw wnio-
sek o wiekszg kwote. Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. Antoniewicza, zechce wsta¢. (Po obli-
czeniu). Jest tylko 37 glosow zaczem wniosek
upadt.

Kto jest za wnioskiem hr. Badeniego, a
obecnie komisyi, aby teatrowi ruskiemu pod za-
rzgdem Tow. ,Besida" da¢ 5.000 zi, zechce
wstaé (wszyscy). Jest jednogtosnie przyjety.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Poz. 70. Towarzystwo muzyczne w Krako-
wie 800 zt

Poz. 71. Szkota muzyczna, powstaé majgca
w Krakowie, roczna stata dotacya 2.000 zi.

Poz. 72. Towarzystwo muzyczne we Lwowie
3.000 zt

Poz. 72 a. Towarzystwo
Lwowie (L. pet. 94) 300 zi

Poz. 72 b. Lwowskie Towarzystwo Spiewu
LLutnia" (L. pet. 313) zasitek jednorazowy na
wydawnictwo $piewnika, zawierajgcego piesni lu-
dowe polskie i ruskie 200 zt.

,Harmonia" we
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Poz. 73. Stypendya dla uczniéw i uczennicluczaca, ze nie mozna wiedzie¢, ktéra z trzech

seminaryéw nauczycielskich i kurséw przygoto-
wawczych 30.000 zi.

JW. Marszatek. Eozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu co do tych pozycyj? (nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
z temi pozycyami zgadza, zechce reke podniesc
(wiekszos¢). Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta).

Poz 74. Dla uczniéw internatu przy semi-
naryum nauczycielskiem w Krakowie 3.000 zi.

Poz. 75. Stypendyum imienia Jana Matejki
dla uczniéw szkoly sztuk pieknych w Krakowie
1.000 =z

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z temi po-
zycyami zechce reke podnie$¢ (wiekszosé). Pozy-
cye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Poz. 76. Nagrody za najlepsze ksigzki dla
szko6t Srednich 1.000 zt

JW. Marszatek.
P. ks. Kopycinski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P.
gtos.

P. ks. Kopycinski. Zabieram glos co do
pozycyi 76, wrubryce VII. — dlatego, ze chciat-
bym zwréci¢ uwage Wysokiej Izby na najle-
psze ksigzki, ktdre uzywane sg w szkotach $re-
dnich. Nie bede sie atoli rozwodzit nad wszyst-
kimi wspotczesnymi ksigzkami, ale zwroce uwa-
ge na jedng najnowsza aprobowang, polecong,
nakazang i uzywang w gimnazyach i szkotach
$rednich. Mam tu na mys$li dzieto Harwota:
,Deutsches Lesebuch fur die Oberclassen hohe-
rer Schulen. Przemys$l 1882“. Nie mysle nuzyé
Wysokiej lzby szczegétowym rozbiorem tej ksigz-
ki, ani wykazywa¢, ze na falszywych i btednych
zasadach pedagogiki jest utozong; lecz zwrdce
euwage, ze w ksigzce tej, ktéra dla miodziezy
katolickiej, wychowanej w domu w zasadach re-
ligijnych jest przeznaczong, umieszczony jest na
str. 355, dramat Lessinga: Emilia Galotti,
a co gorsza, na str. 401, Nathan der Weise,
w ktorym przeprowadzong jest znana parabola
© trzech pierScieniach, dazaca do rozbudzenia
Watpliwosci j ipdvfferentyzmu w miodziezy a

Rozprawa otwarta.

ks. Kopyciriski ma

wiar jest prawdziwg. Na str. 453, jest tego sa-
mego autora: Das Testament Johannis,
gdzie uczy, Ze zadna religia nie wymaga pozy-
tywnej wiary w jakie$ tam dogmata. W drugim
tomie na str. 136, jest przytoczong rozmowa
Mefistofelesa z uczniem, o ktorej wiadomo, Ze
w niej Goethe swoje mysli skeptyczne wynurza.
Prosze Panéw! moze mi kto zarzuci¢, ze jezeli
takie traktaty, tchnace juz to indyferentyzmem,
jak Lessinga, juzto skeptyzmem jak Goethego,
znajdujg sie w szkolnych podrecznikach, to na
to jest profesor gimnazyalny, aby zbijat zarzuty
i wystepowat przeciw indyferentyzmowi, a w ten
sposob wiare utrwalat. Ale ja Smiatbym zapy-
ta¢ sie, ilu jest takich ktérzyby to uczynili, lub
uczyni¢ zechcieli. Znalaztszy za$ jednego lub
drugiego o szlachetnych checiach, czyz znajdzie
on na tyle czasu, aby zamiast uczy¢ jezyka nie-
mieckiego, zbijat zasady indyferentyzmu i skep-
tycyzmu, i zatrudniat sie polemikg i apologig?
A potem chociazby i miat po temu czas, to nic
wiem, czy w tym wypadku, gdy Rada szkolna,
stojgca na strazy i wiary i moralnosci miodzie-
zy, poleca te ksigzke, mogtby profesor gimna-
zyalny powiedzieé, ze Rada szkolna sie pomy-
lita i ztg ksigzke zaaprobowata. Wreszcie w ja-
kiz sposob mogtby profesor wystgpi¢ przeciw
powadze kolegi swego, i zbija¢ zasady tego, kto
ry w oczach miodziezy uchodzi za medrszego dla
tego, Ze ksigzke napisat.

W 1l. tomie, gdzie opisuje zywot Schillera
i Goethego wyraza p. Harwot swe uwielbienie
dla nich bez zadnych zastrzezen i wota: ,,Und
jetzt, o Jiingling, knie nieder! Knie nieder und
den Himmcl bitte, dass du ihres Geisteseinen
Hauch versptirst!“ Co znaczy: trzeba sie wzno-
si¢ mys$la do Boga, ale prosi¢ by czastka ducha
Schillera lub Goethego weszia w serce miodzie-
zy. | mozesz wobec tego profesor wzigé wobrone
dogmata wiary katolickiej ? Mozesz on podtrzy-
maé ducha wiary i moralnosci w sercach dzia-
twy, ktorg rodzice z catlem zaufaniem oddali
w rece szkoty?

Ja zbadatem te rzecz i wiem, ze nawet rzad
pruski, ktérego o ultramontanizm lub bigoterye
posadzi¢ nie mozna (wesoto$¢), zakazuje catych
niemieckich klasykéw czyta¢ miodziezy; a u nas
jest to zaprowadzone i nakazane. Kto wie, i
przekonany jest, Ze od uczciwego a moralnego
wychowania miodziezy zawisto nrzyszte szczeScie
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i ucznia i kraju, a odwrotnie, kto wie, ze
z chwilg, gdy ten Znicz Swiety, z jakim student
wychodzi z domu, wygasnie w szkole ; student
szukajgc szczesScia wymarzonego tam, gdzie go
szuka¢ nie powinien, opuszcza sie¢ w naukach,
rujnuje na duchu i na ciele, i w przewaznej
czesci nie konczy szkét, mnozac 6w straszny a
wstretny nam zastep proletaryatu pseudointeli-
gentnego; kto sie przekonat, jak to trudno kie-
rowa¢ miodziezag dobra, a jak niepodobna wy-
chowa¢ mitodziefca, w ktdrego sercu zgasta juz
iskra wiary wyssana z piersi matki Polki; — ten
z pewnosScig wynurzy zal Wysokiej Radzie szkol-
nej, iz ta nie czytajagc wcale dzieta, — bo¢ nie
Smiem powiedzie¢, iz zte ksigzki z samowiedzg
poleca, — przeznacza na podreczniki szkolne.

Druga rzecz na ktérgbym przy tej sposo-
bnosci  chciat  zwré6ci¢c uwage, jest taka:
Lud nasz narzeka bardzo czesto i ogodlnie na to,
ze podreczniki szkolne sie zmieniajg. Dawnymi
czasami, i ja to pamietam, biedniejsi uczniowie
kupowali za kilka groszy od bogatszej miodziezy
ksigzki, bo byly one uzywane przez lat kilka i
kilkanascie w szkotach. A dzisiaj jak wiadomo,
juzto Rada szkolna, juzto Dyrekcya zmienia
ksigzki co roku a nawet i dwa razy na rok. Je-
zeli wioscianin  odejmuje sobie od ust kawatek
chleba, jezeli ten wioscianin $ciska sie jak moze
aby chtopca sweg« nosta¢ do szkot, a tak przy-
sposobi¢ inteligentnego meza krajowi a dziecie-
ciu przyszto$¢, czyz mamy pozwoli¢, aby on
sumy wydawat na coraz to nowe ksigzki? Moz-
naz dozwoli¢, aby za wszystkie ksigzki razem
wziete do I. Kkl. gimnazyalnej ptacit ojciec az
30 z+?

Wynurzywszy to moje zapatrywanie ze sta-
nowiska li tylko patryotycznego, myslatem po-
stawi¢ wniosek przejScia do porzadku dziennego
nad pozycyag 76. Nie czynie atoli tego, bo mam
te silng wiare, ze Rada szkolna krajowa, na
ktorg tyle skarg i uzalen ze wszech stron sptywa
i v/ sprawozdaniu komisyi budzetowej jest za-
markowanych, ze ta Rada szkolna uwzgledni
stuszno$¢ wymagan od niej stawianych, ze da
postuch chetny narzekaniom, ze zbada te sprawe
ze owa anarchia panujgca w gimnazyach — o
ktorej Bobrzynski Swietnie napisat w Czasie i
Przegladzie polskim, usunie i tad zaprowadzi, i
nie pozwoli, by starsi profesorowie gimnazyalni
nie stuchali dyrektora i by gtosili zasady i zda-
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niechce przytacza¢, bo sprawa zanadto delikatna.
Konczac, oswiadczam, iz mimo tych wywodow
moich za tg pozycya gtosowaé bede, bo wdobre
checi piszacych podreczniki jeszcze nie zwatpi-
tem. (Brawa i oklaski).

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gto-

su? (nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, rozprawa

zamknieta, p. Sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca P. Romanowicz. Wpraw-

dzie nie postawiono wniosku zadnego, mimo to

musze szanownemu postowi Kopycinskiemu stow-
ko odpowiedzie¢. Zdaje mi sie Panowie, ze zje-
dnego faktu nie moznaby zadng miarg jeszcze
wnosi¢ o catym kierunku owych ksigzek, Kkt6-
rych wydawnictwo z tej pozycyi ma by¢ sub-
wencyonowane. Gdyby byt nawet jeden fakt
przytoczony, ktory by moze mogt gorsze na to
Swiatto rzucaé, to z tego jednego faktu sgdzié
o catosci nie mozna. Nie bede kruszyt kopii
w obronie Lessinga, w obronie klasykéw niemiec-
kich, bo zdaje mi sie, ze moja obrona tak samo
im nie jest potrzebna, jak nic im nie zaszkodzi
wystapienie przeciw nim ks. Kopycinskiego (brawo).

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje poz. 76. Nagrody za naj ¢
lepsze ksigzki dla szkot Srednich zechce reke
podnies¢ (wiekszos$¢). Poz. 76. przyjeta.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Poz. 77. Wydawnictwo ruskich ksigzek szkol
nych 2.000 zt

Poz. 78. Zasitek dla czasopisma ,Szkota"
(L. pet. 242) 500 zt.

Poz. 79. Zasitek dla czasopisma ,,Kosmos"
(L. pet. 505) 400 zit

Poz. 80. Zasitek dla ruskiej gazety szkol-
nej do rozporzadzenia Wydziatu krajowego (L.
pet. 80) 500 zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu (nikt). Kto jest za przyjeciem tych
pozycyj zechce reke podnies¢ (wiekszosc). Pozy-
cye 77 do 80 sg przyjete.

Poz. 81. Gettlich Antoni, dyrektor szkoty
zenskiej w Krakowie, roczny dodatek do ptacy
100 zt.

Poz. 82. Witowski Hipolit, byty dyrektor
szkoty zenskiej w Belzie, zaopatrzenie dozywot-
nie 300 zi.

Poz. 83. Piechowicz Kajetan, ociemnialy

nia wrecz przeciwne nauce kosciota. Powodow !nauczyciel, dar z taski, pocznie 100 zt.
ii? L N M ! :
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (nikt). Kto te pozycye przyjmuje
zechce reke podnie$¢ (wiekszos¢). Pozycye 81 do
88 sg, przyjete.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Poz. 84. W pozycye te ,dla miodziezy
ksztatczacej sie w naukach i sztukach, do roz-
porzadzenia Wydziatu krajowego" — wstawit Wy-
dziat krajowy 2.000 zi., tj. o 1.000 zt. mniej, niz
na rok biezacy. Zwazywszy jednak, ze ta kwota
w roku biezagcym catkowicie wyczerpang zostata.,
ze uzyteczno$¢ tej pozycyi niewatpliwie jest udo-
wodniona postepami, poczynionymi przez mio-
dziez, ktéra z tego zrédia otrzymata zasitki, —
ze nakoniec liczba podan uwzglednienia godnych
jest w tym roku wieksza. — Komisya budzeto-
wa wnosi 0 podniesienie tej pozycyi do kwoty
8.500 zt

Co do petycyj, ktore komisyi przekazane
zostaty, a do tej pozycyi sie odnosza, — komi-
sya budzetowa jak w roku zesztym, tak i obecnie
nie moze wszystkich petentéw w jednakowym
stopniu Wydziatowi krajowemu zaleci¢, ale dajac
pierwszeAstwo tym, ktorzy juz udowodnili, iz
udzielony im zasitek bedzie wydatkiem prawdzi-
wie produkcyjnym — wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye L. 362. Teodora Axentowicza, ma-
larza, L. 74. Stanistawa Rejchana, malarza,
L. 351. Piotra Harasimowicza, rzezbiarza, L. 250.
Marcelego Harasimowicza, malarza, L. 272. Pio-
tra Stachiewicza, malarza, L. 25. Eugeniusza
Steinsberga, rysownika i L. 27. dra Bronistawa
Lachowicza, chemika — przekazuje sie Wydzia-
towi krajowemu z zaleceniem do uwzglednienia,
po przekonaniu sie, ze petenci z innych jakich
zrodet nie pobierajg stypendydw.

Petycye: L. 216. Zwierzchno$ci gminnej i
Rady szkolnej miejscowej w Tolszczowie, pow.
Lwowskiego o stypendyum dla jednego z ucznidw
tamtejszej szkoty, celem pobierania nauki ma-
larstwa w Krakowie, albo nauki snycerstwa w Za-
kopanem. — L. 84. Jana Paltingera o stypendyum
dla cdrki jego Wandy, dla dalszego ksztatcenia
w muzyce i S$piewie. — L. 303. Maryi Fabian-
skiej o subwencye, celem dalszego ksztatcenia
sie w malarstwie. — Eugeniusza Radeckiego
o stypendyum dla corki Stanistawy, celem dal-
szego ksztalcenia sie w muzyce. — L. 54. Maryi
Dulebianki, o stypendyum, celem dalszego ksztat-
cenia sie w malarstwie. — L. 315. Edmunda
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Pliszewskiego o subwencye, celem ukornczenia
studyow rzezbiarsko przemystowych. — L. 413.
Marcina Guzkowskiego i L. 175. Bernarda Jaro-
siewicza o stypendyum do szkoly sztuk pieknych
w Krakowie — wreszcie L. 345. Juliusza Bet-
towskiego, rzezbiarza, przekazuje sie Wydziatowi
krajowemu do zatatwienia.

Nad petycyami L. 410. Jakéba Fedyczkow-
skiego, L. 466. Edmunda Urbanka i L. 50. Maryi
Weiner o subwencye na dalsze ksztalcenie sie
w $Spiewie — i L. 174. Herminy Assing na nauke
gry na fortepianie, — przechodzi Sejm do po-
rzagdku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (nikt). Kto te pozycye i wnioski
przyjmuje, zechce reke podnies¢ (wiekszo$€). Sg
przyjete.

Dla spoznionej pory odktadam posiedzenie
do jutra; rozpocznie sie ono o godzinie 11. przed
potudniem z nastepujgcym porzadkiem dziennym
(czyta):

Porzadek dzienny
23. posiedzenia, |. sesyi, V. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktore sie odbedzie w Pigtek dnia
19. Pazdziernika 1883. o godzinie 11. przed po-
tudniem.

1. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi budzetowej o budzecie krajowym na rok
1884. — Sprawozdawcy: postowie Smarzewski,
Chrzanowski, Potocki Artur, Hausner, Szepty-
cki, Dzieduszycki Wojciech Romanowicz, Dr. Ba-
deni Stanistaw, ks. Kowalski, Dr. Rybicki, Stad-
nicki Jan, Dr. Skatkowski, Dr. Goldman.

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej o pre-
liminarzach funduszéw indemnizacyjnych Galicyi
wschooniej, Galicyi zachodniej i Wielkiego Ksie-
stwa Krakowskiego. — Sprawozdawca poset Chrza-
nowski.

3. Sprawozdanie komisyi budzetowej o zam-
knieciu rachunkéw funduszéw samoistnych budze-
tem nie objetych za rok 1881. — Spawozdawca
poset Romanowicz.

4. Sprawozdanie komisyi bankowej o przed-
tozeniu Wydziatu krajowego w przedmiocie roz-
szerzania ulg finansowych, stuzgcych listom za-
stawnym, na obligacye komunalne Banku krajo-
wego, oraz uwolnienia tych obligacyj i poborow
personalu Banku krajowego od wszelkich dodat-
kow do podatkéw. — Sprawozdawca poset Abra-
hamowicz.
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5. Sprawozdanie komisyi prawniczej o wnio-
sku posta Tyszkiewicza o uwolnienie spadkéw
nieprzenoszacych 500 zi. od nalezytosci spadko-
wej. — Sprawozdawca poset Siengalewicz.

6. Sprawozdanie komisyi podatkowej o wnio-
sku posta Starowiejskiego w przedmiocie optat
od ubezpieczen w Towarzystwach asekuracyjnych.
— Sprawozdawca poset Abrahamowicz.

7. Sprawozdanie komisyi podatkowej o wnio-
sku posta Polanowskiego w sprawie opodatkowa-
nia przemystu gorzelnianego. — Sprawozdawca
poset Jaworski.

8. Sprawozdanie komisyi drogowej w przed-
miocie uregulowania prawa do poboru szutru. —
Sprawozdawca poset Starowiejski.

9. Sprawozdanie komisyi drogowej w spra-
wie budowy kolei zelaznej z Tarnopola w kie-
runku potudniowym. — Sprawozdawca poset Ko-
ziebrodzki Wiadystaw.

10. Sprawozdanie kom. lustracyjnej o czyn-
nosciach Wydziatu krajowego za czas od 1. Lipca
1882. do 1. Lipca 1883. — Sprawozdawcy: Dr.
Gross, Henzel, J8drzejowicz Adam, Dembowski,
br. Blazowski, Stadnicki Stanistaw, Wit Wolan-
ski, Wiadystaw Sapieha.

Zdaje mi sie, ze bedzie do$¢ (ogromna we-
sotos¢).

Upraszam pana sekretarza o odczytanie
wniosku, ktory ztozono do laski marszatkowskiej.
Sekretarz Dr. St. hr. Badeni (czyta):
Whniosek.

Zwazywszy, ze chéw bydta rogatego znaj-
duje sie w kraju naszym bez nalezytej opieki;

zwazywszy, ze ustawa o podniesieniu chowu
koni w skutkach swoich okazata sie zbawienng;

Wysoki Sejm raczy zatgczong ustawe dla
podniesienia chowu bydia w Galicyi uchwalié.

Lwow dnia 18. Pazdziernika 1883.

Whnioskodawca:
Wiadystaw Struszkiewicz.
Henzel, Mieroszowski, E. Sanguszko, Stanistaw
Jedrzejowicz, Badeni, R. kubienski, Klucki, Zar-
ski, Matkowski, W. Dzieduszycki, H. Wodzicki,
Tadeusz Langie, Piotr Gross, Rey, Artur Potocki,

L. Wodzicki, Augustynowicz, Zamojski, A. Je-
drzejowicz.
Ustawa
dla podniesienia chowu bydta w Galicyi.
Art. 1.

O podniesienie chowu bydta w Galicyi sta-
ra¢ sie powinny Rady powiatowe.

18. Pazdziernika 1888. 655

W tym celu utrzymywaé¢ majg ciggte sto-
sunki z Towarzystwami rolniczemi i c. k. wia
dzami administracyjnemi, i w porozumieniu z nie-
mi zarzadza¢ w zakresie wiasnego dziatania, lub
przedktada¢ Wydziatowi krajowemu wnioski spo-
sobow podniesienia chowu bydta w powiecie.

Art. I

Wydziat Rady powiatowej po wystuchaniu
zdania Towarzystwa rolniczego okregowego, Od-
dziatlu Towarzystwa gospodarskiego, lub gdzie
takowych nie ma, po wystuchaniu zdania odno-
$nego komitetu centralnego jednego z Towa-
rzystw rolniczych:

a) podzieli powiat na odpowiednig stosunkom
geograficznym i ekonomicznym ilos¢ okre-
géw hodowlanych, ustanowi w kazdym okregu
komisye nadzorczg ztozong z 3—5 doswiad-
czonych hodowcow bydta, i o ile to bedzie
mozebnem, z weterynarza, i wyda jej do-
ktadng instrukcye dziatania;
orzeka na podstawie wnioskéw komisyj nad-
zorczych okregowych, ile buhajow w po-
wiecie by¢ powinno; wydaje upowaznienie
do utrzymywania buhajow, rozmieszcza upo-
waznione buhaje po wyznaczonych stacyach
W powiecie, a nareszcie wyznacza gminom
stanowiska stacyj i warunki stanowienia.

Art, 111
Komisya nadzorcza:

Oglada co pét roku stacye buhai upowa-
znionych w swoim okregu (Art. Il. lit. b); prze-
glada wykazy stanowionych tam kréw i rocznych
jatowic; sporzadza raz na rok spis buhai, krow
i rocznych jatowic i corocznie w Grudniu po
obejrzeniu stacyj, przedktada takowy Wydziatowi
powiatowemu najpozniej po koniec Stycznia wraz
ze sprawozdaniem o stanie hodowli bydta wia-
snego okregu.

b)

Art. IV.

Ktokolwiek buhajami swojemi stanowi¢ chce
obce krowy, $cisle do rozporzadzen tej ustawy
musi sie zastosowa¢ pod grzywng 5 do 50 zi

Art. V.

Do stanowienia moze by¢ uzywany tylko
taki buhaj, ktéry przez komisye w artykule II.
okre$long zostanie upowazniony i opietnowany.

Art. VI

Komisya nadzorcza winna czuwaé nad tern,
azeby wyb6r buhajow odpowiadat rasie krow
w okregu utrzymywanych;
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azeby upowaznienie do utrzymywania stacyj
buhajow udzielane byto tylko doswiadczonym
hodowcom bydia;

azeby buhaje starannie
zywione;

azeby skoku bezposrednio powtarza¢ pod
wing grzywny w artykule IV. wskazanej nie po-
zwalano; w koncu,

azeby co najmniej na 100 kréw #3cznie
z rocznemi jatowicami jednego buhaja utrzymy-
wano.

i dostatnio byly

Art. VII.

Kazda gmina posiadajagca 100 kréw i ro-
cznych jatowic powinna wiasnym kosztem utrzy
mywaé buhaja.

Od obowigzku tego mozna gmine zwolnié
jedynie wtenczas, skoro do komisyi nadzorczej
zgtosi sie przedsiebiorca obowigzujacy sie za
optata, przez komisye ustanowiong, dostarczaé
buhaja dla krow w tej gminie utrzymywanych.

Jedynie tylko takim gminom o uzywanie
buhaja z gming sasiednig porozumie¢ sie wolno,
w ktorych 50 krow sie nie znajduje i w kto-
rychby nikt buhaja utrzymywaé nie chciat.

Na zakupienie i zywienie buhaja skiadac
sie powinni cztonkowie gminy posiadajacy bydto,
w stosunku do ilosci posiadanych kréow i jatowic
rocznych.

Czy buhaj kosztem gminy utrzymywany, bez-
ptatnie, czy za optatg stanowi¢ ma krowy, po-
stanawia Rada gminna wiekszos$cig gtosow.

W zadnym razie atoli optata od skoku nie
moze by¢ drozsza nad 50 centow.

Art. VIII.

Gminom ubogim a na szczegdlne uwzgle-
dnienie zastugujacym, ktdre to Swiadectwem Wy-
dziatlu Rady powiatowej stwierdzg, dostarczac
bedzie Towarzystwo rolnicze potrzebnych buha
jow o ile fundusze subwencyi przez c. k. Mini-
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sterstwo rolnictwa udzielane na ten cel

starcza.

Wy_

Art. IX.

Ktokolwiek buhaja przez komisye nadzor-
czg okregowa nieprzyjetego i nieopietnowanego,
do stanowienia krow cudzych za wynagrodzeniem,
czy nawet bezptatnie uzywac bedzie, zaptaci za
kazdy skok 5 do 20 zt

Rowng grzywne zaptaci, ktokolwiek buhaja
przez komisye nadzorczg nieprzyjetego i nieo-
pietnowanego na wspélne z krowami pastwisko
WYypusci.

Art. X.

Wydziat Rady powiatowej troskliwie czuwac
ma nad Scistem wykonywaniem postanowien tej
ustawy. *

Grzywny za uchybienia w usta\ e tej wska-
zane, przez Wydziat Rady powiatowej natozone,
egzekwowa¢ majg c. k. wladze administracyjne
niezwiocznie na zgdanie Wydzialu Rady powia-
towej.

Art. XI.

Z grzywien, na mocy tej ustawy wybiera-
nych i do kasy Rady powiatowej wptywajacych,
Wydziat Rady powiatowej utworzy fundusz na
zakupywanie buhajéw dla gmin ubozszych, sta-
rannie o podniesienie chowu bydta dbatych.

Art. XII.

Cztonkom komisyi nadzorczej i weteryna-
rzowi zwraca¢ ma Wydzial Rady powiatowej
z funduszéw, na kulture krajowa sobie wyzna-
czonych, wydatki przy objazdach gmin i stacyj
buhajéw rzeczywiscie poniesione.

JW. Marszatek. Whniosek ten jest dosta-
tecznie poparty, wiec postapie z nim podtug re-
gulaminu.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 9. minut 30.
wieczorem.

I. Zwigzkowa drukarnia we Lwowie.



