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W e Lwowie, dnia 25. stycznia 1907.

Vej 40

Sprawozdanie
Wydziału krajowego o regulacyi rzek kanałowych.

Wysoki Sejmie!
Uchwała Przy rozprawach nad rubr. IX . wydatków budżetu krajowego

zmiaTToz na r0^ Powziął Wysoki Sejm dnia 22. listopada 1905 następującą 
porządzenia uchwałę.  ̂ . . . .
Wykonawcze- „Wnioski posła Oleśnickiego przekazuje się Wydziałowi krajo-
go do ustawy w emu z poleceniem, aby zbadawszy je dokładnie w porozumieniu z c. k. 
rzek61canało Namiestnictwem, ppwirał się jak najrychlej o niezbędne w tym kie- 

wycll runku uzupełnienie rozporządzenia wykonawczego do ustawy krajowej 
z dnia 18. września 1901 nr. 103. Dz. u. kraj. i o tern Sejmowi zdał 
sprawę‘8

Jak ze sprawozdania komisyi wodnej z dnia 20. listopada 1905 
Ls. 4.423/lSJiĘ. okazuje się, intencyą wnioskodawcy było zabezpieczyć 
interesy rolnictwa przy rozpoczętej regulacyi rzek kanałowych, oraz 
przyznać interesowanym właścicielom gruntów wpływ na projektowanie 
i wykonanie robót, a to w drodze autentycznej interpretacyi państwo­
wej ustawy kanałowej i krajowej ustawy regulacyjnej, która to inter- 
pretacya jednak tylko w drodze osobnych ustaw państwowej i krajowej 
mogłaby nastąpić.

Zgodnie z opinią sejmowej komisyi wodnej Wydział krajowy 
jest tego zdania, że niektóre wnioski posła dla Oleśnickiego, jak n. p. 
zastosowanie rozporządzenia c. k. Ministerstwa handlu z dnia 23. kwie­
tnia 1903 Dz. p. p. nr. 90 do regulacyi rzek kanałowych, idą za daleko 
i nie mają uzasadnienia w państwowej ustawie kanałowej, natomiast 
ustępy drugi i trzeci §. 13. tej ustawy państwowej, które uwzględniają 
interesy ludności rolniczej, a które w myśl ustępu pierwszego §. 13. 
mają być zastosowane tak przy budowie dróg wodnych, jak i przy re­
g u l a c y i  r z e k ,  powinny znaleść wyraz także w rozporządzeniu wy- 
konawczem do ustawy regulacyjnej.

Również podziela Wydział krajowy zapatrywanie wnioskodawcy, 
że wypadałoby w rozporządzeniu wykonawczem do ustawy regulacyjnej 
zastrzedz interesowanym właścicielom gruntów objawienie życzeń co do 
projektów szczegółowych przy postępowaniu wodno-prawnem, jak to 
zaproponowała komisya wodna w sprawozdaniu z 2. listopada 1904
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Alegat 1.

Alegat 2

Regulacya 
Prutu od K o ­
łom yi do gra­
nicy bukowiń­

skiej.

Ls. 1.917 (alegat 305 sprawozdań sejmowych), oraz zamieścić postafl0' 
wienie, wedle którego równocześnie z projektami szczegółowymi bym) 
przedkładany komisyi regulacyjnej wynik postępowania woduo-p1'8'' 
wnego.

Uwagi powyższe zakomunikował Wydział krajowy odezwą z 
lutego 1900 1. 116.332/05 c. k. Namiestnictwu i zaproponował następy 
jące zmiany rozporządzenia wykonawczego z dnia 21. kwietnia 1 ^  
Dz. u. kraj. nr. 52. do ustawy o regulacyi rzek kanałowych:

1. Zamieszczenie ustępów drugiego i trzeciego §. 13. państw0' 
wej ustawy kanałowej w §. 2. rozporządzenia wykonawczego do ustany 
o regulacyi rzek kanałowych bezpośrednio po ustępie lit. f), które t° 
ustępy państwowej ustawy kanałowej wstawione zostały prawie 
słownie do §. 4. analogicznego rozporządzenia Ministerstwa handlu z ", 
kwietnia 1903 Dz. p. p. nr. 90. o układaniu projektów i wywłaszczeń111 
na cele budowy clróg wodnych.

2. Uzupełnienie postanowień §§. 17. i 19. w tym kierunku, ażeby 
na podstawie szczegółowych projektów przeprowadzone było postęp0' 
wanie wodno-jjranuie celem wysłuchania żądań stron, analogicznie j alł 
to przepisuje §. 10. powołanego rozporządzenia Ministerstwa handl11 
wydanego dla budowy kanałów.

Wedle tej propozycyi opiewałby ustęp trzeci §. 17. rozporządzi 
nia wykonawczego do ustawy regulacyjnej :

„C. k. Namiestnictwo opracowuje na podstawie zdjęć szczeg0' 
łowych przedkładanych przez kierownictwa budowy szczegółowe pr°' 
jekty i kosztorysy z uwzględnieniem zatwierdzonych projektów i ko' 
sztorysów generalnych, p r z e p r o w a d z a  na p o d s t a w i e  p r o j 0' 
k t ó w s z c z e g ó ł o w y c h p o s t ę p o w a n i e  w o d n o - p r a w n e  w ni y s * 
p r z e p i s ó w k r aj. u s t a w y  w o d n e j  c e l e m  w y s ł u c h a n i a  ż ą' 
d a ń  s t r o n  i n t e r e s o w a n y c h ,  p r z y c z e m  m a j ą  b y ć  u w z g l ?  
dni  one  i n t e r e s y  g o s p o d a r c z e  w s p o m n i a n e  w §. 13. u s t ę p i e 
2 i 3 u s t a w y  z d n i a  11. c z e r w c a  1901. Dz. p. p. nr. 66; po za( 
twierdzeniu zaś projektów szczegółowych przez koinisyę dla regulacy1 
rzek zarządza wykonanie budowy w granicach kredytów zezwolonycb 
na podstawie tych projektów dla poszczególnych przestrzeni rzek, a na 
dotyczący rok budowy przypadających i nadzoruje wreszcie ich wy* 
nanie“ .

Ustęp c) §. 9. rozporządzenia wykonawczego brzmiałby nato­
miast wedle propozycyi Wydziału krajowego, jak następuje :

,,c) zatwierdzanie projektów szczegółowych opracowanych przez 
c. k. Namiestnictwo na podstawie projektów generalnych, t u d z i e ż  
w y n i k u  p o s t ę p o w a n i a  w o d n o - p r a w n e g o  (§. 19. u s t ę p  3.)“-

W  załączonej •/. odezwie z 12. lipca 1906 1. 78.851 oświadczyło 
się c. k. Namiestnictwo przeciw proponowanej przez Wydział krajowy 
zmianie rozporządzenia wykonawczego, wskutek czego Wydział krajowy 
w załączonej •/. odezwie zmuszony był ponownie położyć nacisk na po­
trzebę tej zmiany w interesie rolnictwa, przyczem wskazał na roboty, 
jakie na podstawie analogicznej ustawy regulacyjnej przeprowadza c. k. 
Namiestnictwo i Wydział krajowy w Czechach.

W  sprawie tej nie otrzymał Wydział krajowy dotychczas decy-
zyi c. k. Rządu, a na przynaglenie ze strony Wydziału krajowego od­
powiedziało c. k. Namiestnictwo odezwą z 5. stycznia 1907 1. 162.722, 
że w kwestyi tej odniosło się do c. k. Ministerstwa spraw wewnę­
trznych.

Na uchwaloną przez Wys. Sejm dnia 4. listopada 1904 rezolu-
cyę (ustęp 13) oznajmiło c. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych re­

skryptem z 20. czerwca 1906 1. 4.581/05 intymowanym odezwą c. k. 
Prezydyum Namiestnictwa z 4. sierpnia 1906 1. 9.182/pr., że przyjmuje
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do wiadomości uchwałę Sejmu zapewniającą 1.23/2°/0 datek kraju do ko­
sztów regulacyi i upoważnia c. k. Namiestnictwo do przeprowadzenia 
pomiarów hydrotechnicznych i opracowania generalnego projektu na ra­
chunek nadzwyczajnej dotacyi Prutu. Projekt generalny ma być udzie­
lony Wydziałowi krajowemu, a następnie z opinią Wydziału krajowego 
przedłożony c. k. Ministerstwu spraw wewnętrznych do zatwierdzenia.

Wedle powołanej odezwy c. k. PrezjMymn Namiestnictwa roboty 
pomiarowe na Prucie rozpoczną się, skoro tylko personal urzędników 
technicznych będzie skompletowany w myśl wniosków przedłożonych 
c, k. Ministerstwu spraw wewnętrznych.

Robotjr na. przestrzeni Prutu ocl Śniatyna do granicy bukowiń­
skiej rozpoczęte zostały w jesieni 1904 we własnym zarządzie.

Pry(®ulacYa Na rezolucyę Wys. Sejmu z 4. listopada 1904 (ustęp 15) w |§>ra-
żej Kołomvi w*e reSu âcyi Prutu powyżej Kołomyi i Czeremosza oznajmiło nam 
'Czeremoszu.c- k. Prezyclyum Namiestnictwa odezwą z 7. listopada 1905 1. 14.134/pr., 

że c. k. Ministerstwo rolnictwa w porozumieniu z c. k. Ministerstwem 
spraw wewnętrznych orzekło reskryptem z dnia 31. października 1905
1. 30.075, że z uwagi na niezaprzeczoną ważność uregulowania tych 
dwóch rzek zgadza się w zasadzie na przyczynienie się do kosztów bu­
dowy regulacyi tych rzek z państwowego funduszu melioracyjnego, po­
nieważ c. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych Zgodziło się również 
w zasadzie z zastrzeżeniem przyszłego zezwolenia c. k. Ministerstwa 
skarbu, przyczynić się do kosztów budowy z państwowej dotacyi 
wodnej ze względu na jioprawienie na tych rzekach spławu.

Konkretne przyrzeczenie zasiłków ze skarbu państwa nastąpi 
po zatwierdzeniu przez te Ministerstwa generalnych projektów i ko­
sztorysów.

C. k. Ministerstwo rolnictwa zaznaczyło następnie, że z regula- 
cyą właściwego koryta tych rzek mogłyby być wykonane zarazem po­
trzebne zabudowania potoków górskich w ich dorzeczach i że w takim 
razie byłoby skłonne polecić c. k. leśno-technicznej sekcyi w Samborze 
opracowanie dotjmzących projektów, podczas gdy c. k. Ministerstwo 
spraw wewnętrznych zgodziło się na opracowanie projektów i kosztory­
sów na regulacyę właściwych koryt obydwóch rzek na razie na rachu­
nek dotacyi wodnej z zastrzeżeniem zwrotu wydanej na powyższy cel 
kwoty z przyszłego funduszu budowy.

Ponieważ reguładyi Czeremosza domaga się także Sejm buko­
wiński, zatem Bukowina musi się również przyczynić do kosztów regu­
lacyi granicznej przestrzeni Czeremosza, tudzież do kosztów zabudowa­
nia potoków górskich położonych na terytoryum bukowińskiem.

Powołaną odezwą zawiadomiło nas także c. k. Prezydyum Na­
miestnictwa, że równocześnie wydało stosowne zarządzenia celem rozpo­
częcia robót przygotowawczych na wiosnę r. 1906 tak na Czeremoszu, 
jako też na Prucie powyżej Kołomyi.

Na zapytanie c. k. Namiestnictwa zawarte w odezwie z 3. sty­
cznia 1906 1. 166.245 co do górnych granic przedsięwziąść się mających 
pomiarów hydrotechnicznych oznajmił Wydział krajowy po zasiągnięciu 
opinii Wydziałów interesowanych powiatów w Nadworny i Kosowie, 
odezwami z 19. lutego 1906 1. 14.194 i z d. 1. marca 1906 1. 20.631, że 
zachodzi konieczna potrzeba uregulowania rzeki Prutu aż do Worochty 
w obrębie gnriny politycznej Mikuliczyna, Czarnego Czeremosza do 
ujścia potoku Szybeny, Białego Czeremosza zaś do przysiółka Jałowi- 
czory.

Odezwą z 10. lipca 1906 1. 67.555 zapytywał Wydział krajowy 
o postęp zdjęć dla regulacyi Prutu i Czeremosza, c. k. Namiestnictwo 
odpowiedziało jednak odezwą z 6. sierpnia 1906 1. 95.194, że pomiary
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jeszcze się nie rozpoczęły, gdyż „c. k. Namiestnictwo oczekuje decyzl 
c. k. Ministerstwa spr. wewn, na wniosek o powiększenie person
technicznego z powyższego powodu".

7)Kształcenie W  skutek rezolucyi Wys. Sejmu z 4. listopada 1904 (Û P
techników w nadesłało nam c. k. Prezydyum Namiestnictwa przy odezwie z 7. s j 
Uŵ 'dneni'rle czn â 1906 1. 16.757/pr. odpis reskryptu c. k. Ministerstwa spraw we^n?

trznych z d. 27. grudnia 1905 1. 7.637 wydanego w porozumieniu p Ci ’ 
Ministerstwem wyznań i oświaty, handlu i rolnictwa, wedle ktore& 
Ministerstwa interesowane uznając szczególniejszą ważność wyksz* 
cenią większej liczby techników w budownictwie wodnem, wy 
w ostatnich latach rozmaite zarządzenia.

C. k . Ministerstwo wyznań i oświaty wstawiało od r. 1903w .  j - i x j . r i i o w u j . k j i '  yi v> j  z j i i u i i  x  vv ac jj yy o  w i t  »y  y-yy-l x . , -

preliminarza politechniki lwowskiej na podróże naukowe dla słuchacz0 ^
tej politechniki celem studyowania najcelniejszych zagranicznych 
wli wodnych rocznie kwotę 2.C00 K, oprócz kredytu na wycieczkiW  1 1  W  U U 1 1 J  U l i  l U U Z - I L i e  A W U U J  U J J I U U Z i A l C U ^ l r U  I lć -t

profesorów i słuchaczów, który wyznaczono na r. 1905 w kwocie 3.900 > 
a na r. 1906 w kwocie 4.150 K.

C . k. Ministerstwo handlu wysyłało prawie wszystkich techni­
cznych urzędników Dyrekcyi budowy dróg wodnych w podróże naukom 
dla zwidzenia zagranicznych budowli wodnych. Wydatek na te podr0 
wynosił 34.082 K, z czego na podróże siedmiu urzędników techniczny0 
należących obecnie do ekspozytury krakowskiej przypada 5.947 ^  
Oprócz tego udzieliła Dyrekcya budowy dróg wodnych starszemu i®?.', 
nierowi kraj. biura milioracyjnego Michałowi Kornelii w r. 1902 zasnI*
1.000 K na podróż naukową. Przez to poparcie kształcenia inżynier°  ̂
w budownictwie wodnem, którego i nadal użyczać będzie Dyrekcya 0 
dowy dróg wodnych, uczyniło zadość Ministerstwo handlu intency0 
Sejmu.

Wreszcie wysyłało także Ministerstwo spraw wewnętrznych/^ 
porozumieniu z Ministerstwem rolnictwa wielu inżynierów galic. buQ 
wnictwa państwowego dla studyowania budowli wodnych w kraju i ^  
granicą z szczególnych powodów, jak np. rozpoczęcia regulacyi 
i Łomnicy, rozsadzania skalistego dna Wisły pod Zwierzyńcem, budowy 
portu na Wiśle w Nadbrzeziu, w końcu z powodu rozpoczęcia reguła0)/ 
rzek kanałowych, a to na koszt państwa, względnie funduszów regin 
cyjnych. Przytem zaznaczyło c. k. Ministerstwo spraw wewnętrzny01/  
że w myśl intencyj Sejmu i w przyszłości w razie potrzeby wysyD 
będą inżynierowie galic. budownictwa państwowego w podróże nauko'*'70 
dla zwidzenia ważniejszych budowli wodnych, a to na umotywować 
wniosek c. k. Namiestnictwa przedłożony od wypadku do wypadku.

&aian:
kraj

ustav
di

Niez; 
tte p 
Rząd 
cye

W ydział hy- W  sprawozdaniu o regulacyi rzek kanałowych z r. 1905 poda
drotechnicznyy^ydział krajowy do wiadomości Wys. Sejmu, że c. k. Ministerstw0 
chnice^lwow- wyznań i oświaty w reskrypcie z 21. stycznia 1904 1. 27.678 oświa° 

skiej. czyło gotowość wziąść pod bliższą rozwagę kwestyę utworzenia ^7 
działu hydrotechnicznego na politechnice lwowskiej.

Mimo upływu trzech lat sprawa ta jednak nie została dotych' 
czas załatwioną, gdyż na kilkakrotne przypomnienia ze strony Wydział 
krajowego odpowiedziało c. k. Namiestnictwo (ostatni raz odezwą z 1. 
sierpnia 1906 1. 105.376), że c. k. Ministerstwo wyznań i oświaty 1116 
powzięło decyzyi.

Do preliminarza państwowego na rok 1907 nie wstawiono 
żadnej dotacyi na utworzenie wydziału hydrotechnicznego w c. k. szkol 
politechnicznej we Lwowie.
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twan.a §-l7- Na rezolucję "Wys. Sejmu z d. 7. listopada 1904 1. S. 1.917 w
U8taw°Ŵ  sprawie interpretacji §§. 41 i 47 kraj. ustawy wodnej nie otrzymał 

dnej.'10 "Wydział krajowy decyzji c, k. Rządu. Również nie utrzymał Wydział 
krajowy odpowiedzi c. k. Rządu na odezwę z d. 30. grudnia 1904 1.
111.325, przy której przesłał w myśl powołanej uchwały Wys. Sejmu 
projekt ustawy uzupełniającej postanowienia §. 47. kraj. ustawy wodnej 
a na ostatni urgens z d. 29. września 190(1 1. 97.748 odpowiedziało c. k. 
Namiestnictwo odezwą z 8. października 190G 1. 131.549, że „decyzya 
Ministerstwa w sprawie interpretacji §§. 41 i 47, względnie zmiany §. 
47. gal. ustawy wodnej dotychczas nie nadeszła11.

êzaJatwio- Wydział krajowy nie otrzymał żadnej odpowiedzi ze strony c. k.
ft2 :̂zez c-k-Rządu na następujące rezolucje aichwalone przez Wys. Seim cl. 4 listo- 
«ye sejmów;, pada 1904:

1) w sprawie ustanowienia specyalnych komisarzy wodnych w
myśl §. 20. rozporządzenia wykonawczemu do ustawy z 18. września
1901 Dz. u. kraj. Nr. 103 (rezolucya 4);

2) w sprawie utworzenia generalnej Dyrekcji dla budowli wo­
dnych, w której byłyby połączone agendy rozstrzelone dotychczas w 
Ministerstwie handlu, -spraw wewnętrznych i rolnictwa (rezolucya 5),

3) w sprawie utworzenia przy c. k. Namiestnictwie bezpośrednio 
Namiestnikowi podlegającej Dyrekcyi dla wszystkich działów gospodar­
stwa wodnego: kanałów, rzek spławnych i niespławnych, zabudowania 
potoków górskich, rewizyi projektów melioracyjnych i spółek wodnych 
(rezolucya 6);

4) w sprawie rozszerzenia zakresu działania władz krajowych
w sprawach dotyczących budowy kanałów, regulacyi rzek spławnych,
zabudowania potoków górskich i zalesienia stoków gór (rezolucya 8) ;

5) w sprawie objęcia pod wyłączną pieczę państwa regulacyi 
Bugu od ujścia Raty do Litowierza i granicznego Zbrucza (rezolucya 14).

Postęp robót przy regulacyi rzek kanałowych, tudzież sprawa 
rozszerzenia akcyi regulacyjnej przedstawiają się, jak następuje:

I. Wykonanie ustawy o regulacyi rzek kanałowych.
Program ge- . .

neralny Odezwą 19. kwietnia 1906 1. 11.713 nadesłało nam c. k. Namiest-
Alegat 3. nictwo załączony ■/. reskrypt c. k. Ministerstwa spraw wewnętrznych 

z 23. stycznia 190G 1. 4Ó2, w którym to Ministerstwo zatwierdziło 
wprawdzie zasady przeprowadzenia robót regulacyjnych, zażądało jednak 
zredukowania rozmiarów regułacyj lokalnych, oraz utworzenia rezerwy 
w kwocie 2,250.000 K na roboty nieprzewidziane, któraby została użytą 
dopiero w latach 1908 do 1912 po 450.000 K rocznie, tak iż ze sumy
17.406.000 K przeznaczonej na regulację rzek grupy A) (kosztem wspól­
nym) pozostałoby do rozdziału na poszczególne rzeki i lata budowy
15.156.000 K.

Nadto oświadczyło c. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych, że 
gdy pewna część inkrustacyj (ubezpieczenia, tam faszynowycb kamie­
niem) i robót uzupełniających musi być odłożoną ze względów techni­
cznych i ekonomicznych do II. okresu budowy poza rok 1912, byłoby 
skłonnem zarezerwować na, tę roboty, których koszta prawdopodobnie 
nie przekroueą sumy 3,000.000 K, a dopiero po roku 1912 mają być 
wykonane, 60°/0 datek państwowy w maksymalnej kwoćie 1,800.000 
K, z kredytu 75-milionowego, jeżeli kraj zapewni na ten cel 40°/# kwotę.



Odezwą, z d. 1 maja- 1900 ]. 41.968 zgodził się Wydział krajoW? 
na postawioną przez c. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych zasauw 
ażeby roboty regulacyjne prowadzone były systematycznie z dołu u 
góry, a lokalne regnlacye do minimum ograniczone, która to zasad 
odpowiada w zupełności zapatrywaniom Wydziału krajowego, a dal J 
ażeby wedle możności także wszystkie budowle faszynowe wykona®6 
w I. okresie budowy zostały ubezpieczone narzutem kamiennym. R? 
wnież zgodził się Wydział krajowy na utworzenie rezerwy 2,500.000 K  
któraby miała być użytą na inkrustacyą tam faszynowych, pod waruD" 
kiem, jeżeli ta rezerwa w myśl §. 4. ustawy regulacyjnej w I. określ0 
budowy do r. 1912 zostanie użytą.

Natomiast nie zgodził się Wydział krajowy na użycie reszty 
75-milionowego kredytu ną» reguła cym. dolnymli i środkowych biegoflr 
rzek kąpałowych, gdyż w mymi oświadczenia c. k. Ministerstwa sp^jj 
wewnętrznych (reskrypt z 5. października 1903 1. 40.561) i wielokroć 
nych żądań Wydziału krajowego popartych przez c. k. Namiestnictw0 
reszta tego kredytu ma być użytą przedewszystkiem na zabudowa®1® 
żródłowisk rzek kanałowych, którego wykonanie jest warunkiem trWa' 
łośc-i i skuteczności budowli regulacyjnych.

W  myśl powołanego reskrypdu c. k. Ministerstwa spraw we' 
wnętrznych, tudzież oświadczenia Wydziału krajowego uchwaliła kom1' 
sya regulacyjna na III. posiedzeniu d. 17. lipca 1906 utworzyć rezerwę 
w sumie 2,250.000 K, a ponieważ w latach 1904 i 1905 wydano na r°' 
boty 1,329.770 K, rozdzielić resztę kredytu 13,826.230 K, jak następuj0.

Należyt-ość 
za r. 1904 

i 1905

Preliminarz 
na 1906—1912 1’relimina.rz

ogólny na 
1904—1912p-

R z e k i razem rocznie
i-4 K o r o n y

1 S k a w a .................... 134.563 1.13 lii 16 CC “81 GO 1,565.909

2 R a b a ......................... 279.660 l,9f)(».676 186.668 1,586.336

3 Poprad .................... 14.647 766.956 109.565 775.603

4 W i s ł o k .................... 86.306 2,240.412 320p6(J 2,336.718

5 W i a r ......................... 9.819 378.322 54,( >46 388.141

6 S t r y j ......................... 362.912 2.5f >7.666 368.238 2,739.878

7 Świca i Sukiel 77.575 1,480.213 211.459 1,557.788

8 Bystrzyce . . . . 295.588 1,942.626 277.518 2,238.214

9 T a n e w .................... 17.931 371.341 53.049 389.272

10 D u n a je c .................... 170.220 1,400.672 200.096 1,570.892

11 Generalne pirojekta 
dla Sanu i Wisłoki 11.249 — — 11.249

Razem 1,329.770 13,826.230 1,975.176 15,156.000
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Redukując rozmiary lokalnych regulacyj, tudzież uwzględniając 
inkrustacyę tam faszynowych w I. okresie budowy, wskutek czego prze­
widziana w pierwotnym programie generalnym długość przestrzeni rzek 
zostanie zmniejszoną, uchwaliła komisya regulacyjna następujący roz­
dział funduszu na poszczególne przestrzenie rzek:

1. Rzeka Skawa.

Dotacya wynosi 134.563 -|- 1,431.346 =  1,565.909 K
a) Regulacya w III. sekcyi km. 0'0—9-0 od ujścia do jazu 

w Grodzisku:
koszta wedle kosztorysu generalnego . . 480.000 K
po odtrąceniu na późniejsze inkrustacyę . . 30.000 „

pozostaje . 450.000 K
do tego 10°/0 na zarząd . 45.000 „ 495.000 „

b) Regulacya w II. sekcyi km. 9-0—25'0 Grodzisko-Ja- 
roszowice:

koszta według generalnego kosztorysu . . 600.000 K
odtrąca się na późniejsze instruktacye . . 50.000 „

pozostaje . 550.000 K
do tego 10°/0 na zarząd , 55.000 „ 605.000 „

W  I. sekcyi km. 4tr0—25'0, Sucha-Jaroszowice:
c) miejscowa regulacya Skawce-Zagórze km.'32-0—33‘5 

w celu ubezpieczenia wojskowego zakładu źrebiąt ra­
zem z kosztami zarządu . . . . . .  47.000 „

d) częściowa systematyczna regulacya Zembrzyce-Skawce, 
km. 40‘7—34-5, dla ubezpieczenia kolei państwowej
i drogi krajowej z kosztami zarządu . . . .  220.100 „

e) połączenie regulacyi między Zembrzycami-Skawcami
km.‘ 33-5-34-5   50.000 „

f) na najpilniejsze roboty w przestrzeni powyżej Suchy 
ze względu na ubezpieczenie kolei państwowej i go­
ścińca państwowego, oraz dla powstrzymania ruchu 
żwiru, przeznacza się z zastrzeżeniem zatwierdzenia 
projektu generalnego i ustawowego zatwierdzenia re­
gulacyi powyżej Suchy, kwotę . . . . .  148.809 „

razem jak wyżej . 1,565.909 K

2. Rzeka Raba.

Dotacya wynosi 279.660 -f- 1,306.676 K =  . . . . 1,586.336 K
a) Regulacya w IY./6 sekcyi km. 0-0—7*0, ujście-Cere- 

kiew:
koszta według generalnego kosztorysu . . 420.000 R
odtrąca się na późniejsze inkrustacyę i dodatko­

we roboty . . . . . . .  70.000 „
pozostaj e . 350.000 K

do tego 10°/0 na zarząd . 35.000 „ 385.000 „
b) Regulacya w sekcyi IY/a km. 7-0—40-0 Cerekiew- 

Pierzcliowice w przestrzeniach najwięcej zdziczałych 
dla wyrobienia koryta w celu spławu materyału ka­
miennego :



koszta podług kosztorysu generalnego . . 1,000.000 K
odciąga się na późniejsze roboty . . . 400.000 „

pozostaj e . 600.000 K
do tego 10% kosztów zarządu . 60.000 „

(reguiacyę tę przeprowadzi się w miarę potrzeby dla 
umożliwienia spławu kamienia).

c) uzupełnienie regulacyi w III. sekcyi między Winiarami 
a Niezdowem km. 52-7—56‘3 . . . . .

d) uzupełnienie regulacyi w III. sekcyi od Niezdowa do 
Dobczyc km. 56'3—59'0 według kosztorysu 
generalnego . . . . . .  109.300 K

odciąga się na późniejsze inkrustacyę . . 9.300 „
e) uzupełnienie regulacyi w II. sekcyi od Dobczyc do 

mostu w Osieczanach km. 59'00—63-60 według koszto­
rysu generalnego . . . . .  170.470 K

odciąga się na dotatkowe roboty i późniejsze
inkrustacyę . . . . . .  14.470 „

/ )  uzupełnienie roboty pod Bożętą-Droginią km. 69’0 - 
67‘0 dla ubezpieczenia gościńca . . . . .

g) lokalne regulacye między Lubieniem a Dolną AYsią 
km. 72-0—89‘0 dla ubezpieczenia gościńca rządowego

Ogółem jak wyżej

3. Rzeka Poprad.

Dotacya wynosi . . . . . .
a) Regulacya w III. sekcja km. 0-0—15'0, Ujście-Sucha 

■ struga, a mianowicie w przestrzeni km. 0'0—13'0
koszta podług kosztorysu generalnego . 797.000 K

wyłącza się na późniejsze roboty i inkrustacyę 120.000 „
pozostaje . 677.000 K

dodaje się na koszta zarządu 10°/0 • 677.00 „
b) lokalna regułacya w II. sekcyi pod Piwniczną km. 

20-2—21'0, dla przywrócenia zerwanej drogi gminnej
razem

4. Rzeka Wisłok.

Dotacya wynosi . . . . . . . . .
a) Regulacya sekcyi III c. km. 0‘0—16‘0, Ujście-Łaszczyny 

wedle kosztorysu generalnego . . . 1,120.000 K
odciąga się na późniejsze roboty i inkrustacyę 120.000 „

pozostaje . 1,000.1)00 K
na. koszta zarządu 10°/0 . 100.000 „

b) Regulacya sekcyi IILb. km. 16'0—32-0 Łaszczyny- 
Smolarzyna :

koszta wedle kosztorysu generalnego . . 1.245.000 K
odciąga się na późniejsze roboty . . . 345.000 „

pozostaje . 900.000 K
do tego 10% zarządu . 90.000 „

660.000 *

126.000 o

100.000 d

156.000 n

90.200 j

Q9S^J. 
1^586.336 #

774.603 v

744.700 t 

30P03j,
~ 775.603 ^ 

2,332.713 !■

1,100.000 t

990.000 a



Z przeniesienia . 2,090.000 K
m miejscowa regulacya w Boguchwale' km. 69-0—70" 1

■ J  /■'i | Y \ ndla ochrony gminy . . . . . . . .  bU.UUU „
d) uzupełnienie regulacyi w Babicy wyżnej km. 81"0—. AnA74-6 dla uchrony kolei państwowej . bu.uuu „
e) uzupełnienie regulacyi w I. sekcyi pod Markuszową 

i Wiśniawą km. 103-0—107-0 w celu ustalenia trasy
w dawniej wykonanych przekopach . . . .  122.718 „

razem jak wyżej . 2,332.718 K

5. Rzeka Wiar.

Dotacya wynosi . . . . . . . . .  388.141 K
a) Regulacya w II. sekcyi km. 0’0—11-650 mianowicie 

w przestrzeni od km. 0-0—9-0, koszta według koszto­
rysu generalnego wraz z kosztami zarządu 464.400 K

odtrąca się na późniejsze roboty . . . 76.259_„_____________
pozostaje razem z kosztami zarządu jak wyżej . 388.141 K

6. Rzeka Stryj.

Dotacya wynosi . . . . . . . . 2,739.878 K
a) Regulacya YI. sekcyi km. 0 0 —12-1 Żydaczów-Zalesie, 

koszta "wedle projektu generalnego wraz z kosztami 
zarządu . . . . . . .  830.000 K

odciąga się na późniejsze roboty . . . 60.000 _
pozostaje . ~  ! j 770.000 „

b) Regulacya w V. sekcyi km. 22-1—40-0 Żydaczów-Stryj, 
koszta wedle projektu generalnego wraz
z zarządem . . . . . .  2,920.000 K

na wykonanie najpilniejszych robót w tej se­
kcyi preliminuje się wraz z kosztami za­
rządu ................................................................ 2,086.000 „

po strąceniu na późniejsze roboty . . . 406.122 „
pozostaje . 1,679.878 „

c) częściowa regulacya w IV. sekcyi między Dołhołuką 
a Hurniem km. 52-0—54-700 dla zabezpieczenia go­
ścińca rządowego . . . . . . . .  290.000 w

razem jak wyżej . 2,739.878 K

7. Rzeka Świca i Sukiel.

Dotacya wynosi . . . . . . . . 1,557.788 K
o) Regulacya w IV. sekcyi Świcy km. 0’00—24-7, Żu- 

rawno-Sokołów, a mianowicie na długości około 18 km. 
od ujścia do Balicz koszta wedle generalnego koszto­
rysu wraz z zarządem . . . .  1,322.640 K

odciaga się na późniejsze roboty. . . 193.352 „
pozostaje"—  1,129.288 „

b) Regulacya częściowa Sokołów-Balicze na Świcy km.
27-0—23-8 i na Sukielu km. 0-0—4-0 dla uzupełnienia 
dawniejszych robót . . . . . .  278.500 „

Do przeniesienia . 1,407.788 K



c) Begulacye miejscowe pod Wygoda, Tiapczem i Hoszo-
wem km. 44-0—48-6 . . . . . . .  150.000 n

Z przeniesienia . 1,407.788 K
ia, Tiapczem i Hoszo-
” . . .  . lSO.OOOj .

razem jak wyżej . 1,557.788

8- Rzeki Bystrzyce.

Dotacya wynosi . . . . . . . . .  2,238.214 &
a) Begulacya systematyczna w YI. sekcyi połączonej • By­

strzycy km. 0-0—14‘7 od Jezupola do Wołczyniec :
koszta wedle kosztorysu generalnego wraz

z zarządem . . . . . .  1,230.000 K
odciąga się na późniejsze roboty . . . 98.000 „ 1,132.000 r>

b) Begulacya systematyczna na Bystrzycy 
skiej od km. 14T27 na długości 7'5 km. :

koszta wedle kosztorysu generalnego wraz z za­
rządem . . . . . . .

odciąga się na. późniejsze roboty
c) Lokalna regulacya na Bystrzycy nadwórniańskiej 

w przestrzeni Nadwórna-Nazawizów, km. 53T—58’6,
dla zabezpieczenia dróg i wsi . . . . .  210.000 »

(na późniejsze roboty pozostaje 23.000 K).
d) Begulacya Bystrzycy sołotwińskiej w przestrzeni km.

0-0—4-3, ujście-Knihinin :
koszta wedle generalnego kosztorysu z zarzą­

dem   347.200 K
odciąga się na późniejsze roboty . . . 27.200 „ 320.000 n

e) Begulacya lokalna w Lacliowcach km 29'6—29-0, dla
zabezpieczenia mostu rządowego . . . . .  20.000 ^

zatem razem jak wyżej . 2,238.486 K

nadwórniań-

609.750 K 
53.264 „ 556.486

9. Rzeka Tanew

Dotacya wynosi . . . . . . . . .  389.272
a) Begulacya od km. 0 0 —10’0 Uj ście-Dąbrowica: 

koszta wedle kosztorysu generalnego z zarzą­
dem . . . . . . . .  500.000 K

odciąga się na późniejsze roboty . . . 110.728 ,,
zatem razem jak wyżej . 389.272 K

10. Rzeka Dunajec.

Dotacya wynosi . . . . . . . . . 1,570.892 K
a) Begulacya Y. sekcyi km. 109’4—112’0 Ujście-Podrze- 

cze :
koszta wedle kosztorysu generalnego . . 220.000 K
odciąga się na późniejsze roboty . . . 10.000 „

pozostaje . 210B00_K
do tego 10% koszta zarzĄdu . 21.000 „ 221.000 K‘

Do przeniesienia . 221.000 K
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Z przeniesienia . 221.000 K
b) Regulacya w IV. sekcyi, km. 112-0—140-0, Podrzecze-

Tylmanowa w długości 22 km. (włącznie z reguiacyą 
pod Kadczą):

podług generalnego kosztorysu . . . .  1,218.000 K 
odciąga się na późniejsze roboty . . . 208.000 „

pozostaje . 1,010.000 K
do tego 10% na zarząd . 101.000 „ 1,111.000 „

c) częściowe regulacye pod Krościenkiem km. 147-0—
150-2 dla zabezpieczenia miasteczka i gościńca krajo­
wego wraz z kosztami zarządu . . . . .  200.000 „

d) lokalna regulacya pod Nowym Targiem clla zabezpie­
czenia miasta i drogi krajowej wraz z kosztami zarządu 38.892 „

zatem razem jak wyżej . 1,570.892 K

Wrazie przeprowadzenia powyższego programu generalnego 
będą w końcu roku 1912 ukończone następujące przestrzenie rzek oprocz 
zarezerwowanych powyżej na późniejszy okres częściowych inkrustacyi 
i uzupełniających budowli, pomijając tymczasowo wyłączoną rezerwę 
w kwocie 2% mil. koron.
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1 Skawa.................... 74 25 8-7 33-7 45-6

2 R a b a .................... 89 22 15-0 37-0 41-6

3 Poprad . . . . 59 13 0-8 13-8 23-4

4 Wisłok . . . . 116 32 6-1 38-1 32-9

5 W i a r .................... 22-2 9 — 9-0 40-5

6 Stryj . . . . 152 40 2-7 42-7 28'0

' 7 Swica^i^Sukiel . . 92-5 22 7-8 29-8 32-2

8 Bystrzyce . . . 132 26-4 6-1 32-5 24-4

9 Tanew .................... 12-5 10-0 — 10-0 80-0

10 Dunaj ęó'  ^  . 91 24-6 4-0 28-6 31-4

Razem 840-2 224-0 51-2 275-2 32-5
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Na częściowe i miejscowe regulacye wypadają następujące kwoty'

na
n

46B.209 K 
B41.336 „ 

30.903 „ 
242.718 „

290.000 
428.B00
230.000

238.892'
2,467.558 K. czyli 14-161

n
n
n
n
n
n

»
n

Skawie 
Rabie 
Popradzie 

„ Wisłoku .
„ Wiarze
n Stryju _ .
„ Swicy i Sukielu 
„ Bystrzycach 
„ Tanwi
„ Dunajcu .

Razem
z całej na I. okres przeznaczonej kwoty.

Stosownie do zarządzenia Ministerstwa spraw wewnętrzych zre” 
widowanu w powyższym generalnym programie kwoty wyłączone ^  
późniejsze inkrustacyę i roboty dodatkowe.

Kwoty te wynoszą z uzwględnieniem kosztów zarządu:
na Skawie . . . .  88.000 K

Rabie . . . .  493.770 „
Popradzie . . . 132.000 „
Wisłoku . . . .  B16.B00 „
Wiarze . . . .  76.2B9 „
Stryju . . . .  466.122 „
Świcy i Sukielu . . 193.3B2 „
Bystrzycach . . . 301.464 „
Tanwi . . . .  110.728 „
Dunajcu , . . . 339.800 „

Razem . 2,717.996 K 
Okrągło . . 2,718.000 K.

Ponieważ Wydział krajowy nie zgodził się na pokrycie powy^
' szych kosztów robót dodatkowych i uzupełniających w sumie 2,718.000 

z reszty kredytu 75 - milionowego, komisya regulacyjna wyraziła zda­
nie, że w sprawie tej Administracya państwa ma przeprowadzić dalsz® 
rokowania z Wydziałem krajowym.

Zauważamy przytem, że uchwalony 17. lipca 1906 przez komisy^ 
regulacyjną nowy program generalny wymaga po myśli §. 10. ustawy 
regulacyjnej zatwierdzenia przez c. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych 
w porozumieniu z innemi interesowanemi Ministerstwami.

FI. posie- Dnia 12. i 17. lipca 1906 odbyło się III. posiedzenie komisyi dD
zenie korni- r6gUlaCyi rzek w Galicyi, na którem oprócz generalnego programu były 
SyiCyjnej!a przedmiotem obrad następujące sprawy:

1. sprawozdanie z czynności Namiestnictwa i kierownictw budowy 
za r. 1904 i 1906;

2. zamknięcie rachunków za r. 1905;
3. ocena i zatwierdzenie nowych projektów szczegółowych;
4. ocena i uchwalenie szczegółowego programu robót na r. 1906.

Sprawozda- Odezwą z d. 26. maja 1906 (de praes. 26. czerwca 1906) 1. 49.010
nie z budowy nadesłało nam c. k. Namiestnictwo obszerne sprawozdanie z czynności) 
MtloEfi zam które obejmuje także postęp budowy po koniec r. 1905. 
knięcie ra- Ze sprawozdania tego okazuje się, że z powodu zwiększenia się
chunków za czynności c. k. Namiestnictwo obciążyło fundusz regulacyjny p o b o r a m i  
rok 1905. nietyl]io urzędników technicznych zajętych w kierownictwach budowyj 

lecz także poborami 11 urzędników c. k. Namiestnictwa, mianowicie:



13

a) w departamencie budownictwa: 2 starszych inżynierów i 2 
adj unktów budownictwa;

b) w oddziale rąchunkowym: 1 radcy rachunkowego i 3 urzędni­
ków rachunkowych w X . i XI. randze;

c) w ekspedycie 3 p i s a r z y .

K o s z t a  b u d o w y ,  które jednak wedle uwagi zamieszczonej 
w sprawozdaniu za ostatnie miesiące r. 1905 nie zostały sprawdzone, 
przedstawiają się, jak następuje:

I. Koszta budowli wykonanych . . . 813.563 K 14 gr.
II. Konserwacya . . . . . .  19.630 „ 13 „

III. Wartość inwentarza (taczek, desek, do­
bni, baraków itp.) po stiąceniu częścio­
wego zużycia . . . . . .  19.241 „ 75 „

IV. Wartość kolejek polowych i wózków do
przewozu kamieni . . . . .  100.949 „ 93 „

V. Koszta opracowania generalnego pro­
jektu . . . . . . .  212.275 „ 43 ,j|r

VI. Koszta administracyi:
a) w c. k. kierowni­

ctwach . . . 136.568 K 33 gr.
b) w c. k. Namiestni­

ctwie . . . 8.333 „ 91 „
c) komisya regula­

cyjna . . . 1.202 „ 26 „ 146.104 „ 50 „
Kazem . 1,311.764 K 88  gr.

Z powyższych kosztów przypada:
1. na regulacyę S k a w y  (1 rok budowy):

koszta budowy . . . .  92 314 K 44 gr.
administracya . . . .  10.703 „ 40 „
czyli 14,6%.
wartość pozostałego inwentarza 927 „ 08 „
wartość kolejki . . . .  15.297 „ 24 „

2. na regulacyę B a b y  (2 lata budowy):
koszta budowy . . . .  172.480 K — gr.
administracya (bez urządzenia 
biurowego) . . . .  40.221 „ 75 „
czyli 23,3%.
wartość inwentarza . . . 2.611 „ 22 „

„ kolejki. . . . 10.358 „ 90 „
3. na. na regulacyę D u n a j  ca (2 lata budowy): 

koszta budowy . . . .  122.319 K 42 gr.
administracya . . . .  11.300 „ — „
czyli około 17%.

4. na regulacyę W i s ł o k a  (1 rok):
koszta budowy . . . .  12.825 K 53 gr.
administracya . . . .  6.970 „ — „

5. na regulacyę W i a r  u (1 rok):
koszta budowy . . . .  4.206 K 93 gr.
administracya . . . .  477 „ 08 „
czyli 11,2%.

6. na regulacyę T a n w i  (1 rok):
koszta budowy . . . .  22.586 K  27 gr.
administracya . . . .  2.187 „ 60 „
czyli 9,7%.



7. na regulacyę S t r y j a  (1 rok):
koszta budowy . . . .  
administracya . . . .  
czyli 20,2%.

8. na regulacyę Ś w i c y  (1 rok):
koszta budowy . .
administracya . . . .  
czyli blisko 5O°/0.

9. na rfegulacyę Bystrzyc (2 lata):
koszta budowy . . . .  
administracya . . . .  
czyli 11,35%.

121.791 K 04 gr. 
24.634 „ 17 „

27.766 K 11 gr
13.402 „ 98

235.403 K 49 gr.
26.671

Na rzece P o p r a d z i e  nie rozpoczęto jeszcze robót, jakkolwi0 
szczegółowy projekt na regulacyę. przestrzeni od jazu w Cyganornca 
do ujścia na długości 7,2 km, który preliminuje koszta na 420.000 >
został zatwierdzony przez komisyę regulacyjną na II. posiedzeniu 
lipca 1905.

Do sprawozdania z budowy dołączyło też c. k. Namiestnictw^ 
wykaz kwot, jakie były preliminowane na powyższe roboty w koszt 
rysie projektu; — Wydział krajowy nie podaje jednak tycli cyfr do Wia 
domości Wys. Sejmu, gdyż przy wyrywkowem sprawdzeniu okazało si?i 
że w obliczeniu preliminarza zaszły usterki, tak iż przy niektórycłi re 
gulac}’acb wykazano oszczędność, podczas gdy w rzeczywistości Pri?e" 
kroczono kosztorys i odwrotnie.

Kierownictwa budowy mają przydzielony następujący personal

Przy regulacyi
U r z ę d n i k ó w Pomocników

techni­
cznych

Razem
techni­
cznych

rachunko­
wych

S k a w y .......................... 2 1 2 5

R a b y .............................. 3 1 2 6

W is ło k a ......................... 3 1 1 5

Ś w ic y ............................... 2 . .k ~ 2 5

S try ja .............................. 4 1 1 6

B y s t r z y c y .................... 3 1 2 6

Dunajca i Popradu . . 4 1 1 6
I

oprócz jednego manipulanta przy każdem kierownictwie.
Roboty na Wiarze i Tanwi prowadzi wyłącznie państwowe kip' 

rownictwo regulacyi Sanu w Przemyślu i jego ekspozytura w Nisk*1'



15

Kierownictwu zaś w Nowym Sączu ma być jeszcze dodany jeden urzę­
dnik techniczny i jeden pomocnik.

Nadesłane przy odezwie c. k. Namiestnictwa z 28. kwietnia 1906
.. 1- 2.685 zamknięcie rachunków funduszu regulacyi rzek (grupa A) za

e9- 4. r. 1905 przedkładamy Wys. Sejmowi w załączeniu •/.

Wedle tego zamknięcia wynosiły w r. 1905

1) o c h o d y :
należytość czynna . . . 1,494.218 K 32 gr.
u iszczenie  1,183.973 „ 95 „
zaległość początkowa . , 160 „ 30

„ końcowa . . . 310.244 „ 37 „

W  y d a t k i:
należytość czynna . . . 1,089.549 „ 58
uiszczenie . . . . .  764.950 „ 13 „

n

zaległość początkowa . . 140.377 90 n
„ końcowa . . . 324.599 „ 45 „

S t a n  f u n d u s z u  z k o ń c e m  r. 1905:
zapas kasowy wT gotówce . 312.032 K 40 gr.
należytości czynne zaległe . 544.366 „ 06 „
kapitały ulokowane w Banku 
krajowym . . . . .  390.407 „ — „

Stan czynny . 1,246.805 K  46 gr.
Stan bierny . 395.542 „ 24 „

Czysty stan czynny 851.263 K 22 gr.

Ponieważ cyfry zamknięcia rachunkowego nie są zgodne z cy­
frami podanemi w sprawozdaniu c. k. Namiestnictwa, a mimo licznego 
personalu przydzielonego kierownictwom budowy postęp budowy nie jest 
zadowalniający, wskutek czego koszta zarządu wyj>adają za wysokie, 
zwrócił Wydział krajowy odezwami z d. 16. maja 1906 1. 46.711 
i z d. 4. lipca 1906 1. 64.534 uwagę c. k. Namiestnictwa, na zbyt wyso­
kie koszta administracyi i niezgodność cyfer podanych w zamknięciu 
a w sprawozdaniu i zażądał wyjaśnienia, czy urzędnicy 0. k. Namiestni­
ctwa w liczbie jedenastu, których pobory obciążać mają fundusz regu­
lacyjny, rzeczywiście są zajęci wyłącznie sprawami regulacyi rzek ka- 
nałowjmh, przyczem Wydział krajowy nadmienił, że jakkolwiek koszta 
robót melioracyjnych zostających pod zarządem Wydziału krajowego są 
znacznie wyższe, bo wynosiły w r. 1904 przeszło 21/i miliona koron, 
Wydział krajowy wcale nie obciąża funduszów melioracyjnych poborami 
urzędników centralnego biura melioracyjnego, którzy odnośne sprawy 
załatwiają.

Nadto z uwagi że sprawozdanie z czynności mimo wielkiej obję­
tości nie zawiera dat potrzebnych do ocenienia rezultatów budowy, 
a obok tego utrudnia zoryentowanie się, gdyż nie obejmuje ogólnego 
zestawienia kosztów dla każdej rzeki, lecz dla poszczególnych miejsc 
budowy, zażądał Wydział krajowy, ażeby jedno zestawienie kosztów 
budowy sporządzane było dla każdej rzeki, a oprócz tego sumaryczne 
zestawienie dla wszystkich rzek grupy A, któreby obejmowało sumę 
kosztów poszczególnych kategoryj robót wraz z kubaturą i cenami 
jednostkowemi tudzież porówmaniU całych kosztów budowy (wraz z ko­
sztami administracyi) z preliminarzem kosztorysowym, tak ażeby w każdym 
roku budowy ocenić można, ile wynosi przekroczenie, lub zaoszczędzenie



w porównaniu z generalnym kosztorysem zatwierdzonym reskrypteD11 
c. k. Ministerstwa spraw wewnętrznych z 15. lipca 1905 1. 47.274/04.

Przy odezwie z dnia 25. października 1906 1. 120.527 nadesłało 
nam c. k. Namiestnictwo sporządzone przez departament rachunkowy 
dokładne zestawienie kosztów budowy za r. 1905 wraz z kosztami adm1'

Ph
Nazwa
rzeki

Koszta budowy 
i wykupna 

gruntów

Koszta admi­
nistracyi Bazem

Stosunek ko­
sztów adffli- 
nistracyi <>o 
kosztów bu­

dowy.
Koron gr- Koron gr. Koron gr.

1 Skawa. . . 77.463 87 18.485 97 90.949 84 17,4%

2 Baba . . . 142.844 33 28.155 62 170.999 95 19,7%

3 Wisłok . . 29.309 96 10.105 88 39.415 84 34,5%

4 Wiar . . . 4.213 86 2.227 23 6.491 09 54%

5 Stryj . . . 126.079 93 28.753 72 149.833 65 18,8%

6 Świca . 13.525 92 12.298 49 25.824 41 90,9%

7 Bystrzyca 167.026 61 20.081 84 187.108 45 12%

8 Tanew. . . 13.495 66 2.228 69 15.724 35 16,5%

9 Dunaj ec . . 43.119 21 15.243 67 58.362 88 35,3%

Bazem . 617.079 35 127.631 11 744.710 46 20,6%

Jakkolwiek w pierwszych latach każde kierownictwo budowy 
natrafia na trudności, skutkiem czego rezultat budowy bywa mniej 
pomyślny, to jednak wykazane powyżej koszta zarządu (od 12 do 90,9% 
a przeciętnie 2O,670 kosztów budowy) przechodzą zwykłą miarę. Jeżeli 
się weźmie pod uwagę najkorzystniejszy wynik budowy przy regulacyi 
Bystrzycy, gdzie koszta administracyi wynoszą tylko 12°/0, to przy 
użyciu 3 inżynierów i 2 pomocników technicznych przypada na 1 tech­
nika suma przebudowana w r. 1905 zaledwie w kwocie 37.421 K 69  gr-

Przy podobnych regulacyach prowadzonych przez Wydział kra­
jowy przebudował w tymsamym roku 1905 jeden technik 102.408 K. 
(regulacya Strwiąża), względnie 182.843 K (regulacya górnego Dniestru) 
do 2 3 2 .3 0 4  K (regulacya Biały), a koszta administracyi wynosiły 4,4% 
przy regulacyi Biały, 5,5% przy regulacyi górnego Dniestru, a 8,7% 
przy regulacyi Strwiąża.

Powodem niestosunkowo słabego postępu robót przy regula’cyi 
rzek kanałowych jest postanowienie §. 16. rozporządzenia wykonaw­
czego, wedle którego przy wykonaniu budowli regulacyjnycb mają być 
zastosowane zestarzałe przepisy obowiązujące dla państwowych budowli 
Wodnych. Jak bowiem przeznaczeni do kontroli robót technicy krajowi 
mieli sposobność przekonać się na miejscu, zastarzałe te przepisy para­
liżują całą akcyą. Mianowicie mimo przydzielenia pisarza i urzędnika 
rachunkowego do każdej budowy wymagane w tych przepisach naj­
różnorodniejsze a niepotrzebne roboty kancelaryjne pochłaniają prawie 
cały czas techników przeznaczonych do budowy, z drugiej strony zaś
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kierownicy budowy w dyspozycyach są zanadto skrępowani^ i nawet 
w drobiazgowych szczegółach muszą się odnosić do c. k. Namiestnictwa 
o decyzyę, która zazwyczaj ze' szkodą dla przedsiębiorstwa zbyt pozno 
nadchodzi.

Z tych powodów Wydział krajowy uważa za sprawę nagłą 
zmianę §. 16. rozporządzenia wykonawczego, o ile ono dotyczy regu- 
lacyi rzek na wspólny koszt państwa i kraju, oraz wydanie osobnej 
instrukcyi dla tych regulacyj.

Kwestya ta była omawianą na III. posiedzeniu komisyi regula­
cyjnej, a delegat techniczny c. k. Namiestnictwa oświadczył, co nastę­
puje (pag. 12. protokołu):

„Instrukcyi nowej dotąd nie ma, chociaż ją  referent przygoto­
wuje ze względu na roboty we własnym zarządzie wykonywane, czy 
jednak ta przyszła instrukcya, która będzie obowiązywała wszystkie 
c. k. kierownictwa bez wyjątku, ma być udzieloną Wydziałowi krajo­
wemu, to wobec stosunkowo małego udziału kraju w kosztach na regu- 
lacyę rzek wobec funduszów państwowych, musi referent pozostawić 
kwestyę tę decyzyi władz przełożonychu.

W ydział krajowy wobec tej enuncyacyi widzi się zniewolonym 
zaznaczyć, że domagać się będzie nietylko udzielenia wydanej instruk­
cyi, lecz także ingerencyi przy je j ułożeniu, bo nie może uważać 40°/0 
udziału kraju w kosztach za udział stosunkowo mały.

Na wzmiankowane powyżej zapytanie, zawarte w odezwie 
z 4. lipca 1906. 1. 64.584, czy 11 urzędników c. k. Namiestnictwa, któ­
rych pobory pokrywa fundusz regulacyjny, zajmują się rzeczywiście 
wyłącznie sprawami regulacyi rzek, nie otrzymał Wydział krajowy 
dotychczas odpowiedzi. Natomiast załatwiła komisya regulacyjna na III. 
posiedzeniu 17. lipca 1906 przychylnie żądanie Wydziału krajowego 
co do zestawienia kosztów budowy i preliminarzy kosztorysowych, uło­
żyła szemat dla tych rachunków i uchwaliła: „aby do sprawozdania
Namiestnictwa za każdy rok budowy dołączony był wykaz kosztow 
wykonania i kosztorysu'generalnego projfektu dla każdej rzeki według 
załączonego wzoru. Koszta te należy w osobnej tabeli zestawić suma­
rycznie dla -wszystkich rzek i uwzględnić zarazem koszta zarządu cen­
tralnego w Namiestnictwie i koszta komisyi regulacyjnej u.

Również załatwił komitet techniczny komisyi regulacyjnej żąda­
nie Wydziału krajowego co do zgodności zamknięć rachunkowych 
z rocznemi sprawozdaniami kierownictw budowy, których cyfry dotych­
czas różniły się z tego powodu, że w zamknięciach rachunkowych me 
były uwzględnione te wydatki na roboty wykonane w danym roku, 
które jeszcze nie zostały wyasygnowane.

Zgodność ta zostanie w ten sposób osiągniętą, iż departament 
rachunkowy c. k. Namiestnictwa do zamknięcia rachunkowego dołączac 
będzie wykaz niewypłaconych należytości, które z sumą wydatko^w 
uwidocznionych w zamknięciu dadzą sumę wykazaną w sprawozdaniu 
z budowy.

Zatwierdzę Komisya regulacyjna zatwierdziła na posiedzeniu z 17. lipca
p̂r 1906 cały szereg nowych projektów szczegółowych i skorygowała
szczegółem zatwierdzone już projekty szczegółowe, których kosztorysy przekra- 

wych. czały preliminarz generalnego projektu. Koszta wszystkich dotychczas 
zatwierdzonych projektów szczegółowych przedstawiają się, jak następuje:

1. Skawa . . . . . . . . . .  1,087.200 K
2. R a b a   1,248.000 „
3. P o p r a d    446,2^  ”
4. Wisłok 1,005.700 „
5. Wiar . . . . . . . . .  212.000 „

Do przeniesienia 3,999.100 K
3
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Program 
szczegółowy 
robót na r. 

1906-

6. Stryj
7. Swica
8. Bystrzyce
9. Tanew 

10. Dunajec

Z przeniesienia 3,999.100 & 
. 1,969.000 t

822.400 „
. 1,887.000 t

205.000
946.000 fi

Razem 9,828.500 #
Na te roboty preliminowano w kosztorysie geneialnego 
projektu . . . . . . . . . . . .  10,594.956 ĵp
koszta więc budowy wyniosą wedle szczegółowych pro- u
jektów mn i e j  o . . . . . . 766.456 f

Ponieważ do roku 1905 wydano zaledwie 1,329.770 K, a we<Ue 
nowego programu generalnego przeznaczono na lata 1906 do 1912 p® 
1,975.176 K rocznie, zatem jeżeli rzeczywiście począwszy od r. l9y 
przebudowaną będzie corocznie kwota 1,975.176 K, zatwierdzone proj®' 
kty szczegółowe wystarczą na p r z e s z ł o  c z t e r o l e t n i  o k r e s  c z f ” 
su tj. do roku 1909. Z uwagi, że rzeki, na których przeprowadza 
regulacye, posiadają charakter górski i często zmieniają łożyska, "Wy* 
dział krajowy wyraża zdanie, że dalsze opracowywanie projektów szcze' 
gółowych powinno być zaniechane, z wyjątkiem projektów dolnej prz®' 
strzeni R a b y  (od km 0,00 do 4,3 i od km 6,9 do 10,0) i S t r y j a  (o® 
km 5,1 do 12,0), dla których to przestrzeni mimo przyjętej zasady, 
regulacye mają postępować z dołu do góry, projekty szczegółowe me 
zostały dotychczas wygotowane.

1) na regulacyę Skawy
2) ?5 V Raby .
3) T) n Popradu
4) ?? n Wisłoka
5) « T) Wiaru
6) r> r> Stryja.
7) n n Swicy
8) r> n Bystrzyc
9) n Tanwi

10) n n Dunaj ca

204.478
186.668
108.708
320.916

54.046
358.238
211.459
277.518
53.049

200.096

K

Asygnc
fundusz

Na posiedzeniu z 17. lipca ly06 uchwaliła Komisya regulacyjni 
na podstawie nowego programu generalnego, który na każdy rok bfl' 
dowy od 1906 do 1912 przeznacza kwotę 1,975.176 K, program szcz®' 
gółowy na rok 1906, wedle którego przypada:

Jakkolwiek powyższy program szczegółowy nie został ułożony 
w porozumieniu z Wydziałem krajowym po myśli §. 12. ustawy re­
gulacyjnej, to jednak delegac: Wydziału krajowego nie sprzeciwili się 
uchwaleniu tego programu, gdyż w razie przeciwnym nastąpiłby zastój 
w robotach.

Wydział krajowy zaś nie mógł zająć stanowiska wobec tego 
programu, gdyż przy odezwie z 16. czerwca 1906 1. 59.649 nadesłało 
mu c. k. Namiestnictwo tylko powyższy wykaz kwot przeznaczonych na 
poszczególne rzeki i wymienienie przestrzeni względnie miejscowości) 
gdzie ma być prowadzoną w r. 1906 budowa, — nie dołączyło zaś pla­
nów sytuacyjnych z dyspozycyą budowli, ani też nie podało kwot pre­
liminowanych na poszczególne przestrzenie, według szczegółowych pro­
jektów, bez których to danych nie jest możliwe należyte zoryentowanie 
się, ani też ocenienie, czy proponowane liczne regulacye lokalne są 
rzeczywiście potrzebne.

Zauważamy przytem, że komitet techniczny Komisyi regulacyj- 
nej wyraził życzenie, „aby w programie szczegółowym na rok 1907
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3.100 t
3.000 „ 
2.400 * 
'.000 „
1.000 „ 
.000 „
i ó o #

95 6

156 K
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Asygnata
•unduszuw.

wyszczególniono k w o t y  p r z e z n a c z o n e  n a  w y k o n a n i e  r o b o t  
w p o j e d y n c z y c h  p r z e s t r z e n i a c h  s t o s o w n i e  do  z a t w i e r ­
d z o n y c h  p r o j e k t ó w 1', — czego właśnie żądał także W ydział kra­
jow y.

Wedle reskryptu c. k. Ministerstwa spraw wewnętrznych^ z 27. 
marca 1ŚÓ5 1. 1.165 wpłacił skarb państwa do funduszu regulacyi rzek 
kanałowych grupy A w r. 1904 . . . . . .  588.000 K
a w r. 1905 miał w p ł a c i ć   1,350.000 „
wedle reskryptu zaś c. k. Namiestnictwa z d. 25. paździer­
nika 1906 1. 131 231 przeznaczyło c. k. Ministerstwo spraw 
Avewnętrznych na ten cel na r. 1906 . . . .  1,185.000 „
tak, iż datek państwa w jńerwszych 3 latach miał wynosić 3,123.000 K
podczas gdy 3 normalne raty 6O°/0 zasiłku państwowego po 1,160.400 K
Avynosiłyby . . . . . . . . . .  3,481.200 K

Trzy normalne raty datków kraju i państwa za lata 1904—1906 
wynosiłyby 5.802.000 K, a wedle wspomnianej decyzyi Ministerstwa 
spraw wewnętrznych p>OAvinny wynosić 5,205.000 K.

Tymczasem wedle wykazu oddziału rachunkowego wpłacił fun­
dusz krajoAAW do funduszu regulacyi nego po koniec r. 1905 786.000 K
av r. 1906 zaś . . . . . . . . .  558.000 „

razem . 1,334.000 K
a ponieważ datek krajowy Avpłacano w miarę a s y  g n a t y  d a t k ó w  państwa, 
zatem w 3 latachj 1904— 1906 wpłynęła ogółem do funduszu regulacyj­
nego ze skarbu państAva i kraju kwota 3 ,335 .000  K, zatem mniej 
o 2,467.0()0 K od Avpłat normalnych, a mniej o 1,870.000 K od wpłat 
przyrzeczonych przez c. k. MinisterstAVO spraw7 Avewnętrznych.

Ponieważ słaby postęp robót nie Ayymagał większych dotacyj, 
W ydział krajowy nie żądał w7płat normalnych, zwłaszcza że fundusz 
krajoA\7y opłaca od obligacyj pożyczki krajowej na ten cel zaciągniętej 
przeszło 4°/0, podczas gdy fundusz regulacyjny przy lokacyi zapasów 
na rachunek bieżący otrzymuje 3°/0-

Odezwą z dnia 1 . czeiwca 1904 1. 45.965 wystosowaną do c. k. 
Namiestnictwa, zażądał W ydział krajoAvy zmiany projektu generalnego 
regulacyi rzek kanałoA\7ych av tym kierunku, ażeby szerokość normalnych 
przekrójóav poprzecznych została zmniejszoną dla uzyskania większej 
głębokości i umożliwienia spłaA\7u drzeAra.

Przychylając się do tego żądania, poruczyło c. k. Ministerstwo 
spraw we\A7nętrznych zbadanie projektu generalnego c. k. centralnemu 
biuru hydrograficznemu, które przedeAvszystkiem obliczyło normalne 
przekroje dla rzeki Skawy i zgodnie z zapatrywaniem W ydziału krajo- 
wrego zaprojjonowało zAvężenie tych przekrojów.

Reskryptem z dnia 9 . sierpnia 1905 1. 35.451, który jednak do­
piero po kilku urgensach udzielony został W ydziałowi krajowemu po 
upływie roku przy odezAvie c. k. Namiestnictwa z dnia 4 . sierpnia 4906 
1. 92.627, poleciło wymienione Ministerstwo c. k. Namiestnictwu zasto­
sować te A\7ęższe przekroje przy A\’ykonaniu robót regulacyjnych. Depar­
tament budo\A7nintAA7a wodnego przy c. k. NamiestnictAvie nie zastosował 
się do tego polecenia, lecz opracoAyał krytykę obliczenia c. k. centralnego 
biura hydrograficznego, na którą to krytykę udzieloną W ydziałowi kra- 
joAvemu przy odezwie c. k. Namiestnictwa z 13. grudnia 1905 1. 176.793 

Alegat 5- odpoAviedział W ydział krajoAvy a v  załączonej •/• odezwie z 18. stycznia 
1906 1. 122.619/ 905.

W edle odezwy c. k. NamiestnictAva z 27. Avrześnia 1906 1 116.296 
oleciło c. k. Ministerstwo spraw weAvnętrznych reskryptem z 11. lipca

Normalne 
szerokości 

rzek kana­
łowych-

i
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Stały komi­
tet tech­
niczny.

U norm ow a­
nie datków 

konkurencyj­
nych

Alegat 6.

Alegat 7.

1906 1. 57.799/05 przeprowadzić dalsze badania, które z rzek kanałowy/5̂ 
grupy A  i na jakich przestrzeniach nadają się do spławu drzewa,_ kto  ̂
więc z nich wypadałoby regulować w celu umożliwienia, względnie u  ̂
twienia spławu, a które nie, wreszcie jakie najmniejsze szerokości i S 
bokości przy normalnym stanie wody byłyby na tych rzekach, wzgw 
nie na poszczególnych ich przestrzeniach dla spławu drzewa pożąda?) 
Wyniki tych dochodzeń mają być przedłożone Komisyi regulacyi rz 
na najbliższem posiedzeniu, a wnioski tejże c. k. Ministerstwu spra 
wewnętrznych do zatwierdzenia.

W  sprawie tej uchwaliła Komisya regulacyjna 17. lipca 19C-6 na 
wniosek komitetu technicznego, aby wobec poruszonej kwestyi norma 
nych szerokości rzek, oraz w myśl §. 25. rozporządzenia wykonawczego 
odbył się w j e s i e n i  1906 objazd kilku rzek kanałowych przez delega' 
tów Ministerstwa spraw wewnętrznych, Ministerstwa handlu, Wydział 
krajowego i Namiestnictwa, oraz zwiedzenie robót regulacyjnych 
Białe, która pod względem ustroju jest podobną do rzek kanałowy011 
i na dłuższej przestrzeni jest uregulowaną, a to w celu zrobienia sp°" 
strzeżeń, czy na rzekach kanałowych obecnie zastosowane normalne sz®' 
rokości są odpowiednie. Wynik tych spostrzeżeń należy przedłożyć na 
następnem posiedzeniu Komisyi.

Dla wykonania tej uchwały nie wydało c. k. Namiestnictwo dap 
szych zarządzeń, wskutek czego też objazd rzek w najodpowiedniejszej 
porze, t. j. w jesieni, nie mógł się odbyć.

Na wniosek delegata c. k. Ministerstwa handlu uchwaliła ko* 
misya regulacyjna na posiedzeniu 17. lipca 1906, ustanowić stały komit^ 
techniczny, któryby Namiestnictwo zwoływało w miarę potrzeby dla 
rozstrzygnięcia spraw natury technicznej i ekonomicznej, dotyczących 
wykonania uchwał komisyi, a w każdym razie we właściwym czasi® 
przed każdorazowem posiedzeniem pełnej komisyi, tak ażeby dotyczą0® 
referaty i wnioski mogły być przygotowane przed zebraniem się pełnej 
komisyi.

Do tego stałego komitetu, który się składa z pięciu człor.ków, 
wybrała komisya delegatów c. k. Ministerstw spraw wewnętrznych 
i handlu, posła p. dra Włodzimierza Kozłowskiego, tudzież delegatów 
technicznych c. k. Namiestnictwa i Wydziału krajowego.

Komitet ten nie był dotychczas zwołany przez c. k. N a m ie s t ­
nictwo.

Przy sprawozdaniu z dnia 25. sierpnia 1905 1. 79.311 (aleg. 383- 
sprawozdań sejmowych) przedłożył Wydział krajowy Wys. sejmowi 
projekt ustawy normującej datki konkurencyjne do kosztów regulacyi 
rzek kanałowych, który to projekt z powodu zamknięcia sesyi sejmowej 
nie został przez Wysoki Sejm uchwalonym.

W  sprawie tego projektu ustawy nadesłało nam c. k. Prezydyum- 
Namiestnictwa przy odezwie z 20. marca 1906, 1. 2.972,/pr. załączony 7 
reskrypt c. k. Ministerstwa spraw wewnętrznych z 22. lutego 190b
1. 46.612 05, w którem to Ministerstwo żąda ustanowienia datków kon­
kurencyjnych także dla rzek grupy B. regulowanych wyłącznie kosztem 
skarbu państwa, oraz zastosowania ustawy tyrolskiej z 15. grudnia 1884 
Dz. u. kraj. nr. 46 rozróżniającej trzy okręgi konkurencyjne.

Stanowisko swe zaznaczył Wydział krajowy w załączonej ’/■ 
odezwie z 11. maja 1906. 1. 32.182, a gdy na dwukrotne urgensy nie 
nadeszła odpowiedź c. k. Rządu, Wydział krajowy na razie nie przed­
kłada Wys. Sejmowi projektu ustawy normującej datki konkurencyjne.
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II. Program dalszych regulacyj wód i nowela do ustawy o regip
lacyi rzek kanałowych.

Sprawozdaniem z d. 7. listopada 1905. 1. 104.690 przedłożył 
W ydział krajowy Wysokiemu Sejmowi nadesłany przy reskrypcie c. k. 
Ministerstwa spraw wewnętrznych z 3. listopada 1906. i. 48.322  ̂projekt 
noweli do galic. ustawy o regulacyi rzek kanałowych, wedle ^ktorego do 
końca r. 1912 miało być przeprowadzone zabudowanie potoków górskich 
w dorzeczu Soły, tudzież uzupełnienie zabudowań potoków górskich 
w dorzeczu Skawy kosztem 1,886.000 K przy udziale w kosztach pań­
stwowego funduszu kanałowego w wysokości 60°/07 a funduszu krajo­
wego 4O°/0-

Projekt tej ustawy z powodu zamknięcia sesyi Sejmowej nie zo­
stał przez Wys. Sejm uchwalony, a Wydział krajowy nie wnosi ponow­
nie tego projektu, gdyż cała akcya regulacyjna weszła obecnie na 
nowe tory.

Mianowicie dzięki staraniom Koła polskiego, które znalazły 
u obecnego Rządu, a przedewszystkiem u JE. p. Ministra skarbu, 
przychylne przyjęcie, zarządziło c. k. Ministerstwo handlii re­
skryptem z d. 10. listopada 1906 1. 2.653/W. A. badania górnych biegów 
rzek kanałowych i dopływów celem rozszerzenia akcyi regulacyjnej po 
myśli § 5. ustępu 1. państwowej ustawy kanałowej.

Wynik tych badań, które przeprowadzili delegaci Ministerstw 
handlu, spraw wewnętrznych i rolnictwa, tudzież c. k. Namiestnictwa 
i Wydziału krajowego w czasie od 21. listopada do 8. grudnia 1906 pod 

Alegat kierownictwem c. k. radcy dworu p. Jana Mrasicka, zawiera załączony /. 
8- i 9. protokół i generalny kosztorys zestawiony na podstawie tego protokołu.

Jak z tego protokołu okazuje się, komisya rozszerzyła znacznie 
program ułożony w r. 1902 przez c. k. Namiestnictwo i Wydział kra­
jowy, gdyż powodzie, jakie się wydarzyły wiatach 1903 i 1906 po uło­
żeniu tego programu, spowodowały jeszcze większe zdziczenie górnychs 
przestrzeni rzek i ich dopływów. Komisya uwzględniła w protokole re­
gulacyę potoku M l e c z k i  (dopływu Wisłoka), która w programie z r. 
1902 nie była przewidzianą, a natomiast wyłączyła rzekę J a s i ' o ł tkę,  
której regulacyę jednak uznała potrzebną ze względu na spław, oraz 
potrzebę zabezpieczenia gruntów nadbrzeżnych od zrywania. Ze wzglęclu 
na tę opinię zastępców Administracyi państwa, zamierza też Wydział 
krajowy niezależnie od regulacyi rzek kanałowych, przeprowadzić regu­
lacyę Jasiołki przy 40°/0 zasiłkach kraju i państwowej dotacyi wodnej 
a 2O0/o zasiłku państwowego funduszu melioracyjnego i po ukończeniu 
studyów hydrotechnicznych, przedłożyć Wys. Sejmowi stosowne wnioski.

W  generalnym kosztorysie uzujiełnienia regulacyi rzek kanało­
wych uwzględniła komisya” w myśl żądania Wydziału krajowego i zgo­
dnie z jednomyślną uchwałą komisyi dla regulacyi rzek w G-alicyi  ̂z d. 
19. lipca 1905. budowę zapór dla urządzenia zbiorników wody w górach 
a mianowicie:

1) 2 zbiorników w dorzeczu S o ł y  (w Porąbce na Sole i na po­
toku Łękawce);

2) 2 zbiorników w dorzeczu S k a w y  (na Skawicy pod Babią 
górą i na Potoku Pałeczce);

3) 2 zbiorników w dorzeczu D u nja j c a (w dolinie Chochołow­
skiej i Kościelickiej) ;

4) 2 zbiorników w dorzeczu S t r y j a  (na Stryju w Ilniku lub 
Kropiwniku i na potoku Hołowczance w dorzeczu Oporu) .



Budowa zbiorników wody w dorzeczu Soły i Skawy p o s ia d a  
niosłe znaczenie tak dla zasilania kanału spławnego Odra-Wisła, J 
i dla zmniejszenia dopływu wielkiej wody do Wisły, który przez re^ ;  
lacyę zostanie przyspieszony, a tem samem dla ochrony ocł poyo 
miasta Krakowa, nadto zaś dla celów nawodnienia i dla podniesi 
przemysłu przez dostarczanie taniej siły elektrycznej.

Budowa zbiorników w dorzeczu Dunajca i Str 
dla regulowania ekstremów w odpływie wody i oclu 
a również może być zużytkowaną dla wytwarzania si 
cza Stryja może być przeniesioną do miasta Lwowa.

Na podstawie protokołu komisyjnego i przybliżonego generalnej^ 
kosztorysu ułożył Wydział krajowy projekt noweli do ustawy re8  ̂
cyjnej, który uchwalony został na wspólnej konferencyi delegatów c> 
Namiestnictwa i Wydziału krajowego d. 16. stycznia 1907.

W  projekcie tym uwzględniono regulacyę Wisłoki od Zmig1 . 
do Rozstajnego, która była objętą programem z r. 1902 a w kosztorys 
została przeoczoną, tudzież na życzenie władz centralnych korek u 
i zasklepienie rzeki Pełtwi w mieście Lwowie.

W  ten sposób projekt noweli do ustawy regulacyjnej obnj11111̂  
następujące, roboty, których nykonani&i rozpoczęcie zależnem jedna 
będzie od wydania osobnych ustaw krajowych:

1) regulacyą i zabudowanie dopływów górskich S o ł y  WraZ 
z budową zapór dla urządzenia zbiorników w ody:

2) regulacyą S k a w y  ocl Jordanowa do miejscowości Ska^7 
i uzupełnienie zabudowań potoków górskich w jej dorzeczu wraz z 
dową zapór dla urządzenia zbiorników w ody;

3) regulacyą R a b y  od Lubienia do Chabówki wraz z korekcyą 
i zabudowaniem dopływów górskich;

4) regulacyą B i a ł e g o  D u n a j c a  od Nowego Targu do Zak°. 
panego, C z a r n e g o  D u n aj c a od Nowego Targu do Kościelisk, B i a ł y  
t a t r z a ń s k i e j  od ujścia do Dunajoa do Jurgowa — Brzegów, tudz1 
korekcyą i zabudowanie dopływów D u n a j c a  wraz z budową zap 
dla urządzenia zbiorników w ody;

5) korekcyą i zabudowanie dopływów P o p r a d u ;
6) uzupełnienie zabudowań potoków górskich w dorzeczu Bi a ł y  

wraz z regulacyą górnego biegu Biały od Grybowa do Izb;
7) regulacyą W i s ł o k i  od Żmigrodu do Rozstajnego;
8) regulacyą R o p y  od ujścia do Wisłoki aż do ujścia potok11

Zdyni;
9) Regulacyą W i s ł o k a  od Frysztaka do Haczowa wraz z z8' 

budowaniem potoku Ryjak i Kosina;
10) regulacyą 'potoku M l e c z k i  od ujścia do Wisłoka aż 

połączenia obu potoków Mleczek;
11) regulacyą S a n u  od Liska do Rajskiego wraz z korekcyą 

i zabudowaniem potoków Olszanki, Osława, Stupnicy i Sanoczka;
12) regulacyą W  i ar u od Niżankowic do ujścia potoku Łomny> 

tudzież regulacyą potoku W y r w y  z dopływami;
13) regulacyą D n i e s t r u  od Kornalowic do ujścia potok11 

Mszańca wraz z korekcyą i zabudowaniem potoków Jabłonki, Lenjjy’ 
Mszańca, Bystrzycy i Czercbawy;

14) regulacyą S t w i ą ż a  od Biskowic do Ustrzyk dolnych 
z zabudowaniem potoku Łodynka i debry pod Chyrowem;

15) regulacyą S t r y j  a od Turki do Wysocka wraz z zabudo' 
waniem potoków Bói-yńka i Brzyczka i budową zapór dla urządzeń18' 
zbiorników w ody;

ja potrzebną j®®
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16) regulacyą O p o r u  od ujścia do Stryja aż do Tuchli wzaz 
z korekcyą i zabudowaniem potoków górskich, tudzież budową zapór 
dla urządzenia zbiorników w ody;

17) korekcyą i zabudowanie potoku Witwicy w dorzeczy S w i cy;
18) zabudowanie potoków' górskich w dorzeczu Ł o m n i c y ;
19) zabudowanie potoków górskich w dorzeczu B y s t r z y c y  

s o ł o t  wi  ń s k i e j  i n a d w ó r n i a  ń s k i e j  ;
20) korekcyą i zasklepienie rzeki P e ł t w i  i dopływów w mie­

ście Lwowie.
Koszta uzupełnienia regulacyi rzek kanałowych przedstawiałyby 

się następnie:
I. Zabudowanie potoków górskich . . . 20,000.000 K

II. Koszta regulacyi górnych biegów według ze­
stawienia komisyi . 12,600.000 K

do tego koszta regulacyi Wisłoki od Żmigrodu 
do Rozstajnego, 26 km
po 20.000 K  .  520.000 K 13,120.000 K

III. Budowa zapór dla urządzenia zbiorników 
wody w górach w dorzeczu Soły, Skawy,
Dunajca, Stryja i Oporu . . . 17,500.000 K

IY. Korekcyą i zasklepienie Pełtwi i dopływów 
raz w mieście Lwowie . . . .  6,600.000 K

Ogółem . 5 7 ,200 .000  K
Wydział krajowy wyraża oczekiwanie, że gdy projekt ustawy 

bU' regulacyjnej wniesiony został w r. 1901 do Wys. Sejmu jako przedło­
żenie rządowe, także i projekt noweli do tej ustawy przedłożony będzie 

cyą na najbliższej sesyi przez Administracyę państwa.
przedsieniu Sprawozdaniem z 25. sierpnia 1905 1. 79.311 przedłożył W y­

ko- feguiacvi dział krajowy Wys. Sejmowi projekt ustawy o przedłużeniu regulacyi
[ki „ Skawy ód Skawy od Suchy do Jordanowa, która w myśl reskryptu c. k. Minister-
jież Û Y do Jor- stwa spraw wewnętrznych z 15. lipca 1905 1. 47.274/04 ma być wyko-

-r anowa. nana kosztem 1,000.000 K, a to z oszczędności przy regulacyi Popradu
i Stryja (po 500.000 K).

Gdy Wys. Sejm z powodu zamknięcia sesyi nie załatwił odno-
jy  śnego sprawozdania komisyi' wodnej, Wydział krajowy przedkłada po­

nownie Wys. Sejmowi ten projekt ustawy, na co zgodziło się c. k. 
Ninisterstwo spraw wewnętrznych reskryptem z 19. stycznia 1906 1. 
2.070 intymowanym odezwą c. k. Namiestnictwa z 29. stycznia 1906 

)ku 1. 11.712.

2a' Na postawie powyższego sprawozdania Wydział krajowy wnosi:

d° Wysoki Sejm raczy uchwalić:
1) Sejm przyjmuje do wiadomości sprawozdanie Wydziału kra­

jowego z dnia 25. stycznia 1907 1. 131.491 o regulacyi rzek kanałowych. 
Alegat 10. 2) Sejm uchwala załączony •/. projekt ustawy zmieniającej ustęp

A. 1. §. 2.ustawy z dnia 18. września 1901. Dz. u. kraj. Nr. 103. o regu­
lacyi rzek wykonać się mającej w myśl §. 5. ustępu 1. ustawy z dnia 

ka l i .  czerwca 1901 Dz. p. p. Nr. 66 w Królestwie Galicyi i Lodomeryi
aji z Wielkim Księstwem Krakowskiem.

Z Rady Wydziału krajowego Królestwa Galicyi i Lodomeryi wraz 
z Wielkiem Księstwem Krakowskiem.

Marszałek kraj ow y : Sprawozdawca:
iSt. liadeni, w. r. Dr. Tadeusz Piłat, w. r.

Członek Wydziału krajowego.

a





Allflfli 1. do sprawozdania Wydziału kraj. LW. 131.491/06.

O d p i s
°^czwy c. k. Namiestnictwa we Lwowie z dnia 12. lipca 1906 

i ' ^  851 w sprawie zmiany rozporządzenia wykonawczego do 
ustawy o regulacyi rzek kanałowych.

| I

Załatwiając odezwę Wydziału krajowego z dnia 20. lutego 1906 1. 116.332,
1 z j . ej Wydział krajowy proponuje uzupełnienie rozporządzenia wykonawczego 

kj, 21. kwietnia 1904 Dz. u. kr. Nr. 52 do ustawy z 18. wrześnią 1901 Dz. u.
■ Nr. 103 o regulacyi rzek galicyjskicłi w tym kierunku, by przez odpowiednią 

( ustępu c) §. 9 i trzeciego ustępu §. 17. tego rozporządzenia wykonawczego,
W 6.zpieczyć interesy gospodarcze przy regulacyi rzek kanałowych a konńsyi regu- 
w^J^ej ustanowionej §. 8. tego rozporządzenia przyznać prawo zatwierdzenia 
tg lków wodno-prawnych dochodzeń, o którzych wspomina trzeci ustęp _ §. 19.

rozporządzenia, c. k. Namiestnictwo ma zaszczyt oznajmić, co następuje:
 ̂ Przy rozpisywaniu wodno-prawnych dochodzeń i rozpraw ekspropryacyj- 

Nch co do projektów regulacyi rzek krajowych objętych ustawą z dnia l8. wrze- 
> 1 9 0 1  Dz. kr. Nr. 103, zastosowuje c. k. Namiestnictwo ściśle przepisy §§. 82.

,pędnie 83. ustawy wodnej krajowej z 14. marca 1875 Dz. kr. Nr. 38 i §. 14. 
otrâ y z 18. lutego 1878 Dz. p. p. Nr. 30, skutkiem czego wszyscy interesowani 

zymują zawiadomienie o rozprawie i mają możność skutecznej obrony swych 
^,eresów w ogóle a w szczególności także swych interesów gospodarczych. Do- 
 ̂ ladczenia dotychczasowe pouczyły też, że strony interesowane robią z tego 

3a} uz;ytek, czego dowodem tak wniesione rekursy od tutejszych orzeczeń
 ̂ aWiających żądania stron podniesione przy rozprawach jak. i okoliczność, że 

v Nierzadkich wypadkach strony żądają zmiany ustalonej już trasy przyszłego 
tyta rzeki.

ty _ Zdaniem więc c. k. Namiestnictwa dotychczasowy sposób postępowania 
^K^iązku z tern, że co do żądań stron orzeka się w toku instancyi, daje dosta- 

zHą rękojmię, że i interesy gospodarcze stron znajdują należyte uwzględnienie 
t j^ b e c  tego c. k. Namiestnictwo uważa za zbędne proponowane uzupełnienie

i l^6̂ e§0 ustępu §. 17. rozporządzenia wykonawczego z 21. kwietnia 1904 Dz. u.
Nr. 52. zwłaszcza że wydane do §. 13. ustawy z 11. czerwca 1901 Dz. u. p. 

t i 66’ rozp. wykonawcze z 23. kwietnia 1905 Dz. p. p. Nr. 99. ma zastosowanie 
do projektów budowy dróg wodnych a nie do regulacyi rzek. Z drugiej 

C|. °Ny wykazała dotychczasowa praktyka, że jest wskazanem, by c. k. kierownr- 
budowy przed wypracowaniem, względnie przy wypracowaniu szczegółowych 

I ty°J6któw porozumiewały się z interesowanjuni właścicielami gruntów, zakładów 
j>j. ycŁ, komunikacyjnych i t. p. co do ich życzeń i by uwzględniały te życzenia

I  ̂ .przy wypracowaniu projektów, o ile to jest możliwem bez ujmy dla całości
°Jcktu i celu regulacyi.
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W  tym celu wydało c. k. Namiestnictwo do wszystkich c. k. K i e r o w n i c  

Subal.budowy i ich Ekspozytur, załączonym •/. okólnikiem z dnia 23. maja 1906 1.
stosownie pouczenia, wzywając je, by już przy przedkładaniu projektów szczego 
wych, które mają być następnie przedkładane komisyi dla regulacyi rzek, za 
wały sprawę o podniesionych przez strony żądaniach i życzeniach i o wyun* 
porozumienia się ze stronami. Tym sposobem będzie mogła komisya regulacyjn' 
już przy sposobności zatwierdzania projektów szczegółowych w myśl ustępu 1 
§. 9. rozporządzenia wykonawczego z 21. kwietnia 1904 Dz. u. kr. Nr. 52, r°ẑ  
patrzeć się w najważniejszych żądaniach stron i korzystając z prerogatywy przy 
sługującej jej w myśl ustępu 9. tego paragrafu, dać wyraz swoim zapa-try^a 
niom na te żądania.

Co się tyczy postępowania wodno-prawnego to projekty szczegółowe wipuy 
być zasadniczo zatwierdzane przez komisyę dla regulacyi rzek przed zarządzenie111 
dochodzenia wodnoprawnego i ekspropryacyjnego a wygotowanie projektów °dp°ń 
wiadających wymogom §. 78. ustawy wodnej i 4;. 12. ustawy z 18. lutego l^1 
Dz. u. p. Nr. 30 dla tych dochodzeń może nastąpić dopiero po zatwierdzeniu pr°? 
jektu szczegółowego przez komisyę dla regulacyi rzek. Przedkładanie więc tej 
komisyi wyników dochodzeń wodno-prawnych i expropryacyjnych już dla teg° 
samego nie jest możliwe.

Nadto zaś proponowane w nowem brzmieniu ustępu c) §. 9. rozporz ądz®' 
nia wykonawczego przyznanie Komisja regulacyjnej prawa zatwierdzania wyniki1 
postępowania wodno-prawnego byłoby sprzeczne z przepisami §§. 75 i <”• 
ustawy wodnej krajowej z dnia 14. marca 1875 Dz. kr. Nr. 38. względnie §. 1'' 
ustawy z 18. lutego 1878 Dz. p. p. Nr. 30., gdyż na podstawie wyniku tych d°" 
chodzeń co do żądań stron podniesionych przy rozprawach orzeka się w toku lir 
stancyi kompetentnych Władz politycznych, zatwierdzanie więc wyników post?' 
powania wodno -prawnego przez komisyę dla regulacyi rzek byłoby ustawow0 
niedopuszczalne.



Subalegat do alegatu 1.

O k ó l n i k
c. k. Namiestnictwa z dnia 23. maja 1906 L. 47638/06 do 

Wszystkich c. k. Kierownictw budowy regulacyi rzek galicyj­
skich tudzież Ekspozytur tych Kierownictw.

Dochodzenie wodno-prawne przeprowadzone dotychczas względem proje­
któw regulacyi rzek krajowych i doświadczenia nabyte przytem wykazały, z jednej 
strony, że c. k. Kierownictwo budowy nie będąc należycie poinformowane o życze­
niach i żądaniach stron interesowanych, nie uwzględniały tych życzeń już pr^y 
Wypracowywaniu szczegółowych operatów technicznych, chociaż to było możliwem 
bez ujmy dla całości projektu, a z drugiej strony, że strony interesowane nie 
mogły częstokroć zasięgnąć potrzebnych im informacyi, celem rozpatrzenia, o ile 
projektowane roboty regulacyjne wpłyną na ich interesy.

Ponieważ należyte zrozumienie obopólnych interesów i ich wzajemne 
Wyświecenie przyczyni się w znacznej mierze do pomyślnego wyniku rozpraw 
i zapobiegnie zażaleniom i utyskiwaniom na niedokładność projektów, przeto c. k. 
Namiestnictwo poleca c. k. Kierownictwu (Ekspozyturze), by przed wypracowaniem 
względnie podczas wypracowania szczegółowych projektów porozumiewały się 
z interesowanymi, właścicielami gruntów', zakładów wodnych, komunikacyjnych 
i tp. i co do ich życzeń i by uwzględniały te życzenia już przy wypracowywaniu 
projektów, o ile to jest możliwem bez ujmy dla całości projektu i celu regulacyi.

Przedkładając tejfprojekty szczegółów'e Namiestnictwa do zatwierdzenia, 
należy zdać sprawę o podniesionych żądaniach i życzeniach stron i wyniku poro­
zumienia się ze stronami.

C. k. Namiestnictwo poleca również c. k. Kierownictwu (Ekspozyturze), by 
prywatnym interesentom zgłaszającym się po informacye w sprawcach regulacyj­
nych udzielały życzliwie i chętnie wszelkich wyjaśnień, tudzież by korzystały 
z tej sposobności w celu wzajemnego poinformowania się o życzeniach i żąda­
niach tych interesentów.

W  końcu poleca c. k. Namiestnictwa c. k. Kierowuiictwu budowy odwołu­
jąc się do okólnika z 4. sierpniami 904. 1. 96091, by dla robót regulacyjnych o ile 
one mają być wrykonane na t e r y t o r y u m  k o l e j  o w e m  W obrębie granicznikow 
kolejowyii (n. p. podprowadzanie tam pod mosty kolej owe, nawiązywanie budo­
wli regulacyjnych do gruntów lub objektów kolejowych i tp. przedkładały razem 
z operatem do dochodzenia wodno prawnego i osobny szczegółowy plan (w skali 
co najmniej 1: 2.880) dla tych robót w 3 egzemplarzach, a to w tym celu, by 
można przed rozpisaniem rozprawy uzyskać od Władz kolejowych zasadnicze 
przyzwolenie na wykonanie tych robót a następnie przeprowadzić na podstawie 
tych planów równocześnie z dochodzeniem wodno-prawnem i polityczną komisyą 
obchodową, w myśl rozporządzenia Ministerialnego z 25. stycznia 1879 Dz. pp. 
Nr. 219. co do budowli na terytoryum kolej owem projektowanych.



Alegat 2. do sprawozdania Wydziału kraj. LW. 131.49106.

O d p i s
odezwy Wydziału krajowego z dnia 80. września 1. 78.1^ 

do c. k. Namiestnictwa we Lwowie.

Odnośnie do odezwy tamtejszej z d. 12. lipca rb. 1. 78.851 oznaj a 
c. k. Namiestnictwu, że w myśl uchwały Sejmowej z dnia 22> l i s t o p a d a  ł
I. S. 4.852 zaproponował Wydział krajowy w odezwie tutejszej z dnia 20.
rb. 1. 116.332/05 trzy uzupełnienia rozporządzenia wykonawczego do usta
0 regulacyi rzek kanałowych, mianowicie : _ ^

1) uzupełnienie §. 2. przez zamieszczenie bezpośrednio po ustępie kt- 
ustępów drugiego i trzeciego §. 13. państwowej ustawy kanałowej z u
II. czerwca 1901. Dz. p. p. Nr. 66, które to dwa ustępy uwzględniają intf*6. 
ludności rolniczej, a w myśl ustępu pierwszego §. 13. tej ustawy państwowej 11 
wątpliwie winny być zastosowane tak przy budowie dróg wodnych, jak i p r2  ̂
r e g u l a c y i  r z e k ;

2) uzupełnienie ustępu trzeciego §. 17. przez wyraźne zaznaczenie, 
być przeprowadzone postępowanie wodno-prawne ze względu na zapewiu0 
w państwowej ustawie kanałowej popieranie interesów kultury krajowej, a w szń1 
gólności melioracyj ;

3) uzupełnienie ustępu c) §. 9. w tym kierunku, aby do zatwierdzania pr 
jektów szczegółowych udzielany był komisyi regulacyjnej wyniu postępować 
wodno-prawnego.

Otóż powołana na wstępie odezwa tamtejsza pomija całkiem pierws^
1 najważniejszą propozycyę Wydziału krajowego, która niewątpliwie powinna by 
uwzględniona, gdyż wynika z ustawy. Jeżeli zaś c. k. Ministerstwo handlu zaińe 
ściło ustęp drugi i trzeci §. 13. państwowej ustawy kanałowej w rozporządzeń^ 
wykonawczem wydanem dla budowy dróg wodnych, to tern więcej jest uzasft 
dnione żądanie, aby te dwa ważne ustępy znalazły wyraz w rozporządzeniu 
danem dla regulacyi rzek, przy której urządzenia melioracyjne znaleść mog$ 
daleko większe poparcie, aniżeli przy budowie dróg wodnych, i aby technicz110 
organa wykonawcze z góry już postanowieniami rozporządzenia .wykonawczego 
były zobowiązane popierać te urządzenia.

"Wydział krajowy musi też zwrócić uwagę, że przy regulacyi rzek w 1 
chach podjętej na podstawie tej samej ustawy państwowej uwzględniane są inte' 
resy kultury krajowej w szerokich rozmiarach (budowa zbiorników wody i szb1 
dla nawodnienia, zaopatrywania gmin w wodę i dla celów przemysłowych).

Proponowane przez Wydział krajowy uzupełnienie ustępu trzeciego §. 
rozporządzenia wykonawczego po wydaniu przez c. k. Namiestnictwo okólnik0 
z dnia 23. maja 1906. 1. 47.838 nie ma już wielkiej doniosłości; — jeżeli jednak 
w rzeczywistości postępowanie wodno-prawne bywa przeprowadzane, to wzmianka



y êiQ powinnaby być zamieszczona także w rozporządzeniu wykonawczem, _w kto- 
zPajduje się cały szereg mniejszego znaczenia postanowień, tern bardziej, że 

ydział krajowy proponuje przy tern uzupełnieniu uwzględnienie interesów 
B°spodarczymh w myśl §. 13. p a ń s t w o w e j  u s t a w y  k a n a ł o w e j .

. Co do uzupełnienia ustępu lit. c) §. 9. rozporządzenia wykonawczego zaszło 
moczne nieporozumienie, gdyż Wydział krajowy nie miał tu na myśli zatwier- 
Zania wyniku postępowania wodno-prawnego przez komisyę legulacyjną, lecz 

Zatvvierdzanie p r o j e k t ó w  s z c z e g ó ł o w y c h  na podstawie wyniku tego postę­
powania. Dla zapobieżenia podobnemu n i e p o r o z u m i e n i u  p r o p o n u j e  obecnie Wydział 
rajowy powtórzenie słów „na podstawie^, tak, iż ustęp c) §. 9. rozporządzenia 
ykonawczego opiewałby:

nc) zatwierdzanie projektów szczegółowych opracowanych przez c. k. Na­
miestnictwo na podstawie projektów generalnych, t u d z i e ż  na p o d s t a w i e  

y n i k u  p o s t ę p o w a n i a  w o d n o - p r a w n e g o  (§. 19. u s t ę p  3)“ .
Tekst niemiecki tego ustępu brzmiałby następnie: ,,c) Genehmigung der 

aiif G-rund der generellen Projecte, sowie des Ergebnisses der wasserrechtlichen 
’ erhandlung (§. 19. Absatz 3) von der Statthalterei verfassten Detail-Projecte“ . |

Wobec tego odpadają objekcj7e przytoczone w powołanej na wstępie ode- 
^ ie  tamtejszej przeciw proponowanemu uzupełnieniu ustępu c) §. 9. rozporzą- 
azenia wykonawczego.
, . Grdy uchwalona przez Sejm dnia 22. listopada 1905 rezolucya była  ̂wym- 

głębszej rozwagi i gruntownej dyskusja w Sejmowej komisyi wodnej, Wy- 
ział krajowy sądzi, że proponowane przezeń w myśl tej rezoliisyi uzupełnienia 

^porządzenia wykonawczego nie powinnyby być a limine przez B.ząd krajowy 
odrzucone, i uprasza c. k. Namiestnictwo o ponowne ich rozpatrzenie i przedło- 
Zenie władzom centralnym z wnioskiem przychylnym dla interesów kultury kra­
jowej, tak ażeby kraj nasz mógł tęsamą wszechstronną korzyść odnieść z regu- 
lacyi rzek kanałowych, jak królestwo Czechy.

5



Alegat 3. do sprawozdania Wydziału kraj. 1. 131.491/06.

K. k. Ministeriuni des Innem. Wien, am 23-ten Janner 190G. Zl. 4 • ^
die k. k. Statthalterei in Lemberg. In dem ho. Erlasse vom 15. Juli l y.
47.274 ex 1904 hat fsich das Ministeriuni des Jnnern die Schlussfassung lunslCQene_
des von der Flussregulierungs-Kommission in ihrer 3. S i t - z u n g  aufgestellten
ral-Programmes fur d ie  in  der Bauperiode 1904 b is  1912 auf g e m e in s c h a
Kosten des Staates und des Landes nach dem Gesetze vom 18. September
L. G. BI. Er. 108 auszufiihrenden' Flussrjjgulierungen vorbehalteń. . ^er

Diesfalls wird nun im Einvernehmen mit den beteiligten Ministeiien
k. k. Statthalterei Nachstehendes bekannt gegeben:

Gegen die von der Flussregulierungs-Kommission akzeptierten ;AT' pr0 0̂-
tze der Durchfiihrung der Arbeiten“ (deutsche Ubersetzung des Sitzungs-
kolles Seite 75 bis 81) ist im Allgemeinen nicht einzuwenden. .

Das Ministerium des Innern muss jedoch hiebei bemerken, dass es J
falls im Interesse der zweckendsprechenden Durchfiihrung des ganzen On - gg
mens gelegen ist, die R egulierungsarbeiten an den einzelnen Flussstreoken
der von der Kommission einhellig gefassten Beschliisse grundsatzlicli von
nach flussaufwarts zu bewirken, weshalb die Projektetiber die von difi*em q zU
satze abweichenden lokalen Kegulierungen einer neuerlichen strengen Si1c-htu m
unterziehen sind und nur solche lokale Banten Berticksichtigung finden ^
die den Schutz von Staats-oder Landes-Eigentum, dann von effektiy be1r
Ortschaften bezwecken. Audi sind diese lokalen Kegulierungen stets in del •
zu disponieren, dass hiebei der Rahmen der in den betreffenden Generalproj e
vorgesehenen Arbeiten keinesweg.s iiberschritten wird. ,

Aućh bei der ausnahmweisen Yornahme solcher u n a u fs c h ie b b a r e n  ese|
Kegulierungen sind demnach die in den einśędilagigen Generalprojekten
tzten Trassen einzuhalten, somit abseits dieser Trassen situierten Bauten, "  _
nur dem Zwecke dienen wiirden, einen zeitweiligen Schutz zu bilden, zu
terlassen. .0

Der fur die I. Bauperiode ais „Keserve“ (fur unvoi'Aesehenes) veraiisc^
Betrag von nur beilaufig 2'5°/0 des Erfordernisses fur die eigpntlichen ? fąlJs
arbeiten ist ftir eine auf eine langere Keihe von Jahren verteilte-Aktion Jec g rjial-
weitans zn niedrig bemessen, zumal auch die angenommenen Kosten dei
tungsarbeiten kaum ausreichen werden. ^eJ.

Das Ministerium des Innern muss daher Idtne wes entlic.he ErholuUqlgTn2e-
Keserve und zwar auf den Betrag von 2,250.000 K verlangen und k°nn êi
mass nur einem Generalprogramme zustimmen, in welchem nach Aussc gppe
dieses Betrages, nur generelle Projekte mit einer Erfordernissumme m 1:16
der restlichen 15,156.000 K umfasst werden. •

• dasa ^Die k. k. Statthalterei wird daher aufgefordert, zu veranlassen, <- '-ge(^ -
Flussregulierungs-Kommission in ihrer nachsten Sitzung ein neues, diesel  ̂ ^
gung Kechnung tragendes Generalprogramm aufstelle, in welchem die in.. p au-
Bauperiode zu regulierenden Strecken entsprechend reduziert w'erden und wird-
summę von 1 5 , 1 5 6 . 0 0 0  K  auf die eizelnen Flusslaufe und Jahre a u f g e t e i
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des T i n 611,6. P^ gramm ■ wolle die k. k. Statthalterei zur Genehmigung im Sirmo 
8- 10. des Flussregulierungsgesetzes anher vorlegen.

mes ®°Ute es sich zeigen, dass die B,eserve fiir Unvorhergesehenes zu li och be- 
frtijf61! Wai.’ 80 wii’d das Ministerium des Innem keinen Anstand nebmen, einer, 
recht • ™  Jahre 1907 vorzunehmenden Keyision des Generalprogrammes zwecks
zu zmtiger Yerwendung des vorlaufig ausgeschiedenen Betrages von 2,250.000 K 
atl£US lrtimen, um auch diese Mittel in den Jahren 1908 bis 1912 in der Weise 
Um Ẑ ^enden, dass die Reserye in diesen 5 Jahren allj ahrlich eine Yerminderung 

en durchsehnittlichen Betrag von 450.000 K erfahrt.
^  .Was die Bemerkung auf Seite 102 des Sitzungsprotokolles (deutscher Text) 
gend 6111 even ûe^es Yirement unter den fiir die einzelnen Flusse zu yeranschla- 
]en ,ei1 ®rfordernissen betrifft, so muss das Ministerium des Innern schon derma- 
^endeilaer̂ n’ ^ass e*n s0 ĉ l̂es nicht eingeraumt werden kann, weil sich die Yer- 
Unt e*nes ^ei einem Flusslaufe ersparten Betrages fiir einen anderen Fluss
■wei6]' Umstanden ais eine Anderung des Generalprogrammes darstellt, fiir

11 C le die ministerielle Genehmigung ebenso wie fiir das Programm seibst einzu-
1. en sein wird.

(Sit ^acli den oberwahnten „Grundsatzen fiir die Durchfiihmng der Arbeiten11 
(jerDZl̂ nSsprob°ko 11 Seite 78) ist beabsichtigt, die Steininkrustierung der Bauten in

I prt]- j^zigen- Stadium nur dann auszufuhren, wenn es mit Rucksicht auf die
’ sch 611 Weplialtnisse und die Erhaltung der Eegulierungsbauten notwendig er-

ein -̂ Auch sind nach dem Entwurfe des Generalprogrames noch sonstige Ergan- 
stre^ ar >̂ê en an manchen, in der I. Bauperiode in AngriiF zu nehmenden Fluss- 

caen auf die 2. Bauperiode verschoben.
-Das Ministerium des Innern vermag dem Systeme der Verschiebung^ ge- 

■yp 8er dukrustierungs-und Erganzungsarbeiten auf einen spateren Zeitraum keines- 
ten Berechtigung abzusprechen, da bei yorzeitiger Herstellung mancher Ban­
tem’ ^hen anderen hiemit yerbundenen Nachteilen, auf die wertyolle Mitliilfe der 
reitSS a^  ^er Austiefung' des Fiussbettes und die hiedurch erzielbare Yorbe- 

118 des Baugrundes yerzichtet werden miisste. 
pr Dessen ungeachtet, erweisen sich manche der nach dem jetzt yorliegenden 
ZUn̂ raiIim.e au  ̂  ̂D Bauperiode yerschobene Inkrustierungs-und sonstige Ergan- 
li SSarb6it,en ais solche, welche im Interesse des bleibenden Bestandes der liegu- 
^i^^gsarbeiten schon in der I. Bauperiode bei strenger Yermeidung eines nnekono-

II ' c-tl6n Bauyorganges ausgefuhrt werden konnten und sollten.
]jr . Die k. k. Statthalterei wollte daher darauf Bedacht nebmen, dass die In- 
des S('(6run8s‘ l:lI>d Erganzungsarbeiten dieser letzteren Kategorie beiNeuaufstellung 
Ma ralprogrammes schon in die erste Bauperiode einbezogen werden, welche
P eSŜ .ałlnie allerdings eine weitere Kurzung der jetzt in Angriff zu nehmenden

saiierungsstrecken zur Folgę haben muss. 
er , Grleichzeitig mit dem neu zu beschliessenden Generalprogramme ist eine 
Und ■p' 6̂Ude ^usammenstellung der Kosten jener- Nacharbeiten (Inkrustierungen) 
cke 8a,nzungsarbeiten an den in das Generalprogramm aufzunehmenden  ̂ Stre- 
Gr.n v°rzulegen, welche auf die II. Bauperiode aus technischen und ekonomischen 

unden verschoben werden miissen. 
iib ^osten dieser Arbeiten diirften die Summę von 3,000.000 K  nicht
60V ■ureiten und es wiirde die Staatsyerwaltung keinen Anstand nehmen, den 
^irk 1®6n ^aa.tsbeitrag zur Deckung dieser, in der Zeitperiode nach 1912 zu be- 
a ^uden Arbeiten bis zum uniiberschreitbaren Hochstbetrage yon 1,800.000 K 
sj 8 dem fur Flussregulierungen bestimmten 75,000.000 K. Kredite des Wasser- 
 ̂ assen-Gesetzes (§. 8. al. 3) fur Galizien in der Voraussetzung zu reseryieren, 

Zu8? das .Land die auf dasselbe entfallende 40°/„-tige Quote in analoger Weise

!
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Alegat 4. do sprawozdania Wydziału kraj. LW. 131.491/06.

Zamknięcie
funduszu budowy na regulacyi

z a

I. Regulacyi

Dochody.
Należy-

tość

K  ! h.

Uiszcze­
nie

K

Zaległość

począ­
tkowa
K  |h.

końco­
wa

K  Ih.

U w a g a

a) tzecsywiste:

Zwroty z kosztów 
administracyi 4 96

Razem .

b) prsebieine:

Zwroty stałych zali­
czek , asygnowa- 
nych na wydatki 
własnego zarządu 

K w oty nieAvłaściu ie 
zarachowane w 
dziennikach fun­
duszu budoAvy . .

Razem .

4 96

l
35.000-

1154

35.01154

4 96

4 96

1154

11 54

3 5 .0 00 -

35.000 —



rachunkowe
rzek galicyjskich grupy A). 
1 S 0 5 .

i

3

wy.

Wydatki.
Należy-

tość

K

a) rzeczywiste'.

Koszta opracowania 
generalnych proje­
któw regulacyi rzek 

Koszta administracyi 
Koszta robót regula­

cyjnych . . . .
■Koszta konserwacyi. 
Koszta wykupna 

gruntów 
Wydatki nieprzewi­

dziane .......................

Razem

b) przebieśne:

Stałe zaliczki asy- 
gnowane na wy­
datki własnego za­
rządu .......................

Zwroty kwot, niewła­
ściwe zarachowa­
nych w dziennikach 
funduszu budowy .

Razem .

11.463 — 
13.842j88

93.612 93 
3.001:85

Uiszcze­
nie

K

11.463 
10.50140

Zaległość

począ­
tkowa
K  h

351 95

końco­
wa

K ih.

U w a g a

3.34148

5.756 07

127.676 73

35.000

54

35.01:. 54

49.076 34 20.688 59 44.536 59 
1,99839 1.99839 1.003 46

5.04057

78.079,70

25.000

2 5 .0 00 -

2 . 22 0 -

25.25893

715 50

49.597 03

10.000 -

1154

10.01154

do l. p 1 b.

Na opędzenie bieżących 
wydatków własnego za­
rządu asygnuje k. Na 
miestnictwo co roku 
wszystkim c. k. Kie:o- 
wmctwom budowy stałę 
zaliczki. Są to stałe zą 
pasy, z których te Kie­
rownictwa p o k ,. w aj a
t y m c z a s o w o  bieżące 
wydatki własnego zarżą- 
du, zwracane następnie 
przez c- k. Namiestnictwo 
na podstawie przedkła­
danych rachunków wskp- 
tek czego zapasy te uzu­
pełniają się ciągle do 
pierwotnej wysokości. 
Zaliczki te zwracają Kie­
rownictwa z końcem 1 aż- 
dego roku do kas Urzę­
dów  podatkowych 
Ponieważ obroty fundu­
szu budowy przechodzą 
do dziennika zapasowego 
głównej Kasy krajowej 
przez dzienniki conto cor- 
rente dopiero dwa miot 
siace po ich uskutecz­
nieniu, przeto uiszczenia 
zwrotów stałych zaliczek 
wykazane będą dopiero 
w roku następnym.

2



10

II. Regulaeya
Nł-iO
Ph
g3
r&NO

Dochody.

o) meczy ni s te :

1 Zwroty z kosztów 
administracyi . .

2 Eóżne dochody . .

Razem

bj przebiegnę:

Zwroty stałych zali­
czek asy gnu wanych 
na wj datki wła­
snego zarządu . .

Kwoty mylnie zara­
chowane w dzienni­
kach funduszu bu­
dowy ....................

Zwroty kwot mylnie 
zarachowanych w 
dziennikach fundu­
szu budowy . . .

Razem .

Naleźy-
tość

K h.

25
2

27

40.000 -

99 66

1 .0 4 0 -

41.13966

Uiszcze­
nie

K

99 66

1.040

1.139 66

Zaległość

począ­
tkowa
K h.

1.040

1 .0 4 0 -

końco-
wa

K |h

25

25

40.000

4 0 .0 0 0 -

U w a g a

III. Regulacyi
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^ H b y ,

Wydatki.

a)  rzeczywiste:

Koszta opracowania 
generalnych proje- 
któw regulacyi rzek 

Reszta administracyi 
koszta robót regula­

cyjnych . . . . 
^oszta konserwacyi 
koszta wykupna 

gi untów . . . .  
Wydatki nieprzewi­

dziane

Razem .

b) przebieźne :

Stałe zaliczkiJJ asy- 
gnowane na wy­
datki własnego za­
rządu .....................

Zwroty kwot mylnie 
zarachowanych w 
dziennikach fundu­
szu budowy . . .

Razem .

Popradu.

rzeczywiste:

Koszta opracowania 
generalnych proje­
któw regulacyi rzek

Razem .

Należy-
tość

K h.

Uiszcze­
nie

K

22.077 -  
82.589 31

136.809 73

26.327

2.261

84

53

220.015 41

40.000

22.077
27.446

71.854

Zaległość

począ­
tkowa

1 T l h .

1.327

2.020

124.726

40.000

99 66 —

40.099 66 40.000

84

13

79

końco­
wa

K

4.35869 

21.852

702 77

26.91346

5.092 45 

64.95477

25.000 

241 40

95.28862

99 66

99 66

14.647 14.647

14.647 ------ 14.647 ------ ___ . ------

1

U w a g a
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IV. R egu lacy i

Dochody.
Należy-

tość

K

Uiszcze­
nie

K

Zaległość

począ­
tkowa
K h.

końco­
wa

hK

U w a g a

o) rzeczywiste:

b) przebieiiie:

Zwroty stałych zali­
czek asygnowanych 
na wydatki własne­
go zarządu . . .

Zwroty wydatków po­
niesionych przez 
fundusz budowy w 
zastępstwie innych 
funduszów . . .

Kwoty niewłaściwie 
zarachowane w 
dziennikach fundu­
szu budowy . . .

Zwroty kwot niewła­
ściwie zarachowa­
nych jak 1. porz. 3

Razem .

25.000

37499

406

1780

406

25.39685 406

25.000

37499

17 80

25.392 79



isłoka,

Wydatki.
Kależy-

tośó

K

uJ rseezywiste

koszta opracowania 
generalnych pro­
jektów regulacyi

K rzekwoszta administracyi 
■Koszta robót regula­

cyjnych . . .  
^oszta konserwacyi 
Koszta wykupna 

gruntów . . .
wydatki nieprzewi 

dziane . . . .

Razem

b) przebieźne:

Stałe r zaliczki asy- 
gnowane na wyda­
tki własnego za­
rządu .......................

Wydatki poniesione 
przez fundusz bu­
dowy w zastępstwie 
innych funduszów

h voty niewłaściwie 
zarachowane w 
dziennikach fundu­
szu budowy . . .

Zwroty kwot niewła­
ściwie zarachowa­
nych s w dzienni­
kach funduszu bu­
dowy .......................

Razem .

28.657 -  
10.12588

28.523 62

15.697 96

1.006 34

84.01080

2 5 .0 0 0 -

374 99

17 80

4 06

25.396 85

Uiszcze­
nie

K  ih

28.657 
7.07269 

16.916 52

ló.697|96 

919 34

69.263 51

3.500

37499

1780

3.892 79

Zaległość

począ­
tkowa
K

2 0 -

15.697 96 

220

15.937 96

końco­
wa

K

3.053 19

11.607 10

87

14.747 29

21.500 —

406

21.50406

U w a g a



Li
cz

ba
 

po
rz

.

V. R egu lacy i

Dochody.
Należy-

tość

K

Uiszcze­
nie

n “ i

Zaległość

począ­
tkowa
K \h.

końco­
wa

K  |L

U w a g  ii
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lar u.

W ydatki.
Należy-

tośó

K

«) rzeczywiste'. 

■koszta opracowania

■Koszta administracyi

Koszta robót regula­
cyjnych . . . .

■koszta konserwacyi.

Koszta wykupna 
gruntów . . . .

Wydatki nieprzewi­
dziane .....................

Razem .

b) przebieśne:

6.620

2.277 23

28

7.826 23

Uiszcze­
nie

K

6.620

1.942 20

7.46220

Zaległość

począ­
tkowa
K  I h.

końco­
wa

K h

33603

2 8 -

3 6 3 '-

( J w a g a

do l. porz. 3.

Wedle sprawozdania 
c. k. Kierownictwa 
budowy regulacyi 
Sanu w Przemyślu
z 7/1. 1906 1. 61. 
wykonano ns Wia- 
rze w r. 1906 robo­
ty regulacyjne ko­
sztem 4.186 K  86 
h, lecz dotyczące 
należytości asygno- 
wano dopiero w r. 
1906 i wykazane 
będą w zamknięciu 
rachunków za rok
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VI. R egu lscy1-1

Dochody.
Należy-

tość

K h.

Uiszcze­
nie

K  h.

Zaległość

począ­
tkowa
K h.

końco-
wo

k  Th.

U w a g a

a) rzeczywiste:

Zwroty z kosztów 
administracyi . .

Razem

b) preebiesne:

Zwroty stałych zali 
czek asygnowanych 
na wydatki wła­
snego zarządu . .

Zwroty kwot mylnie 
zarachowanych w 
dziennikach fundu­
szu budowy , . .

Kwoty mylnie zara­
chowane w dzien­
nikach funduszu 
budowy . . . .

Razem .

433 32

433 32

35.000

3.279 86

3.327 53

41.607:39

3.27986

3.327 53

433 32

433 32

35.000-

3.27986

6.607 39 3.27986 35 .000 -
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Stryja.

Wydatki.

a) rzeczywiste;
Ir̂-Oszta .opracowania 

generalnych proje­
któw regulacyi rzek

^°szta administracyi

koszta robót regula­
r n y c h  . . . .

koszta konserwaoyi.

koszta wykupna 
gruntów . . . .

Wydatki
dziane

meprzewi-

Razem

b) preebiezne:

®tałe zaliczki asy- 
gnowane na wy­
datki własnego za­
rządu ....................

^Wroty kwot mylnie 
zarachowanych w 
dziennikach fundu­
szu budowy .

Razem

Należy-
tość

K

37.572 -  

27.209 33

Uiszcze­
nie

K

Zaległość

począ­
tkowa
K  I h,

końco­
wa

K  '“ [ k

U w a g a

130.745 17

20.000 

6.529 63

222.056,13

37.572 

22.87841

92.94808

6.529 63

159.928 12

35.000

3.327 53

25.000

38.327 53 25.000

3.022 31 

30.000 —

1.19487

34.217 18

4.33092I

37.79709

20.000

62.128 01

10.000

3.327 53

13.32753

do l. porz. 2.
Z pierwotnej zaległo­

ści 3.022 K 31 h 
odpisano 2 h z po­
wodu sprostowania 
przypisu.

3
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VII. Reguiaeya.

Należy- Uiszcze­
Zaległość

Dochody. tość nie począ­
tkowa

końco­
wa

U w a g ®

K l.h K h K |h K |h __ ——

a) f zeceywiste:

1

b) prsebieśne:

1

Zwroty stałych zali­
czek asygnowa- 
nych na wydatki 
własnego zarządu. 25.000 25.000

Razem . 25.000 25.000

i



^Wiey z Sukielem.

Wydatki.
Należy-

tość

K  Ł.

Uiszcze­
nie

K L

Zaległość

począ­
tkowa
K  h.

a) rzeczywiste: 

koszta opracowania 
generalnych proje-

21 któw regulacyi rzek
31 kaszta ̂ administracyi 

koszta robót regula-
41 cyjnych . . . .
r| ^oszta konserwacyi 

•koszta wykupna 
6| ^.gruntów . . . . 

Wydatki nieprzewi­
dziane ....................

Razem

6) przebiezne:

Stałe zaliczki asy- 
gnowane na wy­
datki własnego^za- 
rządu ........................

Razem

22.926 -  
12.298 49

12.881 87

734 05

48.84041

22.926 -  
8.871 40

6.000 -

końco-
wa

K  h

2 5 .0 0 0 -

25.000-

73405

38.531 45

9 .0 0 0 -

9 .0 0 0 -

90

90

3.427(09 

6.881 87

10.308 96

1 6 .0 0 0 -

16.000-

19

U w a g a
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VIII. R egu lacya  B ystrzycy sołotwińskiej?

Dochody.
Należy-

tość

K h.

Uiszcze­
nie

K  . Jb

Zaległość

począ­
tkowa
k  i :

końco­
wa

K li

U w a g a

a) rsecsywiste:

bj preebiesne:

Zwroty stałych zali­
czek asygnowanycli 
na wydatki wła­
snego zarządu .

Zwroty kwot niewła­
ściwie zarachowa­
nych w dziennikach 
funduszu budowy .

Razem

40.000

023 80 916 86

40.92380 91686

91686

916 86

40.000—

6 94

40.006 94
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wórniańskiej i Bystrzycy połączonej.

Wydatki.
Na-leży-

tość

K  h.

Uiszcze­
nie

K h.

Zaległość

począ­
tkowa
K h.

końco­
wa

K li.

U w a g a

#) rzeczywiste'.

Koszta opracowania 
generalnych proje­
któw regulacyi rzek 

2 £
^eszta administracyi

Koszta robót regula­
cyjnych . . . .

4  R"meszta konserwacyi

Koszta wykupna 
gruntów . . . .

Wydatki nieprzewi­
dziane ....................

Razem .

b) przebiezne:

®tałe zaliczki asy- 
gnowane na wy­
datki własnego za­
rządu ....................

Kwoty niewłaściwie 
zarachowane w 
dziennikach fundu­
szu budowy . .

Kwroty kwot niewła­
ściwie zarachowa­
nych jak 1. p. 2 .

Razem

32.690 - 

25.563,04

166.95843

2.969 05

228.18052

40.000 —

6 94

27 82

40.034 76

32.690-

20.117 81 5.481 20

105.23111 -

2.909 05 2.90087

161.007 97 8.382 07

40.000 -  -

694 —

2 7 8 2  -

40.034 76 -

5.445 23 

61.727,32

67.172 55

do l p- 2.

Z końcowej zaległo­
ści 5.445 K 23 h 
przypada 36 ̂ K 54 
h na zaległość z r.
1904.
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IX, R egu lacy i

Dochody.
Należy-

tość

K i h .

Uiszcze­
nie

K  T i.

Zaległość

począ­
tkowa
K h.

końco­
wa

K Th.

a) rzeczywiste'.

b) przebieżne.

Zwroty stałych zali­
czek asygnowanych 
na wydatki wła­
snego zarządu . .

Zwroty z wydatków 
poniesionych przez 
fundusz budowy 
tymczasowo wr za­
stępstwie innych 
funduszów . . .

Kazem .

10.000 -

2.891 65

12.891 65

10.000 -

2.891 65

12.891 65

U w a g a
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^ n w i ,

*■10
Należy- Uiszcze­

Zaległość

■§ Wydatki. tość nie począ­
tkowa

końco­
wa

U w a g  a

K h. K K h K ; h

®) rzeczywiste:

koszta opracowania 
generalnych proje- 
któwlregulacyi rzek 2.972 _ 2.972 ‘_

J i?
woszta administracyi 2.22869 180 77 — - 2.047 92

Koszta robót regula­
cyjnych . . . . 13.495 66 _ --- __ 13.495 66

 ̂ Koszta konserwacyi. —

Koszta wykupna 
gruntów . . . . —

Wydatki nieprzewi­
dziane ......................

Razem . 18.696 35
!

3.152 77 - 15.543 58

b) przebieśne:

ktale zaliczki asygno- 
wane na wydatki 
własnego zarządu. 10.000 10.000 —

 ̂ Wydatki l poniesione 
przezł fundusz^ bu­
dowy tymczasowo, 
w zastępstwie in- 
nycłU funduszó w . 2.891 65 2.891 65

Razem 12.891 65 2.891 65 10.000

%
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X. Regulacya
NShO

NO
Dochody.

Należy-
tość

K  |h.

a) rseceynńste:

Zwroty z kosztów ad- 
ministracyi . . .

Zwroty z kosztów ro­
bót regulacyjnych

Zwroty z wydatków 
nieprzewidzianych.

Różne doćhody

Razem

b) p r ze lieśre '

Zwroty stałych zali­
czek asygnowanych 
na wydatki z wła­
snego zarządu . .

Zwroty z wydatków 
poniesionych przez 
fundusz budowy 
tymczasowo w za­
stępstwie innych 
funduszów . . .

Zwroty kwot niewła­
ściwie zarachowa­
nych w dzienni­
kach funduszu bu­
dowy ....................

Razem

Uiszcze­
nie

K

4 80

78
54 96'

480

54

6004

20.000 —

823 31

96

Zaległość

począ­
tkowa
K |h.

430

156

59 26

36.386 31 36.379 31 36.919 31

57.209 62

końco­
wa

K

78

16030 -  ,78

20.000 ■

36.379 31

823 31

36.919 31 20.83031

U w a g a

do l. p . 2  «■

Kwotę 156 K uiszcZ° 
ną w r. 1905 
penso\v ano z wyda 
kami jak l. p ■ 3 a'

do l. p . 3  b-

Z początkowej zalc' 
głości 36.919 K 31 
h odpisano wskU' 
tek sprostowani^
przypisu 540 K.
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^ U n a j e a .

Wydatki.

a) rzeczywiste:

koszta opracowania 
generalnych proje- 

2 v  w regulacyi rzek 
j koszta aclministracyi

B1| Koszta robót regula- 
4 F c3'jnych . . . 
g i woszta konserwacyi 

■ Koszta wy kupna 
f. gruntów .

wydatki nieprze\vi 
dziane . . . .

Razem

b) przebieżne ■

Stałe zaliczki asygno- 
Wane na wydatki 
własnego zarządu.

Wydatki poniesione 
przez fundusz bu­
dowy wzastępstwie 
innych funduszów

Kwoty mylnie zara­
chowane w dzien­
niku funduszu bu­
dowy ....................

Zwroty kwot mylnie 
zarachowanych w 
dziennikach fundu­
szu budowy . .

Razem .

Należy-
tość

K h.

22.501 — 
23.616 14

57.099 84 
26 78

1.904 55

105.148 31

20.000 -

823 31

7 —

9 9 0 -
I

Uiszcze­
nie

K  Ti:

Zale s-łośćo

począ­ końco­ U w a g a
tkowa wa
K h. K h.

22.501 
18.23043 12.218 —

53.86199 16.38402 
26 78 26 78

1.077 73 512 38

95.697 93 29.141 18

20.000 -

823 31

5.385 71 

3.237 85

_  826 82 

9.45038

9 9 0 - 150
I

21.82031 21.82031; 150 —

liu v ~
Z pierwotnej zaległo­

ści 12.218 K odpi­
sano wskutek prze­
dawnienia dotyczą­
cych nalezytcsci
277 K 95 h.

Koszta administracyi 
regulacyi Dunajca 
rozdziełono^w roku 
1905 na fundusz 
wyłącznie państwo­
wy i kraj owy sto­
sownie do §. 23. rozp. 
wykonawczego do 
ustawy krajowej 
z 18. września 1901 
Dz. u. kr. Nr. 103, 
w stosunku do ko­
sztów budowli re­
gulacyjnych .wyko­
nanych na dotyczą­
cy cłfprzestrzeniach
rzek'do końca gru­
dnia 1905 t. j. jak 
7031 : 2969. W  tym
też stosunku prze­
prowadzono stoso­
wnie do tutejszej 
odezwy z 23/1. 1906 
1. 117.654 na fun­
dusz wyłącznie pań­
stwowy przypada­
jącą ns ten fundusz 
tangentę kosztów 
administracyi za r. 
1904 w łącznej kwo­
cie 3.567 K 58 h. 

do l. p ■ 3 a.
Z początkowych zale­

głości w łącznej 
kwocie 16.384 K 2 
h odpisano wsku­
tek przedawnienia 
dotyczących nale-
żytości 856 K — 
156 K zaś kompen­
sowano z dochoda­
mi jak l. p. 2 a.

4



XI. R egulacy9
EO
P-<
c3
NO

Dochody.
Należy-

tość

K  h.

Uiszcze­
nie

K

Zaległość

p o c z ą ­
tkowa
K  ih.

końco-
wo

K  h

U w a g a

X II. Regulacyi

rseusywiste:

a) Reszta datków na 
regulacyę rzek gru­
py A. za rok 1904

1 6O°/0 datki państwowe

2 400/o datki krajowe .

bj Datki za rok 1905

B 60°/0 datki państwowe

4 40°/0 datki krajowe .

Odsetki od kapitałów 
ulokowanych w 
Banku krajowym .

Razem .

180.000

120.000 ■

I

711.000-

474.0001-

180.000

120.000

651.214 78

224.000 -

8.69B — 8.693

1,493.693 -  1,183.907 73

59.78527

309.785 27

Obroty

do l. p. 3.

Z kwoty 711.000 ^  
przypada 126.000 K- 
na datki państwo- 
we, na koszta opi'a' 
cowania generał' 
nych projektów re' 
gulacyi rzek.

do l. p. 4.

zaś z kwoty 474.000 
K 84.000 K  na dat­
ki krajowe na ko­
szta jak 1. p. 3.
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Wisłoki.

Wydatki.

rzeczywiste:
koszta opracowania 

generalnych pro- 
j ektów regulacyi 
r z e k ....................

Razem

n u .

rzeczywiste:

Koszta opracowania 
generalnych proje­
któw regulacyi rzek

Razem

Należy-
tość

5.519 —
5.519

Uiszcze­
nie

K

5.519
5 .5 1 9 -

Zaległość

począ­
tkowa
K h.

końco­
wa

K

5.731

.

43 5.731

CO

5.731 43 5.731 43 — — —

U w a g a

°9ólne,

а) rzeczywiste:

Wydatki połączone z 
czynnościami Ko­
misyi dla regulacyi 
rzek galicyjskich .

Razem

б) przebieine:

Lokacya kapitałów 
funduszu budowy 
w Banku krajowym

Razem .

1.202 26

1.202 26

147.355 -

147.355

1.202,26

1.202 26

147.355

147.355

437 12

do l  p. 1 <*•

Wedle załączonego 
wykazu.

43712
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Zestawienie ogólne fundd"
N!hO
P-
cópNO

1
2
3
4
5
6
7
8 
9

10
11
12
13

Dochody.
Należy-

tość

K  h.

Uiszcze­
nie

K

Zaległość

począ-
t-koAva
K l i .

końco-
Ava

~ K h

ą) rzeczywiste :

SkaAva.....................
R a b a .....................
Poprad . . . .  
Wisłok . . . .
W i a r ....................
Stryj . . . . .  
SAvica z Sukielem 
Bystrzyca
TaneAV.....................
Dunajec . . . .  
Wisłoka . . . .
S a n .....................
Dochody ogólne .

Razem

b) przebiezne :

5
6
7
8 
9

10
11
12
13

SkaAva..........................
R a b a .........................
Poprad ....................
W i s ł o k ....................
W i a r .........................
Stryj . . . . . .
SAvica z Sukielem 
Bystrzyce . . . .
T a n e A v .....................
Dunaj e c ....................
W is ło k a ....................
San...............................
Dochody ogólne .

Razem .

Dochody rzeczyAviste

Ogółem .

Zapas kasoAvy z koń­
cem r. 1904 *) . .

Saldo .

4 96 
27 -

433 32

6004

1,493.693

96

59 26

1,183.907:73

1,494.218321,183.973 95

35.011 54 
41.139 66

25.396 85

11
1.139

25

433 32

16030 -  78

-  309.Y85 27

1 6 0 3 0  310.24437

41.607 39 
25.000', 
40.923 80 
12.891 65 
57.209 62

6.607

279.180 51

916

36.379

54
66' 1.040

06 -  

39 

86

35.000'
40.000'

25.392 79

31

45.05882

3.279 86 35.00U-: 
25 .000 -! 
40.006 94 
12.891 65 
20.830 31

916 86

36.919 31

42.15603 234.12169

1,494.218321,183.973 95 160 30 310.24437

1,773.398 83;1,229.032 77

162.94427

1,391.977 u4

42.316 33 544 366 06

U w a g a

*) Wedle zamknięcia 
rachunkÓAV za rok 
1904.
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SzU budow y za rok 1 9 0 5 .

Wydatki.

a)  rzeczywiste:

Skawa
jj Raba
j  Poprad ; ; ; ; 

Wisłok . . .
Wiar

!
0 Wica z Sukielem
»i i i(jl Aanew.

1 i:Ulla]ec . . . .  
« Wisłoka . . . .  
. San.

Wydatki ogólne .

Razem

Należy-
tość

K ! h.

Uiszcze­
nie

K h.

Zaległość

począ­
tkowa
K li.

127.676 73 
220.015 411 

14.647 -  
84.01080 

7.826 23 
222.05643 

48.840'41 
228.18052 

18.696 35 
105.148 31 

5 .5 1 9 - 
5.731 43 
1.202 26

78.079 70 25. 
124.726 79 26. 

14.647 — -
69.263 51 15. 

7.462 20 -
159.928 12' 34. 
38.531 451 

161.007 97, 8, 
3.152 77) - 

95.697 93 29 
5.519 - I  - 
5.73143 -

końco­
wa

K h.

258 93 
913 46

49.597 03 
95 288 62

937

217
90 

38207

96; 14.747,29 

18

141 18

1.202 26 43712

363 03; 
62.128 011 
10.308 96. 
67.172 55 
15.543 58 
9.450 38
_  _ i

1,089.549 58 764.95013, 140-37790, 324-599 45

b) przebieine •

S k a w a .
■Raba .
Roprad 
Wisłok 
Wiar .
|try.i •
Swica z Sukielem 
Bystrzyce . .
■lane w
Bunaiec . . .
Wisłoka . . .
S a n ........................
Wydatki ogólne

Razem .

Wydatki rzeczywiste

Ogółem .

Zapas kasowy z koń­
cem r. 1905 . . .

Saldo .

35.011 54 
40.099 66

25.396 85

25.000 —
40.000

38.327 
25.000 
40.034 
12.891 
21.82031

3.892

63

147.355

385.937 30

1,089.549 58

25.000
9.000

40.034
2.891

79

21.820 31-

147.355

314.99 4 51

764.95013

1,475.486,88,1,079.944 64

150

150

140-377

10.011 54
99 66

21.504 06

— 13.327
16.000

10.000

53

90

140.527 90

70.942 79

324.599,45

312.032 40

1,391.97704

395-542 24

U w a g a



Stan funduszu z końcem roku 1905

l. Stan czynny:

1. Zapas kasowy w gotówce .
2. Należytości czynne zaległe
3. Kapitały ulokowane w Banku krajów.

Suma stanu czynnego

312.032 UC 40 li 
544.366 „ 06 „ 
390.407 „ — „

1,246.805 K 46 h.

II. Stan bierny:

1. Należytości bierne zaległe
Czysty stan czynny

395.542 K 24 h 
851.263 K 22 h.



Alegat 5. do sprawozdania Wydziału kraj. L. 131491/06.

O  d p i £
odezwy Wydziału kraj. z 18. stycznia 1906 1. 122619/06 do c. k. 
Namiestnictwa w sprawie normalnych przekrojów poprzecznych 

rzek kanałowych.

Odezwą tutejszą z d. 3. listopada 1905. 1. 103.554 upraszaliśmy c. k. Na­
miestnictwo o udzielenie Wydziałowi krajowemu obliczenia normalnych szerokości 
rzeki Skawy dokonanego przez c. k. centralne biuro hydrograficzne, którego wynik 
Wypadł korzystnie dla żądania Wydziału krajowego postawionego w odezwie 
tutejszej z d. 1. czerwca 1904, 1. 45.695.

Zamiast jednak tego obliczenia i reskryptu c. k. Ministerstwa spraw 
Wewnętrznych z d. 6. sierpnia 1905. 1. 35.451, którym polecono c. k. Namiestnictwu 
zastosować się do opinii c. k. centralnego biura hydrograficznego nadesłało nam 
c- k. Namiestnictwo opinią tamtejszego departamentu wodnego z d. 12. grudnia 
1905, która polemizuje tak z żądaniem Wydziału krajowego, jak i z obliczeniem 
centralnego biura hydrograficznego, tudzież z decyzyą c. k. Ministerstwa spra.. 
Wewnętrznych.

Ponawiając prośbę zawartą w tutejszej odezwie z d 3. listopada 1905'
1- 103.554 o nadesłanie Wydziałowi krajowemu obliczeń centralnego biura hydio 
graficznego i odpisu reskryptu ministeryalnego z 6. sierpnia 1905, Wydział kia 
jowy zniewolonym jest dołączyć kilka uwag dla sprostowania niektórych szczego 
łów w wywodzie tamtejszego departamentu wodnego.

Mianowicie-twierdzi tamtejszy departament wodny:
1) że sprawa żądanego przez Wydział krajowy zwężenia normalnych

szerokości rzek kanałowych dla umożliwienia spławu drzewa przy średnim stanie 
łiormalnym została już niejako przesądzoną j e d n o m yś  Iną uchwałą komi e u  
technicznego, a następnie komisyi regulacyjnej na posiedzeniu z 1 1 . czerwca l ,

2) że żądanie Wydziału krajowego nie ma uzasadnienia'w postanowieniach 
§. 5. państwowej ustawy kanałowej, §. 2. ustawy kraj. z 18. września. 190 z.
u. kraj. Nr. 103 i §. 2. rozporządzenia wykonawczego z cl. 21. kwietnia 1904. z.
u. kraj. Nr. 52;

3) że przez zwężenie szerokości rzek kanałowych nastąpi nadmierne pogłę 
bienie łożysk szkodliwe dla kultury nadbrzeżnej, oraz zaszutrowanie recypien ow, 
do których te rzeki wpadają;

4) że żądanie Wydziału krajowego nie odpowiada życzeniom Sejmu, Ko a 
posłów polskich do Rady państwa, Sejmowej komisyi wodnej i Kol rolniczy .

Na te zarzuty zauważa. Wydział krajowy, co następujep
ad 1) Jak z protokołu I. posziedzenia komisyi regulacyjnej z d. 11. czer-
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awdzie zWf 
zazna-wca 1904 (pag. 14) okazuje się, komitet techniczny zaproponował wprawdzie 

zenie szerokości normalnej Skawy z 32,5 tylko na 29 m, wyraźnie jednak zi 
czył, że proponuje tylko „na r a z i e  zastosowanie podanych poniżej przekroi 
malnych z zastrzeżeniem ewentualnej korektury na podstawie zdobytych 
świadczeń14.

Szerokości wody normalnej ustanowione dla Skawy tymczasowo wynoszą-
od km 46,„ -- 42, • • • 21,0 m
77 77 42, M -  2$ L  • • • 23,0 77

77 77 24,(H5 -  9,07 • . . 25,1 77

77 77 9,„7 - o„ • • 29,, 77.
Z J c l O  W  y  l l Z i L t t l l  l  A l f l J U  W o g u  ^ l U f ł  11 J CIO /u<\s U J  l i i  W

zatem wcale od żądania wyrażonego w tutejszej odezwie z d. 1. czerwca 1904. 
45.695. a e. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych uwzględniając to żądanie, zarzĘf 
dziło całkiem słusznie rewizyą normalnych jtóekrojów  poprzecznych, którą w ecu 
reskryptu z d. 15. Rpca 1905. 1. 47.274/04 poruczyło najkompetentniejszemu org'a" 
nowi, tj. centralnemu biuru hydrograficznemu.

ad 2) Z ustępu pierwszego §. cfc"• państwowej ustawy kanałowej z d. H* 
czerwca 1901. Dz. jip. Nr. 66. wcale nie można wydedukowaót jakoby regulacy* 
rzek kanałowych nie miała także słuŁyć celom spławu. "Wedle tego ustępu ustany 
bowiem mają być regulowane przy pomocy państwowego funduszu kanałoweg0 
(kredytu 75 milionowego) te rzeki, które z k a n a ł a m i  s p ł a w n y m i  s t a n o w i ?  
w s p ó l n ą  s i e ć  wodną,  („ein einheitlichas Gewassernetz bilden|j i bądź to dla 
doprowadzenia wody, bądź też ze względu na ruch żwiru posiadają szczególniejsze 
znaczenie dla dróg wodnych. Otóż w pierwszym rzędzie,(stawia ustawa jako wa­
runek regulacyi, sżjie rzeki kanałowe mają stanowić wspólną, sieR wodną z kanałami, 
to znaczy że mają służyć tym samym celom, co kanały a więc być drogami clowo- 
zowemi do kanałów. Tak każe interpretować ten ustęp postanowienie §. 6. kode­
ksu cywilnego i tak też rozumiał ten ustęp ustawodawca, bo w- sprawozdani^ 
o przedłożeniu rządowem (a.leg. 886 do stenogr. protokołów Izby posłów — XVH 
sesya 1901. — pag. 86) komisya wodna (Wasgerstrassen-Ausschuss) Izby posłoW 
Rady państwa zamieściła następujący ustęp):

„Den Wert der im yorliegenclen Gesetzentwurfe geplanten grossartigen 
Inyestitionen in Wasserbauten, yermehren ganz erheblicli die neu aufgenommeneii 
Bestimmungen, welche die Sunnne von 75 Milionen Kronen fiir die A u s g e s t a l -  
t u n g  d e s  W a s s e r s t r a s s e n n e t z e s  d u r c h  R e g u l i r u n g  solcher Fliisse, 
welche mit den pirojectirten Canalen ais Z u f  a. h rt s tr  a s s e n in &chi f fbar_e 
V e r b i n d u n g  gębrac.ht werden kónnen, oder sonst fiir die systematisohe Reguli­
rung der "Wasserlaufe im allgemeinen zur Verfiigung stellen“ .

Również i ij. 2. ustawy kraj. z d. 18. września 1901. Dz. u. kraj. Nr. 103, 
nie wyklucza uspławnienia rzek mających się regulować wspólnym kosztem piań- 
stvva i kraju, bo końcowy ustęp:) wspomina tylko, że przy regulacyi części tych 
rzek, której koszta ponosi wyłącznie skarb państwa, należy w s z c z e g ó l n o ś ć ®  
mieć na oku użycie ich do żeglugi względnie spławu, wcale zaś nie normuje spo­
sobu i celu regulacyi innych rzek, względnie parzestrzeni rzek, którę to kwestye 
zasadnicze wedle §. 8. ustawy rozstrzygać ma komisya regulacyjna.

Podobnie też i §. 2. rozporządzenia wykonawczego z 21. kwietnia 1904. 
Dz. u. i rozp. kraj. Nr. 52. nie wyklucza uspławnienia rzek kanałowych mają­
cych się regulować wsprólnym kosztem, lecz przeciwnie w ustępie e) wyszczególnia 
jako jeden z celów regulacyi: „ u ł a t w i e n i e  i p o p r a w i e n i e  s p ł awu,  o ile 
ustrój danej rzeki na to zezwoli“ . Wiadomem zaś jest powszechnie, że z wyjątkiem 
rzeki "Wiaruj na wszystkich 11 rzekach kanałowych spdaw drzewa, o który W y­
działowi krajowemu się rozchodzi, w miesiącach wiosennych od marca do maja 
jest możliwy, a nawet na przeważnej części tych rzek, dopóki lasy w Karpatach 
nie były wyniszczone, odbywał się i po części dotąd się odhywa.

ad 3) Czy i o ile obniżenie zwierciadła wody w rzekach kanałowych przez 
wężenie szerokości nastąpi, z góry nie da się oznaczyć i w ogóle kwestya ta ’ 

nie jest dostatecznie zbadaną i rozstrzygniętą; doświadczenie bowiem poucza, że
z



nizeihp dna i wod}^ następuje wskutek s k r ó c e n i a  b i e g u  p r z e k o p a m i .
; .n/eYaż zaś w generalnym projekcie regulacya rzek kanałowych zatrzymano 

bieg rzek i przekopy do minimum zredukowano, zatem nie  ̂ zacho zi 
Wydziału krajowego obawa nadmiernego pogłębienia przy zwężeniu sze- 

r0Jjosci łożysk. ' .
^ Zresztą pod tym względem należy tu rozróżnić dwde grupy- izek ze 

ględu na kulturę nadbrzeżną :
Zn 'i  . j 0dnę gruP§ rzek: Stryj, Świcę i Bystrzycę naclwórniańśką, nad któremi 

.Idują się znaczniejsze obszary łąk i pastwisk;
. tudzież drugą grupę 9 rzek, do których należy Skawa, a nad którymi 

1 Jdiiją się przeważnie, lub wyłącznie grunta orne.
 ̂ Nadmierne obniżenie dna i wody W' pierwszych trzech rzekach może byc

łąk i pastwisk nadbrzeżnych szkodliwie, natomiast przy drugiej grupie rze * 
fa łow ych  obniżenie dna i zwiększenie pojemności łożysk celem ochron}, gruntów 

y , jf’zeżnych od wylewów jest nie tylko pożądane, ale koniecznie potrzebne, co 
“ez przewidziano w ustępie c) 2 . rozporządzenia wykonawczego, 
i , Nanoszeniu żwiru do recypientów ( Wisty i Dniestru) nie zaradzi szerokość 
Jtyysk rzek kanałowych, lecz zatrzymanie rumowiska w górach i regulńjj}a 
^  biegówr, czego "Wydział krajowy domaga się od r. 1902^i należy się racząi 

atyiać większego zaszutrowaiiia recypientów przy szerszych łożyskach, niż przy 
^ SzJch, gdyż żywa siła wody zawsze unosić będzie materyał, a im szersze dno 

Zek, tem większa powięrzchnia zaczepienia i tern większa, ilość tdczonego materyału.
ad 4) O ile Wydziałowi krajowemu wiadomo, ani Sejm, ani Koło Solskiąj 

“ńi też Sejmowa komisya wodna nie objawiły żadnego zdania co do normalnych 
Przekrojćw poprzecznych rzek kanałowych; dlatego też jest dla Wydziału kra­
jowego niezrozumiałem twierdzenie, jakoby żądanie zwężenia szerokości dla uzy- 
^kania głębokości potrzebnej dla spławu drzewa, nie było zgodne z intencyami 

eJHiu i Reprezentacji kraju w Radzię państwa.
Na posiedzeniach komisyi wodnej w czasie ostatniej sesyi Sejmowej nie 

podnosił też żaden poseł zarzutów przeciw W ydziałowi krajowemu, jak się to 
akże okazuje z załączonych ■/. sprawozdań komisyjnych 1. S. 4.423/05 i 4.430/05; 

a przy dyskusyi nad wnioskiem posła Dra Oleśnickiego w sprawie uzupełnienia 
r°zpoi-ządzenia wykonawczego do galic. ustawy regulacyjnej postanowieniami
0 wykonaniu robót melioracyjnych w związku z regulacyą rzek po myśli §. 13. 
Państwowej ustawy kanałowej jedyny i to sztucznie skonstruowany zarzut przeciw 
Wydziałowi krajowemu wyszedł od zastępcy c. k. Namiestnictwa, który twierdził, 
Ze zwężenie szerokości łożysk żądane przez Wydział krajowy spowoduje nacl- 
ńUerne obniżenie wody i deteryoracyą gruntów nadbrzeżnych. Ponieważ w opinii
aintejszego departamentu wodnego wskazano także na nadmierfip pogłębienie 

Fz®ki Bugu, której regulacya zostaje pod zarządem Wydziału krajowego, musimy 
zwrócić uwagę, 'że pogłębienie to poniżej Dobrotworn nie nastąpiło wskutek 
^koncentrowania i zwężenia łożyska, lecz łożysko zostało sztucznie przez wykop 
Pogłębione 1 5̂? żądanie c. k. Ministerstwa rolnictwa dla - wy r ó wna ni a  spadu.

Przechodząc do szczegółów technicznych, musimy zauważyć,(że w proje­
kcie regulacyi rzek kanałowych przyjęto przeważnie takie szerokoścj.,rzek, jakie 
oznaczono przed 20 laty w niedoszłym do skutku generalnym projekcie regulacyi 
toek galicyjskich, bo np. dla rzeki Skawy przy ujściu 32,L (przed 20 laty 33 m), 
lak iż stosunek maksymalnej głębokości (ty m do szerokości 32,. m w.profilu para­
bolicznym wynosi 1:54.

Tymczasem od lat dwudziestu pogląd}' na problem normalnych przekrojów 
Poprzecznych na podstawie zrobionych doświadczeń znacznie się zmieniły, bo 
tyeki przedtem już uregulowane i ujęte obustronnemi budowlami obecnie się zwęza
1 to nie tylko dla spławu, lecz z koniecznej potrzeby utrzymania wykonanych 
budowli, które przy szerokich profilach i serpentynu! ącej w szerokiem łożysku 
małej wodzie są narażone na podmywanie i zniszczenie.

I tak pomijając Dunaj, który się obecnie reguluje po raz wtóry na tak 
zwaną niską wodę, zauważono już w r. 1900 na wystawię paryskiej cały szereg
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planów regulacyjnych, wedle których rzeki już uregulowane obustronnami tam8®* 
zwężono trzecią linią tam równoległych. To samo zauważono ha rzece Inn p<* 
"Rosenheim w Bawaryi . tudzież na rzece Traun w Austryi górnej. Ta ostatni® 
rzeka jest szczególnie pouozaj jpea. Aregulowano ją bowiem na szerokość 80 iw °^u 
stronnemi tamaani równoleglemi, a obecnie z polecenia c. k. Ministerstwa spraV 
wewnętrznych zwęża się tęt rzekę na 32 m (mniej o pół metra, aniżeli przyjął 
pierwotnie, dla Skawy), tak. iż stosunek maksymalnej głębokości do szeroko^ 1 
(.przy stanie wody +*,5(i, do którego zastosowano zwężone łożysko) wynosi w p1’0' 
tilu parabolicznym J : 13, a w transzowyni 1 : 2(1. A najeży tu dodać, że g<7 
dorzecze Skawy wynosi przy ujściu zaledwie 1.151 km2, to dorzecze rzeki Trąjj11 
mierzy 4.278 kin2 (.jest więc prawie cztery razy większe), ilość zaś średniej wod) 
normalnej Skawy wyłoś* na sekundę zaledwie 8.B my ilość zaś wody rzeki Traujj 
przy stanie p 0,56 — 84 m" (oprófe 40 nr1 przepływającyoh młynówkami), czyd 
prawie dziesięć razy więcej.

Za 1 węższym przekrojem normalnym rzek przemawiają także dtfświadczeM® 
zrobione przez Wydział krajowy przy p-ęgulacyi rzeki Biały, jedyńej rzeki kar­
packiej, której systematyczna regulaeya jest na. ukończeniu, a której ustrój pod0' 
linym jest do Skawy i imijfjli rzek kanałowych, z wyjątkiem nizinnej Tanwi.

Otóż wedle pierwotnego projektu unormowano dla przestrzeni Biały pr2} 
ujściu do (Dunaj®, gdzie ilość średniej wody normalnej na sekundę wynosi 10,07 U1 
(jest zatem większa, niż na Skawico, szerokość profilu normalnego na 22,, m (10 id 
mniejszą niż na SkaAvi^,'- a maksymalną głębokość w profilu parabolicznym » ft 
O,,, m, tak, iż sjpwiuiek maksymalnej głębokości do szerokości wynosił 1 : u~) (ja  ̂
rv wyrobionych i 'zwartych profilach zdjętych przed regnlacyąl. Tymczasem p° 
kilku latach budowy okazała się szerokość 22,- m za wielką, a w interesie utrzy 
mania budowli regulacyjnych zwężono szerokość za zejswolenihńą c. k. Minister- 

. at\va rolnictwa, wydauem na pddstawie opinii Departamentu wodnego c. k..Minister­
stwa spraw wewnętrznych z 22,- na. 16 m, wskutek czego zwiększyła śię głębokość 
na l ,u# m, a stosunek maksymalnej głębokesć, do szerokości zmieniony został na 
1 : 16. Według tego stosunku (1 : 15) obliczono wszystkie normalne przekroje 
i ubezpieczono według*,węższej trasy oba brzegi Biały z wyjątkiem przekop11 
ŚwięŁczkowskiego położonego w łukn, gjdzie, jak sądzono, powinien był nurt trzy­
mać się brzegu wklęsłego. Ponieważ jednak nawet w zakolu JowierczkowskieDi 
z powodu za szerokiego łożyska nurt kię przerzucił na brzeg w ypukły  i poderwać 
opaskę lewobrzeżną, musiano i to zakole zwęzić z 22,s m na szerokość IB m.

Ciekawe były przy tern przewidywania poprzedniego Szefa tamtejszego de­
partamentu wodnego, któr^ byh'przeciwny zwężaniu łożysk rzek w ogóle i oświad­
czył, że .wszystkie tamy regulacyjne Biały wyniesie worla do Dunajca, gdyż profil 
jest za wąski. Budowle rpjgulacyjne na Białe utrzymałjt się jednak dotychczas 
w zupełności, ale zą na Dunajcu, gdzie zastosowano właśnie szerszy profil we­
dług projektu generalnego z przed laty dwudziestu, przeważna część lokalnych 
regułaeyj wykonanych przez c. k. Namiestnictwo przy 337,,% zasiłkach państwa 
i kraju zostają zniszczoną i t.e częstokroć w tak krótkim czasie, że nawet przy 
kolaudaoyi tam zbudowanych 'przed rokiem, lub dwoma laty już nie znaleziono.

Ns, odpowiednio zwarte profile poprzeczne w interesie utrzymania budowli 
regulacyjnych kładzie też -wielką wagę (Rząd pruski przy regulacyi sudeckich do- 
plvwów Ochy, którą w myśl ustawy z 3. lipca 1900 przeprowadza Wydział pro- 
wincyonalny Szląska pruskiego koszteni 39,140.000 marek przy 80°/- udziale skarbu 
państwa w kosztach. Ponieważ sudeckie dopływy Odry, w których dorzeczu nie 
ma ani jezior ani lodników, posiadają najwięcej podobieństwa do galicyjskich rzek 
kanałowych jjkarpaokichWprzytaczamy odnośny ustęp z motywów rządowych cło 
powołanej ustawy, któijy’ opiewm dosłownie:

„Urn bei Niedrigwasśęj£ das Aiiswaschen einzelner yęjrtiefter, sieli wechseincl 
von einem zum andereu Uf er werfenden Rinnen zu yermeićlen, muss aucli bei den 
geringstMi Wassarstanden ifin mogliclist gleielimassiges Ueberstromen det Sohle 
stnttfinden; zu dem Zwecke wiiTl durchweg gerade auf die H e r s f e l l u n g  e i ne s  
r i c h t i g  b e m e s s e n e n  Q u e r s ch n i t ra s f i i r  da.s N i e cl r i g wń s s e r Bedaclit 
zu nelimen sein“ .

Qo się tyczy krytyki obliczenia centralnego' biura hydrograficznego* Wy-
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tfział krajowy4, nie mając- do dyspozyc-yi opinii f.ago biura, nie może się wda-w ąc 
'  °oenę zarzutów tamtejszego departamentu wodnego, zauważyć- jednak uiubi, ze 
^rzut, jakoby zwężone profile Skawy wpływały tak dalece na powiększenie c-liy- 
?°ści wody, iż spław drzewa byłby utrudniony, jest bez zmęczenia, — zarzut zas 
Jakoby przy zwężeniu profili koszta regulhcyi miały się powiększyć, jest nieuza- 
Sadniony.

lióżnica w cliyżości wody w profilach zwężonych, a pierwpcnie projekto­
wanych. wynosi wedle obliczenia tamtejszego departamentu wodnego od O,2o4 do 
>367 iu. jęst więc tak nieznaczną, żó tratwy prze]dyną bez przeszkody tak w szei- 

'tyifi jak i w węższym profilu. Koszta zaś budowli regułac-yjnyuh nic są zależne 
°d głębokości normalnego profilu, jaki przez- regal ac/ę ma4-, być wytworzony, lecz 
?<ł -istniejących głębokości wody, w których tamy będą budowane. Otóż te ._i|tme- 
,ące głębokości wypośroclkowane dla kopjfrtorysu śk większe od maksymalnych gię­
tkości projektowanych w profilach zwężonych przez biuro hydrogiaficzne, bo 
Wynoszą:

I. od km 0,00 cło 9,07 na brzegu wklęsłym i,., m, na brzegu wypukłym 
k, ni i maksymalna głębokość w profilu zwężonym 0,98 mi;

II. od km 9,07 do 24,9I na brzegu wklęsłym l.„ m. na. brzegu wypukłym 
5,,, m i maksymalna głębokość w profilu zwężonym 0,86 ni ) :

III. od km 24,9t do 46.J0 na brzug.ir wklęsłym <>,„ m, na brzegu wypukłym
0,7 m i maksymalna głębokość w profilach zwężonych O do O,,.,, m).

Z powyższych powodów Wydział krajowy obstaje przy żądaniu ztwartem
tutejszej odezwie z dnia 1. czerwca 1904 1. 45.695 <*o do zmniejszenia szero­

kości normalnych przekrojów poprzecznych rzek kanałąk-yc-b. a to tak w intęroju? 
Utrzymania budowli regulacyjnych, jak i dla umożliwienia spławu a tern samem 
taniego transportu drzewa, co posiada wielką doniosłość dla kraju i państwa bo 
jeżeli bilans handlowy Austryi jest akiywny, to zawdzięcza państwo wyłącznie 
eksportowi drzewa.

Ażeby zaś nie odwlekać unormowaliia przekrojów poprzecznych dla rzek 
kanałowych, bo dodatkowe zwężanie koryt po wykonaniu ręgulacyi pociągli za,« 
sofia' zwiększanie kosztów do oO1 0, fcrońonuje Wydział krajowy, ażeby techniczni 
człójikowie komisyi regulaci inej przed na jbliższem posiedzeniem tej komisyi zba­
dali dokładnie rzekę Białą, której ustrój jest podobny dd-rzek kltnakiwycli. a na 
której systematyczne roboty regulacyjno na przestrzeni przeszht 60 km są ukoń­
czone i na podstawie poczynionych spostrzeżeń przedłożyli wnioski komisyi regiiy 
lac-yjnej co do zwężenia przekrojów • noprzjfyznych Skawy, tudzież innych rzek 
kanałowych.

/1



Alegat 6. do sprawozdania Wydziału kraj. 1. i3i.4'91/06.

O d p i s

reskryptu c.k. Ministerstwa spraw wewnętrznych w Wiedniu zdnia 
22. lutego 1906. L. 46 612/1905. do c. k. Namiestnictwa we LwO' 

wie — w sprawie unormowania datków konkurencyjnych.

Mit cleni Berichte vom 1!). August v. J. Zl. 8282/^ras. Mbeii Eure Exzd- 
lenz einen vom galizischen Landesausschusse ausgearbeiteten Entwurf eines Gese" 
tzes, mit welchem die Konkurrenzbeitrage zu den Kóśten cler auf Grund desfćęe' 
setzes vom 18. September 1901, L. G. BI. Nr. 103 auszufiihrenden. Flussregul1®' 
rungen normiert werden, anlier voxgelegt, welclier Gesetzentwurf nach dem we1' 
teren Berichte Euerer Exzelleuz vom 10. Oktober d. ■). Zl. 12.912/Pras. seithe1' 
vom Landesausschusse im Landtage eingebracht wurcle.

Dieaer Entwurf wurde einvernehmlich mit. dem Finanz- und dem Avk«r' 
bamninisterium einer Prufung unterzogen, bei welcher sich ergab, dass derselbe 
in seiner gegenwartigen Fassung ni elit annehmbar wtire.

In erster Reilie muss seit.ens der Staatsverwaltung darauf bestanden wer- 
den, dass in Bezug auf die. Grunclsatze fur die Feststellung und Aufteilung der 
Konkurrenzbeitrage (Flussgebifetsumlagen) die ans Mitteln des Ktaates allein z*1 
bestreitenden Flussregulierungen (Gruppe B) ebenso behandelt werden, wie-, jen ej 
welclie aus Mitteln des Staates und des Landes (Gruppe A) bestritten werden, wie 
dies aiVch im §. 3. des Geset.z&,s vom 18. September 1901 L. G. BI. Nr. 103 in Aus- 
sielit genommen istLj

Insbesóndere vermbclite die Staatsverwaltung der vom Lancfesaussełmsse 
im §. 5. des Entwurfes beantragten Yerweisung der Gruppe B auf den W eg desJ 
Wasserrechtsgeset2es g. 51. mit Riioksicht auf die auch vom Landesausschusse 
anerkannten Schwierigkeiten und Kosten, welche mit der Einhebung von Kon- 
kurrenzbeitragen nach der zuletzt angefulirten .G^.setzesstelle verbunden sin cl, uni- 
soweniger zuzustimmen, ais die Ziele der Regulierung fiir beicle Gruppen im We- 
sentlichen euf gleichen sincl.

Die fiir die verscliiedenartige Beliandlung der beiden Gruppen, vpm Lan­
desausschusse in seiner an die Statthalterei gericl^teten Note vom 20. Juni 1905 
Zl. 53.557, geltend gemachten Griinde konnen yielleiclit bis zu einem gewissen 
Grade fiir das Ausmass der Konkurrenzquoten zu den Fliissensder Gruppe B von 
Bedeutung sein, konnen jedoch die Bereclitigung d$.s Anspruches des Staatsver- 
waltung auf eine angemessene Beitragsleistung der Interressenten niclit in Frage 
stellen, weshalb fiir diese Gruppe auch dieselben Yereinfachungen in der Fest- 
stellung und Einhebung der Konkurrenzbeitrage wie fiir die Gruppe A verlangt 
werden miissen. -•

Weiters obwaltet das Bedenken, dass die vom Landesausschusse fiir die 
Gruppe A ins Auge gefasste 10 ',0-tige Konkurrenzquote fiir die Yerhaltnisse der



37

raSe kommenden Gebiete in dieser Allgemeinlieit zu lioch ist, _ dieselbe 
sf n 6 a^er eane g©radezu unerschwingliclie Last fur den einzelnen Besitzer ,dai- 
„ e„ eib wenn naoh der Absicht des Landesaussoliiisses, die Beitragspflicht nin 
jj.1 ckę unmittelbar an die. Fliisse anrainenden. also yielfach im Inundationsge- 

® liegenden und dalier minderwertigen Gnindstiicke eingescbrankt wiirde. Es 
Scheint aber. iiberhaupt fraglicli, ob auch innerlialb der Gruppe^jA fur a,de 
asse, bezieliungsweise Flusstrecken die.selbe Beitra gsquote zu normieren waie, 

a die in Betraelit kommenden Yerlialtnisse bei den einzelnen Fliisseu natiuge- 
,ass Yersoliiedenartig .sind und es wohl uocli weiterer Studien bediirfte, um 
leriiber volle Klarlieit zu scbaffen.

r, Lemgemass diirfte es das Zweckmassigste sein; im Gesetze sowolil fiu 
rup])e A wie fur Gruppe B nur einen Maximalprozentsata fur die Konkurren- 
eitrilge festzustellen (ais welcher allerdings ein Satz von 10’/0 -ganz angemas- 

pen Sein diirfte), die Bestimmung der auf die einzelnen Flussstreckeji entfallenden 
, er2entsatze aber und zwar getrennt fur das weiter unteA pali er zu umśclirei- 
tendê  engere und weitere Gebiet liinsiclitlich der Gruppe A der Staatsver\val- 

i in Einvernelinien mit der Landesverwaltung (Stattlialterei-Landesausscbuss), 
kisiobtlich der Gruppe B liingegen der Staatsyerwalt.ung (Statthalterei) allem 
0rzubelialten.

Was endlich die Art der Aufteilung des Konkurrenzbeitrąges aut die 
Uzelnen Interessenten anbelangt, yermoclite die Regierung zunaclist dem An- 

^age des Landesausschusses (ty. 3. des Entwurfes), diese Frage, welflie doeli den 
®i'n des Gesetzes bildet, auf den Verordmmgsweg zu yerscliieben^ niclit zuzu- 
Unnieii. Es erseheint unerlasslicli, diajje Frage niclit bloss nocli vOr Erlassung 

p®8 Gesetzes zu klaren, sondern aueli mindestens prinzipiell Beren Losiuig mi 
łesetze selbst zum Ausdrucke zu bringen.
1 Auf das Meritum der Saclie _ eingehend, kann wolil konstatiert werden,
vass wenn mań in abselibarer Zeit und olme allzugrosse Kosten zu nennenswerten 

e'tr;igen gelangen will, liiefur niclit bloss ein mogliclist einfaches Yerialiren 
°_rzu?ielien, sondern a u cli die Konkurrenz auf* ein grosseres Gebiet ausziiclehnen 

SeUi wird.
i In ersterer Beziehung wird es sieli enrpfehlen, die Feststellung des Kon-
.'krrenzgebietes inappellabel der Stattbalterei und zwar liinsiclitlich der. Gruppe A 

Eiiiyernelmiun mit dem Landesausschusse zu iibertragen, innerlialb des} ermit- 
Gten Konkufrenzgebiet&s aber die Beitragsleistung in Form von Steuerzitsclila- 

I®1! einzulieben, so dass eine Anfechtung nur in rechnungsmassiger Hinsielit 
latz greifen konnte.

., Anlangend aber das Gebiet, auf welches die Konkurrenz ausgedehnt wer-
Gu soli, śo wiire es zu befurwortęn, niclit nur die direkt am Flusse liegenden 
wegenscliaften und Ania gen, sondern alle jene in erster Linie besonders lieran- 
^kzielien, welclie in dem durch die Gewasser gefalirdeteten Gebiete liegen und 
denen durch die anszufulirenden Arbeiten Sin Schutz gegen die Gefahr oder ein 

°rtei] in der Benutzung zugewendet wird.
, Ueberdies wiire sodann auch mit der stdion im Gese.tze vom 18. Septeni-
er 1901, L G. BI. Nr. 1C/3 eyentuell yorgesehenen- Einlulirung von Flussgebiets- 

'jUilagen yorzugelien, da denn docli niclit zu yerkennen ist, dass die auszufuhren- 
Arbeiten der Interessen- GemeiMcliaft des Flussgebietes niclit nur durch nie1 . J. '  IV J - u u u u i l j O O O i n  C l  U l l l O U i i j u n  i C IC /O  1- J. 1 1 0 0 ^ 0 0 1 0  U l . u --------------------------- -----------

drekte Abwendung von Gefaliren, sondern auch mittelbar-durch Forderung dei 
■yringung von Brodukten durch Schaffung von Gelegepheit zu Arbe.it und Yei- 
lenst — wesentliche Yorteile zu bieten bestimmt sind.

Es wiirde dalier am angemessendsten erscheinen, wenn eine Kombination 
. er beiden erwahnten Prinzipien fiir die Einliebung von Adjazentenbeitragen 

Anlehnung an das Tirolische Landesgesetz vom 15. Dezember 1881 ; L. G. Bi. 
t"r- 46 eintrate, welches eine ahnliche Schwierigkeit in befriedigender Weise gelost 
uat. Eli^bei miisste jedoch yorausgesetzt werden, dass die Kosten der Erhebung 
^ud Einhebung der Beitrage nioht iibermassighohe sind.
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Dies konnte ani leichtesten dadurch erzielr werden, dass die 
leistung innerlialb des ongeren Gebietefi (mit der unten erwahiitdn Modifikatl̂ e_ 
dnrch Zuschlage zu dełi Realsteuern eingehoben wird, wiihreml im weiteren - 
biete die auf dasselbe entfallende Gesammtsumme durch Zuschlage zu allen cl 
kten Steuern (mit Ausnalime der Personaleinkommensteuer) aufgebracht wird.

Innerlialb des eugeren Rayons konnte iiberdies noch eine besondere B.e^  
tung fur die im $5. 3. lit. b. des tirolisclien Gesetzes bezeiclmeten Objekte 
Eisenbalmen, industrielle Anlagen, bffentliche Strassen, zu denen nocli die "WaS® 
anlagen hinzutreten hatten, vorgesehen werden, da diese Objekte durch die giej 
niassigen Zuschlage zu den Realsteuern ni elit geniigend lierangezogen wih'Y 
Diese besondere Belastung ware beim Abgange eines Uebereinkommens durch e1 
inappellable Entscheidung der Statthalterei (bei G-ruppe A im Einvernehmei 
dem Landfesaus'schusse) festzusetzen, auf dem gleichen Wege konnte Interessent 1 
die Beitrage zu bestehenden Flussbauten geleistet oder zu den neuen Flussbau 
zuge.sichfB liaben, eine ganzliche ogJŚ' teilweise Befreiung von den im engel 
Hayon einzuhebenden Beitragen gewalirt werden.

Diese Befreiung ware allerdings hinsichtlich schon bestehender Flussba^ 
•tren davon abhiiiigig zu maclien, dass diese Bauten nur nach Massgabe ilires VV 
tes fiir definitive Regulierung zur Zeit der Inangrilfnaliiiie der letzteren 
Betracht zu kommen haben, woriiber in jedem einzelpen Falle vorerst die al 
reichend begriindete Begutąchtung durch die Flussregulierungskoniniissioii einz® 
hblen ist. Hiebei diirfte es sich weiters empfehlen, wie im tirolisclien Gesetze leS j 
zustellen, dass die Beitrage, einen gewissen Perzentsatz der Steuern niclit 
steigen diirfen, um durch eine langere Abstattungsfrist der Bevolkerung die 
lung nach Tunlichkeit zu erleichtern.

Insofenfg es sich 11111 Flussgebietsiiinlagen fur jene Fliisse handelt, wel('^  
teilś vom Staate allei.11, feils vom Staat und Land reguliert werden sollen, niusS 
(Splbstverstandlich Uebereinstimmung ojaruberherrschen, dass fur beiSe iŁegulie®® 
gen derselbe Beitragssatz einzuheben ist, wie auch seinerzeit die bezugliche1 1 
rechnung zwischen Staat und Land im Yerordnungswege zu regeln ware.

Dagegen konnte es vielleicht angemessen erscheinen, im Gesetze d  ̂
Statthalterei im Einvernehmen mit dem Landesauschusse fur die Gruppe A. 
der Stattlialtesei allein fur die Gruppe B. die Ermachtigung zu erteilen, fur 
innerlialb des zulassigen Maximus festzustellenden Perzentsatz der Beirragh 
auch fiir die Ermittelung des iingeren Konkurrenzrayons (Inundations- oder TveI 
lioerungsgebiet) die Regulieruugsstrecken in Sektionen zu zerlegen.

Es muss weiters noch verlangt werden, dass der Berechnung der Be* 
trage nicht, wie im Entwurfe vorgesehen, die veranschlangten sondern die ta 
saclilich aufgewendeten Kosten zu Grunde gelegt werden, was bei dem Umstaiid i 
ais nach vorstelienden Antragen die Beitrage in kleinen Raten fallig wurdeD 
umśoweniger einem Anstande unterliegen konnte.

Hiebei ware allerdings — nach Analogie des §. 13. des Gesetzes vom 
Juni 1884, R.-G.-Bl. Nr. 116 — fur die Moglichkeit der Einhebung yon proyisoT1' 
scliffu Beitragsquoten legislative Yorsorge zu treffen.

Endlich erschieiS es erforderlich, in das Gesetz eine Bestimmung des I®' 
baltes aufzunehmen, dass die Kosten fiir die Ermittlung des Flussgebietes, d®s 
Yerheerungsgebietes und der individuell beitragspflichtigen "Wasseranlagen, Eise®' 
bahiien etc. fiir die Flussstrecken der Gruppe A. das Land, fiir jene der Gruppe 
B. der Staat zu tragen hiitte.

Hievon wolle der Landesausschuss .in Kenntnis gesetzt werden. — B10 
Beilagen des d. a. Berichtes vom 19. August d. J. Zl. 9.232/pr. folgen mit Aus' 
nahnie einer deutschen Ausfertigung des Gesetzentwurfes aiiruhend zuriick.



7. do sprawozdania Wydziału krajowego LW. 131 491/00.

O  d  p  i $
°(iezwy Wyd/.ialu krajowego y, dnia l i .  maja 1‘JOG. 1.32.182 do 
c‘ k. Prezydyura Namiestnictwa we Lwowie w sprawie datków

konkurencyjnych.

Reskryptem z d. 22. lutego 1906. 1. 46.612 ex 1905. intymowanym tamtej- 
^  odezwą z d. 20. marca 1906. 1. 2.972/pr. oznajmiło c. k. Ministerstwo sprane 
Óp^uętrzncóli w porozumieniu z c. k. Ministerstwem skarbu i rolnictwa, że pizet- 
Pz°ny tutejszą odezwą z d. 23. czerwca 1905, 1. 53.554 projekt ustawy normującej 
Jtki konkurencyjne do kosztów regulacyi rzek kanałowych nie byłby do przyjęcia 

z następujących powodów :
1) Zasady ustanawiania i rozkładu datków konkurencyjnych przy regula­

cjach prowadzonych wyłącznie na koszt państwa (grupa B.) powinny być te same 
Dk przy regulacyach prowadzonych wspólnym kosztem państwa i kraju (grupa di.

2). Proponowana 10°/0 kwota konkurencyjna może się okazać na pewnych 
przestrzeniach rzek za wysoką i dlatego należałoby tę kwotę oznaczyć-jako ma- 
Hmalną.

3 i Sposób rozkładu datków konkurencjąnycli powinien być zasadniczo 
formowany w ustawie, a nie pozostawiony rozporządzeniu wykonawczemu, 

a mianowicie:
a) Okręg konkurencyjny ma być rozszerzony i obejmować ma nie tylko 

^ruchomości i zakłady leżące bezpośrednio nad rzeką, lecz także grunta ochronione 
r°botami regulacyjnemi (od zalewu?), oraz całe dorzecza, w których interesie lezy 
Jegulaeya.; (ułatwienie transportu produktów i dostarczenie zarobku) na wzór ustaw} 
Dolskiej z d. 15. grudnia 1884. Dz. u. kraj. Nik46.

b) Datki kojrkureiicyj ne w ciaśniej szynr okręgu powinny by hyc pjoiągarm 
drodze dodatków do podatków realnych przy osobnem obciążeniu kolei, zakla-

4ow p rzem y słow y ch , d róg  p u b liczn y ch  i za k ła d ów  w od itych , w  szerszym  zas 
°kręgu w drodze d od a tk ów  do w szystk ich  p od a tk ów  bezpośredn ich  z w y ją tk iem  
P°datku osob is to -d oc liod ow eg o .
. To osobn e  obciążen ie  m ia łob y  b y ć  usta lone w  braku  u m ow y  orzeczen iem
N am iestnictw a (dla g ru p y  .1) w yd an em  w  p orozu m ien iu  z W y d z ia łe m  k ra jow ym ), 
Przeciw którem u  nie b y ło b y  odw ołan ia . W  ten  sam  sposób  m og lib y  b y ć  w  okręgu  
Jaśn iejszym  zw oln ien i ca łk ow icie , lub  częśc iow o  od datku  k on k u ren cy jn eg o  m  e- 

fesenci. k tó rzy  ju ż  u iścili datk i do is tn ie ją cy ch  bu d ow li, albo zapew n ili u iszczen ie 
datków do n o w y ch  bu dow li.

c) Byłoby wskaząnem podzielić przestrzenie rzek na sekeye dla ustano- 
f s t o p y  procentowej datku konkurencyjnego w granicach ustanowionego
Daxinnim (10 /„).
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4) Za podstawę wymiaru datków konkurencyjnych mają hyc przyjęte & 
ożywiste koszta regulacyi, przyczem możnaby zapewnić ściąganie prowizoryczni 
kwot według analogii g. 13. państwowej ustawy melioracyjnej.

5j Koszta oznaczenia okręgów konkurencyjny cli dla grupy A) pokryj 1Iia 
fundusz krajowy, koszta zaś dla grupy UJ skarb państwa.

Co do powyższych zmian względnie uzupełnień projektu irstawy pozn'9 
lamy sobie przedstawić następujące uwagi:

ad 1) Jak już w tutejszej odezwie z d. 23. czerwca 1905. 1. B8.3 j 
i w sprawozdaniu Sejmowem z d. 25. sierpnia 1905. L 79.311 (alegat 383) Wydz'*1 
krajowy zaznaczył, nie może być zastosowaną ta sama miara do oznaczeni® 
datków konkurencyjnych przy regulacyi grupy U) rzek kanałowych, która ma b jc 
przeprowadzoną w y ł ą c z n i e  k o s z t e m  s k a r b u  p a ń s t w a  w i nt eres i  
ż e g l u g i  - wz g l ę d n i e  s p ł a w u  (ostatni ustęp §. 2 . ustawy z 18. września 19“ . ‘ 
Oz. u. kr. Nr. 103), co przy regulacyi grupy 4;, której koszta pokrywają wspólni® 
skarb państwa i kraju (w stosunku 60 /„ i 40"/ ), a która w znacznej mierze leZv 
w interesie k u l t u r y  k r a j o w e j .

Koszta regulacyi rzek w interesie spławu ponosić winien w mj-śl ustęp11 
4. Najwyższego postanowienia z 30. października 1830 wyłącznie skarb państw)®;
0 ile zaś wskutek tych regulacyj zostaną także ochronione nadbrzeżne realno®®1
1 sąsiednie zakłady wodne, pociągnięcie właścicieli tych realności i zakładów d 
kosztów regulacyi może nastąpić tylko według zasad ustanowionych w g. 0 1. kyJ' 
ustawy wodnej, podobnie jak to już unormowano datki do kosztów budowy kan®' 
łów spławnych w ł?. 5. ustawy z cl. 2. marca 1904. Dz. u. kraj. Nr. 36.

Nie można tu pominąć także tego ważnego względu, że w ciągu lat 22 
iocI r. 1882) wykonano na przestrzeniach rzek należących do grupy LIJ cały sz®' 
reg lokalnych regulacyj, do których kosztów właściciele gruntów nadbrzeżny®, 
przyczynili się znacznymi datkami, i w ten sposób zabezpieczono już od zrywam® 
grunta w najostrzejszych zakolach; — ponowne więc pociąganie adjaoentów 
częściowego pokrywania kosztów, które mają na celu znormalizowanie i uśpi9' 
wnienie rzek, byłoby niesprawiedliwe, a Wydział krajowy nie mógłby doradza® 
Sejmowi uchwalenia takiego projektu ustawy, któryby normował takie same datk1 
konkurencyjne dla grupy B )1 jak dla grupy A).

Wydział krajowy sądzi, że proponowane przezeń zastosowanie 4j. 51. kraj- 
ustawy wdanej dla grupy B) rzek kanałowych jest jedynie właściwe, i uprasza 
c. k. Namiestnictwo o przedłożenie c. k. Ministerstwu spraw wewnętrznych wn'°- 
sku, ażeby odstąpiło od żądania unormowania datku konkurencyjnego przy regm 
lacyi rzek państwowych w wysokości datku proponowanego dla rzek, które ^  
regulują wspólnym kosztem. W  razie przeciwnym projekt ustawy wcale by me 
doszedł do skutku, a galicyjski fundusz krajowy w porównaniu z czeskim fundn' 
szem krajowym doznał by znacznego uszczerbku, ponosząc sam całe 40°/0 koszto^ 
regulacyi rzek kanałowych. ■

ad 2) Jakkolwiek §. 10. czeskiej ustawy regulacyjnej z d. 13. lutego 1903- 
I)z. u. kraj. Nr. 31. normuje datki konkurencyjne do wysokości 20"/,, koszto" 
(wraz z kosztami zarządu i kosztami utrzymania w czasie budowy). Wydzinł kra­
jow y zgadza się na proponowane przez c. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych 
obniżenie datków konkurencyjnycli w Galicyi poniżej 10tf/ (> kosztów i zami«szcza 
odpowiednią zmianę w §. 2 . projektu ustawy.

ad 3) Co się tyczy rozszerzenia okręgu konkurencyjnego i unormowania 
potrójnych datków konkurencyjnych: dla ciaśniejszego okręgu konkurencyjnego
(nieruchomości i zakładów narażonych na zerwanie), dla okręgu szerszego (nara­
żonego na zalew) i dla całego dorzecza, a to na wzór ustawy tyrolskiej z lB- 
grudnia 1884. Dz. u. kraj. Nr. 46, pozwalamy sobie zwrócić uwagę, że taki rozkład 
datków uzasadniony był celem i rozmiarem robót przy regulacyi wód w Tyrolm 
poci żadnym zaś warunkiem nie może być zastosowany do regulacyi rzek w ( 
licyi. Mianowicie przy regulacyi wód w Tyrolu ochronionp nie tylko brzegi (okręg 
ciaśniejszy) od zrywania za pomocą budowli regulacyjnych, lecz także cały teren 
inundacyjny (okręg szerszy) przez budowę wałów, a nadto zabudowano dzikie
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Igp °-A j  za ês ôno źródłowiska, tak iż nałożenie opłaty na całe dorzecze w wyso- 
C1 ')% kosztów robót po części było uzasadnione, 

j ; Tymczasem regulacya rzek kanałowych w Galicyi nie obejmuje ani obwa- 
j. YaA’ ani korekcyi całych przestrzeń rzek. ani ich dopływów, ani zabudowań 
P̂  oków górskich, ani zalesień nagich stoków górskich, lecz ogranicza się tylko 

Regulacyi pewnych ściśle oznaczonych dolnych i środkowych biegów rzek ■
. ec czego niesprawiedliwem byłoby nakładanie datków na cały teren inunda- 

I  uA szerszy), a już całkiem nieuzasadnionem i niesprawiedliweni byłobj-
kładanie opłat na mieskańców w całem dorzeczu oddalonych o kilkadziesiąt kilo- 

jj^trów od przestrzeni rzek objętych regulacyą, którzy tych robót regułacyjnyeh 
■Wet oglądać nie będą, a żadnej korzyści z nich nie odniosą.

Z tego też powodu komisya dla regulacyi rzek oświadczyła się w r. 1904 
prawie jednomyślnie przeciw nakładaniu opłat na dorzecza, a uznała za uzasa- 
^ o n y  wymiar datków tylko w okręgu ciaśniej szym z tytułu zabezpieczenia 
rzegów od zrywania.

Wydział krajowy nie może zatem zgodzić się na ustanawianie przewidzia- 
ych w ustawie tyrolskiej trojakich datków konkurencyjnych, natomiast uznaje 

m Zlvpełnie odpowiednie ściąganie datków (w kręgu ciaśniejszym) w drodze dodat- 
ow do podatków realnych, podziat przestrzeni rzek na sekcye dla ustanowienia 

j 0P3̂  procentowej datku konkurencyjnego, tudzież upoważnienie Namiestnictwa 
a większego obciążenia komunikacyj i zakładów, oraz wyjątkowego uwolnienia 

konkurencyi interesentów w porozumieniu z Wydziałem krajowym.
ad 4 i 5) Na żądanie c. k. Ministerstwa spraw wewnętrznych pod 4) i 5) 

^mienione zgadza się w zupełności Wydział krrjowy.
■>T Uzupełniony w myśl powyższych uwag projekt ustawy przesyłamy c. k. 
^amiestnictwu w załączeniu •/. z prośbą o jirzedłożenie c. k. Ministerstwu _ spraw 
Wewnętrznych i zakomunikowanie nam decyzyi przed najbliższą sesyą Sejmową.

6



Alegat 8. do sprawozdania Wydziału kraj. LW 131.491/06.

P r o  t o k o l i
anfgenommen in den Amtslokalitaten der Expositur der k. k- 
Direktion fiir den Ban der Wasserstrassen in Krakan ani 21*

Noyember 1906.

Gegenstand
ist die mit dem Erlasse des k. k. Handelsministeriums vom 10. Noyember 19^’ 
Z. 2.663/"W. St. angeordneż-e Yomalime von Erhebungfcn iiber die (Analitizierung 
(Jer auf Grund des S- Ę>-, Abs. 1. des Wassewrassengeseteft tur R&gidieriu)ge11 
und AYildbachverbauungen noch weiters zu beruoksichtigenden Gewasser baz"*

Fliisse im Konigreiche Galizien.

G e g e n w a r t i g :
Herr J o h a n n  M r a s i  o k k. k. Hofrat, Yorstand der t^cłmisohen Abteil 

lung der Direktion fiir den Ban der Wasserstrassen in Yertretung des k. k. Han­
delsministeriums, ais Kommissionsleiter;

Herr A r t u r  H e r b s t ,  k. k. Oberbaurat in Yertretung des k. k. Minisie" 
riums des Innern:

Herr M i c h ke 1 M a r t y  ni  ec, k. k. Forstrat und Yorstand der Sektioii 
fur AVildbachvarbammgen in Sambor, in Vertretung dab k. k. Ackerbaumiu1' 
steriums;

Herr R o m a n  I n g a r d e n ,  k. k. Oberbaurat und Arorstand des Wasserbatt- 
departaments der k. k. Statthalterei Lemberg, in AYrtretung der k. k. Statthalterei 
in Lemberg Y  f  f G ~ 1 Y  BkjjP* 1 , 1 - w j Ł y  '

Herr J o h a n n  C z er w i ńs ki, k. k. Baurat, 'Yorstand der technischen Ab- 
teilung der Expositur der k. k. Direktion fiir cten Bau der Wasserstrassen in K ra  
kau, in A^ertretnng dieser Expositur ;

die Herren J o h a n n  H a p a n o w i c z, Landesoberingehieur und K a r l  
P o m i a n o w s k i, behórdlich autorisierter Ziyilingenieur in Yertretung des Landes- 
ausschusses des Konigreiehes Glalizien.

Die Kommission trat am heutigen Tage nm 4 Uhr nachmit+ags zusammeii 
und einigte sich in Bezug auf die zu besichfigenden Gewasser und Flusslaufe 
iiber das Arbeits-und Reiseprogramm, weldies* ais Anhang diesem Protokoll^ bei- 
geschlossen wird.



l . Die Kommission wurde seitens rles Statthalterei-Delegaten in Krakau, des 
te ■̂0 1̂'a ês Adam R. v. F e d o r o w i c z  in den Amtslokalitaten der obgenann- 
011 fEbposifanr begriwst.

Vr. . Dem. iii der an das k. k. Handelsininisterium geriuliteten Notę des k. k. 
8 lni'Steriums des Innem vom 1. November IbOCi, Z. 6.730/M. J. geausserteu 'Vun- 
 ̂ e> das5( bei (lelegenheit der gegenstandliclien Erhebungen aucli iiber den Um- 

der im Soła-und Bkawagebiete im Zusammenliange mit der Wiwserstrassen- 
n ? 011 ,u,twendigen Yerbauungen volle Klarlieit gesehaffen wer.le, wurde e^sprochen 
JL . rlie Kommission besehlossen. die letztgenannten Erhebungen gleicli zu 

ft'bm der Wrhandlung durclizufuhren.
Die ortliehen Erhebungen werden sieli a uf nachstehende (dewasser zu ei- 

re|ken hnben:

A. Flussregulierungen in den OberlSufen:

1. Raba von der Mszana-Mundung bis Lubien,;
2. "Wisłoka von Rozstajne bis Żmigród ;
3. Ropa von der Zclynia-Mundung bis zur Wisłoka ;
4. -Tasiołka von Wola wyżną bis zu r M u n d u ij jl ;
b. Wisłok von der Mora wa-iMiindung-bis Frysztak: 
b. San von Rajskie bis Ińsko;
7. 'Wiar von Łoinna bis Niżaukowice ;
8. (Jpór yon der Orawamiiiidung bis zur Muncłung..

B. Wildbachverbauungen :

1. Im Einzugsgebiefce des Dunajec und Poprad;
2. ., der Raba ;
3. „ ., des Wisłok;
4. ., „ ,. deS San;
5. ,, n der Bystrzyca.

> ,m den Flussregulierungen wurde aucli die Besichtigung des Flusslautes 
<j?r Sieczka ais Zuiiusses rlbs Wisłok fur notwendig djfcachtdfśjund aiisserdem liaben 
le y  ertrfńtp* das Landtsausscbusses das-Itk.suelien gest,elit, d a s  eiperseits in Bezug 

A\ ihlbaohyerbauungen aucli das Einzugsgebiet des Biała-Flusses in Beriick- 
»>cliti gung gezogen und andererSeits. dass der im Bezug auf die Erricbtung von 
pOelirosi»rvoii-<‘n seitens des Ląaide.saussehussef; erfolgten Anrśgung Rdfhnung ge- 
l'®gen, und dasS • gelegentlich der bevorstelienden Bereisungen auch die v6m Dait- 

^sausicbusse fur solclie Reseryoire in Aussicht genommenen Stellen nacli Moglieh- 
' e-it an Ort und Stelle besiohtigt und eiuer nalieren Untersuchung unterzogen werden.

Fortgesetzt am 22. November 1906 in den Amtslokalitaten der k. k. Bauleihmg 
fur die Soła-Regulierung in Saybusch.

Siegenwartig: di6 zu Beginn d'es 4Jrotokolles Grenannten.

^ołagebiet.
I)iJ'Kommission begab sieli am heutigen Tage von Krakau mich Saybusch 

lllld bat die Besiclitigung des Sołafłusses von Saybusch fłussabwiirts bis naałi Po- 
l|bka saint den in dieser Strecke am recliten Ufer befindlichen drei Runsen und 
Wildbaelie, namentlich: Puszcza Wielka und Puszcza Mała, ferner eine Runse am



linken Ufer und ausserdem die grosseren Zufliisse der Soła Żylec und Łękawk® 
mit dem in die Letztere einmiindenden Wildbache Kocierz yorgenommen.

Bei Porębka liat der Landesausschuss die Erriclitung einer ilalspeiie 
Aussicht genommen, welche Flussstelle gleichzeitig in Augenschein genommen wui

Die anlasslich dieser Besichtigung gemachten Wahrnehmungen sind folgeud®^
Die Soła wurde ais ausserordentlich gesohiebefulirend beżunden 

dieser Uinstand hauptsachlich dem Gruncie zuzuschreiben, dass bei jedem ,ye 
tenderen Nierlerschlage und bei grossen Kegengtissen aus den vorang'Gfum 
Bunsen und Nebenflussen, welche letztere ebenfalls mit Schottermassen ange u 
sind, grosse Mengen Gerolle dem Becipienten zugefuhrt werden, welche lntmg  ̂
der yorhandenen G-efallsabscliwfiehung des Letzteren zur Ablagerung gelange^ 
und grosse Devastationen niclit nur des eigentlichen Flussgerinues der Soła. son 
dern aueh des Flusstales selbst yerursachen.

Soli nim aucli nach durehgefuhrter Begulierung des Solaliusses yme wei- 
tere bedeutende Geschiebefuhrung, welche fiir den Besfcand des zu errichtenciei 
Kanals mit Bticksicht a uf dessen Wasseryersorgung und hochwasserfreie Lebei 
schreitung schadlioh ware, aucli in Zukunft wirksam hintangelialten werden, 
erscheint es nach Anschauung d(*r Kommission fiir dringend geboten, dhss un 
Yerbauungeu der heute besichtigten und jfben angefuhrten Bunsen und ZutUiss® 
durchgefuhrt werden.

Im Bezug auf den Kocierzbach ist noćli besonders heryorzuheben. dass e' 
in seinem dermaligen deyastierten Zustande in seinem Unterlaufe die Ortschai 
Łękawice insbesonders bei Hochwassern bedroht und dass dali er aucli aus dicsem 
Grunde die Begulierung dieses Baclies goboten erscheint.

Es ist nicht zu zweifeln, dass die vom Łandesausschusse angeregte f^ ' 
sperre an der Soła bei Porębka. sowie jene an der Łękawka nicht nur mit Kitek- 
sicht auf die Kanalspeisung, sowie aucli mit Bticksicht auf die Zuriick' 
haltung der Hochwasser im Unterlaufe der Soła und z war wegen hoch' 
wasserfreier Kanaluberfuhrung und aucli 111 łandwirtschaftlicher Bezie 
hung wegen kontinuierlicher Wasserableitung im Flusschlauche bei Niedei- 
wasserstanden, vom Yorteile sein wiirden. Insolange jedoch die fiir die Erriclitung 
dieser Talsperren unbedingt erforderlichen Erhebungen fiir ein Projekt und na- 
mentlich die geologischen Untersuchungen des Untergrundes niclit durchgefuB1' 
sind, ist die Kommission nicht in der Lagę, iiber die Beałisierbarkeit und ErsprieS' 
slichkeit dieser Talsperren, namentlich im Vergleiche zur Holie der Herstellung®' 
kosten ein abschliessendes Urteil abzugeben. Bei der Lokalbesichtigung wurde 
speziell bei Porębka konstatiert, dass die Herstellung einer Talsperrmauer im Au* 
schlusse an die zu beiden Seiten des Tale& zu Tage tretenclen Felsenlehneii 
moglich ware, dass nach entsprechender Abdeckung der Tallfelinen ein Vł#nvend- 
barer Baustein (Sandstein) in ausreichendem Masse yorhanden Sein wiirde; e s  ei- 
scheint jedoch unbedingt notwendig, bevor iiberliaupt an die Ausarbeitung eines 
Vorprojektes geschritten wird. nicht nur durcli Bohruugen sondern aucli durcJi 
Abteufung einiger SchachŁe, Sieli iiber die Untergrundyerhaltnissa ein yollkomni®11 
klares Bild zu yerschaffen. DtUbei Porębka die hi er schon stark wasserfiihrencle 
Soła ganzlich abgesperrt und die grossten Hochwasser in der Menge von ca 1.OjK* 111 
pro Sekunde iiber die Sperrmauer abgefiihrt werden miissten, muss weitei'6 auch 
dieser Umstand sowie die etwa seitliche Ableitung der Hochwasser einem sorgfab 
tigen und eingehenden Studium empfohlen werden.

Es wird somit beantragt, in Anbetracht der yorgeschilderten Verhiiltnif3e 
und Vorteile der in Bede stelienden Talsperren, dereń Errichtung im Auge 5411 
behalten und an die Einleitung der -fur ein Vorprojekt notwendigen Untersuchun- 
gen und Studien zu schreiten.

In Bezug auf den Kocierzbach ist nocli besonders heryorzuheben, dass er 
in seinem dermaligen deyastierten Zustande des IJnterlaufes die Ortschaft Łęka­
wice insbesonders bei Hochwasser bedroht und dass daher aucli aus diesem Grunde 
die Begulierung dieses Baches geboten erscheint.



Forlgeselzt am 23. Nouember 1906 im Stationsgebdude in Sucha.

Gegenwartig die zu Begimi des Protokolles Genannteu und ausseirleni 
llrdc der Bauleiter der Soła-Regulierung, der k. k. Ingenieur T r a c z y k  ner ei 

Sezogem
o A m  lieu tigen  T a ge  liat sieli die K on n n ission  aut' d ie B esich tigu n g  des
jj?*a — E in zu g sg eb ie tes  b escłiran kt und  d ieselbe zum  A bsclilu sse  gebraelit. ie 
w^mmission b eg a b  sieli am  Y orm itta g e  in das T al der K oszaraw a, in  w elclie  cie  
pdclbach e P ew el, K rz y ż ó w k a  und S opotn ia  einm iinden. K oszaraw a  w urde in \olien 
, 6l'inne m it Seliotter vertragen  vorge fu n d en . A is  U rsaclie  dieser Y ertra g u n g  ist dic 
’®deutende S ch otte ftu liru n g  der vorgen ann ten  W ild b a o lie  anzuselren und eŝ  e i- 

jjuieint n otw en d ig , d ie K oszaraw a , in w ie fe rn e  d ieselbe in  d^s R egu liesu n gs -P ro je  * 
er Soła ni cli t e in b ezogen  ist, in der R ich tu n g  nach  tiussaufw arts bis zur E m - 

^ iindiing des P ew el und d iesen  letzteren  Zufluss a u f eine L an ge  von  o K m  zu 
^ gu lieren  und die vorgen an n ten  W ild b a ch e  in k lu sive  die K oszaraw a  von  c ei 

e\velm undung nacli tiussaufw arts einer V erb a u u n g  zu unterziehe*#. Y on  der E in - 
Jufiadung der K oszaraw a w urde sodam i die Soła  selljfst tiussaufw arts bis R a jcz a  
esiclitigt und  bildeten  die in d iesM  S trecke eim niindenden  W ild b a ch e  und zw ai • 

r y c in a  am recliten . dann Leśna . P rzyboclza , K am eszn ica  und Z lotn a  am lm ken 
den G egen stan d  des w eiteren  L ok a lau gensclie ines.

M ,  ]Jie Soła befindet sieli iu dieser Strecke in einem devasti,erteu Zustande. 
Eje Regulierung ist stellenweise in der Ausfulirung begriffen, und wenn sieli auch 

Portsetzung der Regulierung der Soła tiussaufwarts von Rajcza ais notwendig 
^ęrausstellt. so bringt die Kommission ihre Anschauung daliin zum Ausdrucke, dass 
Mese weitere Regulierung iiber Rajcza nach tiussaufwarts ais eine Fortsetzung dei 
cisłierigen Sołaregulierungsaktion anzusehen ist.

Die im Yorstehenden angefulirten Wildbaehverbauungen werden aus den 
helion erorterten (Irtinden wegen Hintanlialtung der Geschiebefiihrung ftir notwen- 

eradlitefc und in Antrag gestełlt.
Die vom Landesausscliusse beantragte Absperrung der Ujsoła, eines Zu- 

misses der Soła zum Zwecke der Herstellung eines Hochwasserreservoires, konnte 
an Ort und Stelle wegen Zeitmangel nicht untersucht werden. Der Landesausschuss 
Sj&ubtApch Herstellung einer 5>a 225 m langen und ca *10 ni holieii Staumauer bei 
®JUeiii Niederscldagsgebietó von 32 lun2 einen Fassungsrauni von <?a 10 Milhonen 
Knbikmeter erreichen zu kdnnen.

Bei dem Umstande, ais bislier bloss obertiachliche Studien gepfiogen wui- 
ęen. stelit sieli die Notwendigkeit lieraus aueli hier eingehende Vorstudien nameiit- 
hch in geologisclior Hinsicht. zu pllegen, bevor in dieser Beziehung ein definitrvei 
Antrag gestełlt werden kann.

Erganzend zu den am 22. Noyember 190(1 protokollierten Austuhrungen 
kber die bei Porąbka im Solaiiusse in Aussicht genommene Talsperre wird nocli be- 
^erkt, dass hiebei ein Niederschlagsgebiet voo 1.100 km2 in Betraclit komnit um 
dass laut Mitteilung der Vertrelw deŚ Landesausschusses, bei Errichtung emei 
Mauer von 16 m Hdhe die Wassermenge von 15lj| Minionen Kubikmeter auigr.- 
spęjlilifcjt werden konnte.

Fortgesetet am 24. November 1906 in den Amtslokalitdten der Besirksuertte- 
tung in Myślenice.

Gegenwartig die anfangs des Protokolles Gfcenanten; spater haben sieli 
bei der Besichtigung des Einzugsgebietes der Skawa und Raba Sr. Durclilaucht 
Er. Ftirst Kasimir Lubomirski und Yórt.reter aus Interessentenkreisen, so namen- 
tlieh in Maków, Jordanów und Myślenice eingefunden, welche ilire Wunsche zum 
Ausdrucke brachten.



Skawagebiet
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Am Vormit.tage 11 a t sieli die Kommission zuniifthst in das Tal des Palec zk® 
Ba di es begeben, in welclien ca ; i km anfwartu vom Landesaussolmsse die Łn'1(! 1 
tung einer Talsperre angeregt Avird.

.Das liiebei in Betraelit kommende Nied«rsehlagsgebiet betriigt ca 70 -k**̂  
und soli die Talsprre dureli Erriclitung eines ca 18 m lioliim X)ammes odtr eiael 
HMwnnauer ęrzielt werden. wodureli ein Fassungsraum von ca K > Millionen K*1" 
bikinęter zu orreiclien wiire. Audi fur die.se Talsperre liegen keine geolog '3 
Miudien vor. und wen u audi an der redjifcsseibigen liolien Tal lei me Felsen zu rl#8 
fritt, so ersclieńnt <a,s insbcsondere Avegen Anschlusses an die niedrige linkssoitig6 
Lelnie, bei weJoher sieli der Felsen an der Oberflaelie selir sporadisch gezeigt li*1' 
notwendig, in geologiselier Beziebung naliere Untersucliungen zu ptlegen.

Degenubar der Einuiiindung des Palefekrt-Baclies, an der Tainawka. ke_ 
findet- sieli eine weitere voin Landesausschusse in A.ussiclit genommene Stelle Rjj 
ciur Talsperre. Mit Ruoksidit darauf, dass das Niedersclilagsgebiet derselbe» 1111 
LD kun- ennittelt ersclieint, eraelitet die Kommission in Anbetraolit dieser geriuge11 
Grdsse des Niedarselilagsgebietes von der Yornalime woiterer Studien Abstfud Zl1 
nelmnm.

Am Yormittage Avurde Aveiters die Skaav a in ilirem OberJa-ufe von Suc-k* 
bis .Jordanów iu selir zerstórtem Zustamle rorgefunden. nnd da ditóer Zustan1 
aut die AYasserzufuhr und (.Tesoliiebefulinuig naeli liussabwarts »?hr sclńidlich ein* 
wirki, uuiss audi die Fortsetzuug der Regulierung in der genaunt«Ai Strecke al 
notwendig bezeielmet werden.

AYiihrend cle.r Aveiteren Yornalime des LokAlaugensolieines wurden 
Wildbiielie: JadiÓAvka, Szatani, Ósielczyk, Strącze, Malejówka, Bystra, Burdelowi 
Skawica, StryszaAvka-Bacli samt den Nebenbaelien Czerny, Hucisko, LaeliÓAvka uii“ 
Kukówka, soAvie die Skawa selbsti/in der Strecke von der MiinduHfe des Mai®" 
jńwkn-Bafthes oberlialb Jordanów bis zur Ortsdiaft SkaAva, ais verbauungsb ediirftiS 
befmulen. Fiir diese Biielie liegen bereits teils generelle teils Detail-Projekte vof> 
Aussordem liąben die Interessenten die Kommission auf den Zustand der Bach®• 
StanaAvkÓA\', ZarnÓAvka, (frzecliynia, jjaeńka und JuszezÓAA' sowie auf eine KeiM  
von im Abbrucli befindlicken ZAvisdieu Sucha und Maków betindlichen RiuiseB 
auiikerksani gemadit. Die Kommission hat dalier den Lokalaugeuschein vorge' 
iiommeii und Avird auf Grrund der Ergebnisse dę*g«pen die Yornalime entsjae' 
clitmder •liauliehen Massnalimen an dei bezeielifleten Baftlien, fur Avelelie Arbeit®11 
die Projekte zu uerfassen waren. empfolilen.

Im AYurzelgeJiiete der Skawa und z A v a r  Sui der Skawica bei Zawoja h®* 
der Landesausselmss ebonfalls eine Talsperre in Ausęiclit genommen. deron Stell® 
Avegen zu grosser Entfernung nich be3ichtigt. werden konnte. Das Kiedefs.eldagS' 
gebiet dieser Talsperre soli £>8 km2 betragen. Mit einer jiló m in dei- Krone und 
V #  m in der Talsolile langen. 110 ni liolien Mauer Avjr«fi ein Fassungsrauin vou 
lb.i l(J(!.()(I(J m* zu erzieleu. Bei de TTferstefien sollen ua#i Auga^ie cle-s Yertretei'3 
des Landesasseliusses felsig sein. Beziiglioh dieser TalspeiM* miyssen gleiclifall3 
nocli eingtdiencló ARirstudien und Untersuckungen durcjigefuhrt werden.

Zu dem dem Protokolle angesohlossenen Arbeits- und Iłeiseprogramme musi 
bemeikt werden, dass ąiif (Irund der Avahrend der Bereisung gemacliten AVahr- 
nelnnungen und eingezogenen Erkundigungen die Kommission es fiir notwendig 
erkanut liat, ęlas Program ilirer Beise abzuandern, und zwar zu dem Beliufe, um 
iu die Lage zu^kommeu, die Zuliusse des -Skawaiłusses zwischen Sucha und Jo# 
flanÓAV einerseits und jene des .Rabaflusses in der Strecke von Lubień bis Myśl®' 
nict und sodami von Lubień aufAvarts bis Mszana dolna ari Ort und Stelle iD 
Augenseliein nelinien zu konnen.

Dieser Abiinderung des Reiseprogrammes geiMss Avurde bei dar Aveitereii 
\rerliandlung vorgegangen und wir® aucli am morgigen Tage, liiernaoli die weiter® 
Bereisung jbingeriulitet werden. '
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^batjebiet:
Y om Rabaflusse wurde lieute die Strecke vou Lubień bis Myślenice befali- 

j*11 Und bei dieser Gelegenheit wurden die am linken Ufer befindlichgh Wildbii- 
• e - Lubień mit dem Zufliisse Tenczyn, Krzeezonówka (Łętownia ). drzebinia. Ba - 
^ a ,  dann melirere zwisclien diesen Wildbachen liegende Bunsen in AugenseJiem
seUoinmen.

Weiters wurde konstatiert, dass in der obgenannten Eabastrecke nebst cleni 
c? otterfiihrenden Wildbaclie Suszanka, eine grossere Anzahl fon kleineren Ba- 

en und Eunsen am recliten Ufer der Raba sieli in Abteufe befindet. ^
 ̂ Der Fluss war in seinem ganzen Laufe mit Gerolle und Geschiebemassen
erlragen. Derselbe teilt sieli an yielen Stellen in melirere Arnie, die Ufer sind 

^stort, die Uferrftuidstucke yerwiistet und an den Einniundungen der gąAnnten 
udbaclie pjępnd Schuttmassen abgelagert, dereń weitere Befórderung bei Hocli- 

aS,sern im Bizipienten zu erwarten stelit. 
p. I)a dieser deyastierte Zustand des Flusses hauptsaehlieh den aus denMild-
acken und Bunsen bei jedem grosserein Kiedersclilage lierabgefulirton Gesfijiiebe- « 
9Ssen zuzuselireiben ist. so kann dieseni Uebelstande nur dann in becleiitendeni 

j).ass| aJbgeholfen werden. wenn die Yerbauung der genannten Bunsen und Y ild- 
®che in tunliohst kurżąr Zeit znr Durchfiihrung gelangfc.

■p Auf die dringencle Kotwendigkeit der Yerbauungsarbeiten im Wildbaclie
.''Zeuiasna sanimt dem Zutiusse Zosanka wurde audi seitens der Interessenten in 

eUidringlicker Weise liingewiesen.
Y Ueber diese Arbeiten liegt bereits ein Projekt vor und wird aucli die^e

erbauung liiemit in Antrag gebracht.

Fortgesetd am 25. Nooember 1906 in Zakopane-
Gegenwartig die eingangs des Protokolles genannten Kommiaions-Mifc|lie- 

p?r- Ansserdem liat sieli an der weiteren Besehung Se. Durchlaucht Fiijfct Dr. 
^siniir Lubomirski beteiligt.
i. Am lieutigen Tage liat sidi die Kommission am Raba-Fluss von Myślenice 
Js Lubień begeban, und sodami die Flnsstrecke am Lubień na cli aufwiiits bis 
yaba W3'żna sanimt allen Zufltissen besiclitigt. =Es kann nur bemerkt werden, dass 
Dcht nur der am ■gestrigen Tage konstatierte und bereits geschilderte Zustandf l i l .  O O O O n i■O-cli in der ganzen Strecke na cli flussanfwarts vorhanden ist, sondern, dass m- 
°lge der im haurigen Jalire stattgafundenen dreimaligen Hochwasser (Juni, Juli 

JjGl Septemberj nocli bedeutend grossere Zerstorungen entstanden sind, so nainen- 
,bcb wurde konstatiert, dass infolge dieser ausserordentliclien Hochwasser clie am 
jUken Ufer sich liinziehende Bezirksstrasse bei Lubień und Kosińka sowie auch 
he Briifcke bei Mszana zerstort wurden.
,. Die Begulierung der Baba ist in der Biolitung nach flussaufwarts bis Lu- 
,eń bereits genelimigt. Wegen des vorgefundenen Zustandes des Flusses in der 

^eiter aufwarts gelegenen Strecke ersclieint die Begulierung der letźireren clringehd 
§®boten und wird auf Grund der heute yorgenomnieneii Erhebungen beantragt.
'he Begulierung bis zur Einmiiiiclung des Mszanabaches zu erstrecken.

An Wildbachen wurden an beiden Uferseiten des Flusses nachsteheiide 
v°i-gefundein ‘

Am recliten Ufer die Baclie: Wierzbanica, Kosińka, Słonka, Mszana mu 
aeii Zuflussan Olszówka, Słonne und Ponica:

ani linken U fer: eine grossere Anzahl von Bunsen in der Stpeeke zwi-
Schen Lubień und Babka. Die yorgenannten Wildbaclie sind clurchwegs stark 
^hotterfulirend und da sie ilire Geschiebe in grosser Menge dem Bezipienten zu- 
lihren, muss die Verbauiuig derselbeitj fur welche auch Hhpń Projekte ausgear- 
êitet wurden, ais dringend bezeichnet und beantragt werden. Auf Grund der 

ksiite yorgenomnieneii Erhebungen muss aber auch heryorgehoben werdrai, dass 
''ńclisichtlioh des Zeitpitnktes cker Durchfuhrung der einschlagigen baulichen Mass- 
^ahmen sowohl in der besichtigten Strecke des Ealiafluąses ais auch in den Wild- 
“kchen die besondere Dringlichkert zu betonen ist, und dass insbesondere in



48
m

Berticksichtigung der bedrohten Ortschaften und Komunikationen (Reichsstrasse, 
k. Staatsbahn und Bezirksstrasse) die eliest.e Durchfiihrung der notwendigen 15 
iichen Massnalimen empfohlen werden muss. ,

Gelegentlich der drtlichen Befiichtigungen im Rabagebiete wurde die "W® 
nelimung gemacbt, dass zur Entartung dieses Flusses sowie aller Wildbache ll® 
Seitengewasser der Umstand in ganz bedeutendem Masse beitr&gt, dass die 
Taler des Einzugsgebietes begrenzenden Berghange entholzt sind, weshalb es ® 
dringene erkannt wird, dass massgebe.ndenorts a uf die Aufforstung und Wiecle 
bewaldung dieser Lehnen hingewirkt werde.

Dunajec-Gebiet:
An demselben Tage gelangte die Komission in das D u n a je c -G e b ie t  

besichtigte den Biały-Dunajec von Nowy-Targ aufwarts bis Zakopane.
Die. Regulierung des Biały-Dunajec ist bis zur oberen Gemeincjfegrenze 

Stadt Nowy-Targ bereits gesichert. Es wurde jedoch konstatiert, dass aueb in d ' 
weiteren Strecke 11 a cli flussaufwarts bedeutende Yerlieerungen nicht nur des FhlS® 
bettes selbst, sondern insbesondere des Terrains bei den Ortschaften und der na° 
Zakopane flilirenden Landesstrasse vorhaudeu sind. Soli nun diesen lieute best® 
lienden Uebelstanden abgeliolfen werden. so empfielt es sieli, die Regulierung ^ 
weiterer Fortsetzung nacli flussaufwarts bis zur Mundung des Poroniecbaclies l®" 
Auge zu fassen, und in der Fortsetzung naoli flussaufwarts bis Zakopane an de® 
bedrohten Uferstellen fur die Errichtung der notwendigen Scliutzbauten 
zusorgen.

In der lieute besiohtigten Strecke des Biały-Dunajec befinden s i chanj ef l  
Uferseite je  zwei der Yerbauung bediirftige Runseu und ausserdem am recht01! 
Ufer ein grdsserer AYildbaehartiger Zufłnss: der Poroniee-Bacli, von welchein t>el 
Hochwassern bedeutende Schuttinassen lierabgefiihrt werden, die zmneist vo® 
Uferbruclien herriihren, weslialb die Durchfuhrung enisprecliender baulichen M»sS' 
nalimen beantragt werden muss.

Yon den Intereśsenten von Zakopane wurde die Anlage eines Reservoń’0® 
am Bystrabaclie oberhalb Kuźnice bei Zakopane angeregt. Der Bystrabach ist sei
1902 bereits verbaut. Die Yertreter de.s Landesausschusses bezeichnen die Errich'
tnng eines Stauweisers im Bystrabaclie ais erwagenswert 1111 wird diese Anregu®» 
seitens de.s Landesauschusses im Ange behalten werden. Studien fur dieses Resef' 
voir wurden noch in keiner Weise gepflogen.

Forłgesetst am 26. November 1206 in Nowy Targ.

Gegenwartig: die eingangs bezeiclineten Kommissionsteilnehmer.
Die Kommission begab sich lieute von Zakopane iiber Nowy-Targ in 

Gebiet des schwarzen-Dunajec und wurdeFdieser Pluss yśn Nowy-Targ in der Rich' 
tung nacli fiussabwarts bis zur Strassenbriicke in Chochołów besichtigt. Das FlusS' 
bett des Czarny-Dunaje# ist in dieser Strecke vollstandig mit Schottermass0® 
vertragen, an vielen Stellen in lnehrere Arme geteilt und befinden Łicli die Uf0r 
im Abbruche.

Die Regulierunng des Czarny-Dunajec ist innerhalb der Gemeindegrenz0-® 
von Nowy Targ ca. 3 km oberhalb der Vereinigung mit dem Biały Dunajec bereł® 
gesichert. Es wird daher die Durchfuhrung der Regulierung des Czarny Dunaj( 
von der bezeiclineten Stelle an der Gemeindegrenze aufwarts bis zur Brtick6 
oberhalb Chochołów beantragt. Yon hier beginnend in der Richtung nach flusS' 
aufwarts ist dieser Flusslauf ais Wildbach zu behandeln. Fiir die Durchfuhrung! 
der notwendigen baulichen Massnahmen waren daher Projekte zu verfassen, 111 
welchen zu unterscheiden sein wird, inwieweit diese Strecke. teils durch Ufer' 
schutzbauten, teils durch Querbauten gegen die weitere Erosion zu sichern ist.

A 11 Wildbachen kommen in diese® Strecke des czarny Dunajec oberlia.1  ̂
Nowy Targ ani rechten Ufer der Rogóźnia-Bach und am linken Ufer der Lebi0' 
dnica-Bach, dann ein Bach im Gebiete von Nowy Targ in Betracht, welche Bach0 
schotterfiihrend sind und daher der Yerbauung zu unterziehen waren,



Beziiglich des wielki .Rogóźnia-Baches wird bemerkt, dass es notwendig 
,.eij denselben in der unteren Strecke dnrch Herstellung eines Gennnes zu regu 
leren und jm Oberlaufe durch Querbauten zu verbessern. In beiden Q,ueiige le en 
es czarny Dunajec, d. i. den Kościelisko und im Oliocliołów-Tale hat dei an es 

gsschuss nach Aussage seiner gegenwartigen Yertreter zwei Talspeiren mi je 
o, Niederschlagsflfiche in Aussiclit genommen, fur welche jedoch bishei eme
Hiclien gepflogen wurden. . .

In Yertretung der Stadt Nowy Targ hat sich bei der Kommission eine 
v.®PntatioB der genannteu Stadt mit dem Burgermeister eingefunden, welche rni- 
^tlcksiclit a.uf den sehr devastierten Zustand des czarny Dunajec in der Strecke 
^ieschen dei Eisenbahnbrucke und der Strassenbriicke um die baldige Y orna me 
i ®r Regulierung dieser Flusstrecke ersucht hat. Zum Zwecke der teilweiseu 
,]Ke an den zumeist bedrohten Uferstellen dieser Flusstrecken des Dunajec ia 
Ae Kommission fiir Flussregulierungen in Galizien zwar einen Betrag von o . 
Y.r°nen in dem fiir die erste Bauperiode beschlossenen Bauprogramme vorgese en, 

16 gefertigte Kommission ist jedoch auf Grund des heutigen Lokalaugenschemes 
Zllr Ueberzeugung gelangt, dass der genannte Betrag nicht ausreicht, venn em 
§ereehtfertigten Ansuchen der Gemeinde Rechnung getragen werden solb  ̂ .
. Da nun die baldigste Vornahme der Regulierung innerhab der Stadt, in
^jibetracht der vorlianclenen Uferbeschadigungen begriindet erscheint, erachtet die 
Koiuniission zu beantragen, dass dem Ersuclien der Stadtgemeinde stattgegeben, 
das Projekt fiir die Flussregulierung balcligst yerfasst und die Regulierung an 
dieser Flussstelle auf etwa 2 km Liinge in kiirzester Zeit zur Durchfiihrung ge- 
racht werde.

Fortgesetst am 27. Norember 1906 in Krościenko.

Gegenwartig die eingangs bezeichneten Kommissionsmitglieder. 
y. Am heutigen Tage wurde der Dunajec von der Yereinigung des Białj
fi^inajec mit dem Czarny Dunajec bis Sromowce Niżne samt den nachstehenden 
nildbaclien besichtigt und zwar:
, Am rechten Ufer Leśnicabach und Białka und am linken Ufer Łopnszna-
bachj Knurowbach, Lubańbach und eine Runse bei Sromowce Niżne unter dem 
Prei-Kronenberge.
, Auf der Fahrt von Czorsztyn nach Krościenko entlang des Kroscienko-
°aches wurden auch bei diesem die Lokalerhebungen gepliogen. 
y Bei den heute vorgenommenen Erhebungen wurde konstatiert, dass grosse
y.erwiistungen des Dunajec in obgenannter Strecke vorlianden sind und dass diese 
^erwiistungen in erster Reihe ebenfalls der Zufuhr der Geschiebemassen aus den 
yorbezeichneten Runsen, Wildbachen und Zufliissen zngeschrieben werden miissen. 
^ enn dali er die bereits genehmigte Regulierung des Dunajec von dauerndem 
Krfolge begleitet sein soli, so ist nach Anschauung der Kommission unbedingt 
notwendig den den Charakter eines Gebirgsflusses aufweisenden Zufluss, die Białka, 
2U regulieren und die vorgenannten Wildbache einer durchgreifenden Verbauung 
ZH unterziehen.

Bei diesem Anlasse kann die Kommissron auf Grund des heutigen Lokal- 
^genscheines nicht unerwahnt lassen, dass es keinem Anstande unterliegen wurde, 
1,1 ifer Strecke oberhalb Pieniny mit der Regulierung des Oberlaufes des Dunajec 
ohneweiters zu beginnen und dieselbe von da ab unabangig von der Regulierung 
ner unterhalb der Pieniny gelegenen Flusstrecke durchziifiihren.

Fortgeseteł am 28. hovember 1906 in Nomy Sącz.

G egenw artig : die eingangs bezeichneten Kommissionsmitglieder.
Am Morgen vor der Abfahrt fand sich eine aus vier Mitgliedern des Ge- 

niein(1 eansschusses des Ortes Krościenko besteliende Deputation ein, welche aut



die Uebelstande des in den Dunajec einmundenden Krośnica-Baches und desS 
verheerende Einwirkung auf die Niederlassungen des genannten Ortas a n f - 
machte und die Bitte stellte, dass in dieser Bezielmng in -kurzester Zeit Ab® 
gesehaffen werde.

Bei Krościenko wurden nebst den Krosnica- nocli der Kijowski-Bacli, 
eine Bunse am reohten Uf er des Dunajec zwischen Krościenko a Szczawnica . 
siclitigt. Bei dieser Erliebung wurde walirgeuommen, dass die vorgenannten ^ b. 
baclie sehr schotterf uhrend sind und dass die beiden erstgenannten Wasserlaufe ® 
zunachst anliegenden Wolin- und Wirtschaftsgebaude tat.saclilich bedrohen- ,ff 
stellt sich claher die Yerbauung des Krośnica- und Kijowskibaches ais liotwen®» 
heraus, dagegen ist von einer Stabilisierung der erwalinten Bunse auf Kosten c 
Wasserstrassenkredites abzusehen. weil wie konstatiert wurde, die liera.bgescliW0®0 ̂  
ten, allerdings aueh geriugfugigen Schottermasseu ni elit. direkt, in den Elusselila11 
des Dunajec abgelegt werden.

Die Kommission begab sich sodami von Krościanko entlang de* Dunaje. 
in der Bichtung nach flussaufwarts bis zur Miuidung des Bnskibaches und » 
bei Besichtigung desselben konstatiert. dass aucli yon diesem Ba che grosse lleng® 
an Geschieben und Cterolle dem Dunajec-Flusse zugefiihrt werden. Es muss da® 
clie.Ser Wildbach ais yerbannngsbedurftig erklart werden und dies umsómehr. • ® , 
durch diesen Wildbach auch ein Teil des Kurortes Szczawnica und die yon ® 
Dunajec- Stras,se dorthin fulireude Kommunikation bei jedesmaligjn grosser0® 
Niederschlage bedroht erscheinen.

Es erschien auch anlasslich der Besichtigung clieses Wildbaclies durch 
Kommission der k. u. k, Hauptmami in Peusion Felix Pławicki in Yertretung 4el 
Gemeinde Szczawnica, welcher ebenfalls urn schleunige Abhilfe bat. Die Kommissi0® 
hat jedocli bei naherem Lokalaugenschein walirgenommen, dass die Verwildei'U®e 
des Buskibaches zuni Iweit grosseren Teile auf die in der letzten Zeit erfolgt0® 
Abholzungen der steilen Berglehnen zuriickzufuhren ist, weshalb auch hi er beto® 
werden muss, dass es dringend notwendig śei auf die Wiederbewalclung nachdru0*” 
lichst hinzuwirken.

Von da begab sich die Kommission dem Dunajec entlang iiber Krościen^0 
nach Neu Sandec, bei welcher Bereisung nachstehende Bache der Besiclitign®*’ 
zugefiihrt wurdpn:

Am liuken Ufer drei Bunsen zwischen Krościenko und Ocliodiiica-Bach 
Kamienicabach, Czarna Wodabacli, Jastrzębskibach und Smolnikbach ;

am rechten Ufer Kijowskibaoh, mehrere in den steilen Uferlehnen vorfi®' 
dlichen Bunsen und Anbriiclie, zwei Bunsen in der Gemeide Tylmanowa u®0 
Obidzkibach.

Beziiglicli des Jastrzębskibaclies, welcher erst im heurigen Jahre ein011 
wildbachartigen, geschiebefuhren Charakter annahm, wird. bemerkt, dass derselh® 
mit Biicksicht anf die yerhaltnismassig geringe Geschiebeabfuhr in das Flussbet 
des Dunajec anf Konto des W  a sserst.rassenkredit.es, injpjdie gegenwartige Aktio® 
nicht einbozogen werden konne.

Was die iibrigen yorangefiirten Wasserlaufe und Bunsen anbelangt., 
wurden dieselben in Anbetra-cht der bedeutenden Geschiebefiilirung schon friihei 

-feinem eingehenden Studium unterzogen und liegen fur dieselben uicht nur gen0' 
relle, sondern auch Detailprojekte vor. Auf Grund des heutigen LokalbefundeS 
wird beantragt cliese seit mehreren Jahren bereits bestehende und dalier ein01" 
eyentuellen Erganzung bedurftigen Projekte der ehebaldigsten Bealisierung z®' 
zuftihren.

Im Tale des Dunajec bei Tylmanowa nimmt der Landesausschuss clie eve»' 
tuelle Errichtung einer Talsperre in Aussiclit, bei welcher ein Niederschla.gsgebict 
von rund 1.200 km2 in Betracht kanie. Die Stelle der Talsperre ist nocli keineS' 
wegs fiziert und sind nach Aussage der Yertreter des Landesausscliusj keinei'101 
Studien gepflogen worden. Ans den yorangefuhrten Griindeii konnte diese TaB' 
perre einer nalieren Erorterung nicht unterzogen werden.
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Fortgesetzt am 29. November 1906 in Stałionsgebdude 
ia Muszyna vor der Weiterfahrt nach Neu Sandec.

. Gegenwiirtig die anfangs genami ten Kommissionsmitglieder; ausserdeni
4  , au^  l̂ er Bauleiter der Dunaj ecregulienuig der k. k. Oberingenieur L&ju-

'ls Sroczyński den Erhebnngen des Dunajec und dessen Zufliissen zugezogen.
Am Morgen erscliien in Yertretung der Stadt Nowy Sącz dereń Biiigei- 

eister, dr. Barbacki, welcher auf die grossen Yerlieerungen des Kaniienicabaches, 
s auch auf die Bedroliung der am recliten Ufer dieses Baches gelegenen Yor- 

ldnwies, und das Ersuclien stellte, dass den lieute dortselbst bestehenden 
fr6t)elstanden, welclie durcli die Hochwasser des Kamienicabaclies liervorgeruien 
 ̂ eib rascliestens abgeliolfen werde. Ais Mitglied der Bezirksvertretung von 

in°'|y Sącz maclite derselbe aucli auf die Yerwiistungen des genannten Baches 
g der Strecke oberhalb, namentlich bis Nawojowa aufmerksani und empfahl diese 

ieuke einer eiiigelienden Untersucliung.
U Die Kommission begab sieli daher ani Morgen dieses Tages bis Nawojowa
j ■ . konstat.ierte, dass die Yerwiistungen dieses Baclies insbesonders infolge der 

neurigen .Jalire stattgefuiidenen drei Hochwasser tatsachłicli einen grossen 
A^fang angenominen liaben. Die Scliotterablagerungen erstreckeu sich stellen- 
^6lSe auf eine Breite von 200 bis 300 111, die holien Ufer der angrenzenden frucht-
a.re.n (frundstiicke namentlich ani linken Ufer des Baches sind sehr stark ange- 

jpffen und ausgekolkt, die (frundstiicke und nachstgelegenen Hauser sind von 
J 11 naclistfolgendeu Hochwassern in libchstgefalirlicher Weise bedroht, \on einef 
j^Sestiirzten ani linken Ufer befindliclien Miihle wurden nur melir die Wasser- 

ner yorgefunden. und oberhalb Nawojowa ist die im Zuge der Bezirksstrasse 
 ̂ cn Ungarn bestandene Briicke mit fiiiif Oeffnungen auf gemauerten Pfeilem 
êtti Angriffe des .Tuni — Hocliwassers des heurigen .Talires zum Opfer gefallen, 

y dass nur melir zwei Oeffnungen vorhanden sind und die Bezirksstrasse fiir den 
,.6rkehr giinzlich abgesiierrt wurde. Zu dieser Zerstdrung der Briicke hat aller-
1'̂ gs der knapp oberhalb clerselben in die Kamienica einmiindende W ildbadi der 

°ttusy skibach in bedeutendem Hassę beigctragen, dessen Miinduiigsstrecke auchvon grossen UeSchiebeniąssen vertragen erscheint.
■  Am Kamieniom-Bache sind mehrere Runsen. Bruchlehnen und nłehrere 
rWldbaclie, yon welch’ letzteren insbesondere der Kamionka- und Homżyski-Bach 
1 Ueunen sind, gelegen. A 11 diesen miissen gegen die G-efalir weiterer Schofter- 
diriuigan unbedingt lłjuliclie Massnalimen getroffen werden und liat die K 0111- 

j. lssion ais notwenclig erkannt, ulass der Kamienicabacli einer griindliclien Regu- 
leriuig und dessen Zuiliis.se einer Yerbauuhg unterzogen werden.

°pradget>iet:

Am Naclimittage begab sich die Kommission in das (febiet des Poprad? 
Usses und besichtigto die Strecke von Stary Sącz nach flussaufwarts bis Muszyna.

Welclie die Regulierung bereits gesichert ist.
In dieser Strecke mimden am recliten Ufer des Poprad vibr grossere Wild- 

, adie ein, welclie selir schotterfiilirend und daher ais verbauungsbediirftig aner- 
0Unt werden miissen.

Es sind dies : Łoniniea-Wierclioinla-Żegestów- und Muszynka-Bach mit d e j  
y~yyuiczanka, von welchen zwei und zwar Wierchomla und Żegiestów zwei Ort- 
cAaften bedrohen.

Es werden daher diese Wildbache zur eliebaldigen Verbauung beantragt.
Selbstyerstandlich ist der Antrag auf die baulichen Massnalimen in den 

Orgenannten Zufliissen des Poprad derart aufzufassen, dass die unteren^ Strecken 
^rch Festlegung eines (ferinnes fiir Mittelhocliwasser reguliert und die oberen 
trecken mit grossem Grefiłlle durch Querbauten gesichert werden.
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Fortgesetzt am 30. November 1906 in Jasło.

Gegenwartig die eingangs genannten Kommission,smitglieder, welclien sich 
bei den Erhebungen nachst der Stadt Gorlice der li. k. Stattlialtereirat und & 
zirkshauptmann. Tustanowski und der Btirgenneister der genannten Stadt a>n' 
schlossen.

Ropa-Gebiet.
Die Besichtigung am lieutigen Tage erstreckte sieli' auf das Gebiet d®s 

Ropaflusses in der Strecke von Szymbark bis zum Zusammenflusse mit der Wi­
słoka bei Jasło.

Die Begulierung der Ropa war zwar in einer iruheren Periode des JahreB 
1885 und 1886 vorgesehen, fiir dieselbe liegt aucli ein Projekt aiG der damaligelj 
Zeit vor, die tatsachliche Durchfuhruug derselben ist jedoch dermalen no cli uich® 
gesichert. Gelegentlich des heutigen Augenscheines wurde befunden, dass in d0r 
oberen Strecke der Ropa und zwar bis zur Briicke unterhalb Szymbark eine sy  
stematische Begulierung nicht notwendig ist, pondem daM es geniigt blossyzuB  
Schutze weiterer Uferabbrilclie einzelne partielle Regulierungen auf kurze lute1' 
valle zu bewerkstelligen. Dagegen ist die unter Flusstreeke der Ropa von dei 
Yorgenannten Briicke in der Richtung nach fłussabwarts regnlierungsbedurftig ulw 
wird die Durchfugrung dieser Begulierung iir Antrag gebracht. Von Zufliisse11 
ware bloss der Unterlauf des Sękówkabaclies von Gorlice hufwarts bis Sękowa 
beachtenswert zu bezeichnen, in welchem Abschnitte dieses Baclies zum Zweck6 
der Hintanhaltung von Geschiebefuhrung Uferschutzbauten bei gleichzeitiger Fixie' 
rung der yorhandenen Schotterbanke auszufiihren waren.

Fortgesetzt am 2. Dezember 1906 in den Amtslokalitaten 
der k. k. Bauleitung der Sanregulierung in Przemyśl.

Gegenwartig die eingangs genannten Kommissionsmitglieęler und am heu­
tigen Tage der Biirgermeister von Przeworsk in Vertretung dieser Stadt.

Die Kommission begab sieli am 1. Dezembęr von Jasło nach Jedlicze zim1 
Zwecke der Besichtigung der Jasiołka eines bei Jasło einmiindenden Zunusses 
der Wisłoka. Dieser Fluss weist in der besichtigten Miindungsstrecke ein geringeS 
Gefalle und den Charakter eines Niederungsflusses auf. In seinem Mittel- und 
Oberlaufe ist er zwar geschiebeftihrend, die Gescliiebe bestehen jedoch aus Sand 
und kleinkornigem Schotter, welches Gescliiebe zum Teil aus dem oberen Gebiete 
des Flusslaufes zumeist aber von den im stęten Abbruche befiudlichen holiereU 
Flussufern heriihren. Die Uferabbriiche wurden in grosseren Langen konstatiert) 
die Schotterablagerungen machen sich in grossen Sand und Schotterbanken be- 
merkbar, welch’ letztere jedoch, je  naher zur Einmiinduug in dia Wisłoka, an 
Ausdehnung abnehmen.

In der Miindungsstrecke ist der Fluss sehr stark serpentinierend, ■ in dev 
oberen Strecke sind die Flusskrtimmungen zwar geringer, allein bei dem Uni- 
stańcie, ais die Uferabbrtich nach jedem Hochwasser immer bedeutender werden 
und infolgeclessen die angrenzenden Grundstiicke sehr stark bedroht s'ind, ausser- 
dem auch die Sand- und Schotterbanke an den konnexen Ufern an Ausdehnung' 
zunehmen, muss der Fluss ais regulierungsbediirftig anerkannt werden.

Allein da nicht konstatiert werden konnte, dass die Geschiebebeavegung 
dieses Flusses auf den Bauptfluss, d. i. die Wisłoka schadlich einwirken konne, 
so kann die Bestimmung des §. 5 cles Wasserstrasaengósetzes in voller Bedeutung' 
nicht ais zutreffend befunden werden und wird der unvorgreifliche Antrag gestellt, 
dass wegen der tatsachlich notwendigen Begulierung des Jasiołka-Flusses Yer- 
handlungen zwischen der Regierung und dem Landesausschusse gepflogen werden- 

Die Vornahme dieser notwendigen Begulierung wiirde sich auch aus dem 
Grunde empfehlen, weil in Anbetracht der nicht zu unterschatzenden Wasser-
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P ^ g  uiicl des kleinen Gefalles dieses Flusses nacli Ansoliaumig der gegenwar- 
Valri ^ertreter der Staatsverwaltmig und des Landesa-usscliusses die Mog ie ei < 

a:ttden ist, die,sen Fhiss durcli die Eegulierung flossbar zu maclieu.

^■słok-Gebiet.
toj Am Naclimittage begab sieli die Kommission in das Gebiet des Wisłok- 
j. llsses, bei welchem gelegentiieh der Besichtigung an mehreren Stellen kons a- 
ner̂  Wurde, dass aueh dieser Fluss in der Strecke von Frysztak aut war s is 
, acąów rj. p bis zum Anschlusse an die auf Grand eines besonderen Gese zes 
| reits in Melioriernng begriffene obere Wisłokstrecke in einer Lange von oU mi 
er Regulierung bedurftig ist. 

p Mit Eucksiclit auf die bedeutende Gescliiebefuliruiig dieses łlusses muss 
l̂e Regulierung in der vorbezeichneten Strecke umsomehr zur Durchtuhiung 

jJ^pfohlen werden. ais die Eegulierung der anschliessenden unteren Strecke von 
tysztak abwiirts auf Eechnung des Wasserstrassenkredites gesicliert ist unc em 

. ler Erfolg der Arbeiten in dieser Strecke erst dann erwartet werden kann, 
eHii die melirerwahnte obere Flusstrecke gleichfals der Eegulierung unterzogen w nc.

j. . Laut Mitteilung des Kommissionsmitgliedes k. k. Fcustrates Michael Mai- 
yniec erscheint zur Siclierung der bereits genehmigten Eegulierung des f  n er 
,ailfes des AAisłokhusses von Frysztak abwarts, auch die Yerbanung des Eyjav 
ąches beim Markte Błażowa zur Sanierung des dortigen Eutjjtbterraiiis, souie 
le Aerbauung des stark schotterfukrenden Baches Kosina bei Babice dimgenc
°Wendig.

*. Die Kommission sielit sieli veranlasst mit Erfeksicht auf die Ge^cliiebe- 
lhrLL ig des "Wisłok-Flusses die Durclifiilirung auch dieser AVildbi«)^erbauungs- 
oeiten in Antrag zu Hbringen.

, Anj 2. Dezember unterzog die Kommission den Mleczkabacli, einen Zuliuss 
AVTislokflusses einer naheren Besichtigung.

Die Mleczka mundet bei Przeworsk, bezieliungsweise bei Gniewczyn a m 
cen AAhslokliuss ein. Dieselbe hat ein uberaus geringes Gefalle, fiilirt bei einem 
i^gedelmten Niederschlagsgebiete eine nicht unbedeutende Wassermenge, welclie 
eilwei|» auch zum Betriebe der ausgedehnten Zuckerfabrik in Przeworsk li era n- 

Sezogcn wird und iiberllutet bei grosseren Niedersclilagen einen bedeutenden 
p°Hiplę.x der fruchtbarsten Ackergriinde, welclie sie durclizielit. Die angrenzenden 
TPindstucke, zumeist Eiiben- und AYeizengrimde sind bester Bonitar und daliei 
S^d die, gewohnlieh im Sommer auftretenden Ueberflutungen von den grossten 
1 chiiden begleitet.

Die Ursaclie der ganz bedeutenden Yerwiistungen ist in dem serpentmie- 
lenden Laufe des Gewassers und in dem Umstande zu suchen, dass das Profil,. 
L6s Hochwassergerinues ein ungenugendes ist und da^s das sonst zienilich tref im 
■ f nim eingesclmittene ■ Gerinne des Baches ganzlich verwaclisen und in Anbe- 
ds.cht des sand- imd sclilammhaltigen Bodens auch einen -tippigen AYuchs von 
^binien und ^estruppe aufweist.

Ein^ Eegulierung ist dringend notwendig und hat aucli der A7» ’treter dei 
®tadt Przeworsk auf die schadlichen Einwirkungen dieses Gewassers bei Hocli- 
v̂|śsern auf den bewohnten Teil dieser Stadt und, der Ortschaft Gniewczyna hin- 
Sewiesen und um Abhiffe gebeten.
. Bei dem Umstande, ais die bei Przeworsk mit Eucks^lit anf die industrielle 
Redeutun^j dieser Stadt vorbeifiihreiide Trasse des Schiffahrtskanal.es den AYisłok- 
. kss nachst der Einmundung des Mleozkabaches hochwasserfręi iibersetzen so , 

es im Interesse des Scliiffahrtskanales gelegen, den uiiBren Lauf des Mleczka- 
baches der Eegulierung zu unl»ziehen| um den Schiffahrtskanal gegen che Hoc l- 
^asser diSes Baches zu siclierii, zunial die zu diesem Beliufe erforderliche Sen- 
kuug der Mleczka-Hochwaiftr am zweckmassigsten durcli die bezeiclmete Eegu- 
lerung erzielt werden kann.
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Die* Kommission sieht siehidaher iibor Anregung der Vertretef des lltndeS 
ausschusses yeranlasst die Regulierung d«s Unterlaufes des Mleczka-BacliPs i'1 ‘ 
Strecke vom Zugammenfłusse der bei den- Mleezkabilohe in der (lenieim le Krzeczo- 
wice bis zur Munclnug»,in den Wisłokfluss mit dem Beifugen zh beantragtMi. dass 
wegen der weitejŁdbrderlichen Meliorierung und Eindeichung der oberen Dam6 
der Mleczka ba ehe (Zarzecze-. Markowa- und Mleezka-Baeh) die Verhandlung Z'vl" 
selujn der Regierung und dem Lancfesausschusse zu pflegen ware.

Fortgesetst am 4. Desember 1906 in Lemberg. Gegen- 
ndrtig die eingangs genannten Kommissionsmitglieder.

San-Gebiet.

Am ii. d. M. besiclitigte die Kommission bei Mitwirkung des lhuih\i|ei!>O _ - • . , O ider Sanregulierung k. k. Oberingenieurs Teofil Dujanowicz den AYiarliuss inspe- 
sondere oberlialb j en er Strecke. dereń Regulierung bereits gesfttzlich sichergestellt ist' 

Hiebei wurde konstatiert. dass ^der AYiartiuss aucli oberlialb Niżankowu*6 
mi-lliSiriiot^srmftssen yertragen und bedeutend entartet ist. dass es somi t zur Siche- 
rungMles Erfolgas der in der Strecke von Niżankowice abwiirts bereits geplante» 
Regulierung unerlasslicli erscLeint. auch die anschliessencU* Strecke*des Wiartius-
ses vou Niżankowice au fw aA  bis zur Eiminindung des (Lomnabaclios bei Lonma 
der bedarfsgemasseu Regulierung zu unterziehen.

AVeiters besiclitigte die Kommission dem reelitssciligen Zutluss des Wu>v* 
fiusses. den bei Niżankowice einmundenden Wyrwabach. welcher gleiąjifalls bedeu- 
tefid entartet und mir Schottermassen yertragen vorgefundeA wurde. fl(j*ssen vel'" 
wilderter Zustand und namhafte Greschiebefuhruug somit wesentlieli zur Aer- 
schlechterung der Yerhaltnisse im Unterlaufe des AYiarflusse.s beitragt.

Es muss daher sowolil die Regulierung des yorbezeichneten O b e r k i  utes 
des Wiarfinsses, ais auch des AVyrvRbaches bis Michowa, sowie die Yerbauuflg 
seinejfe bei Rosenberg einmunclendeti Nebenzutiusses beantragt werden.

Zur Sicherung der am Santiusse bereits in Aussiclit geiiommenen Reguhę* 
rungSarbeiten wiireu wejters im Oberlaufe dielefc Fiusses von Lisko aefwarts bis 
Rajskie die erforderlichen partiellen R|gulierungen und Ufeiwersicherungen ans" 
zuffihren, sowie die Verbauung bezielmngsweise Rejgulierung der stark gesclne* 
betiihranden Wildbache und zwar: Osława-Baehes oberlialb Zagórz. panoczek' 
baclies bei Trepcza. Stopnicabacliea bei Bachów und Olszanka-Baclie* bî i Krasi­
czyn Yorzunehmen. l>ie Kommission erachtet auf Grund der einschlagigen Alit* 
teilungen der iiber den Zustand dieser Biiclie genau informierten Kommissioiis- 
mitglieder die Einbezieliung diesar Arbeiten in die gegenstandlielfe Aktiou.

Wiszniabach

Derselbe ist ein reclitsseitiger Zutluss des Kaniiusses. ein Niederungstluss. 
zwar nicht wasserarm. aber auch nicht geschiebefuhreud. AVegen Mangel an Ze11 
keiintc derselbe nicht besiclitigt werden, wiewohl der Yertreter der J-itattlialterei 
sich veranlasst sali, auch auf die Notwendigkeit der Regulierung dieses Zuttusses aut- 
merksam izu maclien. Derselbe ist na&h Anschauung fler iibrigeu Mitglieder der 
K nimissioń zwar regulieruugsbedurftig, da aber die Bestiininung dąs §. 5 des 
AVasserstrassengesetzes fur rliesen Zutluss deySan mit Rucksicht auf die Kanał- 
fiilirung vorlauiig nąyli niph ais zutreńend bezeichneę werden kpmitif, so musste 
von dbr Antragstellung auf Regulierung dieses (lewassers auf Kosten des AYasser- 
strassenrondes deĄnalen Abstand genom men werden und wird die Durchfulirnng 
dieser Jiąguliiuvg jn gegebatiem Zeitjmnkte einer Yereinbarung zwischen der Re­
gierung und .dem Landesausschusse anheiingestellt.
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Dn'ester-Gebiet:
, Am B. cl. M. begab sieli die Kommission nach Chyrów und besiclitigte 
^selbst den Strwiążflnss, wobei konstatiert wurcle. dass das Bet.t clieses jlusses 

®Penfalls becleutencl entartet nnd mit Scliottermassan vertragen ist und die Idei 
?lcli fast. clurchwegs im Abbrnche befinden. Die biednieli badingte grosse Geschie- 
. efiilirnng beeinflusst nacliteilig die. auf Grund eines besoncleren Landasgesetzes 
llą Zułe befhidliclie Regulierung des Unterlaufes das Strwiąż-Flusses von Bisko- 
'Vlc'e bis zur Miindung in den Dniesfcr und weiters die Begulierung der ansehhes- 
Senlfn Stirąoke das Dniesterflnsses.

Es ersclieint dalier notwendig clen Oberlauf des Strwiążflusses von Bisko- 
^lce aufwarts bis Ustrzyki-dolne der beclarfs-gemassen Regulierung zn uniei-
ziehen.

Nacli cleni anfangs festgesetzten Reiseprogramme wurde fur den 6,^. und 
• d. M. die Bereisung der Bystrzyca-Nadwómiańska und Bystrzyca sołotwi-nska 111 
•̂tiasiolit. genommen. Da jadocli einerseits der in hohem Grade yerwilderie Zustand die- 

ser Wildbaclie clen meisten Kommissionsmitgliedern wolil bekannt-war. andererseits 
aber die Yertreter des Landesausscliusses an die Kommission das dringeiide Ersuclien 
'Jelitem den Oberlauf des Ihiiesters und eine vom Landesaiisschusse.fur die Errichtuiig 
euier Talsperre am Stryjfluswe in Aussicht gend^amene Stelle in Lokalaugenscbem 
Zl1 nehmeii. sowie da es aus ZeitmaJkgel unmaglicli war beide Bósielitignngen ioi -  
ZuHelniiin, spitsehloss sieli die Kommission das ursprungdiclie Beiseprograinni m 
der Weise abzuandem. dass die Besichtigung der Bystrzyca-Zuflusse aufgegeben 
Old datur die voran\almten, von den Yertretern des Landesausscliusses bjpn- 
l’agten Lokalaugenscbeine yorgenommen werden.

Forigesetzt am 5. Dezember 1906 in Stryj.

Gegenwartig: die anfangs genannten Kommissionsmitglieder; in Skole ist 
®uie Deputation dieser Staclt bastehencl ans den Regierungekoinmissareń: Edmund 
Znbrzyciki k. k. Konzeptspraktikant nnd Anton Madejski Kotar, und dem Yertre- 
ter der Dcimane Oberforster Anton Stenzel erseliienen. Bei der Bereisung' des 
Orawabaclies liaben sieli Ortsin&assen mit dem Pfarrer Jan Jurków an der Spitz^ 
Mis Korostów eingefunden.

^porfluss.
Die Kommission besiclitigte diesen Zufiuss des Stryjflusses yoiPjSkoR bis 

zUr Einniundung das Baches Hołowczanka oberhalb Tuchla. Es wurde konstatiert. 
dass der Oporfluss in seinem Unterlaufe zumeist entartet ist und becleiit ende 
^cliottermassen dem Stryj flusse bei Synowódzko-wyżnę zufuhrt, deshalb mit Riipk- 
siclit auf die anstandslose Funktioiiierung der SjjjFyjregulierung. clie Durclifiilirung 
der Regulierung des Oporflusses in der Strecke von der Mundung in cfti Stryj 
dis zur Strassenbriicke in Hrebenów beantragt wird. Die anschliessende Strecke 
des Eporflusses von Hrebenów aufwarts bis Tuchla zeigt gesuncle, teilweise telsige 
Ufer und sind in djjrselben nur an einzelnen Stellen órtliclie Uferbefestigungen 
erforderlich. Desgleichen beclarf die im Talbecken bei Tuclila gelegeJI Strecke 
des Oporflusses ein A- Korrektion nm den Abgang der lfler lagernden Schotter- 
Massen hintanziihalten.

\Ton den Seitenziifliissen des Oporflusses ęind insbesondeffc die Bache. 
Czudyłów, Pawłów, Zacląbrowa und Łożmczny im Skole Talbecken, ferner _drei 
linksseitige Runsen zwisolien Tuchla und Świętosław, sowie drei rechtsseitige 
fiache in derselben Flu5streck## und zwar: cłer Libochorka, Zełemianka und Deie- 
Szyn-Bach ais stark scliotterfiihrend zu erwahiien. Eine bedeutende Abfuhr von 
Schotter findet weiters ans dem Orawabache statt, in welchem funf tatige Bunsen 
Ptd clie Wildbaclie Boływla-wielka sowie Boływla-mała einmunclen. Da alle diese 
Zufliissa eine schadliclie Zufuhr von Schokter- und Geschiebemassen in clen Opór-



fluss bewirken, erachtet. die Kommission fiir uuerlasslich, ihre Yerbauung beziehuuS® 
weise Regulierung zu beantragen.

Die Kommission besiehtigte aucli jefile Stelle im Tale des Hołowczanka 
baches, an welcher seitens des Landesausscliusses die Herstellung einer Talsp®1 
in Anssiclit genommen wird. Kacli Augabe der Yertreter des Landesaussehuss
betragt das hiebei in Betraelit kommende Einzugsgebiet 127 km2. D u r c h  
Erbaunng einer ca 27U in langen, 32 m holien Mauer wiirde die AufspeicheruHe 
der Wassermenge von 17.0001100 nr1 zu erzieien sein, wodurch bei nidrigen "Wass# 
.‘jt.anden eine zeitweilige Speisung des Opor, beziehungsweise Stryjflusses in 
Absicht vor sieli gelien konnte, um die Anlage ein aa Kraftwerkes ani Stryj n-118 
fiir Zwecke der Ktadt Lemberg zu ermbgliclien.

Selbstverstandlicli wiirde ein derartiges Reservoir durch Anfspeielieinn8 
grosser Nieder,schla gsmengen auch eine fiir die unteren Flussgegenden zn Tagp 
tretende Herabminderung der jetzt haufig auftretenden Hoeliwasser und em* 
Hintanlialtung der Hochwassergefahr fur diese Gegend zur Folgę haben.

An dar in Anssiclit genommenen Baustelle treten anscheinend zu beide11 
Seicen giinstige felsige steile Lehnen liervor, welche einen entsprechenden A® 
seliluss der Sperrmauer ermbgliclien wiirden, allein da nahere Daten iiber de'1 
bezeiclmeten Ban der Talsperren niclit vorliegen. vermag sieli die Komini^f10?1 
iiber die Zweckmassigkeit dieses Baues nicht aiiszusprechen, as wiirde sieli jedoc 
immerhin empfelilen, einsclilagige Projektsstudien vorzunelimen. Die. Yertreter <KS 
Landesausscliusses macliten weiters die Kommission darauf aufinerksam, class anc,_ 
in den Talern de*ś Różanka- und Slawsko-Baches die Erbauung von TalspenF 
zur Fbrderung des vorerwahnten Zweckes in Betraelit gezogen werde.. Da bez^' 
glioli dieser Bauwerke gleiehfalls keine naheren Vorstudien vorliegen, wurde d’-e 
Besielitigung der betreffenden Baustellen unterlassen und vermag sieli die K 
mission iiber diesen Bau dermalen nicht auszusprechen.

Es wird beigefiigt, dass zu den Erhebungen dieses Tages der Bauleitel 
der Stryjflussregulierung der k. k. Oberingenieur Zygmunt Machniewicz bera11' 
gezogen wurde.• • iiBeziiglieb der laut des abgeanderten Arbeitsprogrammes einer milier®1 
Besielitigung nich unterzogenen bedeutenderen Zufliisse der Weichsel und deS 
Dniester wird naobstehendes zu Prottokoll gegeben:

a) Biała-Gebiet.
Zur Sicherung des Landes-Unternehmens der Białafłussregulierung wurde11 

bereits einige "Wildbacliyerbauungen im Einzugsgebiete der Białą ausgefiilirt. Iu 
diesem Głebiete befinden sieli jedocli noeh melirere tafige Wildbiiclie uncl ist aucb 
der Oberlauf des Białaflusses selbst in der Strecke von Grybów aufwarts bis Izb)' 
derart geschiebefiibrend, dass hiedueh die anstandslose Punktionierung der abwart8 
von Grybów im Zuge befindlichen Białaregulierung gefahrdet wird. Seitens de1' 
Vertreter des Landesausscliusses wurde deshalb die Einbeziehung der Wildbacb' 
verbąuungsarbeiten im Einzugsgefeiete der Biała in die auf Reoliming des Wasser* 
strassenkredites iu Aussicht genommene Sanierungsaktion mit dem Hinweise a’111 
den Umstand beantragt, dass die Verminderung der Geschiebefuhrung des Biała' 
flusses fiir den Zustand des denselben aufnehmeuden Dunajecflusses von grosser 
Wiobtigkeit ist.

Obwohl die Kommission das obere Gebiet des Białaflusses nur teilwei^ 
besiclitigen konnte, eracbtet dieselbe die Durchfuhrung der bezeiclniaten W iki 
baohverbaiiungen gemass dem Antrage der Yertreter des Landesausschusses za 
befiirworten, insbesondere ais die Notwendigkeit der Yerbauung dieser Wildbacfl® 
aucb vom auwesenden i j8r tr® r  des Aokerbau-Ministeriums auf Grund seinei' 
lokalen Kenntnisse besonders hervorgehoben wird.

b) Swicafluss.
Laut. Mitteilung des k. k. Porstrat.es Miehael Martynice bat sieli im .Talu* 

1906 der Zustand des bei Hoszów in efen Świeafluss miiiidenden Witwicabache8
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erarî  versclilechtert., dass in demselben umfassende Wildbacliverbammgen und 
®jSulierungsarbeiten unerlasslich sind, da sonst der Erfolg der Ś wicar egulierung 

^etahrdet ware. Die Kommission bescliloss daher die bezeichneten Arbeiten in las 
r°gramm der neuen Sanierungsaktion aufzunehnren.

c) Łomnicafluss.
■. . Die Regulierung des Łomnicaflusses, eines rechtsseitigen • Zuflusses des 

■niester. erfolgt in der Strecke von der Mtindung aufwiirts bis Osmołoda auf 
Gruncl eines besonderen Landesgesetzes, in welchem die Yerbauungen der Wud- 
ftche nicht vorgesehen wurden. Die Angelegenheit der gesetzbchen Sicherstellung 

-leser Yerbauungsarbeiten bildet Jphon seit einigen Jahren den Gegenstand von 
; erhandlungen der beteiligten Ministerien mit dem Landesausschusse und hat die 
Prtliche kommissionelle Ueberpriifung des einschlagigen Detailprojektes bereits nn 
^ovember 1906 stattgefunden.

Dieser Umstand, sowie die vorgeriickte Jahreszeit veranlasste die Kommis- 
Slon von der neuerlichen Besichtigung des Einzugsgebietes der Łomnica Umgang 
Za nehnien. Dem Antrage der Vertreter des Landesausschusses Bechnung tragend, 
^ lrd daher auf Grund der Ergebnisse der naheren kommissionellen Erhebungen 
1 ' hiebei konstatierte Notwendigkeit von Wildbachverbauungen in der Gesammt- 
i&nge von 30 km anerkannt. Da durcli diese Arbeiten die Zufuhr der Geschiebe- 
^assen aus dem Łomnicagebiete in den Dniesterfluss hintangehalten wird und da 
aer Dniesterfluss ais die ostliche Fortsetzung der im Gesetze yorgesehenen Was- 
8brstrasse anzusehen ist, wird die Durchfuhrung der in Rede stehenden Wildbach- 
Verbauungen auf Rechnung des Wasserstrassenkredites beftirwortet.

ty Bystrzyca-Gebiet.
Zufolge der bereits erwahnten Aenderung des Reiseprogrammes hat die. 

■^ommission die Besichtigung des Bystrzycagebietes unterlassen; iibrigens wai 
diese Besichtigung durch den mittlerweile eingetretenen Schneefall unmoglich 
geworden.

Nach Angabe der gegenwartigen Vertreter des Ackerbaummisteriums und 
des Landesausschuses befinden sich im Einzugsgebiete der Bystrzyca mehrere ta- 
bge Wildbache, fiir dereń Verbauung bereits vor einigen Jahren ein - generelles 
Projekt yerfasst wurde. '

Dieses Projekt wurde im Jahre 1901 an Ort und Stelle d u r c h  Delegirte des 
A.ckerbauministeriums und des Landesausschusses, zu welchen auch die obgenannten 
■Kommissionsmitglieder gehorten, eingehend iiberpriift und hiebei die Notwendigkeit 
der Yerbaunng nachstehender Wildbache konstatiert:

Im Gobiete der Sołotwinaer Bystrzyca: Semiałyn, Czochnowice, Kryczka, 
■bubieniec und Maniawka, ferner Oberlauf der Bystrzyca Solotwińska

Im Gebiete der Nadwornaer Bystrzyca: die Bache Suchy und V i 
Da auch bei diesem Flusse fur die Ausfiihrung die yorgenannten Grim 

vorherschen, wenn der Erfolg der bereits sichergestellten Regulierui ig der Byśtrwca 
als bedeutenden Zuflusses des Dniester ais Schiffahrtsstrasse gewahrleistet w era en 
soli, wird beantragt, die Verbauung der obgenannten Wildbache in die weiteie 
Aktion einzubeziehen.

Fortgesetzt am 8. Dezember 1906 in clen Amtslokalitaten 
des Statthalterei - Wasserbau - Departements in Lemberg.

Gegenwartig die anfangs genannten Kommissionsmitglieder.
Ausserdem ist auch am heutigen Tage in Vertretung des Ląndesaussc nis- 

ses der Direktor des Landes-Meliorations-Bureaus, Herr Andreas Kędzior ersc ne- 
11 en, nm den Inhalt des Protokolles zur Kenntnis zu nehrnen und eine Erklarung 
naniens des Landesausschusses abzugeben. . .

Weiters wird vorausgeschickt, dass am 5. Dezember 1906 eine Deputa 1011 
der Stadt Lemberg bestehend aus dem I. Yiceprasidenten Herm Landtagsabge-



ordneten Dr. von Rutowski und dem Gemeinderat Herrn Dr. Lisiewiez sieli eing 
fanden hat, welclie das Ersuclien vortrug, auch den vom Lajitósausscii1 
in Aussiclit genommenen Talsperren im Stryj gebiete die Aufmerksamkeit z1 
wenden, da diese Talsperren aucli in Bezug auf Kraftgewinnung im emiiieIł 
Interesse der Stadt Lemberg gelegen w&ren. jj

Diesem und auch dem von den Yertretern des Landesausschusses sPeZ?er 
vorgetragenen Wunsche entsprecliend, hat sich die Kommission am 7. Eezep1 
1906 in das Stryj tal begeben und kam liiebei in die Lagę, ausser dem SłjyJ . eJ1 
auch den Oberlauf des Dniesters mit s ein en Zuflussen und Willbachen besicktig 
zu konnen. _ ,

Der Dniester und Stryjduss wurden beide schotterfuhrend, sehr devasti 
und mit vorhandenen Brucliufern vorgefunden, und wurde die Regulierung 1 -s 
besondere des Dniesters in seiner Strecke von Kornalowice nach fiussaufwarts 
zur Einmiindung des Mszaniec-Baches, in welcher Strecke dje VerschottefWK,., 
der Talsohle stellenweise eine durchschnittliche Breite bis 60(1 m annehmłp, 
notwendig erkannt.

Beim StryjlKsse erscheint zwar eine durchgreifende systematische 
lierung der ganzen ‘20 km langen Strecke von Turka aufwarts bis Wysocko l}li, 
erforderlich, es miissen jedoch an einzelnen Steilen dieser Strecke Uferversicn 
rungen bewerkstelligt werden, wenn einer weiteren Yerheerung der angebroche11 
Ufergrundstiicke yorgebeugt werden soli.

An Wildbftchen wurden im Dniester-Gebiete: .Jabłonka, Lenina, Mszanl®cj 
Bystrzyca und Czerchawa, im Stryj gebiete: der Boryńka-Bach und der BrzycZ j 
Bach ais verbauungsbediirftig erkannt und ist die Yerbauung derselben dring®11 
erforderlich.

Am Stryjflusse ist bei Unik vom Landesausschusse eine Talsperre in 
sicht genomen, bei welcher ein Niederschlagsgebiet von 558 km2 in Beti*ac 
kommt und bei ca 11 km Lange eine Terrainflachę minderwartigen Boden$ ' 
rund 200 ha unter Wasser gesetzt werden soli.

Bei einer Stauhohe von rund 17 bis 18 nr konnte mir einer ca 210 m 
gen Absperrmauer ein Fassungsraum voii ca 17 Millionen Kubikmeter lYass®1 
menge erreicht werden.

Die Talsperre in Yerbindung mit weiteren drei Talsperren im Gebiete d 
Stryjllusses, welche nach Aussage der Yertreter des Landesausschusses elll„ ,, 
Gesamtfassungsraum von ca 60 Millionen Kubikmeter Wassermenge bilden v’ul 
den, sind jene Objekte, auf dereń Errichtung die Stadt Lemberg einen besondei'® 
Wert legt.

Yon diesen Baustellen konnte wegen Zeitmangels und wegen zu gross .
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Entfernung nur jene bei Unik besiclitigt werden, bei welcher mit Rucksicht a11*
die lokalen Verhaltnisse und in Anbetracht des Yorhandenseins steiler Felslełm®!1’ 
sich die Lage zwar nicht ais ungiinstig erweist, bei welcher ajoer insbesonders cl _ 
geologischen Untersuchungen ebenfalls eingehend gepflogen und auch der 
stand in Betracht gezogen werden muss, dass bei Hocłiwiissern auch eine Wass^ 
'menge von mindestens 700 m3 in der Sekunde zurn Abflusse gelangt. _ 1

Bevor ein Urteil abgegeben werden kann, ist es auch h ier erforderli®11’ 
dass diese Studien und Untersuchungen vorher durchgefuhrt werden.

Die Kommission gelangt auf Grund der im Vorstehenden niedergelegt®11 
Wahrnehmungen zum nach folgenden Resume^*.,- f  31

Resume.

Jene Fłiisse, in dereń Oberlauf en auf eine eventuelle Fortsetzung 
Regulierung Bedacht zu nehmen wiire, und jene Gebiete von Flusslaufen, in 
chen bei den Oberlaufen und gebirgsartigen Zuflussen nach Anschauung der gf* 
zischen Statthalterei die Durclifuhrung von W 11 d b a e 11 v e r b a u u n gen ais erspriessh®,  ̂
und erforderlich anzuerkennen ware und auf welche in der an das Handels-Mu11



19(iftUr? £ei‘icliteti‘n Noto des k. k. Ministeriums des limerii vom 1. NcWember 
Pi t i dl*>0/M. I. die Aufmerksamkeit gelenkt wird, erscheinen anfangs ■ dieses 
1 okolls namhaft geniacht. Ausser der Soła und Skawa, bei welchen die Be^tim- 

fj„ des 5 des Wasserstrassengesetzes vom Jahre 1901 schon- riicksichtlich 
analfuhning bis Krakali ans dem Grandę ausser Zweifel steht, weil diese 

ba 611 ^^sse nach den bereits feststehenden Projekten fiir die bezeichnete Kanal- 
solf80 mu tibersetzt sondern auch zur Kanalspeisung herangezogen werden
Wp8lii ei'scheinen nach der Studie iiber die Fortsetzung der Kanaltrasse von der 
■̂ .praisel bis zum Dniester noch die weiteren Fliisse und zwar Raba, Dunajec, 
pi!si°ka, Wisłok und San vom Kanalstandpunkte ais besonders ,/ichtig, weil diese 
■a VOm gekreuzt werden und denselben auch mit Riicksicht aut die
0 lialspeisung eine besondere Bedeutung zugesprochen werden muss. Ans diesem 
p ?nde ist es daher von Wichtigkeit, dass mit Riicksicht auf eine hochwasserfreie 
2i8fl?rse ẑunS die Geschiebezufuhr ans diesen Fliissen weiters auch aus dereń 
an i  S6D 80 disbesondere des Poprad, der Biała, der Ropa und des "Wiaf ®owlt'
1 . °b ans den gefalirlichen geschiebefiilirenden Gewasserlaufen und WU.dba.chen 

ntangehalten und zu diesem Behufe bauliche Massnalimen getroffen. ierner aber 
llch solche Anlagen geschaffen werden, welcłdauf die in den Unterlaufen bereits

sesetzlich Sichergestellten Flusśregulierungeim im giinstigsten Sinne einwirken, 
en Erfolg dieser Flussregulierungen in den Niederungen gewahrleisteri und emu 

Seregelte Wasserwirtschaft, sei es zur Herabminderung der Hochwassergefahr, s©] 
zur Yerbesserung der Wasserstandsverhiiltnisse herbeifiihren.

Im weiteren Yerfolge ist nach yorhandener Studie iiber die KUnalfiihrung
l̂ini Dniester letztere ais Seitenkanal entlang des Flusslaufes des Dniestei 

Sedacht, es kann aber lieute schon bemerkt werdeip dass der Dniester selbs vom 
nsclilusspunkte des Kanales die Fortsetzung der Schiffahrtsstasse in der_ Rich- 

nach fhissabwarts zu bilden haben wird und dass es sodann von Wiojitig- 
b ist die fiir die Scliiffahrt im Flusschlauche erzielte Wassertiele zu erhaiten 

lncl ajle Mittel in Ausfiihrang zu bringen, welclie geeignet sind die Schotterzu- 
llhr aus den Seiteniliisseii liintanzuhalien und die Wasserstandsverhaltnisse zu

Grbessern.
« Die bedeutendsten Zufłiisse des Dniester sind der Dniester selbst in seinem

berlauf der Strwiąż, der Stryj', die Swica Łomnica und Bystrzyca sami ił jca- 
'Gn und die in diese Fliisse, einmtindenden Seitengewasser.
, Die Kommission hat, wie aus dem Protokolle hervorgeht, den grossten leil
Gi’ Yorangefiilirten Fliisse besichtigt und war bemiiht sich nur auf das notwen- 
^gste zu beschranken und genau zu untersclieiden, welche Arbeiten an Flussre- 
Sulierungen auf den Wasserstrassenfond zu tibernehmen gerechtfertigt ist und zui 
durchfuhrung auf Reclinung dieses Fondes beantragt werden kbnnen. W pm  bei 
?inigen Flusslanfen die lokale Erliebnng nicht vorgenommen werden konnte, so 
lst die Ursache dessen lediglich in der Kiirze der znr Yerfiignng stelienden Zei 
und in der Riicksicht auf die vorgeriickte Jahreszeit zu suchen, dagegen sm  ̂
aber bei den jenigen Flusslanfen, welche nicht besichtigt wnrden aber doch zui 
Regulierung empfohleu und beantragt werden, die einzelnen Mitglieder, welc en 
diese Gewfisserlaufe bekannt sind fiir die Richtigkeit der im Protokolle entha e- 
ben Ausfiihrnngen eingestanden und tibernehmen auf Grnnd ihrer personlic len 
w ahrnehmunge.n die Garantie. fiir die gemachten Angaben.

Dass dessen ungeachtet die Antrage zur Durchfiihrung der vielen Fluss 
fegulierungen und Wildbachverbauungen ein en grossen Umfang annehmeii muss en 
lst darin begriindet, dass die Erhebnngen auf ein ganzes Landesgebiet sic i 
erstreckten und dass die Verheerungen der besichtigten und begangenen . .uss 
Jiiufe nicht nur ais ganz immense bezeichnet werden miissen, sondern bei i ren 
langjahrigerr Bestand namentlich durch die Hochwasser dej’ letzten Jahre so ras- 
besondere des .Tahrelj 1903 weiters an zahlreiclien Flnsstellen selbst durc i ie 
Unmittelharen bedeutiiden Hochwasser des Jahres 1906 an Umfang und us 
dehnung zugenommen haben.

Die Kommission wurde gelegentlicli der lokalen Erlitbungen, sei es ron 
den einzelnen Mitgliedern derselben, sei es von Yertretern einzelner Gemem den
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und Ortsinsassen noch auf eine Anzahl weiterer Regulierungen. von Gewasser  ̂■ 
und Wasserlaufen aufmerksam gemacht, allein auf Grund eingehender Erw&gu® ■ 
gen war es der Kommission niclit moglich auf alle diese Anforderungen einzug^ 
hen, zumeist aus dem Grunde, weil die Begriindung fiir solche Regulierungen  ̂
Yerbauungsmassnahmen durch die Bestimmungen des §. 5. des Wasserstrasseng6̂ 
setzes nicht gefunden werden konnten, ferner auch deshalb weil infolge des gr®ŝ 
sen Umfanges der gegenwartigen Aktion erkannt werden musste, dass solche A 
beiten noch einem .-spateren Zeitpunkte vorbehalten werden konnen und sind s_° 
che Ablehnungen entweder im Protokoll angefiihrt oder es musste iiber derartig 
Yorschlage iiberhaupt hinweggegangen werden.

Hiemit mogę bioss angedeutet erscheinen, dass trotz des grossen UmiaI1 
ges der Antrage, welche die Kommission auf Grund ihrer Wahrnehmungeb 0U 
stellen sich veranlasst sah, noch ein ziemlich weites Feld zur Vornahme der K° ' 
rektionsbaaten eriibngt, dass aber das, was von der Kommission beantragt wtfa’ 
unbedingt notwendig sei und dass die Kommission immer von dem Bestreben ge' 
leitet war nur das unbedingt erforderliche zur Genehmigung und Durchfuhrung 
in Antrag zu bringen.

Im Nachstehenden sollen auch nur die einzelnen Flusslaufe, Seitengewas' 
ser, Runsen und Wildbache, dereń Regulierungen und Verbauungen auf Kost®® 
des Wasserstrassenfondes auszufiihren waren, ihrer Benennung nach sowie ar" 
nach Lange und Arbeitsgebiet zur Antragstellung gelangen, auf eine, wenn auca 
aproximative Feśtsetzung der erforderlichen Kostenbetrage, konnte wegen Meng® 
an Zeit nicht eingegangen werden, dibse wird vielmehr den kompetenten technj' 
schen BehÓrden iiberiassen werden miisseu und diirfte diese Feststellung aproXi' 
mativer Betrage in einer verhaltnismassig kiirzesten Zeit keinem Anstande unte.l 
liegen, indem fiir Flussregulierungen bereits Erfahrungcn fiir AYildbachverbauun' 
gen und Aufforstungsarbeiten sogar fiir einzelne Strekken, wenn nicht Detailpr°' 
jekte so wenigstens genmelle Projekte vorliegen, welche dieser Praliminierung zlir 
Grundlage genommen werden konnen. Es muss abert jetzt schon darauf aufnw' 
ksam gemhcht'Werden, dass viele dieser Projekte seft dem .Jahre 1896 verfass* 
erscheineń, dass daher seit dieser Zeit die Preise und Lohne eine wesentliche 
Steigerung erfahren liaben und dass es sich behufs genauerer den gegenwartig®11 
Yerhaltnissen entsprechenden Praliminierung empfehlen wird auf diese Umstande 
Riichsicht zu nehmen.

Kommissions-Antrage:

In Beriicksichtigung des vorangefiihrten und auf Grund der an Ort und 
Stelle gepflogenen Erhebungen werden die einer succesiven Realisierung zuzufuh' 
renden Gewasserregulierungen und Wildbacbwerbauungen in den nachstehenden 
einhellig gefassten Antragen zusammengefasst:

A) Im Einzugsgebiete der Sola und Skawa:

Die notwendigen WildbachverbauungenMsammt Stabilisierungsarbeiten s i n d :

a) Im Sola-Gebiete:
1. Zlatnabach in der Lange von . . .  6 Km
2.j Kamesznicabach . . . . .  4 „
3. Cięcinabach . . . . . . 31/- „
4. Leśniabach . .’ . . . 7
5. Koszarawabacli inklusive Zufliisse . . 20
6. Źelecbach . . . . . . .  14
7. Kocierzbach . , . . . . 43/t
8. Pcwelbach . . . . . .
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Ł) Im

i*. Puszta wielka-Bacli . . .
JM Puszta mala-Bach . .
1 1 . Łękawkabach . . .
12. Runsenverbauung 3 am rechten Ufer 1 am 

linken Ufer zusammen . . . .
Fiir die sub 1 — 7 angefiihrten Wildbaclie lie- 
gen Detailproj ekte vor, fiir die weiteren sind 
neue Projekte zu verfassen.

Skaw a-G ebiete:

12. Eine Anzalil von Runsen zwischen Maków 
und Sucha und zwar: Stanaszków, .Grzechy- 
nia, Juszczyn und weitere 3 kleine Runsen 
zusammen . . . . . .
Fiir die sub 2, 3 und 9 angefiihrten Bache 
liegen Detailproj ekte, fur die 1, 4—8 elan 10 
und 11 liegen generelle Projekte vor, fiir die 
iibrigen sind Projekte zu yerfassen,

2 ‘/ i  
■ 2 ’ /, 
4

4 Stiick.

1 . Paleczkabach in der Lange von . 3 Km
2. Jachówkabach . . . . . 8
3. Szatanibach . . . . . . a1/. »
4. Osiełecbach . . . . . . 1 n
5. Bystrabach . . . . . . 91/ "  i 2
fi. Burdelówbach . . . . . .
7. Skawicabach . . . . 3*/2 »
8. Straszawka samt Nebengewassern 26 „
9. Strończe und Malej owa in der Lange von 8 n

I d. Oberlauf des Skawaflusses von Jordanów auf-
warts lang . . . . . . 12 „

i i . Żarnówkabach . . . . . . 3

fi Stiick.

■#) Wildbachverbauungen und Regulierungen der Oberlaufe in nachstehenden 
Fluss-G ebieten: 

h Im Rabagebiete:
1 . Mszanabach in der Lange von 

samt Zuflussen und zwar:
12 Km

Słonkabach . . . . . . 3V» n
Łastówkabach . . . . . . 4 ' n
Łętowniabach . . . . . . 3-3 T)
Wierzbanicabach . . . . . 2 n
Rechtowice . . . 1-7 V
Porębabach . . . . . . 10-3 r>
Ferner an Runsen . . . . . 11 Stiick

2 . Ponicaback in der Lange von 7-8 Km
3. Słoniebach . . . . . . 4 n
4. Olszówkabach . . . . . . 3 n

5. Kaszinkabach . . . . . . 3 n
fi. Lubieńbach . . . . . . 5-1 11

7. Łętowniabach . . . . . .
Trzebuniabach . . . . . .

7-5 n

8. 2 n

9. Beszynkabach . . . . . . 4-3 ■ »

10 . Trzemesznabach . . . . . 7-5
11. Tenczyn mały . . . . . . 3 n

12 . Oberlauf des Rabahusses von Mszana bis
14-5Chabówka i
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13. Sazankabach . . . . . .
14. Suszapkabach . . ■ .
15. Entlang der Raba an beiden ■Ufern zumeist 

aber ani linken Uf er an RunSin zusammen 
Fiir die genannten Zufiiisse dąr Raba und 
Wildbache von 1 bis inklusive 12 sind bereits 
generelie Projekte yerfasst worden, fur die 
iibrigen sub 13 — 15 sind Projekte zu ver- 
fassen.

2-0
n

m
n

25 Stiiek.

b) Im Dunajec-Gebiete:

I. Biały Dunajec • ■
1 . Runsen zwischen Zakopane und ■ Nowy-Targ 

zusammen
2. Poroniecbach in der Lange ■ von ' .

II. Czarny Dunajec
1. Oberlauf von Chochółow bis Kościeliska
2. Lebiednicabach . . . . .

III. Wildbache des yereinigten Dunajec
1 . Łopusznabach in der 'Lange von '
2 .-KnurówbSfch . . . . . .
3. Lubańbacli . . . . . .
4. Runse bei Kronenberg . . . .
o. Krasnicabach
6. Ruski potok
7. Kijowskibach . . . . . .
8. Ochotnicabach . . .
9. Kamienicabacli . . . . . .

10. Czarnawodabach . . . . .
11. Obidzkibach . . . . . .
12. Smolnikbach . . . . . .
13. Runsen zwischen Krościenko und Neu-Sandec 

zusammen . . . . . .
14. Kamienica nawójowska samt Zufłiissen 

Detailprojekte sind fur die sub III. Punkt 1. 
10 und 12 angefiihrten Wildbache verfasst, 
fiir alle iibrigen Wildbache des ganzen Du­
naj ecgebietes sind blosss generelie Projekte 
yorhanden. . . .

4 Stiiek.
5 K m

13 „
a

3
0-8 „
■i
1 Stiiek
6

11
R5
9

14
7
6

Km

5 Stiiek 
18 Km

C) Im Popradgebiete:

1. Romnicabach in der Lange von 5 Km
2. Wierchomlabach . . . . .  7 „
3. Zegiestówbach . . •. ■ , ■ . . ’5 „
4. Muszynka mit Kryniczankabacli . Ki „

Fiir den Wildbach sub 2) besteht ein Detail-
projekt, fiir die iibrigen drei Wildbiichfe sind 
generelie Projekte yorhanden.

d) Im Gebiete des Białaflusses.

Der Oberlauf des BiałahussesKSmt den wildbachartigen Zufłiissen: Czynić) 
Florenka, Pławianka, Strzylawka, Stawisza und Czarna in der Bfcamtlange yd1
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jjj &ni welche nani]ich mis der Biała vęm 26 Km mul ans den Zuflussen \on 
Km Lange sieli ziisamnlensetzen. j

Las Detailprojekt ist bereits ausgearbeitet.

eJ  Im W isłokgebiete.

1 . Kosinabacli, 1-ang . . • . . . 1 Km
2. Ryjak in der Lange von . . • 3 „

Fiir den Wildbach ad 2) liegt ein Detailprojekt, tur den ad 1) em gene- 
,elląs Projekt vor.

f )  Im Sangebiete.

1. OLszankabach sam Zufluss Krzeczkówka zu- 
sammen lang- ;.  " .j ] ■

2. Osławabach
6. Stupnicabach
4. Sanoczekbach . . . . . .  J-Vą » . w ., ,

Fiir den Olsza-nkabach ist ein Detailprojekt verfasst. f u r  die iibrigen W ik.- 
®p<ih<i miissen Projekte erst hergestellt werden.

Km

ff) Im Gebiete des Wiar.

Wyrwabach sanit Zuflussen in der^Lange von
fiir welchen Wildbach bis min nur ein ge- 
ne elles Projekt.yorliegt.

fl!S Km

Im Gebiete des S trw ią i erneś grosseren 'Zuflusses des Dniesterflusses.
Eine Runse unterhal-b Ghyrów . ■ . . . 1 Stiiek
Der Wildbach Łodynka lang . . . . ■> Km
(flenerelles Projekt fur die Runse yorhanden, fiir die podzienka muss das 

K*i’ojekt erst yerfasst werden.

0 Im Dniestergebiete.

1. Jabłonkabach in der Lange von 6 Km  0 _   . ^
2. Leninabach . . <
3. Mszaniec „ „
4. Bystrzy^ „ „ „ „ . . 12
5. Czerchawa „ „ . 12

Die Yerbauung der iibrigen Wildbache bezieliungsweisó Zuflusse ist dnieli
das Landesgesetz vom .Jahre 1897 sichergestellt und ist in der Ausfiihrung e-
griften. A i r

Beziiglich der oben angefiirten Wildbache sind iii| jene ijub 1, °
generelle Projekte verfasst worden. fiir die iibrigen zwei Baclie sind erst die 10- 
.jekte zu yerfJSsen.

&) Im Gebiete des S tryj-Flusses.

1. Bożynka-Bach in der Lange von
2. Brzyczka-Bach bei Kruszelnica 

Fiir diese Wildbache sind keine Proiektfc yorhanden.

6 Km

i )  Im O por-G ebiete.

1. Czudyłówbach in -der Lange von
2. Pawlówbach .
3. Zadąbrowabach
4. Lożnicznybach , • , . , ■ ,

2
2
1

Km



5. Orawa samt Zuiłussen Butywla-mała und
Butywla wielka . . . . .  0• o Km

(i. Runsen im Orawa.gebiete zusammen . . 5 Stiick
7. Zełemiankabach . . . . .  2-5 Km
8. Libochorkabach . . . . ■ . 2 „
9. Runsen zwischen Światosław und Tuchla 

zusammen . . . .  . . 4 Stiick.
Fiir diese Gebiete sind keine Projekte bis jetzt zur Verfassimg gela-ngl-

m) Im Świca-Gebiete:
Der Wildbaoh Witwica samt Zuiłussen 14 Km lang. Ein Projekt 

sen Bach liegt nicht vor, da die Verheerungen erst in den Jahren 1903 und 1 *  ̂
entstanden sind.

n) Im Łomnica-Gebiete:
Die Wildbache dieses Gebiet.es sind in einer Gesamtiange von 30 K*0 0 

Yerbanung zu unterziehen.
Fiir diese Yerbauungsarbeiten liegt ein vollstandiges Detailprojekt 'r°1, 

welches bereits an Ort und Stelle amtlich iiberpruft wurde.

o) Im Bystrzyca-Gebiete :
I. Sołotwina-Bystrzyca:

1. Oberlauf des Fiusses von Sołotwina Lis Porohy 
in der Lange von . . . . .

2. Semiatyn-Bach . .
3. Czownowec-Bach . . . : .
4. Kryczka-Bach
5. Lubieniec-Bach
0. Maniawka.-Bach samt Zuhussen und Runsen :

II. Nadwórna-Bystrzyca ;

1. Suchy-Bacli lang . . . : . 2’6 Km
2. Bytkowiec-Bach lang : o

Fiir alle vorangefiihrten Wildbache der Bystrzyca liegt ein generelles Pr° 
jekt vor.

C) Flussregulierungen.

a is  F o r t s  e t  z u n g  u n d  E r g a n z u n g d e r  g e s e t .  z l i c h  s i c li e r |
s t e l l t e n  E e g u l i e r u n g e n :

a) am Rabafłusse
von Lubień aufwarts bis Mszana-dolna in der Lange von . 5 Km

b) am Dunaj@c-Flusse:
1. Biały Dunajec in der Strecke von der oberen Grenze 

der Stadtgemeinde Nowy Targ bis zur Einmundung des 
Poroniec-Baches in der Lange von : 12 „

2. Lokale Uferbauten in der weiteren hussaufwarts gelege- 
nen 7 Km langen Strecke bis Zakopane in der Gesamt-
liinge voń cg.'... : . . . : . : . 2 '/2 „

18-8 Km
3 r>
2•) n
Ó ii
2 ii
5-4 ii
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3- Am Czarny-Dunajec clie Regulierung der Strecke eben- 
falls von der oberen Grenze der Sladtgemeiude Nowy 
Targ bis zur Strassenbriicke oberlialb Chochołów • 2o lvm

4. Białkaiłuss vou der Miindung aufwarts bis Jurgów lang *) 1* n

® An dem Kopafiusse:
!• Die Regulierung der Strecke von ilirer Einmiindung in 

die Wisłoka bei Jasło nacli flussaufwarts biz zur Stras- 
senbriicke in Szymbark in der Lange von

2. Lokale Uferbauten in dei* sich flussauwarts anschliessen- 
den Strecke bis zur Einmiindung des Zctynia-Baehes bei 
Uście ruskie in der 20 Km langen Strecke ca 
lang.

 ̂ an dem Wisłok-Flusse:
die Fortsetzung der Regulierung in der Strecke von Fry­
sztak aufwarts bis zum Anschlusse an die in der Melo- 
rierung befindliche Strecke Haczów-Besko in der Lange 
von

e) Mleczka-Bach:

 ̂ San Fluss:
Bediirftig ist die Fortsetzung der Regulierung von Li- 
sko nach flussauwarts bis Rajskie in der 45 Km langen 
Flusstrecke, in welcher die von felsigen Lehnen begrenz- 
ten Flussinteiwalle auszuscheiden sein werden.

Wiar-Fluss:

^  Dniester-Fluss:

V Strwiąi-Fluss:
Fortsetzung der Reglierung nacli flussaufwarts von Bi- 
skowice bis Ustrzyki-dolne in der Gresamtlange von

*0 Stryj-Fluss:
Fortsetzung bedarfsgemasser Regulierung bestehend in lo- 
kalen Uferyersicherungen in der 20 Km langen Strecke 
von Turka nacli flussauwarts bis Wj^socko-niżne.

37 Km 

10

30 Km

Regulierung des Unterlaufes von der Einmundung in den 
Wisłok bei Głniewczyna nach aufwarts bis zur Yereini- 
gung beider Oberlaufe der Mleczka in der Głemeinde 
Krzeczowice in der Lange von : • 15 km

Fortsetzung der Regulierung in der Strecke von Niżan- 
kowice flussaufwarts bis zur Einmundung des Łomna- 
Bachęs bei Łomna in der Lange von . . . . 2 3  Km

Fortsetzung der Regulierung von Kornalowice aufwarts 
bis zur Einmiindung des Mszaniec-Baches in der Ge- 
meinde Hołowecko in der Lange von , . . . G O  Km

50 Km

!|:) Gemeinsam mit llngarn aiiszufuliren



I) Opór-Fluss:

4 Km.

Bei cliesem Gegenstande wird seitens der anwesenden Delegierten der H * 
uisterien voransgeseliiekt, dass dieselben, wie ans den Protokollsausfiihrunge.n k • 
vorgeht, zwar keinen Anstand nahmen der sditens der gegenwiirtigen "V ert.rei.ein  7 / o  o  >• i-.pi*
des Landesaussclmsses erfolgten Anrogung die gegenstandlioken ErhebungTn uu 
die yorangefulirten Fhissregulierungen und Wildbacliyerbaiuingen aneli auf Ąi 
vom Landesaussahusse in Aussieht genommenen Hochwasserbecken — soweit di 
naeli der zur Yerfiignng stebenden Zeit t.unlicli war — auszudehnen, dasiS jecloc 
ausdriicklicb betont werden muss. dass durch die Ausdehnung der Erhebung6?1 
auf die Hocliwasserbecken der vollkonimen freien Scliliissfassiuig der Statsyerwai 
tung in dieser keineswegs nocli geklarten Frage niclit prajudiziert werden cliiri 
und zwar umsoweniger, ais derzeit fur sfine Fbrderung dieser Aktion keine stad' 
tliclien Mittel zur Yerfugung stehen.

Der Landesaussclmss liat an zahlreichen Stbllen dar lii er in BehandliUio 
stehenden Fliisse und dereń Seitengewasser die Erriclitung von Talsperren nicJ 
allein zum Zwecke der Herabininderung der Hocliw^sergefalii', sondern a u eh f' 
landwirtsscliaftliclien und indiistrieljen Zwećken in Aussieht genommen. Yon di0, 
sen wurde, soweit es die verfugbare Zeit ermoglichte, eine gewisse Anzalil besieb' 
tigt, et musste aber konstatiert werden, dass die bislier durchgefiilirten Stuch?11 
keineswegs sowreit gecSihen sind, das.s heute schon ein massgebendes Urteil abge' 
geben werden konnte, vielmehr ist die Kommission zur Anscliauung gelangt, dass 
zwar die Mbglichkeit der Ansfiilirnng solclier Talsperren vorlianden ist, aber vo>1 
den nominierten zalilreiehen Talsperren mit Rucksiclit auf ihre ekonomische AuS' 
fuhrung und dereń Realisierbarkeit zu reduzieren sein und dassj fiir alle cliese 
Talsperren eingehende Stuclien und namentlich eingelieiule rTntersuchungen i] 
geologischer Bezieliung vorgenommen werden rnussen.

Die Kommission kann sieli der Anscliauung nioht yerschlieSsen. dass ein' 
z einen der vom Łudesaussehnsifa in Aussieht genonuneuen Talsperren ein gpu0 
wesentliclier und vorteilhafter Eintluss auf die Kanalspeisung einerseits und che 
landwirtschaftlichen Yerhaltnisse, sowie auch in Bezug auf die Herabininderung 
einer Hochwassergefahr und auf die Ygrbesserung der Wasserabfiussverhaltniss0 
in den unterhalb der Talsperre gelegenen Flussgegenden niclit abgespijpchen wer­
den kann. Aus dieseli Griinden wird es sieli empfehlen fur diejenigen Baustelleu, 
welche sieli liiezu ais besonders geeignet erweisen, die erforderlichen und oben 
angefiihrten Studien vorzunehmen.

Hierauf gibt der am heut-igen Tage ersehienene Direktor des Landesmelo- 
rations-Bureaus, Kerr Andreas Kędzior im Namen des LandepausKhusses nachste- 
hende Erklarung a b :

Die Yertreter des Landesansschusses nehmen die vorstehenden ProtokolB' 
Ausfiihrungen zustimmend zur Kenutnis und erklarpn, dass der Landesausschuss 
nicht ermaligeln wird, die weiteren Yorstudien diirehznfuhren und die Ergebnisse 
derselben der Kommission fiir Flussregiilierungen in Galizien mitzuteilen. Sie be- 
ben weiters hervor, dass die subkarpatisclien Fliisse der woliltatigeil Wirldung na- 
turlieber Hocbwasserbebalter entbebren, wćshalb der Abtiuss der Hocbwiwser aus 
den betreffenden Gebieten yerhiiltnismiissig rapid vor sieli gelit. und in der Niede- 
rung oftuialige ungenieiu schiidlicho Uebtjrschw enimungen \emrsacbt, wiihrend

Regulierung der Strecke von dessen Einmiindung in den 
Stryj nach flussanwarts bis Hrebenów in der Lliuge 
yon 22 Km, weiters einzelne Uferversichiruiigan in dei 
Anscblusstrecke. naeli flussaufwart.s bis Tuchła ferner 
eine partielle R-egulierung in Tuchla in der Liinge yon

D. Hochwasserbecken beziehungsweise Talsperren.



AKh ^ll ifk d«n .Hauptbotten mir i;au/. geringe A\ assermengen zum
o i •̂ ise gflangen, wodurcli niclit- nur cl i o notwendige Speisung des geplaa en 

^bhrtskanales i iamh aft ersehwcrt, sondem audi die Interessen der Landwir - 
ćtl  ̂ empfindlieli benneliteiligt und die zur Ebrderung der industriellen Entui- 

ung des Landes gebotene rationelle Ausniitzung der yorhandenen AAasseikia o 
esentlich behindert wird. Diese ungunstigen AYasserabflussI^rlialtnisse clei su> 

,aipatischen Fliisse kommen am priignantesten in dem Umst«nde zum Ausclruc ve, 
,ass die sekundliehe Abftussnienge der Hochwasser dieser Fliisse im allgemeinen 
en Abłiuss bei niedaren AYasserstanden um das yierhundart F^ehe ifcertrint.

, Es ist dalier im dringenden Interesse der Sclnfffahrtsstrasse und clgs Kion-
aydes im Allgemeinen gelegen auf eine Yerbesserung dieser Yerhaltnisse hinzu- 

wirken und auf die baldige AYrwirklicliung der liiezu geeigneten baulichen An a- 
namentlieh in jeden Tiilern zu dringen, w o die natiirhclien \oraussetzungen 

/ e?.11 gogeben sind und wo die Mdgliclikeit yorliegt, den fur Solche Objekte ej*01" 
feriichen Kostennufwand mit dem finanziellen Elfekte derselben in Funkia, g 
Zu bringen.
i. Die Erriehtung der Sammelbe^ken wird dbrigen* an einigen FI lis sen auc i
i !e Moglichkeit bieten den durcli die Begulierung bescldeunigten Abnuss dei 

■■upcliwasser woliltatig zu ermassigen.
-p, Unter Hinweis auf die Bestinuuung des (lesetzefc vom Jalire 1903 hbei

uissregulierungen im Kbnigreiche Bohmen, in weleliem Clesetze aucli die Hei- 
stellung von Hocliwasserbecken beziehungsweise Talsperren Riickpcht. genommen 
^Htrde, obwohl spezielle A^orstudien fiir solc-lie Massnahmen niclit yorhanden waien, 
Hellen die Vertreter des Landesausschusses das dringende und aezidierte Ersuchen 

mdge in der in Aussicht genommenen Nonelle zum Landesgesetze iiber die 
i®1 Interesse der Wasserstrassen notwendigen weiteren Elussregnlierungen und 
^Orbauiingsarbeiten in (lalizien gleiclifals auf die Erriehtung der Hochwassei- 
■^eseryoire in dem spiiter genau festzustellenden Umfange Bedaclit genommen werden.

And. Kędzior m. p. 
Jan lluponomicz ni. p.

Zum Sehliisse muss unter Hinweis auf die wfthreucl der Erhebungen 
§6inaeliten AValinieliinuiigen noclima-ls betont werden, dass die Aufforstung dei 
kahlen in minderwertige Hutweiden umgestalteten Lehnen, sowie die strengste 
Beoba&litung der die Abforstung der im (lebirge gelegeneii AValdungen und die 
uiederaufforstung derselben betretfenden (.łesotze und ATorscliriftfen ein notwendi- 
ge.s Mittel sind, welclies zur AYrminderimg der (iescliiebefiilirung in den Ober- 
kiufen der Eliisse in ganz bedeutendem Masse beizut.ragen geeignet ist und ste.ts 
bil Auge behalten werden muss, wenn die, beantragten Yerbauungeii der AVild- 
baclie und Bunsen yon dem erbotften Erfolge beglcitet sein soli. Eerner ist aucli 
die Bepflanzung-der Altarme, die Eixierung der Soliotterhiinke durch Anjiflanzung 
yon AVeidenruten eine N,otwendigkeit, wenn die Weiterbewegung der (.Tescliiebe 
bi den reguliarten Flussliinfen auf das -keringste Ausmass reduziert und t-unliehst 
hiutairgch nlt-ei i werddn soli. Dieśe Mwssuahmeu stel len sieli nam jntlich im Dmester 
Und Ba-ba-Fhisigebiete- ais uotwendig liaraus.

Es wird daher beantragt, dass aueli dieaen Massnahmen das Sfforderliohe 
Augemnerk zugewendet unii sei.tens- der kompetenteii Stellen alles  ̂ atifgeboten 
Werde, dass diesen begriindeten Anforderungen Beclmung get-ragMi wird.

Hierauf wird dafe Protokoll gesclilossen und gefertigt.

Johann Mrasick ni. ]i.
k k Ilofrat.

Artur Herbst m. p. M. Martyniec m. p. R Ingarden m. p.
k. k. Oberbaurat. k k Forstrat. k. k. Oberbaurar.

Johann Czerwiński m. p. And. Kędzior m. p. K. Pomianowski m. p.
k. k. Ba beh. aut. Zivil-lngcmeur

Jan Haponowicz m. p.



Alegat 9. do sprawozdania Wydziału kraj. I. 131.491/06.

f t p p ń a t i r  p e re lle r Kostenuoranschlao
iiber die bei den kommissionellen Erhebungen vom 22. Noveinber bis 
7. Dezember 1906 ais notwendig befundenen Erweiterungen der Flussregu- 
lierungsaktion und Wildbachverbauungen, dereń Durchfuhrung im Interesse 

der Schiffartsstrassen gelegen ist.

Die zufolge der Yerfiigung des k. k. Handels-Ministeriums Zl. 2.653/W. St- 
ex 1906 zusammengetretene Kommission hat im Zuge ihrer Erhebungen die Not- 
wendigkeit der im betreffenden Protokolle angefiihrten Flussregulierungen und 
Wildbachverbaimngen konstatiert und die Durchfuhrung der einschlagigen Sanie- 
rungsmassregeln befiirwortet, ohne in die Bewertung der Kosten dieser A rbeiten  
einzutreten.

Um auch in dieser letzten Hinsicht die wiinschenswerte Klarheit zu schaf- 
fen, wird von den Gefertigten im Nachstehenden eine awlroximative Berechnung 
des zur Bewirkung der von der Kommission beantragten Massnahmen erforderli- 
chen Kostenaufwandes niedergelegt.

o
E r f  o r d e r n i s

1+3
CCO

Flussgebiet und dessen Spezialisierung einzeln zu­
sammen

Ph K K

A) Wildbachverbauungen und Korrektionen in den 
Einzugsgebieten der Soła und Skawa.

1. Soła Gebiet.

1
2
3
4 

Ba

Złatnabach, Yerbauung bezw. Korrektion lang 6 km 
Kamesznicabach „ „ „ 4 „ 
Cięcinabach n n n ^‘5 » 
Leśnabach „ „ „ 7 n 
Kęszarawabach samt Zufliissen „ 10 „

162.000
134.000 
65.000

275.000
471.000

Furtrag 1,107.000
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OSh
E r f  o r d e r n i s

1■+-wO
Flussgebiet und des,sen Spezialisierung einzeln

zu-
sammeu

Ph K K

Ubertrag 1,107.000

5b
<;
7
8 
y

10
u
12

Koszarawabach Tallauf Korrektion lang 10 km 
Żylecbaoh „ „ „ 14 „ 
Kocierzbach „ ,, „ 4’3 „ 
Łękawkabaeh „ ,, „ 4 n 
Pewelbacli „ „ n 5 ,, 
Puszcza wielka „ „ ,, 2-5 „

„ mała „ „ n 2\) „ 
Prei Runsen am rechten und 1 am linken Ufer

400.000
329.000
271.000 
60.000

. 81.000
25.000
20.000 
20.000

13
Zusammen

Hiezu 103/0 fiir Regieauslagen . . . .
2,313.140

231.314

14
Zusammen 

Fiir die Erlialtung wahrend der Bauzeit
2,544.454

255.540

Summo 2,800.000

1
2
3
4
5
6
7
8 
9

10

11
12

11 Skauci-Oebieł.

Paleczka-Bacli Yerbauung und Korrektion lang 3 km 
dachówka- „ „ „ „ , /  8 „ 
Szatani- „ „ „ 2-5 „ 
Osielczyk- „ „ „ „ g  1 ., 
« y st,r«-, n « „ „ „ 2-5,, 
Burdelów- „ „ „ ., „ 1-5 „ 
Skawica- „ „ „ „ „ 3-5 „ 
Stryszawka-Bacli samt ZuiMssen lang . 26 n 
Strącze und Malejowa-Bach lang . . 8 „ 
Oberlauf der Skawa von .Jordanów aufwarts

bis zur Ortschaft Skawa . . . 12 
Zarnówka-Bach Korrektion . . . 3 „ 
Stanaszków, Grzecliynia, .Juszczyn und drei Runsen 

zwischen Maków und Sucha .

59.200
85.000
40.000
10.000 
44.320 
23.500 
40.400

481.350
108.432

150.000
30.000

80.000

13
Zusammen

Hiezu 10'/„ fur Regieauslagen . . . .
1,171.208

117.121

14
Zusammen 

Fiir die Erlialtung wahrend rleni Bauzeit
1,288.329

111.671

Summę 1,400.000

Summę fur Soła- und Skawa-gebiet 4,20*.).(H >0
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B) Wildbachverbaungen und Korrek tionen an den
Oberlaufen der Fliisse und in den E:pzugsceb:eten

derselben.

I. Raba-Gebiet.

1 Mszana-Bacli . . . .  lanc; 12 km 2( )2.024
2 Kłonka-Baeli . , . „ 3T> 94.100
3 CC Lastówka-Bacli . . . ., 4 „ 79.9GO
4 'J' Cu J2 N Łętownia- ^ „ . . . . .  3‘3 „ 79.440
5

•r-J m Wierzbanica-Baeli. . . 277 77 38.0(0
6 ££0 Ph Bychtowiec- n . . ., 1-7 „ 33:980
7 LN CD r~£> Poręba- ,, . . ., 10-3 ;1 279.1150
8 1 11 kleine Bunsen . . . . . . 118.780
9 Połonica-Baeli . . . . ' 7'8 „ 155.72(7

10 Słonne- „ . . . . . .  4 74.870
11 Olszówka. „ . . . . . .  3 48.540
12 Kasinka- „ 3 „ 51.000
13 Lubień- ,, . . . . .. 5-1 „ 79.800
14 Łętownia- n j Krzeczonówkaj . n 7'5 ,. 111.900
15 Trzebienia- „ 2 ., G.000
IG Bysinka- „ . . . . . .  4’3 „ (13.010
17 Trzemeśna-Bach . . . . . .  7-5 ., 8(1 ICO
18 Tenczyn mały-Bach . . ., 3 .. 50.( K HI
19 Suszanka „ . . . „ 2 „ 20.000
20 Zasanka- „ . . . . .  2 1().(00
21 Baba-Oberlauf von Mszana dolna

bis Chabówka. 14'b 351.450

Zusammen 2.282.524
22 Hiezu 10°/# fur Kegieauslagen . . . . 228.252

Zusammen 2.510.77G
23 F iir die Erhaltung walirend des Baues und Unvor-

hergesehenes . . . . . . 189.224

Summa fur da'Ś Baba-liebiet 2.7( O.00Ó

II. Dunajec-Gebiet.

1 Yerbauung von 4 Bunsen an Biały Dunaiefr .0 GO.OOO
2 „ des Poroniec-Baches . lang f> km 50.000
3 ., des Oberlaufes des Czar­

ny Cunajec von Chochołów bis
Kościelisko . . . ,, 13 _ 180.000

4 Yerbauung des Lebiednica-Baclies . ,. 8 „ 200.(00

Fiirt.rfuj 49( >.000
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1
2
3
4

Flnsjfgpbi#! mul dessąn Spezialisierung

Ubąrtrac;

Seitanzutiiisse dps, Dunajec 
Lopuszna-Bach
Knurów- . . . . .

km
(>i

Oberlauf des Białkabaeliąs oberhalb Jurgów Brzegi
m o- 3 km

lunlan<

Lubań-Baeli . . . .
Runsen bei Dreikronenbcrg 
Krośnica-Baeh
lluski potok bei ' Szczawnica .
Kijowski-Bach
Ochotnica- .. . . .
KamienióA „ bei Zabrzez 
Czarna woda-Bach bei Łącko .
Obidza-Bacli . . . .
Smolnik- „ .
.) R si :i zwischen Krościenko uncl Neu Sandec . 
Kami ica nawójowska . . . lang 18 km

Zusammen ein-sehliasslich der Regieauslagen 
Hiezu fiir die Crhąltung wahrend dąs Baue.s und 

ITnvorher mselienes . . . .  .
Minime fur das DunajeoClebięt ,

f,
11

1-5-
9

14
7
C.
6

III. Poprad-Gebiet

T,omnica-Bach in der Lange von .
ierehomla-Bach 

Zegiestów- 
Mnszynka-

5 km
n

n • • ■ " a
„ samt Kryniażanka und anderen 

Zuflussen zusammen . . . l(i km

Zusammen
tliezu fur die Erlialtung wiihrend des Banas und 

Un Yorliergasehane.s . . . . .
Summę fiu- das Popili d-lrebiet

IV Biała-Gebiet.

Oberlauf dar Biała-Flusses von Grybów bis Izbj" 
lang 2d km. Yerbauung und Korrektion der 
Bilche-:

Czyrna |
Florynka i
Pławianka ( zusammen 13 km lange Yerbauung
Strzylawka 
Stawisza 
Czarna

bezw. Korrektion

E r f o r d  er n i s

einzeJn

K

zu-
sammen

490.000

200.000
30.000
70.000

110.000
50.001

330.0(X>
4oo.oo(
100.000
550.000
845.000
100.000 
200.000
150.000 
75.000

500.000

3.700.000

370.000

140.000
463.000 
200.06)0

805.000

1,608.1 XX.) 

92.000

2.7R).OOo

4.07( 1.000

i.7 im xio

8.470.ÓIX)
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1
2
3
4

1
2
3

Elussgebiet und dessan Spezialisierung

IJbertrng

Hiefur sind laut Detailprojekt, einscliliesslieh Regie, 
Erlialtung wahrend des Banas und Unyorher- 
>gesehenas yeranschlagt. . . .

V. Wisłok-Gebiet.

Kosina-Baeh bei Babice. Yjrbaung 1 km 
Ryjak-Bach, Yerbauung des Rutscliterrains bei Bła­

żowa . . . . . . . .
Zusammen eiSchliemlich Regie und Unyorhergese- 

henas . . . . . . . .

VI. San-Gebiet.

Olszanka-Bach mit Zufluss Krzeczkówka 10 km 
Osława- „ . . . . 10 „
Stupnica- „ . . . . 2 n
Sanoczek- „ . . . . .  1 '5 ,,
Hiezu tur die Erlialtung wahrend des Baues

und U nyorhargesehenes . . . .
Zusammen tur das San-Crebiet

VII. Wiar-Gebiet.

Wyrwa-Baeh samt Zufhissen, lang 22 km 
Fiir die Erlialtung wahrend des Baues und Unvor- 

lmrgesehenes . . . . . .

Zusammen fur das Wiar-Clebiet

VIII. Strwiąż-Gebiet,

Yerbauung das Lodynka-Baches 3 km lang und ei­
ner Runse bei Cliyrów, inclusiye Regie und 
Unyorhergaseheńes . . . . .

IX. Dniester- Gebiet.

Jabłonka-Bacli lang 6 km Yerbauung und Korrektion 
Lenina- „ „ 7 „ „ ‘ „ „
Mszanie „ „ 0 _

Fiirtrag

E ]■ fo  r d e r n i s

einzeln
zu­

sammen
K K

S.470.000

1.400.0OG 1.400.000

4O.0OC

510.000

550.000

230.000
200.000
50.000
50.000

530.000
50.000

580.000

480.000

50.000

530.000

00.000

120.000
140.000
180.0001

40.000* 11.020.000 
1

i
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Flussgebiet und dessen Spezialisierung

E r f o r d e r n i s

einzeln

K

zu­
sammen

K

4
6

1
2

1
2
3
4
5

6 
7

1
2

Ubertrag

Bystrzyca-Bach lang 12 km Yerbauung u. Korrektion 
Czerchawa- „ „ 12 „ „ „ „

Zusammen
Fiir die Erhaltung wahrend des Baues und Unvor- 

hergesehenes . . . . . .
Zusammen fiir das Dniestr-Gebiet

X. Stryj-Gebiet.

Boryńka-Bach Yerbauung und Korrektion 6 km
7n n n ' n

Zusammen fiir das Stryj-Gebiet
Brzyczka-

XI. Opor-Gebiet.

Czudyłów-Bach Yerbauung u. Korrektion, lang 2 km
Pawłów- „ „ „ „ „ 2 „
Zadąbrowa „ „ „ „ „ 2 „
Łozmczny „ „ „ „ „ 1 „
Orawa- „ samt den Zuftiissen Butywla wielka 

und mała und 5 Bunsen . . lang 6-5 km
Zełemianka-Bach . . . „ 2-5 „
Libochora- _ . . . „ 2 _

t -> A  ■ 77 774 Runsen zwischen Swiatosław und Tuchla .
Zusammen

Hiezu fiir die Erhaltung wahrend des Baues und 
Unvorhergesehenes . . . . .

Summę fiir das Opor-Gebiet

XII. Swicci-Gebiet.

"Witwica-Bach 14 km lang, Yerbauung und Korrek­
tion . . . . . . . .

X III. Łomnica-Gebiet.

Wildbachverbauungen laut Detailproj ekt 
Hiezu fiir Unvorhergesehenes

Zusammen fiir das Łomnica-Gebiet

Fiirtrag

440.000

280.000 
180.000

11,620.000

900.000

90.000

80.000
150.000

30.000
30.000
50.000
40.000

250.000
80.000 
50.000

120.000
650.000

60.000

280.000

658.843
101.157

990.000

230.000

710.000

280.000

770.000

14,600.000

I  1
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o
E r f o r d e r n i s

£
Xm

Flussgebiet und dessen Spezialisierung einzeln
zu-

samras11O
FM K _ _ K ^

Ubertrag 14,600.000

XIV. Bystrsyca-Gebiet.

a) Sołotwina’er Bystrzyca:
1

2
3
4
5
6

Oberlauf des Fiusses von Sołotwina bis Porohy 
Yerbauung und Korrektion . . 18-8 km 

Semiatyn-Bach . . . . 3 „ 
Czownowec- „ . . . 2 „ 
Kryczka- „ . . . 3 „ 
Lubieniec- „ . . . 2 „ 
Maniowka- „ : . . . .  5'4 „

b) Nadwórna’er Bystrzyca-Fluss:

660.000
73.000
32.000
33.000
18.000 

169.000

7
8

Suchy-Bach . . . . .  lang 2'6 „ 
Bytkowiec-Bach . . . ., 5 1

Zusammen

Hiezu fiir die Erhaltung wahrend des Baues und 
Unyorhergesehenes . . . . .

20.000
80.000

1,085.000

115.000

Summę fiir das Bystrzyca-Gebiet 1,2011000

Summę fur Wildbachyerbauungen 15,800.000

C) Flussregulierungen.

1 E a b a - F l u s s  von Lubień bis Mszana dolna lang 
5 km . . . . . . . . 220.000

2 D u n a j  e c - F l  u s s :
a) Biały Dunajec von Nowy Targ bis Poroniec 

12  km . . . . . . .
Biały Dunajec lokale Uferschutzbauten in der 
Strecke von Poroniecbach bis Zakopane 7 Km

b) Czarny Dunajec von Nowy Targ bis zur Stras- 
senbriicke in Chochołów lang 7 km

c) Białka tatrzańska von der Miindung in den 
Dunajec bis Jurgów-Brzegi 17 km. Da diese 
Regulierung zusammen mit Ungarn vorzuneh- 
men ware, werden hiefur eingesetzt

528.000

154.000 

1 ,100.000

468.000

Summę fiir Dunaj ec-Fluss 2,250.000

1
Fiirtrag 2,470.000
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E r f o r d e r n i s

Flussgebiet und dessen Spezialisierung einzeln
zu­

sammen
K K

Ubertrag 2,470.000

R o p a - F l u s s  von der Einmundung in die Wisłoka 
bis zur Briicke in Szymbark 37 km 

Lokale Uferschutzbauten in der Strecke von Szym­
bark bis Zdyniabach, lang 20 km .

1,425.000

205.000

Zusammen fiir Ropa 1,630.000

W i s ł o k - ‘F l u s s  von Frysztak bis Haczów 30 km 1,300.000

M l e c z  li a - F l u s s  von der Miindung in den Wisłok 
bis zur Yereinigung der beiden Mleczka-Bache 
in Krzeczowice, lang 15 km . . . . 700.000

S a n - F l u s s  von Lisko aufwarts bis Rayskie lang 
45 k m ................................................................ 900.000

W i a r - F l u s s  von Niżankowice bis zur Miindung 
des Łomna-Baches, lang . . . 2 3  km 640.000

D n i e s t e r - F l u s s  von E.ornalowice aufwarts bis 
Mszaniec, lang . . . . 6 0  km 2,300.000

S t r w i ą ż - F l u s s  von Biskowice aufwarts bis 
Ustrzyki dolne, lang . . . 5 0  km 1,660.000

S t r y j - F l u s s ,  lokale Uferschutzbauten von Turka 
aufwarts bis Wysocko . . . 2 0  km 300.000

O p o r - F l u s s :
a) von der Einmundung in den Stryj aufwarts bis 

Hrebenów, lang . . . . 2 2  km
b) lokale Uferschutzbauten zwisclien Hrebenów 

u. Tuclila . . . . . . .
c) Lokale Regulierung bei Tuchla 4 km

500.000

80.000
120.000

Zusammen fiir Opor-Fluss 700.000

O) Summę fiir Flussregulierungen 12,600.000



Zusammenstbllung.

o
E r f o r d  e r n i g

£
-śo

Flussgebiet und dessen Specialisierung einzeln
zu-

samfl^.
Pn K

A) Wildbachverbauungen im Soła- und Skawagebiete . 8

B) Wildbachverbauungen 
iibrigen Fliisse

in den Einzugsgebieten der
16,800.00°

C) Flussregulierungen

Zusammen

1^60^00°

32,600.00°

B) Talsperrenbauten fiir 
behalter in den 
Skawa, Dunajec,

die Herstellung der “Wasser- 
Gebieten der Fliisse: Soła, 
Stryj und Opor .

Zusammen

17,60000°

6 0 ,100^

Lemberg, am 10. Dezember 1906.

Artur Herbst R. Ingarden
k. k. Oberbaurat m. p. k. k. Oberbaurat m. p.

K. Martynieo
k. k. Forstrat m. p.

And. Kędzior m. p. Jan Haponowic2 m. p.



Alegat 10. do sprawozdania Wydziału kraj. 131.491/06.

TT s t a w a
z dnia . . . .  zmieniająca ustęp A) 1. §. 2. ustawy z dnia 
18. września 1901 Dz. u. kraj. Nr. 103 o regulacyi rzek wyko­
nać się mającej w myśl §. 5, ustępu 1. ustawy z dnia 11. 
czerwca 1901 Dz. p. p. Nr. 66 w Królestwie Galicyi i Lodo- 

meryi z Wielkiem Księstwem Krakowskiem.

Za zgodą. Sejmu Mojego Królestwa G-alicyi i Lodomeryi z \Yielkiem Księ­
stwem Krakowskiem rozporządzam, co następuje:

Art. I.
Ustęp A)J1. §. 2. ustawy z dnia 18. września 1901 Dz.

u. kraj. Nr. 103 zostaje uchylony w dotychczasowem brzmie­
niu i ma opiewać, jak następuje:

,,A) 1. Skawa od Jordanowa do ujścia do "Wisły“ .

Art. II.
W y k o n aniej tej ustawy poruczam Moim Ministerstwom 

spraw wewnętrznych, skarbu, handlu i rolnictwa.




