131.491 906.

Uchwata

We Lwowie, dnia 25. stycznia 1907.

Vej 40

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o regulacyi rzek kanatowych.

Wysoki Sejmie!

Przy rozprawach nad rubr. IX. wydatkéw budzetu krajowego

zmiaTToz na ro" Powzigt Wysoki Sejm dnia 22. listopada 1905 nastepujgca
N

porzadzenia uchwate.
Wykonawcze-

~Whnioski posta Olesnickiego przekazuje sie Wydzia’rowi' kfa]o-

go do ustay wemu z poleceniem, aby zbadawszy je dokiadnie w porozumieniu z c. k.
rzek6lcanalo Namiestnictwem, ppwirat sie jak najrychlej o niezbedne w tym Kkie-

wycll

runku uzupetnienie rozporzadzenia wykonawczego do ustawy krajowej
z dnia 18. wrzes$nia 1901 nr. 103. Dz. u. kraj. i o tern Sejmowi zdat
sprawe'8

Jak ze sprawozdania komisyi wodnej z dnia 20. listopada 1905
Ls. 4.423/ISJIE. okazuje sie, intencyg wnioskodawcy byto zabezpieczy¢
interesy rolnictwa przy rozpoczetej regulacyi rzek kanatowych, oraz
przyznac¢ interesowanym wiascicielom gruntéw wplyw na projektowanie
i wykonanie rob6t, a to w drodze autentycznej interpretacyi panstwo-
wej ustawy kanatowej i krajowej ustawy regulacyjnej, ktdra to inter-
pretacya jednak tylko w drodze osobnych ustaw panhstwowej i krajowej
mogtaby nastapic.

Zgodnie z opinig sejmowej komisyi wodnej Wydziat krajowy
jest tego zdania, ze niektdre wnioski posta dla Olesnickiego, jak n. p.
zastosowanie rozporzadzenia c. k. Ministerstwa handlu z dnia 23. kwie-
tnia 1903 Dz. p. p. nr. 90 do regulacyi rzek kanatowych, idg za daleko
i nie majg uzasadnienia w panstwowej ustawie kanatowej, natomiast
ustepy drugi i trzeci 8 13. tej ustawy parnstwowej, ktére uwzgledniajg
interesy ludnosci rolniczej, a ktéore w mys$l ustepu pierwszego 8 13.
majg by¢ zastosowane tak przy budowie drég wodnych, jak i przy re-
gulacyi rzek, powinny znales¢ wyraz takze w rozporzadzeniu wy-
konawczem do ustawy regulacyjnej.

Rowniez podziela Wydziat krajowy zapatrywanie wnioskodawcy,
ze wypadatoby w rozporzadzeniu wykonawczem do ustawy regulacyjnej
zastrzedz interesowanym wiascicielom gruntéw objawienie zyczen co do
projektédw szczegétowych przy postepowaniu wodno-prawnem, jak to
zaproponowata komisya wodna w sprawozdaniu z 2. listopada 1904



Alegat 1

Alegat 2

Regulacya
Prutu od Ko-
tomyi do gra-
nicy bukowin-

skiej.

Ls. 1.917 (alegat 305 sprawozdan sejmowych), oraz zamiesci¢ postaflO
wienie, wedle ktorego réwnoczesnie z projektami szczegétowymi bym)
przedktadany komisyi regulacyjnej wynik postepowania woduo-pl8
wnego.

Uwagi powyzsze zakomunikowat Wydziat krajowy odezwg z
lutego 1900 1 116.332/05 c. k. Namiestnictwu i zaproponowat nastepy
jace zmiany rozporzadzenia wykonawczego z dnia 21. kwietnia 17
Dz. u. kraj. nr. 52. do ustawy o regulacyi rzek kanatowych:

1. Zamieszczenie ustepéw drugiego i trzeciego 8§ 13. panstw(
wej ustawy kanatowej w §. 2. rozporzadzenia wykonawczego do ustany
o regulacyi rzek kanatowych bezposrednio po ustepie lit. f), ktore t°
ustepy panstwowej ustawy kanatowej wstawione zostaly prawie
stownie do 8§ 4. analogicznego rozporzadzenia Ministerstwa handlu z ",
kwietnia 1903 Dz. p. p. nr. 90. o ukfadaniu projektow i wywlaszczenIn
na cele budowy clrég wodnych.

2. Uzupetnienie postanowienn 8§. 17. i 19. w tym kierunku, azeby
na podstawie szczeg6towych projektow przeprowadzone byto postepO
wanie wodno-jjranuie celem wystuchania zadan stron, analogicznie jalt
to przepisuje 8 10. powotanego rozporzadzenia Ministerstwa handll
wydanego dla budowy kanatow.

Wedle tej propozycyi opiewatby ustep trzeci § 17. rozporzagdzi
nia wykonawczego do ustawy regulacyjnej :

»,C. k. Namiestnictwo opracowuje na podstawie zdje¢ szczegO
towych przedktadanych przez kierownictwa budowy szczegdétowe pr°
jekty i kosztorysy z uwzglednieniem zatwierdzonych projektow i ko'
sztorysow generalnych, przeprowadza na podstawie proj0
ktow szczegb6towych postepowanie wodno-prawne w niys*
przepiséw kraj. ustawy wodnej celem wystuchania zg
dan stron interesowanych, przyczem majg by¢ uwzgl?
dnione interesy gospodarcze wspomniane w 8 13 ustepie
2 i3 ustawy z dnia 11. czerwca 1901. Dz. p. p. nr. 66; po z&
twierdzeniu za$ projektéow szczegétowych przez koinisye dla regulacyl
rzek zarzadza wykonanie budowy w granicach kredytéw zezwolonycb
na podstawie tych projektow dla poszczegdlnych przestrzeni rzek, a na
dotyczacy rok budowy przypadajacych i nadzoruje wreszcie ich wy*
nanie“.

Ustep c¢) 8. 9. rozporzadzenia wykonawczego brzmiatby nato-
miast wedle propozycyi Wydziatu krajowego, jak nastepuje :

,C) zatwierdzanie projektéw szczegotowych opracowanych przez
¢. k. Namiestnictwo na podstawie projektow generalnych, tudziez
wyniku postepowania wodno-prawnego (8 19. ustep 3.)“-

W zalgczonej <. odezwie z 12. lipca 1906 1 78.851 os$wiadczyto
sie c. k. Namiestnictwo przeciw proponowanej przez Wydziat krajowy
zmianie rozporzadzenia wykonawczego, wskutek czego Wydziat krajowy
w zalaczonej <. odezwie zmuszony byt ponownie potozy¢ nacisk na po-
trzebe tej zmiany w interesie rolnictwa, przyczem wskazat na roboty,
jakie na podstawie analogicznej ustawy regulacyjnej przeprowadza c. k.
Namiestnictwo i Wydziat krajowy w Czechach.

W sprawie tej nie otrzymal Wydziat krajowy dotychczas decy-
zyi c¢. k. Rzadu, a na przynaglenie ze strony Wydziatu krajowego od-
powiedziato c¢. k. Namiestnictwo odezwg z 5. stycznia 1907 1 162.722,
ze w kwestyi tej odniosto sie do c. k. Ministerstwa spraw wewne-
trznych.

Nauchwalong przez Wys. Sejm dnia 4. listopada 1904 rezolu-
cye (ustepl3) oznajmito c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych re-

“skryptem z 20. czerwca 1906 1 4.581/05 intymowanym odezwg c. k

Prezydyum Namiestnictwa z 4. sierpnia 1906 1 9.182/pr., ze przyjmuje



do wiadomosci uchwate Sejmu zapewniajgcg 1.232°/0 datek kraju do ko-
sztéw regulacyi i upowaznia c. k. Namiestnictwo do przeprowadzenia
pomiaréw hydrotechnicznych i opracowania generalnego projektu na ra-
chunek nadzwyczajnej dotacyi Prutu. Projekt generalny ma by¢ udzie-
lony Wydziatowi krajowemu, a nastepnie z opinig Wydziatu krajowego
przedtozony c. k. Ministerstwu spraw wewnetrznych do zatwierdzenia.

Wedle powotanej odezwy c. k. PrezjMymn Namiestnictwa roboty
pomiarowe na Prucie rozpoczng sie, skoro tylko personal urzednikéw
technicznych bedzie skompletowany w mysl wnioskéw przedtozonych
¢, k. Ministerstwu spraw wewnetrznych.

Robotjr na. przestrzeni Prutu ocl Sniatyna do granicy bukowin-
skiej rozpoczete zostaty w jesieni 1904 we wilasnym zarzadzie.

Ry@ulacYa Na rezolucye Wys. Sejmu z 4. listopada 1904 (ustep 15) w |&ra

A Kolomvi w*e reSu”acyi Prutu powyzej Kotomyi i Czeremosza oznajmito nam

'‘Czeremoszu.c- k. Prezyclyum Namiestnictwa odezwa z 7. listopada 1905 1 14.134/pr.,
ze c. k Ministerstwo rolnictwa w porozumieniu z c¢. k. Ministerstwem
spraw wewnetrznych orzekio reskryptem 2z dnia 31. pazdziernika 1905
1 30.075, ze z uwagi na niezaprzeczong wazno$¢ uregulowania tych
dwoch rzek zgadza sie w zasadzie na przyczynienie sie do kosztéw bu-
dowy regulacyi tych rzek z paristwowego funduszu melioracyjnego, po-
niewaz c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych Zgodzito sie rdwniez
w zasadzie z zastrzezeniem przysztego zezwolenia c. k. Ministerstwa
skarbu, przyczyni¢ sie do kosztéw budowy z panhstwowej dotacyi
wodnej ze wzgledu na jioprawienie na tych rzekach splawu.

Konkretne przyrzeczenie zasitkow ze skarbu panstwa nastgpi
po zatwierdzeniu przez te Ministerstwa generalnych projektéw i ko-
sztorysow.

C. k. Ministerstwo rolnictwa zaznaczyto nastepnie, ze z regula-
cya wiasciwego koryta tych rzek mogtyby byé wykonane zarazem po-
trzebne zabudowania potokéw goérskich w ich dorzeczach i ze w takim
razie bytoby skionne poleci¢ c. k. leSno-technicznej sekcyi w Samborze
opracowanie dotjmzacych projektow, podczas gdy c. k. Ministerstwo
spraw wewnetrznych zgodzito sie na opracowanie projektéw i kosztory-
sO6w na regulacye wiasciwych koryt obydwoch rzek na razie na rachu-
nek dotacyi wodnej z zastrzezeniem zwrotu wydanej na powyzszy cel
kwoty z przysztego funduszu budowy.

Poniewaz regutadyi Czeremosza domaga sie takze Sejm buko-
winski, zatem Bukowina musi sie réwniez przyczyni¢ do kosztéw regu-
lacyi granicznej przestrzeni Czeremosza, tudziez do kosztéw zabudowa-
nia potokéw gorskich potozonych na terytoryum bukowinskiem.

Powotang odezwg zawiadomito nas takze c. k. Prezydyum Na-
miestnictwa, ze réwnoczesnie wydato stosowne zarzgdzenia celem rozpo-
czecia robdét przygotowawczych na wiosne r. 1906 tak na Czeremoszu,
jako tez na Prucie powyzej Kotomyi.

Na zapytanie c. k. Namiestnictwa zawarte w odezwie z 3. sty-
cznia 1906 1 166.245 co do gornych granic przedsiewzigs¢ sie majgcych
pomiardw hydrotechnicznych oznajmit Wydziat krajowy po zasiggnieciu
opinii Wydziatéw interesowanych powiatéw w Nadworny i Kosowie,
odezwami z 19. lutego 1906 1 14.194 i z d. 1. marca 1906 1 20.631, ze
zachodzi konieczna potrzeba uregulowania rzeki Prutu az do Worochty
w obrebie gnriny politycznej Mikuliczyna, Czarnego Czeremosza do
ujscia potoku Szybeny, Bialego Czeremosza za$ do przysiotka Jatowi-
czory.

Odezwg z 10. lipca 1906 1 67.555 zapytywat Wydziat krajowy
0 postep zdje¢ dla regulacyi Prutu i Czeremosza, c¢. k. Namiestnictwo
odpowiedziato jednak odezwg z 6. sierpnia 1906 1 95.194, ze pomiary



Ksztalcenie

jeszcze sie nie rozpoczety, gdyz ,c. k. Namiestnictwo oczekuje decyzl
c. k. Ministerstwa spr. wewn, na wniosek 0 powiekszenie person
technicznego z powyzszego powodu™.

W skutek rezolucyi Wys. Sejmu z 4. listopada 1904 (UMP U

technikow wnadestato nam c¢. k. Prezydyum Namiestnictwa przy odezwie z 7. sj
UvNdreni'deczn”a 1906 1 16.757/pr. odpis reskryptu c. k. Ministerstwa spraw we”n?

Wydziat hy-

trznych z d. 27. grudnia 1905 1 7.637 wydanego w porozumieniu p @ ’
Ministerstwem wyznan i oSwiaty, handlu i rolnictwa, wedle ktore&
Ministerstwa interesowane uznajgc szczegOllniejszg waznos¢ wyksz*

cenig wiekszej liczby technikéw w budownictwie wodnem, wy

w ostatnich latach rozmaite zarzadzenia.

. k. Ministerstwo wyznan i oswiaty wstawiato gd r. 1903 ,.
preliminarza politechniki lwowskiej na podréze naukowe dla stuchaczO”
tej politechniki celem studyowania najcelniejszych zagranicznych
wli wodnych rocznie kwote 2.C00 K, oprécz krkedytu ma wycieczki
profesorow i stuchaczéw, ktory wyznaczono na r. 1905 w kwocie 3.900 >
a nar. 1906 w kwocie 4.150 K.

c. k. Ministerstwo handlu wysytato prawie wszystkich techni-
cznych urzednikéw Dyrekcyi budowy drég wodnych w podréze naukom
dla zwidzenia zagranicznych budowli wodnych. Wydatek na te podrO
wynosit 34.082 K, z czego na podrdze siedmiu urzednikéw technicznyO
nalezgacych obecnie do ekspozytury krakowskiej przypada 5.947 ~
Oproécz tego udzielita Dyrekcya budowy drég wodnych starszemu i®?.,
nierowi kraj. biura milioracyjnego Michatowi Kornelii w r. 1902 zasnl*
1.000 K na podr6z naukowag. Przez to poparcie ksztalcenia inzynier® ~
w budownictwie wodnem, ktérego i nadal uzyczaé¢ bedzie Dyrekcya 0
dowy drdg wodnych, uczynito zado$¢ Ministerstwo handlu intency0O
Sejmu.

Wreszcie wysytato takze Ministerstwo spraw wewnetrznych/®
porozumieniu z Ministerstwem rolnictwa wielu inzynieréw galic. buQ
wnictwa panstwowego dla studyowania budowli wodnych w kraju i
granicg z szczego6lnych powodéw, jak np. rozpoczecia regulacyi
i Lomnicy, rozsadzania skalistego dna Wisty pod Zwierzyricem, budowy
portu na Wisle w Nadbrzeziu, w koncu z powodu rozpoczecia regutaQ)/
rzek kanatowych, a to na koszt panstwa, wzglednie funduszéw regin
cyjnych. Przytem zaznaczyto c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznyQl
ze w mys$l intencyj Sejmu i w przysztosci w razie potrzeby wysyD
beda inzynierowie galic. budownictwa panstwowego w podroze nauko™*70
dla zwidzenia wazniejszych budowli wodnych, a to na umotywowac
wniosek c. k. Namiestnictwa przedtozony od wypadku do wypadku.

W sprawozdaniu o regulacyi rzek kanatowych z r. 1905 poda

drotechnicznyy”ydziat krajowy do wiadomosci Wys. Sejmu, ze c. k. Ministerstw0
chnicerlwow- Wyznan i osSwiaty w reskrypcie z 21. stycznia 1904 1 27.678 oswia’

skiej.

czyto gotowos¢ wzia$¢ pod blizszg rozwage kwestye utworzenia N7
dziatu hydrotechnicznego na politechnice Iwowskiej.

Mimo uptywu trzech lat sprawa ta jednak nie zostata dotych'
czas zatatwiong, gdyz na kilkakrotne przypomnienia ze strony Wydziat
krajowego odpowiedziato c¢. k. Namiestnictwo (ostatni raz odezwg z 1
sierpnia 1906 1 105.376), ze c. k. Ministerstwo wyznanh i o$wiaty 116
powzieto decyzyi.

Do preliminarza panstwowego na rok 1907 nie wstawiono
zadnej dotacyi na utworzenie wydziatu hydrotechnicznego w c. k. szkol
politechnicznej we Lwowie.



twena §-17- Na rezolucje "Wys. Sejmu z d. 7. listopada 1904 1 S. 1.917 w
WBanW  sprawie interpretacji 88. 41 i 47 kraj. ustawy wodnej nie otrzymat
dnej.'10 "Wydziat krajowy decyzji ¢, k. Rzadu. RoOwniez nie utrzymat Wydziat
krajowy odpowiedzi c. k. Rzadu na odezwe z d. 30. grudnia 1904 1
111.325, przy ktérej przestat w mysl powotanej uchwaty Wys. Sejmu
projekt ustawy uzupetniajacej postanowienia §. 47. kraj. ustawy wodnej
a na ostatni urgens z d. 29. wrzesnia 190(1 1 97.748 odpowiedziato c. k.
Namiestnictwo odezwag z 8. pazdziernika 190G 1 131.549, ze ,decyzya
Ministerstwa w sprawie interpretacji 88. 41 i 47, wzglednie zmiany 8.

47. gal. ustawy wodnej dotychczas nie nadesztall

"ezaJatwio- Wydziat krajowy nie otrzymat zadnej odpowiedzi ze strony c. k.
ft~zez c-k-Rzgdu na nastepujace rezolucje aichwalone przez Wys. Seim cl. 4 listo-
«@e sejmiw;, pada 1904:
1) w sprawie ustanowienia specyalnych komisarzy wodnych w
mys$l § 20. rozporzadzenia wykonawczemu do ustawy z 18. wrze$nia
1901 Dz. u. kraj. Nr. 103 (rezolucya 4);

2) w sprawie utworzenia generalnej Dyrekcji dla budowli wo-
dnych, w ktérej bylyby potaczone agendy rozstrzelone dotychczas w
Ministerstwie handlu, -spraw wewnetrznych i rolnictwa (rezolucya 5),

3) w sprawie utworzenia przy c. k. Namiestnictwie bezposrednio
Namiestnikowi podlegajacej Dyrekcyi dla wszystkich dziatéw gospodar-
stwa wodnego: kanatldw, rzek sptawnych i niesptawnych, zabudowania
potokoéw gdrskich, rewizyi projektow melioracyjnych i spétek wodnych
(rezolucya 6);

4) w sprawie rozszerzenia zakresu dziatania wiadz krajowych
wsprawach dotyczgcych budowy kanatéw, regulacyi rzek sptawnych,
zabudowania potokéw gorskich i zalesienia stokéw goér (rezolucya 8) ;

5) w sprawie objecia pod wytgczng piecze panstwa regulacyi
Bugu od ujscia Raty do Litowierza i granicznego Zbrucza (rezolucya 14).

Postep robot przy regulacyi rzek kanatowych, tudziez sprawa
rozszerzenia akcyi regulacyjnej przedstawiajg sie, jak nastepuje:

|. Wykonanie ustawy o regulacyi rzek kanatowych.
Program ge- L ;
neralny Odezwag 19. kwietnia 1906 1 11.713 nadestato nam c¢. k. Namiest-
Alegat 3. nictwo zalaczony w. reskrypt c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych
z 23. stycznia 190G 1 402, w ktérym to Ministerstwo zatwierdzito
wprawdzie zasady przeprowadzenia robot regulacyjnych, zazadato jednak
zredukowania rozmiaréw regutacyj lokalnych, oraz utworzenia rezerwy
w kwocie 2,250.000 K na roboty nieprzewidziane, ktéraby zostata uzyta
dopiero w latach 1908 do 1912 po 450.000 K rocznie, tak iz ze sumy
17.406.000 K przeznaczonej na regulacje rzek grupy A) (kosztem wspdl-
nym) pozostatoby do rozdziatlu na poszczegblne rzeki i lata budowy
15.156.000 K.

Nadto os$wiadczyto c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych, ze
gdy pewna cze$¢ inkrustacyj (ubezpieczenia, tam faszynowycb kamie-
niem) i rob6t uzupetniajgcych musi by¢ odtozong ze wzgledow techni-
cznych i ekonomicznych do Il. okresu budowy poza rok 1912, bytoby
sktonnem zarezerwowaé¢ na, te roboty, ktoérych koszta prawdopodobnie
nie przekroueg sumy 3,000.000 K, a dopiero po roku 1912 majg by¢
wykonane, 60°/0 datek panstwowy w maksymalnej kwocie 1,800.000
K, z kredytu 75-milionowego, jezeli kraj zapewni na ten cel 40°/# kwote.



Odezwa, z d. 1 maja- 1900 ]. 41.968 zgodzit sie Wydziat krajow?
na postawiong przez c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych zasauw
azeby roboty regulacyjne prowadzone bytly systematycznie z dotu u
gory, a lokalne regnlacye do minimum ograniczone, ktéra to zasad
odpowiada w zupelnosci zapatrywaniom Wydziatlu krajowego, a dal J
azeby wedle moznosci takze wszystkie budowle faszynowe wykona®6
w |. okresie budowy zostaly ubezpieczone narzutem kamiennym. R?
wniez zgodzit sie Wydziat krajowy na utworzenie rezerwy 2,500.000 K
ktoraby miata by¢ uzytg na inkrustacyg tam faszynowych, pod waruD"
kiem, jezeli ta rezerwa w mys$l 8 4. ustawy regulacyjnej w I. okreslo
budowy do r. 1912 zostanie uzyta.

Natomiast nie zgodzit sie Wydziat Kkrajowy na uzycie reszty
75-milionowego kredytu na» regutacym dolnymli i Srodkowych biegdir
rzek kagpatowych, gdyz w mymi os$wiadczenia c. k. Ministerstwa sp”jj
wewnetrznych (reskrypt z 5. pazdziernika 1903 1 40.561) i wielokro¢
nych zadah Wydziatu krajowego popartych przez c. k. NamiestnictwO
reszta tego kredytu ma by¢ uzytg przedewszystkiem na zabudowa®1®
zrédiowisk rzek kanatowych, ktdrego wykonanie jest warunkiem trwa
toéc-i i skutecznosci budowli regulacyjnych.

W mys$l powotanego reskrypdu c. k. Ministerstwa spraw we'
wnetrznych, tudziez oswiadczenia Wydziatu krajowego uchwalita koml
sya regulacyjna na Ill. posiedzeniu d. 17. lipca 1906 utworzy¢ rezerwe
w sumie 2,250.000 K, a poniewaz w latach 1904 i 1905 wydano na r°'
boty 1,329.770 K, rozdzieli¢ reszte kredytu 13,826.230 K, jak nastepujO0.

Preliminarz

Nalezyt-05¢  na 1906—1912  Lreliminarz
Rzeki zai r'19%9504 . fggélln—ylgr%

P- razem rocznie

4 K or o n vy
1 SKaWa e, 134563 1131ii16 S T3 1565909
2 Raba.n, 279.660 19f)(».676  186.668 1,586.336
3  Poprad ..o 14.647  766.956  109.565  775.603
4 W istoK .o, 86.306 2,240.412  320p6(J 2,336.718
5 Wiar .. 9.819  378.322 54,(>6  388.141
6 Stryjueieenn, 362.912 25f>7.666  368.238 2,739.878
7 Swica i Sukiel 77575 1,480.213  211.459 1,557.788
8 Bystrzyce . . . . 295.588 1,942.626 277.518 2,238.214
9 TanNew ... 17.931  371.341 53.049  389.272
10 Dunajec......... 170.220 1,400.672  200.096 1,570.892

11 Generalne pirojekta

dla Sanu i Wistoki 11.249 — — 11.249

Razem 1,329.770 13,826.230 1,975.176 15,156.000



Redukujac rozmiary lokalnych regulacyj, tudziez uwzgledniajac
inkrustacye tam faszynowych w I. okresie budowy, wskutek czego prze-
widziana w pierwotnym programie generalnym diugosé przestrzeni rzek
zostanie zmniejszong, uchwalita komisya regulacyjna nastepujacy roz-
dziat funduszu na poszczegdlne przestrzenie rzek:

1 Rzeka Skawa.

Dotacya wynosi 134.563 -|- 1,431.346 = 1,565.909 K
a) Regulacya w Ill. sekcyi km. 0'0—9-0 od ujscia do jazu
w Grodzisku:
koszta wedle kosztorysu generalnego . . 480.000 K
po odtrgceniu na pdézniejsze inkrustacye . . 30.000 ,,
pozostaje . 450.000 K
do tego 10°/0 na zarzad ) 45.000 ,, 495.000 ,,
b) Regulacya w Il. sekcyi km. 90—25'0 Grodzisko-Ja-
roszowice:
koszta wedtug generalnego kosztorysu . . 600.000 K
odtrgca sie naplzniejsze instruktacye . . 50.000 ,,
pozostaje . 550.000 K
do tego 10°/0 na zarzad , 55.000 ,, 605.000 ,,

W 1. sekcyi km. 4tr0—25'0, Sucha-Jaroszowice:
¢) miejscowa regulacya Skawce-Zagorze km.'32-0—33'5
w celu ubezpieczenia wojskowego zaktadu Zrebigt ra-
zem z kosztami zarzadu . . 47.000 ,,
d) czesciowa systematyczna regulacya Zembrzyce Skawce
km. 40'7—34-5, dla ubezpieczenia kolei panstwowej

i drogi krajowej z kosztami zarzadu . . . 220.100,,
e) potaczenie regulacyi miedzy Zembrzycami- Skawcaml
km.' 33-5-34-5 50.000 ,,

f) na najpilniejsze roboty w przestrzeni powyzej Suchy
ze wzgledu na ubezpieczenie kolei panstwowej i go-
scinca panstwowego, oraz dla powstrzymania ruchu
zwiru, przeznacza sie z zastrzezeniem zatwierdzenia
projektu generalnego i ustawowego zatwierdzenia re-
gulacyi powyzej Suchy, kwote . . . . . 148.809 ,,

razem jak wyzej . 1,565.909K

2. Rzeka Raba.

Dotacya wynosi 279.660 -f- 1,306.676 K = . . . 1,586.336 K
a) Regulacya w 1Y./6 sekcyi km. 0-0—7*, UJSCIe -Cere-
kiew:
koszta wedtug generalnego kosztorysu . . 420.000 R
odtrgca sie na pozniejsze inkrustacye i dodatko-
we roboty . . . . . . . 70.000 ,,
pozostaje . 350.000 K
do tego 10°/0 na zarzad . 35.000 ,  385.000 ,,

b) Regulacya w sekcyi IY/a km. 7-0—40-0 Cerekiew-
Pierzcliowice w przestrzeniach najwiecej zdziczatych
dla wyrobienia koryta w celu spltawu materyatu ka-
miennego :



koszta podtug kosztorysu generalnego . . 1,000.000 K

odciaga sie na poOzniejsze roboty . . . 400.000,,
pozostaje . 600.000K .
do tego 10% kosztow zarzadu . 60.000 ,, 660.000

(reguiacye te przeprowadzi sie w miare potrzeby dla
umozliwienia sptawu kamienia).

c) uzupetnienie regulacyi w I11. sekcyi miedzy Winiarami
a Niezdowem km. 52-7—56'3 : . : . 126.000 o
d) uzupetnienie regulacyi w Il1l. sekcyi od Niezdowa do
Dobczyc km. 56'3—59'0 wedtug kosztorysu
generalnego . . 109.300K
odcigga sie na poznlejsze |nkrustacye . . 9.300,, 100.000 d
e) uzupetnienie regulacyi w Il. sekcyi od Dobczyc do
mostu w Osieczanach km. 59'00—63-60 wedtug koszto-
rysu generalnego . . . 170.470K
odciaga sie na dotatkowe roboty i pozniejsze
inkrustacye ) ) ) 14.470 ,, 156.000 n
/) uzupetnienie roboty pod Bozetq Droglnla km. 690 -
67'0 dla ubezpieczenia goscinca . . 90.200 j

g) lokalne regulacye miedzy Lubieniem a Dolna AYSIQ
km. 72-0—89'0 dla ubezpieczenia goscifnca rzadowego Q9S~J.

Ogétem jak wyzej 17586.336 #

3. Rzeka Poprad.

Dotacya wynosi . . . . . . 774.603 v
a) Regulacya w Ill. sekcja km. 0-0—15'0, Ujscie-Sucha
mstruga, a mianowicie w przestrzeni km. 0'0—13'0
koszta podiug kosztorysu generalnego . 797.000 K
wytacza sie na pézniejsze roboty i inkrustacye 120.000 ,,
pozostaje . 677.000 K

dodaje sie na koszta zarzadu 10°/0 - 677.00 , 744700 t
b) lokalna regutacya w |Il. sekcyi pod Piwniczng km.

20-2—21'0, dla przywrécenia zerwanej drogi gminnej 30P03j,

razem - 775.603

4. Rzeka Wistok.

Dotacya wynosi . 2,332.713 m
a) Regulacya sekcyi III c. km (0} 0 160 UJSCIe Laszczyny
wedle kosztorysu generalnego . . . 1,120.000 K
odcigga sie na pdézniejsze roboty i inkrustacye 120.000 ,,
pozostaje . 1,000.1)00 K

na.koszta zarzadu 10°/0 . 100.000 , 1,100.000 t

b) Regulacya sekcyi IlILb. km. 16'0—32-0 taszczyny-
Smolarzyna :

koszta wedle kosztorysu generalnego . . 1.245.000 K
odcigga sie na poézniejsze roboty . . . 345.000 ,,
pozostaje . 900.000 K

do tego 10% zarzadu ) 90.000 ,, 990.000 a



Z przeniesienia . 2,090.000 K
m miejscowa regulacya w Boguchwale’ km. 69-0—70"1

dla ochrony gminy . . bUUU |,
d) uzupetnienie regulacyi w Bablcy wyzneJ km. 81"0— ANnA
74-6 dla uchrony kolei panstwowej : bu.uuu ,,

e) uzupetnienie regulacyi w I. sekcyi pod Markuszowag
i Wisniawg km. 103-0—107-0 w celu ustalenia trasy
w dawniej wykonanych przekopach L 122.718 ,,

razem jak wyzej . 2,332.718 K

5. Rzeka Wiar.

Dotacya wynosi . . . . . . . . . 388.141 K
a) Regulacya w Il. sekcyi km. 0'0—11-650 mianowicie
w przestrzeni od km. 0-0—9-0, koszta wedtug koszto-
rysu generalnego wraz z kosztami zarzadu  464.400 K

odtraca sie na poOzniejsze roboty . . . 76.259

pozostaje razem z kosztami zarzadu jak wyzej . 388.141 K

6. Rzeka Stryj.

Dotacya wynosi . . . . . . . . 2,739.878 K
a) Regulacya Y. sekcyi km. 00—12-1 Zydaczow-Zalesie,
koszta "wedle projektu generalnego wraz z kosztami
zarzadu . . . 830.000 K
odcigga sie na poznlejsze roboty . . . 60.000 _
pozostaje . ~ ! j  770.000 ,,
b) Regulacya w V. sekcyi km. 22-1—400 Zydaczow-Stryj,
koszta wedle projektu generalnego wraz
z zarzagdem . . 2,920.000 K
na wykonanie najpllnlejszych robot w tej se-
kcyi preliminuje sie wraz z kosztami za-

FZAAU e 2,086.000
po straceniu na pdézniejsze roboty . . . 406.122
pozostaje . 1,679.878 ,

c) czesciowa regulacya w IV. sekcyi miedzy Dothotukyg
a Hurniem km. 52-0—54-700 dla zabezpieczenia go-
scinca rzadowego . . . . . . . . 290.000 w

razem jak wyzej . 2,739.878K

7. Rzeka Swica i Sukiel.

Dotacya wynosi . . . . . . . . 1,557.788 K
0) Regulacya w IV. sekcyi Swicy km. 0'00—24-7, Zu-
rawno-Sokotéw, a mianowicie na dtugosci okoto 18 km.
od ujscia do Balicz koszta wedle generalnego koszto-

rysu wraz z zarzadem . e 1,322.640 K
odciaga sie na p6zniejsze roboty. . . 193.352 ,,
pozostaje"— 1,129.288 ,,

b) Regulacya cze$ciowa Sokotéw-Balicze na Swicy km.
27-0—23-8 i na Sukielu km. 0-0—4-0 dla uzupe’mlenla
dawniejszych robot . . 278.500 ,

Do przeniesienia . 1,407.788 K



Z przeniesienia . 1,407.788 K

c¢) Begulacye miejscowe pod Wygoda TTmmnzmmunbszm-
wem km. 44-0—48-6 . “ . . 150000jn

razem jak wyzej . 1,557.788

8- Rzeki Bystrzyce.

Dotacya wynosi . . . . . 2,238.214 &

a) Begulacya systematyczna w YI sekcyi potgczonej =By-
strzycy km. 0-0—14'7 od Jezupola do Wotczyniec:
koszta wedle kosztorysu generalnego wraz
z zarzadem . . . . 1,230.000 K
odcigga sie na poOZniejsze roboty . . . 98.000 ,, 1,132.000 ¢
b) Begulacya systematyczna na Bystrzycy nadwoérnian-
skiej od km. 14T27 na dtugosci 7'5 km.:
koszta wedle kosztorysu generalnego wraz z za-
rzadem . . . 609.750 K
odcigga sie na pozmejsze roboty 53.264 , 556.486
c¢) Lokalna regulacya na Bystrzycy nadwornianskiej
w przestrzeni Nadworna-Nazawizow, km. 53T—58'6,
dla zabezpieczenia drdg i wsi . . 210.000 »
(na po6zniejsze roboty pozostaje 23 OOO K)
d) Begulacya Bystrzycy sototwinskiej w przestrzeni km.
0-0—4-3, ujscie-Knihinin :
koszta wedle generalnego kosztorysu z zarzg-

dem 347.200 K
odcigga sie na po6zniejsze roboty . . . 27.200 , 320.000 n

e) Begulacya lokalna w Lacliowcach km 29'6—29-0, dla
zabezpieczenia mostu rzgdowego . . . . . 20.000 ~
zatem razem jak wyzej . 2,238.486 K

9. Rzeka Tanew

Dotacya wynosi . . 389.272

a) Begulacya od km 00—100 Uj Scie- qurowwa
koszta wedle kosztorysu generalnego z zarza-

dem . . . . 500.000 K
odcigga sie na poznlejsze roboty . . . 110.728
zatem razem jak wyzej . 389.272 K

10. Rzeka Dunajec.

Dotacya wynosi . . . . . . . . 1,570.892 K
a) Begulacya Y. sekcyl km. 109'4—112'0 Ujscie-Podrze-
cze:
koszta wedle kosztorysu generalnego . . 220.000 K
odcigga sie na pdézniejsze roboty . . . 10.000 ,,
pozostaje . 210B00_K
do tego 10% koszta zarzAdu . 21.000 ,, 221.000 K*

Do przeniesienia . 221.000 K



Z przeniesienia

b) Regulacya w IV.sekcyi, km. 112-0—140-0, Podrzecze-
Tylmanowa w dtugosci 22 km. (wigcznie z reguiacya

pod Kadczg):

podtug generalnego kosztorysu .

odcigga sie na plzniejsze roboty

zatem

pozostaje
do tego 10% na zarzad

c) czesciowe regulacye pod Kroscienkiem km. 147-0—
150-2 dla zabezpieczenia miasteczka i goscinca krajo-
wego wraz zkosztamizarzadu

d) lokalna regulacya pod Nowym Targiem cIIa zabezple-
czenia miasta i drogi krajowej wraz z kosztami zarzadu

1,218.000 K
208.000 ,,

1,010.000 K
101.000 ,,

razem jak wyzej

11

221.000K

1,111.000

200.000 ,,

38.892 ,,
1,570.892K

Wrazie przeprowadzenia powyzszego programu generalnego
bedg w koricu roku 1912 ukoriczone nastepujgce przestrzenie rzek oprocz
zarezerwowanych powyzej na pézniejszy okres czesciowych inkrustacyi
i uzupetniajgcych budowli, pomijajac tymczasowo wytgczona rezerwe

w kwocie 2% mil. koron.

s &

i o) 'OO_J‘
A i=
g Rzeka = s
8 ST
u [a)

8

1 Skawa........... 74
2 Raba...... 89
3 Poprad . . . . 59
4 Wistok . . . . 116
5 Wiar.a. 22-2
6 Stryj . . . . 152
7 Swica”NinSukiel . . 92-5
8 Bystrzyce . . . 132
9 TanNeW...veeeens 12-5
10 Dunajes N . 91

Razem 840-2

?rzestrze N

uregulc waé¢ sig majaca
w L jkresie budowy

1904-191 2

o
Kilometry
25 8-7
22 15-0
13 0-8
32 61

9 J—
40 2-7
22 7-8
26-4 61

100 —
24-6 40
2240 512

33-7

370

13-8

38-1

42-7

29-8

32-5

10-0

28-6

275-2

45-6

41-6

234

32-9

40-5

28'0

32-2

24-4

80-0

314

32-5
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Na czesciowe i miejscowe regulacye wypadajg nastepujace kwoty'

na Skawie 46B.209 K

n Rabie B41.336 ,,
Popradzie 30.903 ,,

.,  Wistoku . 242.718 ,,

., Wiarze

n Stryju _ . 290.000

» Swicy i Sukielu 428.B00

» Bystrzycach 230.000

, lanwi

» Dunajcu . 238.892'

Razem 2,467.558 K. czyli 14161

z catej na l. okres przeznaczonej kwoty.

Stosownie do zarzgdzenia Ministerstwa spraw wewnetrzych zre”
widowanu w powyzszym generalnym programie kwoty wytgczone »
pézniejsze inkrustacye i roboty dodatkowe.

Kwoty te wynoszg z uzwglednieniem kosztéw zarzadu:

na Skawie . . . . 88.000 K
n Rabie . . . ) 493.770 ,,
n Popradzie . . . 132.000 ,,
n Wistoku . . . . B16.B00 ,,
n Wiarze . . . . 76.2B9
n Stryju . . . . 466.122 ,,
n Swicy i Sukielu . . 193.3B2 ,,
Bystrzycach ) . ) 301.464

» Tanwi . . . . 110.728 ,,
n Dunajcu . . . 339.800 ,,
Razem . 2,717.996 K

Okragto . . 2,718.000 K.

Poniewaz Wydzial krajowy nie zgodzit sie na pokrycie powy”
szych kosztéw robo6t dodatkowych i uzupetniajacych w sumie 2,718.000
z reszty kredytu 75-milionowego, komisya regulacyjna wyrazita zda-
nie, ze w sprawie tej Administracya panstwa ma przeprowadzi¢ dalsz®
rokowania z Wydziatem krajowym.

Zauwazamy przytem, ze uchwalony 17. lipca 1906 przez komisy”®
regulacyjng nowy program generalny wymaga po mysli 8§ 10. ustawy
regulacyjnej zatwierdzenia przez c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych
W porozumieniu z innemi interesowanemi Ministerstwami.

FI. posie- Dnia 12. i 17. lipca 1906 odbyto sie Ill. posiedzenie komisyi dD
zenie komi- regUaCyi rzek w Galicyi, na ktérem oprocz generalnego programu byty
SiG/jnejla przedmiotem obrad nastepujgce sprawy:

1. sprawozdanie z czynnos$ci Namiestnictwa i kierownictw budowy

za r. 1904 i 1906;

2. zamkniecie rachunkow za r. 1905;

3. ocena i zatwierdzenie nowych projektow szczegoétowych;

4. ocena i uchwalenie szczeg6towego programu robét na r. 1906.

Sprawozda- Odezwg z d. 26. maja 1906 (de praes. 26. czerwca 1906) 1 49.010

nie z budowy nadestato nam c. k. Namiestnictwo obszerne sprawozdanie z czynnosci)

MtloEfi zam ktére obejmuje takze postep budowy po koniec r. 1905.

kniecie ra Ze sprawozdania tego okazuje sie, ze z powodu zwiekszenia sie

chunkéw za czynnosci c. k. Namiestnictwo obcigzyto fundusz regulacyjny poborami

rok 1905. nietyllio urzednikéw technicznych zajetych w Kkierownictwach budowyj
lecz takze poborami 11 urzednikéw c. k. Namiestnictwa, mianowicie:
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a) w departamencie budownictwa: 2 starszych inzynieréw i 2
adjunktow budownictwa,;
b) w oddziale rgchunkowym: 1 radcy rachunkowego i 3 urzedni-
kéw rachunkowych w X. i Xl. randze;
¢) w ekspedycie 3 pisarzy.
Koszta budowy, ktore jednak wedle uwagi zamieszczonej
w sprawozdaniu za ostatnie miesigce r. 1905 nie zostaty sprawdzone,
przedstawiajg sie, jak nastepuje:
I. Koszta budowli Wykonanych . . . 813.563 K 14 gr.
Il. Konserwacya . . . 19.630 ,, 13 ,
I11. Wartos$¢ inwentarza (taczek desek do-
bni, barakéw itp.) po stlacenlu czescio-

wego zuzycia . . 19.241 , 75 ,
IV. Wartos¢ kolejek polowych i Wozkow do

przewozu kamieni . . 100.949 , 93 ,,
V. Koszta opracowania generalnego pro-

jektu . . . . . 212.275 ,, 43 jIr

VI. Koszta admlnlstracyl
a) w c. k. kierowni-

ctwach . . . 136.568 K 33 gr.
b) w c. k. Namiestni-
ctwie . . . 8333 , 91
¢) komisya regula-
cyjna . . . 1202 ,, 26 146.104 ,, 50
Kazem . 1,311.764 K 88 qr.

Z powyzszych kosztow przypada:
1. na regulacye Skawy (1 rok budowy):

koszta budowy . . . . 92 314 K 44 gr.

administracya . . . . 10.703 ,, 40 ,

czyli 14,6%.

wartosé¢ pozostatego inwentarza 927 ,, 08 ,

wartos¢ kolejki . . . . 15297 , 24 ,
2. na regulacye Baby (2 lata budowy):

koszta budowy . . . 172.480 K — qgr.

administracya (bez urzqdzenla

biurowego) . 40.221 ,, 75 ,

czyli 23,3%.

warto$é¢ inwentarza . . . 2611 , 22

" kolejki. . . . 10.358 , 90 ,

3. na. na regulacye Dunaj ca (2 lata budowy):

koszta budowy . . . . 122.319 K 42 gr.

administracya . . . . 11.300 ,, — ,

czyli okoto 17%.
4. na regulacye Wistoka (1 rok):

koszta budowy . . . . 12.825 K 53 gr.
administracya . . . 6.970 ,, — ,
5. na regulacye Wiaru (1 rok)
koszta budowy . . . . 4206 K 93 gr.
administracya . . . . 477 , 08
czyli 11,2%.
6. na regulacye Tanwi (1 rok):
koszta budowy . . . . 22586 K 27 gr.
administracya . . . . 2.187 ,, 60 ,

czyli 9,7%.



7. na regulacye Stryja (1 rok):

koszta budowy . . . . 121.791 K 04 gr.
administracya . . . . 24634 , 17
czyli 20,2%.

8. na regulacye Swicy (1 rok):

koszta budowy . ) 27.766 K 11 gr
administracya . . . . 13.402 , 98
czyli blisko 50°/0.

9. na rfegulacye Bystrzyc (2 lata):

koszta budowy . . . . 235.403 K 49 gr.
administracya . . . . 26.671
czyli 11,35%.

Na rzece Popradzie nie rozpoczeto jeszcze robdt, jakkolwiO
szczegOtowy projekt na regulacye. przestrzeni od jazu w Cyganornca
do ujscia na diugosci 7,2 km, ktory preliminuje koszta na 420.000 >
zostat zatwierdzony przez komisye regulacyjng na Il. posiedzeniu
lipca 1905.

Do sprawozdania z budowy dotaczyto tez c. k. Namiestnictw”
wykaz kwot, jakie byty preliminowane na powyzsze roboty w koszt
rysie projektu; — Wydziat krajowy nie podaje jednak tycli cyfr do Wia
domosci Wys. Sejmu, gdyz przy wyrywkowem sprawdzeniu okazato si?i
ze w obliczeniu preliminarza zaszty usterki, tak iz przy niektérycti re
gulac}acb wykazano oszczednos¢, podczas gdy w rzeczywistosci Pri%"
kroczono kosztorys i odwrotnie.

Kierownictwa budowy majg przydzielony nastepujgacy personal

Urzednikow Pomocnikow

Przy regulacyi techni-  rachunko- techni- Razem
cznych wych cznych
SKawy e, 2 1 2 5
Raby ., 3 1 2 6
WistoKa ...cooooiiiieneene 3 1 1 5
SWICY oo, 2 K ~ 2 5
Stryja. e iiiieeeenns 4 1 1 6
BYyStrzycy ocooeevveeeennnn. 3 1 2 6
Dunajca i Popradu . . 4 1 1 6

oprocz jednego manipulanta przy kazdem kierownictwie.

Roboty na Wiarze i Tanwi prowadzi wylgcznie panstwowe kip
rownictwo regulacyi Sanu w PrzemysSlu i jego ekspozytura w Nisk*l



“eg 4,
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Kierownictwu za$ w Nowym Saczu ma by¢ jeszcze dodany jeden urze-
dnik techniczny i jeden pomocnik.

Nadestane przy odezwie c. k. Namiestnictwa z 28. kwietnia 1906
1 2.685 zamkniecie rachunkow funduszu regulacyi rzek (grupa A) za
r. 1905 przedktadamy Wys. Sejmowi w zalgczeniu <.

Wedle tego zamkniecia wynosity w r. 1905

1) ochody:

nalezyto$¢ czynna . . . 1,494.218 K 32 gr.
uiszczenie 1,183.973 , 95
zalegtos¢ poczatkowa . , 160 ,, 30
" koricowa . . 310.244 , 37
W ydat ki
nalezytos¢ czynna . .1,089.549 » 98
uiszczenie . . ) . . 764950 , 13 ,
zalegto$¢ poczatkowa : . 140.377 20
N koncowa . . . 324599 , 45

Stan funduszu z koncem r. 1905:

zapas kasowy wrl gotdwce . 312.032 K 40 gr.

nalezytosci czynne zalegte . 544.366, 06 ,
kapitaty ulokowane w Banku

krajowym . . 390.407, — ,

Stan czynny . 1,246.805 K 46 gr.

Stan bierny . 395542 , 24 ,

Czysty stan czynny 851.263 K22 gr.

Poniewaz cyfry zamkniecia rachunkowego nie sg zgodne z cy-
frami podanemi w sprawozdaniu c. k. Namiestnictwa, a mimo licznego
personalu przydzielonego kierownictwom budowy postep budowy nie jest
zadowalniajacy, wskutek czego koszta zarzadu wyj>adajg za wysokie,
zwrdécit Wydziat krajowy odezwami z d. 16. maja 1906 1 46.711
i z d 4. lipca 1906 1 64.534 uwage c. k. Namiestnictwa, na zbyt wyso-
kie koszta administracyi i niezgodno$¢ cyfer podanych w zamknieciu
a w sprawozdaniu i zazadat wyjasnienia, czy urzednicy 0. k. Namiestni-
ctwa w liczbie jedenastu, ktérych pobory obcigza¢é majg fundusz regu-
lacyjny, rzeczywiscie sg zajeci wylgcznie sprawami regulacyi rzek ka-
natowjmh, przyczem Wydziat krajowy nadmienit, ze jakkolwiek koszta
robét melioracyjnych zostajgcych pod zarzgdem Wydzialu krajowego sg
znacznie wyzsze, bo wynosity w r. 1904 przeszto 214 miliona Kkoron,
Wydziat krajowy wecale nie obcigza funduszéw melioracyjnych poborami
urzednikéw centralnego biura melioracyjnego, ktdérzy odnosne sprawy
zalatwiajg.

Nadto z uwagi ze sprawozdanie z czynnosci mimo wielkiej obje-
tosci nie zawiera dat potrzebnych do ocenienia rezultatéw budowy,
a obok tego utrudnia zoryentowanie sie, gdyz nie obejmuje ogdlnego
zestawienia kosztéw dla kazdej rzeki, lecz dla poszczeg6lnych miejsc
budowy, zazadat Wydziat krajowy, azeby jedno zestawienie kosztow
budowy sporzgadzane byto dla kazdej rzeki, a oprocz tego sumaryczne
zestawienie dla wszystkich rzek grupy A, ktéreby obejmowato sume
kosztow poszczeg6lnych kategoryj rob6t wraz z kubaturg i cenami
jednostkowemi tudziez poréwmaniU catych kosztéw budowy (wraz z ko-
sztami administracyi) z preliminarzem kosztorysowym, tak azeby w kazdym
roku budowy oceni¢ mozna, ile wynosi przekroczenie, lub zaoszczedzenie



w poréwnaniu z generalnym Kkosztorysem zatwierdzonym reskryptdil
¢. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych z 15. lipca 1905 1 47.274/04.
Przy odezwie z dnia 25. pazdziernika 1906 1 120.527 nadestato
nam c. k. Namiestnictwo sporzadzone przez departament rachunkowy
doktadne zestawienie kosztéw budowy za r. 1905 wraz z kosztami adml

Koszta budow . -

¥ Koszta admi- Stosunek ko

Nazwa i wykupna . ) Bazem sztéw adffli-

Ki ) nistracyi nistracyi <o

Ph rzexi gruntow kosztow bu-
dowy.

Koron gr- Koron gr. Koron gr.

1 Skawa. . . 77463 87 18485 97 90.949 84  17,4%
2 Baba ... 142844 33 28155 62 170.999 95 19,7%
3 Wistok . . 29309 96 10.105 88 39.415 84  34,5%
4 Wiar . . . 4213 8 2227 23 6491 09 54%
5 Stryj . . . 126079 93 28753 72 149833 65 188%
6 Swica . 13525 92 12298 49 25824 41  90,9%
7 Bystrzyca 167.026 61 20.081 84 187.108 45 12%
8 Tanew. . . 13495 66 2228 69 15724 35 16,5%
9 Dunajec . . 43119 21 15243 67 58.362 88  35,3%

Bazem . 617.079 35 127.631 11 744710 46  20,6%

Jakkolwiek w pierwszych latach kazde kierownictwo budowy
natrafia na trudnosci, skutkiem czego rezultat budowy bywa mniej
pomysiny, to jednak wykazane powyzej koszta zarzadu (od 12 do 90,9%
a przecietnie 20,670 kosztow budowy) przechodza zwyklg miare. Jezeli
sie wezmie pod uwage najkorzystniejszy wynik budowy przy regulacyi
Bystrzycy, gdzie koszta administracyi wynoszg tylko 12°/0, to przy
uzyciu 3 inzynieréow i 2 pomocnikéw technicznych przypada na 1 tech-
nika suma przebudowana w r. 1905 zaledwie w kwocie 37.421 K 69 gr-

Przy podobnych regulacyach prowadzonych przez Wydziat kra-
jowy przebudowat w tymsamym roku 1905 jeden technik 102.408 K
(regulacya Strwigza), wzglednie 182.843 K (regulacya goérnego Dniestru)
do 232.304 K (regulacya Bialy), a koszta administracyi wynosity 4,4%
przy regulacyi Bialy, 5,5% przy regulacyi gornego Dniestru, a 8,7%
przy regulacyi Strwigza.

Powodem niestosunkowo stabego postepu robét przy regula'cyi
rzek kanatowych jest postanowienie §. 16. rozporzadzenia wykonaw-
czego, wedle ktérego przy wykonaniu budowli regulacyjnycb majg by¢
zastosowane zestarzale przepisy obowigzujgce dla panstwowych budowli
Wodnych. Jak bowiem przeznaczeni do kontroli robdt technicy krajowi
mieli sposobnos¢ przekonaé sie na miejscu, zastarzale te przepisy para-
lizujg calg akcya. Mianowicie mimo przydzielenia pisarza i urzednika
rachunkowego do kazdej budowy wymagane w tych przepisach naj-
ré6znorodniejsze a niepotrzebne roboty kancelaryjne pochtaniajg prawie
caty czas technikow przeznaczonych do budowy, z drugiej strony zas
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kierownicy budowy w dyspozycyach sg zanadto skrepowani™ i nawet
w drobiazgowych szczeg6tach muszg sie odnosi¢ do c. k. Namiestnictwa
o decyzye, ktéra zazwyczaj ze' szkodg dla przedsiebiorstwa zbyt pozno
nadchodzi.

Z tych powodéw Wydziat krajowy uwaza za sprawe naglg
zmiane §. 16. rozporzadzenia wykonawczego, o ile ono dotyczy regu-
lacyi rzek na wspdlny koszt panstwa i kraju, oraz wydanie osobnej
instrukcyi dla tych regulacyj.

Kwestya ta byta omawiang na Ill. posiedzeniu komisyi regula-
cyjnej, a delegat techniczny c. k. Namiestnictwa oswiadczyt, co naste-
puje (pag. 12. protokotu):

»Instrukcyi nowej dotad nie ma, chociaz ja referent przygoto-
wuje ze wzgledu na roboty we wlasnym zarzadzie wykonywane, czy
jednak ta przyszta instrukcya, ktéra bedzie obowigzywata wszystkie
c. k. kierownictwa bez wyjatku, ma by¢ udzielong Wydziatowi Kkrajo-
wemu, to wobec stosunkowo matego udziatu kraju w kosztach na regu-
lacye rzek wobec funduszéw parnistwowych, musi referent pozostawic
kwestye te decyzyi wiadz przetozonychu.

Wydziat krajowy wobec tej enuncyacyi widzi sie zniewolonym
zaznaczy¢, ze domagac¢ sie bedzie nietylko udzielenia wydanej instruk-
cyi, lecz takze ingerencyi przy jej utozeniu, bo nie moze uwazaé¢ 40°/0
udziatu kraju w kosztach za udziat stosunkowo maty.

Na wzmiankowane powyzej zapytanie, zawarte w odezwie
z 4. lipca 1906. 1 64.584, czy 11 urzednikéw c. k. Namiestnictwa, kto-
rych pobory pokrywa fundusz regulacyjny, zajmujg sie rzeczywiscie
wylgcznie sprawami regulacyi rzek, nie otrzymat Wydziat krajowy
dotychczas odpowiedzi. Natomiast zatatwita komisya regulacyjna na Ill.
posiedzeniu 17. lipca 1906 przychylnie zgdanie Wydziatu krajowego
co do zestawienia kosztéw budowy i preliminarzy kosztorysowych, uto-
zyta szemat dla tych rachunkéw i uchwalita: ,aby do sprawozdania
Namiestnictwa za kazdy rok budowy dotgczony byt wykaz kosztow
wykonania i kosztorysu'generalnego projfektu dla kazdej rzeki wedtug
zalgczonego wzoru. Koszta te nalezy w osobnej tabeli zestawi¢ suma-
rycznie dla -wszystkich rzek i uwzgledni¢ zarazem koszta zarzadu cen-
tralnego w Namiestnictwie i koszta komisyi regulacyjnej u.

Rowniez zatatwit komitet techniczny komisyi regulacyjnej zada-
nie Wydziatlu krajowego co do zgodnosci zamknieé rachunkowych
z rocznemi sprawozdaniami kierownictw budowy, ktorych cyfry dotych-
czas roznity sie z tego powodu, ze w zamknieciach rachunkowych me
bylty uwzglednione te wydatki na roboty wykonane w danym roku,
ktére jeszcze nie zostaly wyasygnowane.

Zgodno$¢ ta zostanie w ten sposOb osiggnietg, iz departament
rachunkowy c. k. Namiestnictwa do zamkniecia rachunkowego dotgczac
bedzie wykaz niewyptaconych nalezytosci, ktére z sumg wydatko™w
uwidocznionych w zamknieciu dadzg sume wykazang w sprawozdaniu
z budowy.

Komisya regulacyjna zatwierdzita na posiedzeniu z 17. lipca
1906 catly szereg nowych projektow szczegétowych i skorygowata

zatwierdzone juz projekty szczegétowe, ktorych kosztorysy przekra-
czaty preliminarz generalnego projektu. Koszta wszystkich dotychczas
zatwierdzonych projektéw szczeg6towych przedstawiaja sie, jak nastepuje:

1. Skawa . . . . . . . . . . 1,087.200 K
2 R ab a 1,248.000 ,,
3. Poprad 4462~ 7
4. Wistok 1,005.700 ,,
5. Wiar . . . . . . . 212.000 ,,

Do przeniesienia 3,999.100 K
3
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Program
szczegbtowy
rob6t na r.
1906.

Z przeniesienia 3,999.100 &

6. Stryj . 1,969.000 t
7. Swica 822.400 ,,
8. Bystrzyce . 1,887.000 t
9. Tanew 205.000
10. Dunajec 946.000 fi
Razem 9,828.500 #

Na te roboty preliminowano w kosztorysie geneialnego
projektu . . . . . . . . .
koszta wiec budowy wyniosg wedle szczeg6towych pro- u
jektéw mniej o . . . . . . 766.456 f
Poniewaz do roku 1905 wydano zaledwie 1,329.770 K, a we<lk
nowego programu generalnego przeznaczono na lata 1906 do 1912 p®
1,975.176 K rocznie, zatem jezeli rzeczywiscie poczawszy od r. 19y
przebudowana bedzie corocznie kwota 1,975.176 K, zatwierdzone proj®
kty szczeg6towe wystarczg na przeszto czteroletni okres czf”
su tj. do roku 1909. Z uwagi, ze rzeki, na ktérych przeprowadza
regulacye, posiadajg charakter gorski i czesto zmieniajg tozyska, "Wy
dziat krajowy wyraza zdanie, ze dalsze opracowywanie projektéw szcze
goétowych powinno by¢ zaniechane, z wyjatkiem projektéw dolnej prz®
strzeni Raby (od km 0,00 do 43 i od km 6,9 do 10,0) i Stryja (o®
km 51 do 12,0), dla ktérych to przestrzeni mimo przyjetej zasady,
regulacye majg postepowaé¢ z dotu do gdry, projekty szczegdétowe me
zostaty dotychczas wygotowane.

10,594.956/p

Na posiedzeniu z 17. lipca ly06 uchwalita Komisya regulacyjni
na podstawie nowego programu generalnego, ktory na kazdy rok bfl’
dowy od 1906 do 1912 przeznacza kwote 1,975.176 K, program szcz®
goétowy na rok 1906, wedle ktérego przypada:

1) na regulacye Skawy 204.478 K
2 B \Vi Raby . 186.668
3) 7 n Popradu 108.708
4) n Wistoka 320.916
5 « T Wiaru 54.046
6) p [ Stryja. 358.238
7 n n Swicy 211.459
8 p n Bystrzyc 277.518
9) n Tanwi 53.049
10) n n Dunajca 200.096

Jakkolwiek powyzszy program szczeg6towy nie zostat utozony
w porozumieniu z Wydziatem krajowym po mysli 8 12. ustawy re-
gulacyjnej, to jednak delegac: Wydziatu krajowego nie sprzeciwili sie
uchwaleniu tego programu, gdyz w razie przeciwnym nastgpitby zastoj
w robotach.

Wydziat krajowy za$ nie mdgt zaja¢ stanowiska wobec tego
programu, gdyz przy odezwie z 16. czerwca 1906 1 59.649 nadestato
mu c¢. k. Namiestnictwo tylko powyzszy wykaz kwot przeznaczonych na
poszczeg6lne rzeki i wymienienie przestrzeni wzglednie miejscowosci)
gdzie ma by¢ prowadzong w r. 1906 budowa, — nie dotgczyto za$ pla-
néw sytuacyjnych z dyspozycya budowli, ani tez nie podato kwot pre-
liminowanych na poszczeg6lne przestrzenie, wedtug szczeg6towych pro-
jektow, bez ktérych to danych nie jest mozliwe nalezyte zoryentowanie
sig, ani tez ocenienie, czy proponowane liczne regulacye lokalne sg
rzeczywiscie potrzebne.

Zauwazamy przytem, ze komitet techniczny Komisyi regulacyj-
nej wyrazit zyczenie, ,aby w programie szczegétowym na rok 1907
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wyszczegdlniono kwoty przeznaczone na wykonanie robot
w pojedynczych przestrzeniach stosownie do zatwier-
dzonych projektowl — czego witasnie zgdal takze Wydziat kra-
jowy.

Wedle reskryptu c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych”™ z 27.
marca 1505 1 1.165 wptacit skarb panstwa do funduszu regulacyi rzek
kanatowych grupy A w r. 1904 . . . . . . 588.000 K
aw r. 1905 miat wptaci¢ 1,350.000 ,,
wedle reskryptu za$ c. k. Namiestnictwa z d. 25. pazdzier-
nika 1906 1 131 231 przeznaczyto c. k. Ministerstwo spraw
Avewnetrznych na ten cel na r. 1906 . . . . 1,185.000 ,,

tak, iz datek panstwa w jAerwszych 3latach miat wynosi¢  3,123.000 K

podczas gdy 3 normalne raty 60°/0 zasitku panstwowego po 1,160.400 K
Avynosityby . . . . . . . . . . 3,481.200 K

Trzy normalne raty datkéw kraju i panstwa za lata 1904—1906
wynosityby 5.802.000 K, a wedle wspomnianej decyzyi Ministerstwa
spraw wewnetrznych p>OAvinny wynosi¢ 5,205.000 K.

Tymczasem wedle wykazu oddziatu rachunkowego wptacit fun-
dusz kraJoAAW do funduszu regulacylnego po koniec r. 1905 786.000 K
av r. 1906 zas . . . . . . 558.000 ,,

razem . 1,334.000 K
a poniewaz datek krajowy Avptacano w miare asygnaty datksw panstwa,
zatem w 3 latachj 1904—1906 wptyneta ogoétem do funduszu regulacyj-
nego ze skarbu panstAva i kraju kwota 3,335.000 K, zatem mniej
0 2,467.000 K od Avptat normalnych, a mniej o 1,870.000 K od wptat
przyrzeczonych przez c. k. MinisterstAVO spraw7 Avewnetrznych.

Poniewaz staby postep robét nie Ayymagal wiekszych dotacyj,
Wydziat krajowy nie Zzadat wptat normalnych, zwitaszcza ze fundusz
krajoA\% optaca od obligacyj pozyczki krajowej na ten cel zaciggnietej
przeszto 4°/0, podczas gdy fundusz regulacyjny przy lokacyi zapasow
na rachunek biezgcy otrzymuje 3°/0-

Odezwag z dnia 1. czeiwca 1904 1 45.965 wystosowang do c. k.
Namiestnictwa, zazgdat Wydziat krajoAvy zmiany projektu generalnego
regulacyi rzek kanaloA\¥ch avtym Kierunku, azeby szeroko$¢ normalnych
przekrdjoeav poprzecznych zostata zmniejszong dla uzyskania wigkszej
gtebokosci i umozliwienia splaA\U drzeAra.

Przychylajac sie do tego zadania, poruczyto c. k. Ministerstwo
spraw we\Ahetrznych zbadanie projektu generalnego c. k. centralnemu
biuru hydrograficznemu, ktore przedeAvszystkiem obliczyto normalne
przekroje dla rzeki Skawy i zgodnie z zapatrywaniem Wydziatu krajo-
wrego zaprojjonowato zAvezenie tych przekrojow.

Reskryptem z dnia 9. sierpnia 1905 1 35.451, ktéry jednak do-
piero po Kkilku wurgensach udzielony zostat Wydziatowi krajowemu po
uptywie roku przy odezAvie c. k. Namiestnictwa z dnia 4. sierpnia 4906
1 92.627, polecito wymienione Ministerstwo c. k. Namiestnictwu zasto-
sowat te Akzsze przekroje przy Aykonaniu robdt regulacyjnych. Depar-
tament budo\AhintAAA wodnego przy c. k. NamiestnictAvie nie zastosowat
sie do tego polecenia, lecz opracoAyat krytyke obliczenia c. k. centralnego
biura hydrograficznego, na ktéra to krytyke udzielona Wydziatowi kra-
joAvemu przy odezwie c. k. Namiestnictwa z 13. grudnia 1905 1 176.793
odpoAviedziat Wydziat krajoAvy av zataczonej <= odezwie z 18. stycznia
1906 1 122.619/905.

Wedle odezwy c. k. NamiestnictAva z 27. Avrze$nia 1906 1 116.296
olecito c¢. k. Ministerstwo spraw weAvnetrznych reskryptem z 11. lipca
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Alegat 7.

1906 1 57.799/05 przeprowadzi¢ dalsze badania, ktore z rzek kanatowy/35
grupy A i na jakich przestrzeniach nadajg sie do sptawu drzewa, kto ©
wiec z nich wypadatoby regulowa¢ w celu umozliwienia, wzglednie u »
twienia sptawu, a ktére nie, wreszcie jakie najmniejsze szerokosci i S
bokosci przy normalnym stanie wody bytyby na tych rzekach, wzgw
nie na poszczegélnych ich przestrzeniach dla sptawu drzewa pozagda?)
Wyniki tych dochodzern majg by¢ przedtozone Komisyi regulacyi rz
na najblizszem posiedzeniu, a wnioski tejze c¢. k. Ministerstwu spra
wewnetrznych do zatwierdzenia.

W sprawie tej uchwalita Komisya regulacyjna 17. lipca 19C6 na
wniosek komitetu technicznego, aby wobec poruszonej kwestyi norma
nych szeroko$ci rzek, oraz w mysl 8. 25. rozporzadzenia wykonawczego
odbyt sie w jesieni 1906 objazd kilku rzek kanatowych przez delegd
téow Ministerstwa spraw wewnetrznych, Ministerstwa handlu, Wydziat
krajowego i Namiestnictwa, oraz zwiedzenie robot regulacyjnych
Biate, ktora pod wzgledem ustroju jest podobng do rzek kanatowyQl
i na dtuzszej przestrzeni jest uregulowana, a to w celu zrobienia sp*
strzezen, czy na rzekach kanatowych obecnie zastosowane normalne sz®
rokosci sg odpowiednie. Wynik tych spostrzezern nalezy przediozyé na
nastepnem posiedzeniu Komisyi.

Dla wykonania tej uchwaty nie wydato c. k. Namiestnictwo dap
szych zarzadzen, wskutek czego tez objazd rzek w najodpowiedniejszej
porze, t. j. w jesieni, nie mogt sie odby¢.

Na wniosek delegata c. k. Ministerstwa handlu uchwalita ko*
misya regulacyjna na posiedzeniu 17. lipca 1906, ustanowi¢ staty komit”
techniczny, ktéryby Namiestnictwo zwolywato w miare potrzeby dla
rozstrzygniecia spraw natury technicznej i ekonomicznej, dotyczacych
wykonania uchwat komisyi, a w kazdym razie we wilasciwym czasi®
przed kazdorazowem posiedzeniem petnej komisyi, tak azeby dotyczg0®
referaty i wnioski mogty by¢ przygotowane przed zebraniem sie peinej
komisyi.

Do tego statego komitetu, ktory sie sklada z pieciu czior.kow,
wybrata komisya delegatéw c. k. Ministerstw spraw wewnetrznych
i handlu, posta p. dra Wiodzimierza Koztowskiego, tudziez delegatéow
technicznych c. k. Namiestnictwa i Wydziatu krajowego.

Komitet ten nie byt dotychczas zwolany przez c. k. Namiest-
nictwo.

Przy sprawozdaniu z dnia 25. sierpnia 1905 1 79.311 (aleg. 383-
sprawozdan sejmowych) przedtozyt Wydziat krajowy Wys. sejmowi
projekt ustawy normujacej datki konkurencyjne do kosztéw regulacyi
rzek kanatowych, ktéry to projekt z powodu zamknigecia sesyi sejmowej
nie zostat przez Wysoki Sejm uchwalonym.

W sprawie tego projektu ustawy nadestato nam c. k. Prezydyum-
Namiestnictwa przy odezwie z 20. marca 1906, 1 2.972,/pr. zatgczony 7
reskrypt c¢. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych z 22. lutego 190b
1 46.612 05, w ktérem to Ministerstwo zgda ustanowienia datkéw kon-
kurencyjnych takze dla rzek grupy B. regulowanych wylgcznie kosztem
skarbu panstwa, oraz zastosowania ustawy tyrolskiej z 15. grudnia 1884
Dz. u. kraj. nr. 46 rozrozniajgcej trzy okregi konkurencyjne.

Stanowisko swe zaznaczyt Wydziat krajowy w zalaczonej 'A
odezwie z 11. maja 1906. 1 32.182, a gdy na dwukrotne urgensy nie
nadeszta odpowiedz c. k. Rzadu, Wydziat krajowy na razie nie przed-
ktada Wys. Sejmowi projektu ustawy normujacej datki konkurencyjne.
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[l. Program dalszych regulacyj wod i nowela do ustawy o regip
lacyi rzek kanatowych.

Sprawozdaniem z d. 7. listopada 1905. 1 104.690 przedtozyt
Wydziat krajowy Wysokiemu Sejmowi nadestany przy reskrypcie c. k.
Ministerstwa spraw wewnetrznych z 3. listopada 1906. i. 48.322" projekt
noweli do galic. ustawy o regulacyi rzek kanatowych, wedle ~ktorego do
konca r. 1912 miato by¢ przeprowadzone zabudowanie potokoéw gorskich
w dorzeczu Soty, tudziez uzupeilnienie zabudowan potokéw gorskich
w dorzeczu Skawy kosztem 1,886.000 K przy udziale w kosztach pan-
stwowego funduszu kanatowego w wysokosci 60°/(0 a funduszu krajo-
wego 40°/0-

Projekt tej ustawy z powodu zamknigcia sesyi Sejmowej nie zo-
stat przez Wys. Sejm uchwalony, a Wydziat krajowy nie wnosi ponow-
nie tego projektu, gdyz cata akcya regulacyjna weszta obecnie na
nowe tory.

Mianowicie dzieki staraniom Kota polskiego, ktére znalazty
u obecnego Rzadu, a przedewszystkiem u JE. p. Ministra skarbu,
przychylne przyjecie, zarzadzito c¢. k. Ministerstwo handlii re-
skryptem z d. 10. listopada 1906 1 2.653/W. A. badania gérnych biegéw
rzek kanatowych i doptywéw celem rozszerzenia akcyi regulacyjnej po
mysli § 5. ustepu 1. panstwowej ustawy kanatowej.

Wynik tych badanh, ktore przeprowadzili delegaci Ministerstw
handlu, spraw wewnetrznych i rolnictwa, tudziez c. k. Namiestnictwa
i Wydziatu krajowego w czasie od 21. listopada do 8. grudnia 1906 pod
kierownictwem c. k. radcy dworu p. Jana Mrasicka, zawiera zatgczony /.
protokét i generalny kosztorys zestawiony na podstawie tego protokotu.

Jak z tego protokotu okazuje sie, komisya rozszerzyla znacznie
program utozony w r. 1902 przez c. k. Namiestnictwo i Wydziat kra-
jowy, gdyz powodzie, jakie sie wydarzyly wiatach 1903 i 1906 po uto-
zeniu tego programu, spowodowaty jeszcze wieksze zdziczenie gérnychs
przestrzeni rzek i ich doptywéw. Komisya uwzglednita w protokole re-
gulacye potoku Mleczki (doptywu Wistoka), ktéra w programie z r.
1902 nie byta przewidziang, a natomiast wytgczyta rzeke Jasi'ottke,
ktérej regulacye jednak uznata potrzebna ze wzgledu na sptaw, oraz
potrzebe zabezpieczenia gruntéw nadbrzeznych od zrywania. Ze wzgleclu
na te opinie zastepcow Administracyi panstwa, zamierza tez Wydziat
krajowy niezaleznie od regulacyi rzek kanatowych, przeprowadzi¢ regu-
lacye Jasiotki przy 40°/0 zasitkach kraju i panstwowej dotacyi wodnej
a 2000 zasitku panstwowego funduszu melioracyjnego i po ukonczeniu
studyoéw hydrotechnicznych, przedtozy¢ Wys. Sejmowi stosowne wnioski.

W generalnym kosztorysie uzujietnienia regulacyi rzek kanato-
wych uwzglednita komisya”w mys$l zadania Wydziatu krajowego i zgo-
dnie z jednomys$ina uchwatg komisyi dla regulacyi rzek w G-alicyi®z d.
19. lipca 1905. budowe zap6r dla urzadzenia zbiornikéw wody w goérach
a mianowicie:

1) 2 zbiornikdbw w dorzeczu Soty (w Porgbce na Sole i na po-
toku tekawce);

2) 2 zbiornikébw w dorzeczu Skawy (na Skawicy pod Babig
gorg i na Potoku Pateczce);

3) 2 zbiornikéw w dorzeczu Dunjaj ca (w dolinie Chochotow-
skiej i Koscielickiej) ;

4) 2 zbiornikéw w dorzeczu Stryja (na Stryju w llniku lub
Kropiwniku i na potoku Hotowczance w dorzeczu Oporu).



Budowa zbiornikéw wody w dorzeczu Soty i Skawy posiada
nioste znaczenie tak dla zasilania kanatu sptawnego Odra-Wista, J
i dla zmniejszenia doptywu wielkiej wody do Wisty, ktéry przez ren;
lacye zostanie przyspieszony, a tem samem dla ochrony oct poyo
miasta Krakowa, nadto za$ dla celéw nawodnienia i dla podniesi
przemystu przez dostarczanie taniej sity elektrycznej.

Budowa zbiornikéw w dorzeczu Dunajca i Str ja potrzebng j&®
dla regulowania ekstreméw w odplywie wody i oclu
a rowniez moze by¢ zuzytkowana dla wytwarzania si
cza Stryja moze by¢ przeniesiong do miasta Lwowa.

Na podstawie protokotu komisyjnego i przyblizonego generalnej™
kosztorysu utozyt Wydziat krajowy projekt noweli do ustawy re8 ~
cyjnej, ktéry uchwalony zostat na wspdélnej konferencyi delegatéw c
Namiestnictwa i Wydziatu krajowego d. 16. stycznia 1907.

W projekcie tym uwzgledniono regulacye Wistoki od Zmigl .
do Rozstajnego, ktéra byta objetg programem z r. 1902 a w kosztorys
zostata przeoczong, tudziez na zyczenie wiadz centralnych koreku
i zasklepienie rzeki Peltwi w mieScie Lwowie.

W ten sposdéb projekt noweli do ustawy regulacyjnej obnju
nastepujace, roboty, ktérych nykonani&i rozpoczecie zaleznem jedna
bedzie od wydania osobnych ustaw krajowych:

1) regulacya i zabudowanie doptywéw goérskich Soty Waz
z budowg zapdér dla urzgdzenia zbiornikéw wody:

2) regulacyg Skawy ocl Jordanowa do miejscowosci Ska™7
i uzupetnienie zabudowan potokéw goérskich w jej dorzeczu wraz z
dowg zapor dla urzadzenia zbiornikéw wody;

3) regulacyg Raby od Lubienia do Chaboéwki wraz z korekcyg
i zabudowaniem doptywow gorskich;

4) regulacyg Biatego Dunajca od Nowego Targu do Zak®.
panego, Czarnego Dunajcaod Nowego Targu do Koscielisk, Biaty
tatrzanskiej od ujscia do Dunajoa do Jurgowa — Brzegow, tudzl
korekcya i zabudowanie doptywéw Dunajca wraz z budowg zap
dla urzadzenia zbiornikow wody;

5) korekcya i zabudowanie doptywéw Popradu;

6) uzupetnienie zabudowar potokéw goérskich w dorzeczu Biaty
wraz z regulacyg gornego biegu Biaty od Grybowa do lzb;

7) regulacyg Wistoki od Zmigrodu do Rozstajnego;

8) regulacyg Ropy od ujscia do Wistoki az do ujscia potokIl
Zdyni;

9) Regulacyga Wistoka od Frysztaka do Haczowa wraz z z8
budowaniem potoku Ryjak i Kosina,;

10) regulacyg 'potoku Mleczki od ujscia do Wistoka az
potaczenia obu potokéw Mleczek;

11) regulacyga Sanu od Liska do Rajskiego wraz z korekcya
i zabudowaniem potokéw Olszanki, Ostawa, Stupnicy i Sanoczka;

12) regulacyg W iar u od Nizankowic do ujscia potoku tomny>
tudziez regulacyg potoku Wyrwy z doptywami;

13) regulacyg Dniestru od Kornalowic do wujscia potokl
Mszanca wraz z korekcya i zabudowaniem potokéw Jabtonki, Lenjjy’
Mszanca, Bystrzycy i Czercbawy;

14) regulacyg Stwigza od Biskowic do Ustrzyk dolnych
z zabudowaniem potoku todynka i debry pod Chyrowem;

15) regulacyg Stryj a od Turki do Wysocka wraz z zabudo'
waniem potokow Boi-yrika i Brzyczka i budowag zapér dla urzadzenl8
zbiornikéw wody;
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16) regulacyg Oporu od ujscia do Stryja az do Tuchli wzaz
z korekcyag i zabudowaniem potokéw goérskich, tudziez budowg zapér
dla urzgdzenia zbiornikéw wody;
17) korekcya i zabudowanie potoku Witwicy w dorzeczy Swicy;
18) zabudowanie potokéw' gorskich w dorzeczu Ltomnicy;
19) zabudowanie potokéw gorskich w dorzeczu Bystrzycy
sotot wi hskiej i nadwérnia nskiej ;
20) korekcya i zasklepienie rzeki Pettwi i doptywdw w mie-
Scie Lwowie.
Koszta uzupetnienia regulacyi rzek kanatowych przedstawiatyby
sie nastepnie:
|I. Zabudowanie potokéw gdrskich . . . 20,000.000 K
Il. Koszta regulacyi gornych biegéw wedtug ze-
stawienia komisyi . 12,600.000 K
do tego koszta regulacyi Wistoki od Zmigrodu
do Rozstajnego, 26 km
po 20.000 K . 520.000 K  13,120.000 K
I1l. Budowa zapér dla urzadzenia zbiornikéw
wody w gérach w dorzeczu Soty, Skawy,

Dunajca, Stryja i Oporu . . 17,500.000 K

1Y. Korekcyg i zasklepienie Pettwi i doptywow
w miescie Lwowie . . . . 6,600.000 K
Ogotem . 57,200.000 K

Wydziatl krajowy wyraza oczekiwanie, ze gdy projekt ustawy
regulacyjnej wniesiony zostat w r. 1901 do Wys. Sejmu jako przedito-
zenie rzadowe, takze i projekt noweli do tej ustawy przedtozony bedzie
na najblizszej sesyi przez Administracye panstwa.

przedsieniu Sprawozdaniem 2z 25. sierpnia 1905 1 79.311 przedtozyt Wy-
feguiacvi dziat krajowy Wys. Sejmowi projekt ustawy o przedtuzeniu regulacyi
~Skanwy 6d Skawy od Suchy do Jordanowa, ktéra w mysl reskryptu c. k. Minister-
WY doJor- stwa spraw wewnetrznych z 15. lipca 1905 1 47.274/04 ma by¢ wyko-
anowa. nhana kosztem 1,000.000 K, a to z oszczednosSci przy regulacyi Popradu

i Stryja (po 500.000 K).

Gdy Wys. Sejm z powodu zamkniecia sesyinie zatatwit odno-
Snego sprawozdaniakomisyi' wodnej, Wydziat krajowy przedkiada po-
nownie Wys. Sejmowi ten projekt ustawy, na co zgodzito sie c. k.
Ninisterstwo spraw wewnetrznych reskryptem z 19. stycznia 1906 1
2.070 intymowanym odezwag c. k. Namiestnictwa z 29. stycznia 1906
1 11.712.

Na postawie powyzszego sprawozdania Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1) Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego z dnia 25. stycznia 1907 1 131.491 o regulacyi rzek kanatowych.
Alegat 10. 2) Sejm uchwala zatlgczony <. projekt ustawy zmieniajgcej ustep
A. 1. 8 2.ustawy z dnia 18. wrzesSnia 1901. Dz. u. kraj. Nr. 103. o regu-
lacyi rzek wykona¢ sie majgcej w mysl § 5. ustepu 1 ustawy z dnia
li. czerwca 1901 Dz. p. p. Nr. 66 w Krolestwie Galicyi i Lodomeryi
z Wielkim Ksiestwem Krakowskiem.

Z Rady Wydziatu krajowego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Marszatek krajowy: Sprawozdawca:

I liadeni, w r. Dr. TadeuszPitat, w. r.
Cztonek Wydziatu krajowego.






Allflfli 1. do sprawozdania Wydziatu kraj. LW. 131.491/06.
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°~czwy c. k. Namiestnictwa we Lwowie z dnia 12. lipca 1906
'~ 851 w sprawie zmiany rozporzadzenia wykonawczego do
ustawy o regulacyi rzek kanatowych.

Zatatwiajac odezwe Wydziatu krajowego z dnia 20. lutego 1906 1 116.332,
zj . ¢ Wydzial krajowy proponuje uzupetnienie rozporzadzenia wykonawczego
K, 21. kwietnia 1904 Dz. u. kr. Nr. 52 do ustawy z 18. wrzesnig 1901 Dz. u.

mNr. 103 o regulacyi rzek galicyjskicti w tym Kkierunku, by przez odpowiednig
ustepu c) 8. 9 i trzeciego ustepu 8. 17. tego rozporzadzenia wykonawczego,
W 6zpieczy¢ interesy gospodarcze przy regulacyi rzek kanatowych a konnsyi regu-
w™Jej ustanowionej 8§ 8. tego rozporzadzenia przyzna¢ prawo zatwierdzenia
gy lkéw wodno-prawnych dochodzen, o ktérzych wspomina trzeci ustep_8. 19.
rozporzadzenia, ¢. k. Namiestnictwo ma zaszczyt oznajmi¢, co nastepuje:
n Przy rozpisywaniu wodno-prawnych dochodzen i rozpraw ekspropryacyj-
Nch co do projektow regulacyi rzek krajowych objetych ustawg z dnia 18. wrze-
>1901 Dz. kr. Nr. 103, zastosowuje c. k. Namiestnictwo $cisle przepisy §§. 82.
,pednie 83. ustawy wodnej krajowej z 14. marca 1875 Dz. kr. Nr. 38 i 8§ 14.
otra®y z 18. lutego 1878 Dz. p. p. Nr. 30, skutkiem czego wszyscy interesowani
zymujg zawiadomienie o rozprawie i maja moznos$¢ skutecznej obrony swych
~eresow w ogolle a w szczegdlnosci takze swych interesébw gospodarczych. Do-
N ladczenia dotychczasowe pouczyty tez, ze strony interesowane robig z tego
< uzytek, czego dowodem tak wniesione rekursy od tutejszych orzeczen
~ aWiajgcych zadania stron podniesione przy rozprawach jak. i okolicznos¢, ze
v Nierzadkich wypadkach strony zadaja zmiany ustalonej juz trasy przysziego
tyta rzeki.
ty _ Zdaniem wiec c¢. k. Namiestnictwa dotychczasowy spos6b postepowania
~K~igzku z tern, ze co do zgadan stron orzeka sie w toku instancyi, daje dosta-
zHg rekojmie, ze i interesy gospodarcze stron znajdujg nalezyte uwzglednienie
tji"bec tego c. k. Namiestnictwo uwaza za zbedne proponowane uzupetnienie
I"6~e80 ustepu 8. 17. rozporzadzenia wykonawczego z 21. kwietnia 1904 Dz. u.
Nr. 52. zwitaszcza ze wydane do § 13. ustawy z 11. czerwca 1901 Dz. u. p.
ti 66 rozp. wykonawcze z 23. kwietnia 1905 Dz. p. p. Nr. 99. ma zastosowanie
do projektow budowy drég wodnych a nie do regulacyi rzek. Z drugiej
d°Ny wykazata dotychczasowa praktyka, ze jest wskazanem, by c. k. Kkierownr-
budowy przed wypracowaniem, wzglednie przy wypracowaniu szczeg6towych
ty°Jektow porozumiewaty sie z interesowanjuni wiascicielami gruntéw, zakladow
3. yck, komunikacyjnych i t. p. co do ich zyczen i by uwzgledniaty te zyczenia
N .przy wypracowaniu projektéw, o ile to jest mozliwem bez ujmy dla catosci
°Jcktu i celu regulacyi.



W tym celu wydato c¢. k. Namiestnictwo do wszystkich c¢. K. kierownic
Subal.budowy i ich Ekspozytur, zatgczonym <. okélnikiem z dnia 23. maja 1906 1

stosownie pouczenia, wzywajac je, by juz przy przedkiadaniu projektéw szczego
wych, ktére maja by¢ nastepnie przedktadane komisyi dla regulacyi rzek, za
waty sprawe o podniesionych przez strony zadaniach i zyczeniach i o wyun*
porozumienia sie ze stronami. Tym sposobem bedzie mogta komisya regulacyjn'
juz przy sposobnosci zatwierdzania projektéw szczegotowych w mysl ustepu 1
8. 9. rozporzadzenia wykonawczego z 21. kwietnia 1904 Dz. u. kr. Nr. 52, r°z®
patrze¢ sie w najwazniejszych zadaniach stron i korzystajac z prerogatywy przy
stugujacej jej w mys$l ustepu 9. tego paragrafu, da¢ wyraz swoim zapa-try™a
niom na te zadania.

Co sie tyczy postepowania wodno-prawnego to projekty szczeg6towe wipuy
by¢ zasadniczo zatwierdzane przez komisye dla regulacyi rzek przed zarzadzenielll
dochodzenia wodnoprawnego i ekspropryacyjnego a wygotowanie projektow °dp°n
wiadajacych wymogom §. 78. ustawy wodnej i 4. 12. ustawy z 18. lutego I™1
Dz. u. p. Nr. 30 dla tych dochodzeh moze nastgpi¢ dopiero po zatwierdzeniu pre?
jektu szczegOtowego przez komisye dla regulacyi rzek. Przedktadanie wiec tg
komisyi wynikéw dochodzen wodno-prawnych i expropryacyjnych juz dla teg°®
samego nie jest mozliwe.

Nadto za$ proponowane w nowem brzmieniu ustepu c) 8 9. rozporzadz®
nia wykonawczego przyznanie Komisja regulacyjnej prawa zatwierdzania wynikil
postepowania wodno-prawnego bytoby sprzeczne z przepisami 88. 75 i <e
ustawy wodnej krajowej z dnia 14. marca 1875 Dz. kr. Nr. 38. wzglednie & 1"
ustawy z 18. lutego 1878 Dz. p. p. Nr. 30, gdyz na podstawie wyniku tych d*
chodzen co do zadan stron podniesionych przy rozprawach orzeka sie w toku lir
stancyi kompetentnych Witadz politycznych, zatwierdzanie wiec wynikéw post?'
powania wodno -prawnego przez komisye dla regulacyi rzek bytoby ustawowO
niedopuszczalne.



SUb&'Ggat do alegatu 1.
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c. k. Namiestnictwa z dnia 23. maja 1906 L. 47638/06 do
Wszystkich c¢. k. Kierownictw budowy regulacyi rzek galicyj-
skich tudziez Ekspozytur tych Kierownictw.

Dochodzenie wodno-prawne przeprowadzone dotychczas wzgledem proje-
ktow regulacyi rzek krajowych i doswiadczenia nabyte przytem wykazaty, z jednej
strony, ze c. k. Kierownictwo budowy nie bedac nalezycie poinformowane o zycze-
niach i zadaniach stron interesowanych, nie uwzgledniaty tych zyczen juz priy
Wypracowywaniu szczegdtowych operatéow technicznych, chociaz to byto mozliwem
bez ujmy dla catosci projektu, a z drugiej strony, ze strony interesowane nie
mogty czestokro¢ zasiegngé¢ potrzebnych im informacyi, celem rozpatrzenia, o ile
projektowane roboty regulacyjne wptyng na ich interesy.

Poniewaz nalezyte zrozumienie obop6lnych intereséw i ich wzajemne
WysSwiecenie przyczyni sie w znacznej mierze do pomy$lnego wyniku rozpraw
i zapobiegnie zazaleniom i utyskiwaniom na niedoktadnos¢ projektow, przeto c. k.
Namiestnictwo poleca c. k. Kierownictwu (Ekspozyturze), by przed wypracowaniem
wzglednie podczas wypracowania szczeg6towych projektow porozumiewaty sie
z interesowanymi, wiascicielami gruntéw', zakladéw wodnych, komunikacyjnych
i tp. i co do ich zyczen i by uwzglednialy te zyczenia juz przy wypracowywaniu
projektow, o ile to jest mozliwem bez ujmy dla catosci projektu i celu regulacyi.

Przedktadajac tejfprojekty szczegétdw'e Namiestnictwa do zatwierdzenia,
nalezy zdac¢ sprawe o podniesionych zgdaniach i zyczeniach stron i wyniku poro-
zumienia sie ze stronami.

C. k. Namiestnictwo poleca réwniez c. k. Kierownictwu (Ekspozyturze), by
prywatnym interesentom zgtaszajgcym sie po informacye w sprawcach regulacyj-
nych udzielaty zyczliwie i chetnie wszelkich wyjasnien, tudziez by korzystaty
z tej sposobnosci w celu wzajemnego poinformowania sie o zyczeniach i zada-
niach tych interesentéw.

W koncu poleca c¢. k. Namiestnictwa c. k. Kierowuiictwu budowy odwotu-
jac sie do okéllnika z 4. sierpniami 904. 1 96091, by dla robdt regulacyjnych o ile
one majg byé wykonane na terytoryum kolej owem W obrebie granicznikow
kolejowyii (n. p. podprowadzanie tam pod mosty kolejowe, nawigzywanie budo-
wli regulacyjnych do gruntéw lub objektéw kolejowych i tp. przedkiadaly razem
z operatem do dochodzenia wodno prawnego i osobny szczeg6towy plan (w skali
co najmniej 1: 2.880) dla tych robét w 3 egzemplarzach, a to w tym celu, by
mozna przed rozpisaniem rozprawy uzyska¢ od Wiadz kolejowych zasadnicze
przyzwolenie na wykonanie tych robét a nastepnie przeprowadzi¢ na podstawie
tych planéw réwnoczesnie z dochodzeniem wodno-prawnem i polityczng komisyg
obchodowa, w mys$l rozporzadzenia Ministerialnego z 25. stycznia 1879 Dz. pp.
Nr. 219. co do budowli na terytoryum kolejowem projektowanych.



Alegat 2. do sprawozdania Wydziatu kraj. LW. 131.49106.

Odpis

odezwy Wydziatu krajowego z dnia 80. wrze$nia 1 78.1N
do c. k. Namiestnictwa we Lwowie.

Odnosnie do odezwy tamtejszej z d. 12. lipca rb. 1 78.851 oznaj a
c. k. Namiestnictwu, ze w mys$l uchwaly Sejmowej z dnia 22> listopada
. S. 4.852 zaproponowalt Wydziat krajowy w odezwie tutejszej z dnia 20.
rb. 1 116.332/05 trzy uzupetnienia rozporzadzenia wykonawczego do usta

0 regulacyi rzek kanatowych, mianowicie : N
1) uzupetnienie §. 2. przez zamieszczenie bezposSrednio po ustepie kt-
ustepéw drugiego i trzeciego § 13. panstwowej ustawy kanatowej z u

Il. czerwca 1901. Dz. p. p. Nr. 66, ktére to dwa ustepy uwzgledniajg intf*a
ludnos$ci rolniczej, a w mysl ustepu pierwszego §. 13. tej ustawy panstwowej 1
watpliwie winny by¢ zastosowane tak przy budowie drég wodnych, jak i pr2n
regulacyi rzek;

2) uzupetnienie ustepu trzeciego 8. 17. przez wyrazne zaznhaczenie,
by¢ przeprowadzone postepowanie wodno-prawne ze wzgledu na zapewiuO
w panstwowej ustawie kanatowej popieranie interesow kultury krajowej, aw sznl
gélnosci melioracyj ;

3) uzupetnienie ustepu c) 8 9. w tym Kierunku, aby do zatwierdzania pr
jektow szczegdtowych udzielany byt komisyi regulacyjnej wyniu postepowac
wodno-prawnego.

Otéz powotana na wstepie odezwa tamtejsza pomija catkiem pierws”
1 najwazniejsza propozycye Wydziatu krajowego, ktéra niewatpliwie powinna by
uwzgledniona, gdyz wynika z ustawy. Jezeli za$ c. k. Ministerstwo handlu zaine
Scito ustep drugi i trzeci § 13. panistwowej ustawy kanatowej w rozporzadzen”
wykonawczem wydanem dla budowy drog wodnych, to tern wiecej jest uzasft
dnione zadanie, aby te dwa wazne ustepy znalazty wyraz w rozporzadzeniu
danem dla regulacyi rzek, przy ktérej urzadzenia melioracyjne znale$¢ mog$
daleko wieksze poparcie, anizeli przy budowie drég wodnych, i aby techniczlD
organa wykonawcze z goéry juz postanowieniami rozporzadzenia .wykonawczego
byly zobowigzane popiera¢ te urzgdzenia.

"Wydziat krajowy musi tez zwrdéci¢ uwage, ze przy regulacyi rzek w 1
chach podjetej na podstawie tejsamej ustawy panstwowej uwzgledniane sg inte
resy kultury krajowej w szerokich rozmiarach (budowa zbiornikéw wody i szbl
dla nawodnienia, zaopatrywania gmin w wode i dla celéw przemystowych).

Proponowane przez Wydziat krajowy uzupetnienie ustepu trzeciego 8.
rozporzadzenia wykonawczego po wydaniu przez c. k. Namiestnictwo okolnikO
z dnia 23. maja 1906. 1 47.838 nie ma juz wielkiej doniostosci; — jezeli jednak
w rzeczywistosci postepowanie wodno-prawne bywa przeprowadzane, to wzmianka



y 7%eiQ powinnaby by¢ zamieszczona takze w rozporzadzeniu wykonawczem, w kto-

zPajduje sie caly szereg mniejszego znaczenia postanowien, tern bardziej, ze

ydziat krajowy proponuje przy tern uzupetnieniu uwzglednienie intereséw
B°spodarczymh w mys$l §. 13. panstwowej ustawy kanatowej.

Co do uzupetnienia ustepu lit. ¢) 8 9. rozporzgdzenia wykonawczego zaszto
moczne nieporozumienie, gdyz Wydziat krajowy nie miat tu na mys$li zatwier-
Zania wyniku postepowania wodno-prawnego przez komisye legulacyjng, lecz
Zatvvierdzanie projektéow szczeg6towych na podstawie wyniku tego poste-

powania. Dla zapobiezenia podobnemu nicporozumieniv proponuse Obecnie Wydziat
rajowy powtorzenie stow ,na podstawie”, tak, iz ustep c) 8 9. rozporzadzenia
ykonawczego opiewatby:

nc) zatwierdzanie projektéw szczeg6towych opracowanych przez c. k. Na-
miestnictwo na podstawie projektéw generalnych, tudziez na podstawie

yniku postepowania wodno-prawnego (8 19. ustep 3)“.

Tekst niemiecki tego ustepu brzmiatby nastepnie: ,c) Genehmigung der
aiif G-rund der generellen Projecte, sowie des Ergebnisses der wasserrechtlichen
"erhandlung (8. 19. Absatz 3) von der Statthalterei verfassten Detail-Projecte”. |

Wobec tego odpadajg objekcj® przytoczone w powotanej na wstepie ode-
~Nie tamtejszej przeciw proponowanemu uzupelnieniu ustepu c¢) 8 9. rozporza-
azenia wykonawczego.

Grdy uchwalona przez Sejm dnia 22. listopada 1905 rezolucya byta™ wym-

gtebszej rozwagi i gruntownej dyskusja w Sejmowej komisyi wodnej, Wy-
ziat krajowy sadzi, ze proponowane przezei w mys$l tej rezoliisyi uzupetnienia
~porzadzenia wykonawczego nie powinnyby by¢é a limine przez B.zad krajowy
odrzucone, i uprasza c. k. Namiestnictwo o ponowne ich rozpatrzenie i przedio-
Zenie wiladzom centralnym 2z wnioskiem przychylnym dla intereséw kultury kra-
jowej, tak azeby kraj nasz mogt tesamag wszechstronng korzy$¢ odnies¢ z regu-
lacyi rzek kanatowych, jak krélestwo Czechy.



Alegat 3. do sprawozdania Wydziatu kraj. 1 131.491/06.

K. k. Ministeriuni des Innem. Wien, am 23-ten Janner 190G. ZI. 4 < 7
die k. k. Statthalterei in Lemberg. In dem ho. Erlasse vom 15. Juli ly.
47.274 ex 1904 hat fsich das Ministeriuni des Jnnern die Schlussfassung lunsiCQene_
des von der Flussregulierungs-Kommission in ihrer 3. si....», aufgestellten
ral-Programmes fur die in der Bauperiode 1904 bis 1912 auf gemeinscha
Kosten des Staates und des Landes nach dem Gesetze vom 18. September
L. G. Bl. Er. 108 auszufiihrenden' Flussrjjgulierungen vorbehalten. ~er

Diesfalls wird nun im Einvernehmen mit den beteiligten Mlnlstellen
k. k. Statthalterei Nachstehendes bekannt gegeben:

Gegen die von der Flussregulierungs-Kommission akzeptierten ;AT pr070-
tze der Durchfiihrung der Arbeiten* (deutsche Ubersetzung des Sitzungs-
kolles Seite 75 bis 81) ist im Allgemeinen nicht einzuwenden. .

Das Ministerium des Innern muss jedoch hiebei bemerken, dass es J
falls im Interesse der zweckendsprechenden Durchfiihrung des ganzen On -
mens gelegen ist, die Regulierungsarbeiten an den einzelnen Flussstreoken
der von der Kommission einhellig gefassten Beschliisse grundsatzlicli von
nach flussaufwarts zu bewirken, weshalb die Projektetiber die von difi*em q zU
satze abweichenden lokalen Kegulierungen einer neuerlichen strengen Sig-htu m
unterziehen sind und nur solche lokale Banten Berticksichtigung finden n
die den Schutz von Staats-oder Landes-Eigentum, dann von effektiy bek
Ortschaften bezwecken. Audi sind diese lokalen Kegulierungen stets in del -
zu disponieren, dass hiebei der Rahmen der in den betreffenden Generalproje
vorgesehenen Arbeiten keinesweg.s iiberschritten wird. ,

Auch bei der ausnahmweisen Yornahme solcher unaufschiebbaren ese|
Kegulierungen sind demnach die in den einsedilagigen Generalprojekten
tzten Trassen einzuhalten, somit abseits dieser Trassen situierten Bauten,
nur dem Zwecke dienen wiirden, einen zeitweiligen Schutz zu bilden, zu

terlassen. .0
Der fur die I. Bauperiode ais ,Keserve* (fur unvoi'Aesehenes) veraiisc”
Betrag von nur beilaufig 2'5°/0 des Erfordernisses fur die eigpntlichen ? falds

arbeiten ist ftir eine auf eine langere Keihe von Jahren verteilte-Aktion Jec g rjial-
weitans zn niedrig bemessen, zumal auch die angenommenen Kosten dei
tungsarbeiten kaum ausreichen werden. el

Das Ministerium des Innern muss daher Idtne wesentlic.he ErholuUtgTn2e-
Keserve und zwar auf den Betrag von 2,250.000 K verlangen und k°nn”ei
mass nur einem Generalprogramme zustimmen, in welchem nach Aussc gppe
dieses Betrages, nur generelle Projekte mit einer Erfordernissumme m 116

der restlichen 15,156.000 K umfasst werden. -

Die k. k. Statthalterei” wird daher aufgefordert, zu veranlassen, S28(X -
Flussregulierungs-Kommission in ihrer nachsten Sitzung ein neues, diesel NN
gung Kechnung tragendes Generalprogramm aufstelle, in welchem die in. pau-
Bauperiode zu regulierenden Strecken entsprechend reduziert w'erden und wird-

summe von 1s5,156.000 k auf die eizelnen Flusslaufe und Jahre aufgetei



desT in €16. PN gramm mvolle die k. k. Statthalterei zur Genehmigung im Sirmo
8 10. des Flussregulierungsgesetzes anher vorlegen.
mes  ®°Ute es sich zeigen, dass die B,eserve fiir Unvorhergesehenes zu lioch be-
frtijfél Wai.’ 80 wii'd das Ministerium des Innem keinen Anstand nebmen, einer,
recht « ™ Jahre 1907 vorzunehmenden Keyision des Generalprogrammes zwecks
zu zmtiger Yerwendung des vorlaufig ausgeschiedenen Betrages von 2,250.000 K
atlels Itimen, um auch diese Mittel in den Jahren 1908 bis 1912 in der Weise
Unz~~enden, dass die Reserye in diesen 5 Jahren alljahrlich eine Yerminderung
en durchsehnittlichen Betrag von 450.000 K erfahrt.
n .Was die Bemerkung auf Seite 102 des Sitzungsprotokolles (deutscher Text)
gend 6111 even”ue”es Yirement unter den fiir die einzelnen Flusse zu yeranschla-
len ,eil ®rfordernissen betrifft, so muss das Ministerium des Innern schon derma-
~endeilaer™ n’ "ass e*h s0t/tes nicht eingeraumt werden kann, weil sich die Yer-
Unt e*hes “ei einem Flusslaufe ersparten Betrages fiir einen anderen Fluss
wei6] Umstanden ais eine Anderung des Generalprogrammes darstellt, fiir
Cle die ministerielle Genehmigung ebenso wie fiir das Programm seibst einzu-
en sein wird.

(Sit Nacli den oberwahnten ,Grundsatzen fiir die Durchfiihmng der Arbeitenl
(jeMmSsprob’ko1l Seite 78) ist beabsichtigt, die Steininkrustierung der Bauten in

brt] j~zigen- Stadium nur dann auszufuhren, wenn es mit Rucksicht auf die

sch 611 Weplialtnisse und die Erhaltung der Eegulierungsbauten notwendig er-
ein™ Auch sind nach dem Entwurfe des Generalprogrames noch sonstige Ergan-

stre”™ ar’>¢™en an manchen, in der |. Bauperiode in AngriiF zu nehmenden Fluss-
caen auf die 2. Bauperiode verschoben.

-Das Ministerium des Innern vermag dem Systeme der Verschiebung”™ ge-
mp 8er dukrustierungs-und Erganzungsarbeiten auf einen spateren Zeitraum keines-
ten Berechtigung abzusprechen, da bei yorzeitiger Herstellung mancher Ban-
tem’ “hen anderen hiemit yerbundenen Nachteilen, auf die wertyolle Mitliilfe der
reits an ~er Austiefung' des Fiussbettes und die hiedurch erzielbare Yorbe-

18 des Baugrundes yerzichtet werden miisste.
pr Dessen ungeachtet, erweisen sich manche der nach dem jetzt yorliegenden
ZUnrailime au™ D Bauperiode yerschobene Inkrustierungs-und sonstige Ergan-
li SSarb6iten ais solche, welche im Interesse des bleibenden Bestandes der liegu-
ANinngsarbeiten schon in der 1. Bauperiode bei strenger Yermeidung eines nnekono-
'ctléen Bauyorganges ausgefuhrt werden konnten und sollten.

Jir . Die k. k. Statthalterei wollte daher darauf Bedacht nebmen, dass die In-
des (6run8s'llI>d Erganzungsarbeiten dieser letzteren Kategorie beiNeuaufstellung
Ma ralprogrammes schon in die erste Bauperiode einbezogen werden, welche

PeStalinie allerdings eine weitere Kurzung der jetzt in Angriff zu nehmenden
saiierungsstrecken zur Folge haben muss.

er , Grleichzeitig mit dem neu zu beschliessenden Generalprogramme ist eine

Und mp”6Ude ~usammenstellung der Kosten jener- Nacharbeiten (Inkrustierungen)

cke 8a,nzungsarbeiten an den in das Generalprogramm aufzunehmenden ~Stre-

Gr.n v°rzulegen, welche auf die Il. Bauperiode aus technischen und ekonomischen
unden verschoben werden miissen.

iib ~osten dieser Arbeiten diirften die Summe von 3,000.000 K nicht
60V mureiten und es wiirde die Staatsyerwaltung keinen Anstand nehmen, den
~irk 1®6n "Maa.tsbeitrag zur Deckung dieser, in der Zeitperiode nach 1912 zu be-
a “uden Arbeiten bis zum uniiberschreitbaren Hochstbetrage yon 1,800.000 K
sj 8 dem fur Flussregulierungen bestimmten 75,000.000 K. Kredite des Wasser-
N assen-Gesetzes (8. 8. al. 3) fur Galizien in der Voraussetzung zu reseryieren,
Zu8? das .Land die auf dasselbe entfallende 40°/,-tige Quote in analoger Weise



Liczba porz.

Alegat 4. do sprawozdania Wydziatu kraj. LW. 131.491/06.

Zamkniecie

funduszu budowy na regulacyi

Za

. Regulacyi

. Zalegtos¢
Nalezy- Uiszcze-
Dochody. tos¢ nie pocza-  korico- Uwaga
tkowa wa

K 1h K K |n K Ih

a) tzecsywiste:

Zwroty z kosztow
administracyi 4 96 4 96

Razem . 4 96 4 96

b) prsebieine:

Zwroty statych zali-

czek , asygnowa-

nych na wydatki |

witasnego zarzadu 35.000- 35.000-
Kwoty nieAviasciuie

zarachowane w

dziennikach  fun-

duszu budoAvy . . 1154 1154

Razem . 35.01154 11 54 35.000 —



rachunkowe
rzek galicyjskich

1S05.

wWy.

Wydatki.

a) rzeczywiste'.

Koszta opracowania
generalnych proje-
ktow regulacyi rzek

Koszta administracyi

Koszta roboét regula-
cyjnych . . . .

mKoszta konserwacyi.

Koszta wykupna
gruntéw

Wydatki
dziane

nieprzewi-

b) przebiesne:

State zaliczki asy-
gnowane na Wwy-
datki witasnego za-

rzadu ...,
Zwroty kwot, niewta-
sciwe zarachowa-

nych w dziennikach
funduszu budowy .

Razem

Nalezy-
tos¢é

11.463 —
13.842j88

93.612 93
3.001:85

5.756 07

127.676 73

35.000

54

35.01:. 54

grupy A).

Zalegtosc

Uiszcze-
tkowa
K K h
11.463
10.50140

49.076 34 20.688 59 44.536 59
1,99839 1.99839 1.003 46

5.04057 2.220.

78.079,70 25.25893 49.597 03

25.000 10.000 -
1154
25.000- 10.01154

konco-
wa

K ih

35195 3.34148

71550

Uwaga

dolp lh

Na opedzenie biezacych
wydatkéw witasnego za-
rzadu asygnuje k. Na
miestnictwo  co roku
wszystkim c. k. Kie:o-
wmctwom budowy state
zaliczki. Sa to stale za
pasy, z ktorych te Kie-
rownictwa pok,.waja
tymczasowo biezace
wydatki wtasnego zarzag-
du, zwracane nastepnie
przez c- k. Namiestnictwo
na podstawie przedkta-
danych rachunkéw wskp-
tek czego zapasy te uzu-
petniajg sie ciagle do
pierwotnej wysokosci.
Zaliczki te zwracajg Kie-
rownictwa z koricem laz-
dego roku do kas Urze-
déw podatkowych
Poniewaz obroty fundu-
szu budowy przechodzg
do dziennika zapasowego
gtébwnej Kasy krajowej
przez dzienniki conto cor-
rente dopiero dwa miot
siace po ich uskutecz-
nieniu, przeto uiszczenia
zwrotéw statych zaliczek
wykazane beda dopiero
w roku nastepnym.



10

Dochody.

a6, 22

0) meczyni ste:

1 Zwroty 2z Kkosztow
administracyi
2 E6zne dochody

Razem

bj przebiegne:

Zwroty statych zali-
czek asygnuwanych
na wjdatki wia-
snego zarzadu

Kwoty mylnie zara-
chowane w dzienni-
kach funduszu bu-
dowy

Zwroty kwot mylnie
zarachowanych w
dziennikach fundu-
szu budowy .

Razem

Nalezy-
tosé

K h.

27

40.000 -

99 66

1.040-

41.13966

Zalegtos¢
Uiszcze-
nie poczg-  konco-
tkowa wa
K K h K |h
25
25
40.000
99 66
1.040 1.040

113966 1.040- 40.000-

Regulaeya

Uwaga

Regulacyi



"Hby,

Wydatki.

a rzeczywiste:

Koszta opracowania
generalnych proje-
ktow regulacyi rzek

Reszta administracyi

koszta robé6t regula-
cyjnych .o

~oszta konserwacyi
koszta wykupna
gi untéw .

Wydatki nieprzewi-

dziane

Razem

b) przebiezne :

State zaliczkiJJ asy-
gnowane na wy-
datki wiasnego za-
rzagdu ...occoeeeiieeenns

Zwroty kwot mylnie
zarachowanych w
dziennikach fundu-
szu budowy .

Razem

Popradu.

rzeczywiste:
Koszta opracowania

generalnych proje-
ktoéw regulacyi rzek

Razem

Nalezy-
tosé

22.077 -
82.589 31
136.809 73

26.327 84

2.261 53

220.015 41

40.000

99 66

40.099 66

14.647

14.647 —

11

Zalegtosé
Uiszcze-
nie pocza- konco- Uwaga
tkowa wa
K 1Tlh. K
22.077

27.446 4.35869 5.092 45

71.854 21.852 64.95477

1.327 84 25.000

2.020 13 702 77 241 40

124.726 79 26.91346 95.28862

40.000

— 99 66
40.000 99 66
14.647

14.647 — - -



Liczba porz.

IV. Regulacyi

] . Zalegtosé
Nalezy- Uiszcze-
Dochody. tosc nie poczg-  konco- Uwaga
tkowa wa
K K K h. K h

0) rzeczywiste:

b) przebieiiie:

Zwroty statych zali-

czek asygnowanych

na wydatki wiasne-

go zarzadu . . . 25.000 25.000
Zwroty wydatkow po-

niesionych  przez

fundusz budowy w

zastepstwie innych

funduszow . . . 37499 37499
Kwoty niewlasciwie

zarachowane w

dziennikach fundu-

szu budowy . . . 406 406

Zwroty kwot niewla-
$ciwie zarachowa-
nych jak 1 porz. 3 1780 17 80

Razem . 25.39685 406 25.392 79



Istoka,

Wydatki.

uJ rseezywiste

koszta opracowania
generalnych pro-
jektow  regulacyi

K rzek o .

woszta administracyi

mKoszta robot regula-
cyjnych

~oszta konserwacyi

Koszta wykupna
gruntéw

wydatki nieprzewi
dziane .

Razem

b) przebiezne:

State rzaliczki asy-
gnowane na wyda-
tki wilasnego za-
rzadu .......ccceeeenennn.

Wydatki poniesione
przez fundusz bu-
dowy w zastepstwie
innych funduszéw

h voty niewtasciwie
zarachowane w
dziennikach fundu-
szu budowy . .

Zwroty kwot niewta-
Sciwie zarachowa-
nych s w dzienni-
kach funduszu bu-
dowy e,

Kalezy-
toso

28.657 -
10.12588

28.523 62

15.697 96

1.006 34

84.01080

25.000-

374 99

17 80

4 06

25.396 85

) Zalegtosé
Uiszcze-
nie pocza- konco- Uwaga
tkowa wa
K ih K K
28.657

7.07269 20. 3.053 19

16.916 52 11.607 10

16.697]96 15.697 96

919 34 220 87

69.263 51 15.937 96 14.747 29

3.500 21.500 —
37499
1780

406

3.892 79 21.50406



Liczba porz.

Dochody.

Nalezy-
tos¢

K

V. Regulacyi

. Zalegtos¢
Uiszcze-
nie pocza-  konco-
tkowa wa
n “i K W K |L

Uwagii



lar u.

W ydatki.

«) rzeczywiste'.

mkoszta opracowania

mKoszta administracyi

Koszta robét regula-
cyjnych

mkoszta konserwacyi.

Koszta wykupna
gruntow

Wydatki nieprzewi-
dziane ......ccccoenneenn.

b) przebiesne:

Nalezy- Uiszcze-
toso6 nie
K K
6.620 6.620
2.277 23 1.942 20
28
7.826 23 7.46220

Zalegtosc
pocza- konco-
tkowa wa

K Ih. K h
33603

28-

363'-

16

(Jwaga

do I. porz. 3.

Wedle sprawozdania
c. k. Kierownictwa
budowy regulacyi
Sanu w Przemyslu
z 7/1. 1906 1 61.
wykonano ns Wia-
rze w r. 1906 robo-
ty regulacyjne ko-
sztem 4.186 K 86
h, lecz dotyczace
nalezytosci asygno-
wano dopiero w r.
1906 i wykazane
bedg w zamknigciu
rachunkéw za rok



Liczba porz.

V1. Regulscyi

) ] Zalegtos¢
Nalezy- Uiszcze-
Dochodly. tos¢ nie pocza-  korico- Uwaga
tkowa wo

K h. K h. K h «k Th

a) rzeczywiste:

Zwroty z kosztéw
administracyi . . 433 32 433 32

Razem 433 32 433 32

b) preebiesne:

Zwroty statych zali
czek asygnowanych
na wydatki wia-
snego zarzadu . . 35.000 35.000-

Zwroty kwot mylnie
zarachowanych w
dziennikach fundu-
szu budowy , . . 3.279 86 3.27986 3.27986

Kwoty mylnie zara-
chowane w dzien-
nikach funduszu
budowy . . . . 3.327 53 3.327 53

Razem . 41.607:39 6.607 39 3.27986 35.000-



Stl‘yja_

Wydatki.

a) rzeczywiste;

N oszta .opracowania
generalnych proje-
ktow regulacyirzek

N°szta administracyi

koszta robot regula-
rnych

koszta konserwaoyi.

koszta wykupna

gruntow
Wydatki meprzewi-
dziane
Razem

b) preebiezne:

®tate zaliczki asy-
gnowane ha wy-
datki wiasnego za-
rzagdu ..o

~Wroty kwot mylnie
zarachowanych w
dziennikach fundu-
szu budowy .

Razem

Nalezy- Uiszcze-
tosc nie
K K
37.572 - 37.572
27.20933 22.87841
130.745 17  92.94808
20.000
6.529 63 6.529 63
222.056,13 159.928 12
35.000 25.000
3.327 53
38.327 53  25.000

17

Zalegtosc
poczga-  konco- Uwaga
tkowa wa
K 1h K ™[k
do I. porz. 2.

Z pierwotnej zalegto-
éci 3.022 K 31 h
odpisano 2 h z po-
wodu sprostowania

przypisu.

302231 4.33092

30.000 — 37.79709

20.000

1.19487

34.217 18 62.128 01

10.000

3.32753

13.32753



Liczba porz.

VIl. Reguiaeya.

. . Zalegtosé
Nalezy- Uiszcze-
Dochody. tos¢ nie pocza-  konco- Uwag®
tkowa wa

K I.h K h K Ih K |h _—

a) fzeceywiste:

1
1
b) prsebiesne:
Zwroty statych zali-
czek asygnowa-
nych na wydatki
wiasnego zarzadu. 25.000 25.000

Razem . 25.000 25.000



“"Wiey z Sukielem.

Wydatki.

a) rzeczywiste:

koszta opracowania
eneralnych proje-
21 Etéwregulacyi rzek
31 kaszta ~administracyi
koszta robot regula-
4 cyjnych . . . .
r] ~oszta konserwacyi
ekoszta wykupna
6] ~.gruntéw S
Wydatki nieprzewi-
dziane ...

6) przebiezne:

State zaliczki asy-
gnowane na wy-
datki witasnego”za-
rzadu ...,

Nalezy-

tosé

K t.

22.926 -
12.298 49

12.881 87

734 05

48.84041

25.000-

25.000-

Uiszcze-

nie

K L

22.926 -
8.871 40

6.000-

73405

38.531 45

9.000-

9.000-

Zalegtosc

poczga- konhco-
tkowa wa

h. K h

3.427(09

6.881 87

90

90 10.308 96

16.000-

16.000-

Uwaga

19



20

Liczba porz.

VIIl. Regulacya Bystrzycy sototwinskiej?

. . Zalegtos¢
Nalezy- Uiszcze-

Dochody. tos¢ nie plgczq- konco- Uwaga
tkowa wa

K h. K b k i: K

a) rsecsywiste:

bj preebiesne:

Zwroty statych zali-

czek asygnowanycli
na wydatki wia-
snego zarzadu . 40.000 40.000—

Zwroty kwot niewla-

Sciwie zarachowa-
nych w dziennikach
funduszu budowy . 023 80 916 86 91686 694

Razem 40.92380 91686 916 86 40.006 94



wornianskiej
Na-lezy-
Wydatki. tos¢
K h

#) rzeczywiste'.
Koszta opracowania

generalnych proje-

ktow regulacyi rzek

£
Neszta administracyi

Koszta robo6t regula-
cyjnych

R" .
meszta konserwacyi

Koszta wykupna
gruntéw

Wydatki
dziane

nieprzewi-

b) przebiezne:

®tale zaliczki asy-
gnowane hna wy-
datki witasnego za-
rzadu ...
Kwoty niewtasciwie
zarachowane w
dziennikach fundu-
szu budowy .

Kwroty kwot niewta-
Sciwie zarachowa-
nych jak 1 p. 2

Razem

32.690 -

25.563,04

166.95843

2.969 05

228.18052

40.000 —

694

27 82

40.034 76

21

Bystrzycy potaczonej.

Zalegtosc
Uiszcze-
nie poczg-  konco-
tkowa wa

K h. K h K Il

32.690-

20.11781 5.48120 5.44523

105.23111 - 61.727,32

2.909 05 2.90087

161.007 97

40.000 - -

694 —

2782

40.03476 -

8.382 07 67.172 55

Uwaga

dol p- 2

Z koncowej zalegto-
éci 5445 K 23 h
przypada 367K 54
h na zalegto$¢ z r.
1904.
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Liczba porz. j

Dochody.

a) rzeczywiste'.

b) przebiezne.

Zwroty statych zali-
czek asygnowanych
na wydatki wia-
snego zarzgadu

Zwroty z wydatkéw
poniesionych przez
fundusz budowy
tymczasowo wr za-
stepstwie  innych
funduszéw

Kazem

IX, Regulacyi

Zalegtosc
Nalezy- Uiszcze-
tosc nie pocza-  konco-
tkowa wa
K in. K T. K h K Th
10.000. 10.000 -
2.891 65 2.891 65

12.891 65 12.891 65

Uwaga



Anwoi,

a’ Zalegtosc
Nalezy- Uiszcze-
B Wydatki. tos¢ nie pocza-  konco- Uwag a
tkowa wa
K h. K K h K ;h

® rzeczywiste:

koszta opracowania
generalnych proje- )
ktéwlregulacyi rzek 2972 — 2.972 —

J i
woszta administracyi 2.22869 18077 — - 204792

Koszta robét regula-
cyjnych 13.495 66 __ 13.495 66

N Koszta konserwacyi.

Koszta wykupna
gruntow

Wydatki nieprzewi-
dziane ...
!
Razem . 18.696 35 3.152 77 - 15.543 58

b) przebiesne:

ktale zaliczki asygno-
wane na wydatki

wiasnego zarzadu. 10.000 10.000 —

~ Wydatki | poniesione
przeztfundusz” bu-
dowy tymczasowo,

w zastepstwie in-
nyctU funduszéw . 2.891 65 2.891 65

Razem 12.891 65 2.891 65 10.000
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Dochody.

z az

a) rseceynnste:

Zwroty z kosztéw ad-
ministracyi

Zwroty z kosztéw ro-
bot regulacyjnych

Zwroty z wydatkow
nieprzewidzianych.

Ro6zne dochody

Razem

b) przeliesre’

Zwroty statych zali-
czek asygnowanych
na wydatki z wia-
snego zarzadu

Zwroty z wydatkéw
poniesionych przez
fundusz budowy
tymczasowo w za-
stepstwie  innych
funduszow .o

Zwroty kwot niewta-
Sciwie zarachowa-
nych w dzienni-
kach funduszu bu-
dowy e

Razem

X. Regulacya

. . Zalegtos¢
Nalezy- Uiszcze-
tos¢ nie pocza-  konco- Uwaga
tkowa wa
K |h K K |h
4380 480 430
do L p. 2
156
Kwote 156 K uiszcZ®
78 78 na w r. 1905
54 96' 54 96 penso\v ano z wyda
kami jak I pm3 a'
6004 59 26 16030 ,78
20.000 - 20.000.
823 31 823 31
do I. p. 3 b
Z poczatkowej zalc'
gtosci 36.919 K 31
36.38631 36.379 31 36.919 31 h odpisano wskU'
tek  sprostowani”®
przypisu 540 K.
57.20962 36.379 31 36.919 31 20.83031
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N"Unajea.

Zale gtosc
Nalezy- Uiszcze-
Wydatki. tos¢ nie pocza-  konco- Uwaga
tkowa wa
K h. K T K h K h
liu v ~

Z pierwotnej zalegto-

a) rzeczywiste: dci 12.218 K odpi-
sano wskutek prze-

koszta opracowania dawnienia dotyczaj
generalnych proje- cych nalezytcsci

2 v wregulacyi rzek 22,501 — 22.501 277 K 95 h. )
j koszta aclministracyi 23.616 14 18.23043 12.218 — 5.385 71 Koszta administracyi
B regulacyi Dunajca
][Koszta robét regula- rozdzietono”™w roku
4 F c3jnych : 57.09984 53.86199 16.38402 3.23785 1905 na fundusz
gi woszta konserwacyi 26 78 26 78 26 78 wytacznie panstwo-
mKoszta wykupna wy i krajowy sto-
gruntow sownie do 8. 23. rozp.
wydatki nieprze\vi wykonawczego  do
dziane . 1.904 55 1.07773 51238 _ 82682  Uustawy  krajowej
z 18. wrzeénia 1901
Razem 10514831 95.697 93 29.141 18 9.45038 ~ Dz U kr. Nr. 103,
w stosunku do ko-
sztow budowli re-
b) przebiezne m gulacyjnych .wyko-
nanych na dotycza-
State zaliczki asygno- cyc’rfprzestr,zemach
Wane na wydatki Elze_k'dlgogonca g_rl-lk-
wiasnego zarzadu. .000 . 20.000. nia t]. Ja

J 2 20000 7031 : 2969. W tym
Wydatki poniesione tez stosunku prze-
przez fundusz bu- prowadzono  stoso-
innyeh funduszow odezwy 2 2311, 1005

innych fundusz6 .

e HnaHszow 82331 82331 1 117.654 na fun-
dusz wytacznie pan-
Kwoty mylnie zara- stwowy przypada-
chowane w dzien- jaca ns ten fundl{sz
niku funduszu bu- tangente  kosztow
dowy 7 — administracyi za r.
.................... 1004w tacrnei foavo:

Zwroty kwot mylnie cie 3.567 K 58 h.

zarachowanych w do I.pm3 a

dziennikach fundu- Z piczaﬁkowycr zale-
bud . 990- 990- glosci  w tacznej
R I I 150 kwocie 16.384 K 2
) h odpisano wsku-
Razem 21.82031  21.82031; 150 — tek przedawnienia
dotyczacych nale-
zytosci 856 K —

156 K za$ kompen-
sowano z dochoda-

mi jak I. p. 2 a

4



@ ppan

Dochody.

rseusywiste:

a) Reszta datkéw na
regulacye rzek gru-
py A. za rok 1904

60°/0datki panstwowe

4000 datki krajowe .

bj Datki za rok 1905

60°/0datki panstwowe
40°/0 datki krajowe .
Odsetki od kapitatow

ulokowanych w
Banku krajowym .

Razem

Nalezy-
tos¢

180.000

120.000 ;

711.000-

474.0001

8.69B —

1,493.693 -

Uiszcze-
nie

K

180.000

120.000

651.214 78

224.000 -

8.693

1,183.907 73

XI1. Regulacy9

Zalegtosc

konco-
wo

K h

XII.

59.78527

30078 27

Uwaga

Regulacyi

Obroty

do I. p. 3

Z kwoty 711.000 ~

przypada 126.000 k
na datki panstwo-
we, na koszta opi'a
cowania  generat
nych projektéw re'
gulacyi rzek.

do L. p. 4

za$ z kwoty 474.000
K 84.000 K na dat-
ki krajowe na ko-
szta jak 1 p. 3.



Wistoki.

Wydatki.

rzeczywiste:

koszta opracowania
generalnych  pro-
jektow  regulacyi
rzek .

rzeczywiste:
Koszta opracowania

generalnych proje-
ktéw regulacyi rzek

Razem

°96Ine,

a) rzeczywiste:

Wydatki potaczone z
czynnos$ciami Ko-
misyi dlaregulacyi
rzek galicyjskich .

Razem
6) przebieine:
Lokacya kapitatow

funduszu budowy
w Banku krajowym

Razem

) Zalegtos¢
Nalezy- Uiszcze-
tosé nie pocza-  korico-
tkowa wa
K K h. K
5.519 — 5.519
5.519 5.519-
5.731 43 5731 g
5.731 43 5.731 43 _ = -
1.202 26 1.202,26 437 12
1.202 26 1.202 26 43712
147.355 - 147.355
147.355 147.355

Uwaga

dol p. 1<

Wedle zatlgczonego
wykazu.

27
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Zestawienie ogolne fundd"”

Nalezy- Uiszcze-
Dochody. tOéé nie
K h. K

Q) rzeczywiste :
SkaAva........ccceeeurnne. 496 96
Raba.... 27 -
Poprad
Wistok
Wiar ...
Stryj . . . . . 433 32
SAvica z Sukielem
Bystrzyca
TaneAV......ccccoeeenn.
Dunajec . . . . 6004 59 26
Wistoka
San o,
Dochody ogélne . 1,493.693  1,183.907:73

Razem 1,494.218321,183.973 95

b) przebiezne:

SKAAVA........ccevtrieereeiinns 35.011 54 11 54
Raba .. 41.139 66 1.139 66'
Poprad .....ccccceeenne.

WiistoK .vvvvvinnnnne 25.396 85 06
Woiar e,

Stryj . . . . . . 41.607 39 6.607 39
SAvica z Sukielem 25.000',

Bystrzyce . . . . 40.923 80 916 86
TaneAV... 12.891 65

Dunaje € ...cooeveevvennenn. 57.209 62 36.379 31
Wistoka......oooeeennnn

SanN......ccccccviiiiiei,

Dochody ogélne .
Razem . 279.18051 45.05882
Dochody rzeczyAviste 1,494.218321,183.973 95
Ogotem . 1,773.39883;1,229.032 77

Zapas kasoAvy z kon-
cem r. 1904 *) . . 162.94427

Saldo . 1,391.977 u4

Zalegtosc
poczg- konco- Uwaga
t-koAva Ava
K li. ~K h
25
433 32
16030 - 78
- JRYH27

16030 310.24437

35.000
1.040 40.000'

- 25.392 79
3.279 86 35.00U-:
25.000-!

916 86 40.006 94

12.891 65
36.919 31 20.830 31

42.15603 23412169

160 30 310.24437

42.316 33 5443606

*) Wedle zamkniecia
rachunkOAV za rok
1904.



SU budowy za rok 1905.

Zalegtosc
Nalezy- Uiszcze-
Wydatki. tosc nie pocza-  korco- Uwaga
tkowa wa
K Ih. K h. K . K h
a rzeczywiste:
Skawa 127.676 73  78.079 70 25.258 93 49.597 03
ji Raba 220.015411 124.726 79 26.913 46 95 288 62
j Poprad ; ; ; ; 14.647 - 14.647 — -
Wistok . .o 84.01080 69.263 51 15.937 96; 14.747,29
Wiar 7.826 23 7.46220 - 363 03;
| 222.05643 159.928 12' 34.217 18 62.128 011
0 Wica z Sukielem 48.840'41  38.531 451 90 10.308 96.
L 228.18052 161.007 97, 8,38207 67.172 55
il Wanew. 18.696 35  3.15277) - 15.543 58
1i:UllaJec . . . . 105.14831  95.697 93 29 141 18 9.450 38
« Wistoka . . . . 5.519- 5519 -1 - _ _i
. San. 5.731 43 5.73143 -
Wydatki ogolne . 1.202 26 120226 43712
Razem 1,089.549 58 764.95013, 140-37790, 345045
b) przebieine «
Skawa. 35.011 54 25.000 — 10.011 54
mRaba . 40.099 66  40.000 99 66
Roprad
Wistok 25.396 85 3.892 79 21.504 06
Wiar
|tryi - 38.327 63  25.000 — 13.327 53
Swica z Sukielem 25.000 9.000 16.000
Bystrzyce . . 40.034 40.034
mlanew 12.891 2.891 10.000
Bunaiec . . . 21.82031 21.82031- 150
Wistoka
San .,
Wydatki ogolne 147.355 147.355

Razem . 385.93730 314.99451 150 70.942 79
Ogétem . 1,475.486,88,1,079.94464 14052790 3654224

Zapas kasowy z kon-
cem r. 1905 . . . 312.032 40

Saldo . 1,391.97704



Stan funduszu z koncem roku 1905

l. Stan czynny:

1. Zapas kasowy w gotéwce .
2. Nalezytosci czynne zalegte

3. Kapitaty ulokowane w Banku Kkrajow.

Suma stanu czynnego

Il. Stan bierny:

1. Nalezytosci bierne zalegte
Czysty stan czynny

312.032UC 40 li
544.366 , 06 ,
390.407 , — .

1,246.805 K 46 h.

395.542 K 24 h
851.263 K 22 h.



Alegat 5. do sprawozdania Wydziatu kraj. L. 131491/06.

Odpit

odezwy Wydziatu kraj. z 18. stycznia 1906 1 122619/06 do c. k.
Namiestnictwa w sprawie normalnych przekrojéw poprzecznych
rzek kanatowych.

Odezwg tutejszg z d. 3. listopada 1905. 1 103.554 upraszalismy c. k. Na-
miestnictwo o udzielenie Wydziatowi krajowemu obliczenia normalnych szerokosci
rzeki Skawy dokonanego przez c. k. centralne biuro hydrograficzne, ktérego wynik
Wypadt korzystnie dla zgdania Wydziatu krajowego postawionego w odezwie
tutejszej z d. 1. czerwca 1904, 1 45.695.

Zamiast jednak tego obliczenia i reskryptu c¢. k. Ministerstwa spraw
Wewnetrznych z d. 6. sierpnia 1905. 1 35.451, ktérym polecono c. k. Namiestnictwu
zastosowaé sie do opinii ¢. k. centralnego biura hydrograficznego nadestato nam
c- k. Namiestnictwo opinig tamtejszego departamentu wodnego z d. 12. grudnia
1905, ktora polemizuje tak z zadaniem Wydziatu krajowego, jak i z obliczeniem
centralnego biura hydrograficznego, tudziez z decyzya c. k. Ministerstwa spra..
Wewnetrznych.

Ponawiajac prosbe zawarta w tutejszej odezwiez d 3. listopada 1905
T 103.554 o nadestanie Wydziatowi krajowemu obliczen centralnego biura hydio
graficznego i odpisu reskryptu ministeryalnego z 6. sierpnia 1905, Wydziat kia
jowy zniewolonym jest dotgczy¢ kilka uwag dla sprostowania niektorych szczego
tow w wywodzie tamtejszego departamentu wodnego.

Mianowicie-twierdzi tamtejszy departament wodny:

1) ze sprawa zadanego przez Wydziat krajowy zwezenia normalnych
szerokosci rzek kanatowych dla umozliwienia sptawu drzewa przy S$rednim stanie
tiormalnym zostata juz niejako przesgdzonag jednomys$ Ing uchwalg komi eu
technicznego, a nastepnie komisyi regulacyjnej na posiedzeniu z 11. czerwca | ,

2) ze zadanie Wydziatu krajowego nie ma uzasadnienia'w postanowieniach
8. 5. panstwowej ustawy kanatowej, §. 2. ustawy Kkraj. z18. wrzeSnia. 190 z.
kraj. Nr. 103 i 8. 2. rozporzadzenia wykonawczego z d. 21 kwietnia 1904.
kraj. Nr. 52;

3) ze przez zwezenie szerokosci rzek kanatowych nastgpi nadmierne pogte
bienie tozysk szkodliwe dla kultury nadbrzeznej, oraz zaszutrowanie recypien ow,
do ktérych te rzeki wpadajg;

4) ze zadanie Wydziatu krajowego nie odpowiada zyczeniom Sejmu, Ko a
postdw polskich do Rady panstwa, Sejmowej komisyi wodnej i Kol rolniczy

Na te zarzuty zauwaza. Wydzial krajowy, co nastepujep

ad 1) Jak z protokotu I. posziedzenia komisyi regulacyjnej z d. 11. czer-

u.
u.
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wca 1904 (pag. 14) okazuje sie, komitet techniczny zaproponowat wprdWdzig zWf
zenie szerokosci normalnej Skawy z 32,5 tylko na 29 m, wyraznie jednak Zpena-
czyt, ze proponuje tylko ,na razie zastosowanie podanych ponizej przekroi
malnych z zastrzezeniem ewentualnej korektury na podstawie zdobytych
Swiadczen ¥

Szerokosci wody normalnej ustanowione dla Skawy tymczasowo wynosza-

od km 46, -- 42, - - -210mM
m Il 42,M - 25 L - b - 23,077
7w 24H- 9@ - . . Bl,
m 7 9l — O - 29, &

ZJclOo W y HziLttlll AlIflJU W ogu AU fH113CI0 /s UJ i w
zatem wecale od zadania wyrazonego w tutejszej odezwie z d. 1. czerwca 1904.
45.695. a e. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych uwzgledniajgc to zadanie, zarzEf
dzito catkiem stusznie rewizyg normalnych jtéekrojow poprzecznych, ktérg wecu
reskryptu z d. 15. Rpca 1905. 1. 47.274/04 poruczyto najkompetentniejszemu orga’
nowi, tj. centralnemu biuru hydrograficznemu.

ad 2) Z ustepu pierwszego 8. cfc"spanstwowej ustawy kanatowej z d. H*
czerwca 1901. Dz. jip. Nr. 66. wcale nie mozna wydedukowadt jakoby regulacy*
rzek kanatowych nie miata takze stuby¢ celom sptawu. "Wedle tego ustepu ustany
bowiem majg by¢ regulowane przy pomocy panstwowego funduszu kanatoweg0
(kredytu 75 milionowego) te rzeki, ktére z kanatami sptawnymi stanowi?
wspoOlng sieé¢ wodng, (,ein einheitlichas Gewassernetz bilden]j i badz to dla
doprowadzenia wody, badz tez ze wzgledu na ruch zwiru posiadajg szczegolniejsze
znaczenie dla drég wodnych. Oto6z w pierwszym rzedzie,(stawia ustawa jako wa-
runek regulacyi, sjie rzeki kanatowe maja stanowi¢ wspdlng, sieR wodng z kanatami,
to znaczy ze majg stuzy¢ tym samym celom, co kanaty a wiec byé drogami clowo-
zowemi do kanatow. Tak kaze interpretowaé¢ ten ustep postanowienie §. 6. kode-
ksu cywilnego i tak tez rozumiat ten ustep ustawodawca, bo w sprawozdani”™
0 przedtozeniu rzadowem (a.leg. 886 do stenogr. protokotéw lzby postéw — XVH
sesya 1901. — pag. 86) komisya wodna (Wasgerstrassen-Ausschuss) lzby postowW
Rady panstwa zamiescita nastepujgcy ustep):

.Den Wert der im yorliegenclen Gesetzentwurfe geplanten grossartigen
Inyestitionen in Wasserbauten, yermehren ganz erheblicli die neu aufgenommeneii
Bestimmungen, welche die Sunnne von 75 Milionen Kronen fiir die Ausgestal-
tung des Wasserstrassennetzes durch Regulirung solcher Fliisse,
welche mit den pirojectirten Canalen ais Zufahrtstrassen in &chiffbar_e
Verbindung gebrac.ht werden kdnnen, oder sonst fiir die systematisohe Reguli-
rung der "Wasserlaufe im allgemeinen zur Verfiigung stellen®.

Réwniez i ij. 2. ustawy kraj. z d. 18. wrze$nia 1901. Dz. u. kraj. Nr. 103,
nie wyklucza usptawnienia rzek majacych sie regulowa¢ wspdlnym kosztem pian-
stwa i kraju, bo koncowy ustep:)) wspomina tylko, ze przy regulacyi czesci tych
rzek, ktorej koszta ponosi wylacznie skarb panstwa, nalezy w szczeg6lnos¢®
mie¢ na oku uzycie ich do zeglugi wzglednie sptawu, wcale za$ nie normuje spo-
sobu i celu regulacyi innych rzek, wzglednie parzestrzeni rzek, ktére to kwestye
zasadnicze wedle 8. 8. ustawy rozstrzyga¢ ma komisya regulacyjna.

Podobnie tez i 8 2. rozporzadzenia wykonawczego z 21. kwietnia 1904.
Dz. u. i rozp. kraj. Nr. 52. nie wyklucza usptawnienia rzek kanatowych maja-
cych sie regulowa¢ wsprélnym kosztem, lecz przeciwnie w ustepie e) wyszczegélnia
jako jeden z celéw regulacyi: ,utatwienie i poprawienie sptawu, o ile
ustréj danej rzeki na to zezwoli“. Wiadomem za$ jest powszechnie, ze z wyjatkiem
rzeki "Wiaruj na wszystkich 11 rzekach kanatowych spdaw drzewa, o ktéry Wy-
dziatowi krajowemu sie rozchodzi, w miesigcach wiosennych od marca do maja
jest mozliwy, a nawet na przewaznej czesci tych rzek, dopdki lasy w Karpatach
nie byly wyniszczone, odbywat sie i po czesci dotad sie odhywa.

ad 3) Czy i o ile obnizenie zwierciadta wody w rzekach kanatowych przez
zwezenie szerokosci nastgpi, z goéry nie da sie oznaczy¢ i w ogole kwestya ta’
nie jest dostatecznie zbadang i rozstrzygnietg; doswiadczenie bowiem poucza, ze



nizeihp dna i wod}” nastepuje wskutek skrdcenia biegu przekopami.
; .nfeYaz zas w generalnym projekcie regulacya rzek kanatowych zatrzymano
bieg rzek i przekopy do minimum zredukowano, zatem nie™ zacho zi
Wydziatu krajowego obawa nadmiernego pogiebienia przy zwezeniu sze-
rQJjosci tozysk. ' .
n Zresztg pod tym wzgledem nalezy tu rozrézni¢ dwde grupy- izek ze
gledu na kulture nadbrzezng :
Zn'i .jOdne gruP§ rzek: Stryj, Swice i Bystrzyce naclwérnianska, nad ktéremi
.Idujg sie znaczniejsze obszary tgk i pastwisk;
tudziez druga grupe 9 rzek, do ktérych nalezy Skawa, a nad ktérymi
1 Jdiijg sie przewaznie, lub wylgcznie grunta orne.
n Nadmierne obnizenie dna i wody W pierwszych trzech rzekach moze byc
tak i pastwisk nadbrzeznych szkodliwie, natomiast przy drugiej grupie rze *
fatowych obnizenie dna i zwiekszenie pojemnosci tozysk celem ochron}, gruntéw
y , jfzeznych od wylewo6w jest nie tylko pozadane, ale koniecznie potrzebne, co
“ez przewidziano w ustepie c) 2. rozporzadzenia wykonawczego,
i, Nanoszeniu zwiru do recypientow (Wisty i Dniestru) nie zaradzi szerokos$¢
Jtyysk rzek kanatowych, lecz zatrzymanie rumowiska w gdrach i regulnjjla
n biegowr, czego "Wydziat krajowy domaga sie od r. 19027 nalezy sie raczai
atyia¢ wiekszego zaszutrowaiiia recypientéw przy szerszych tozyskach, niz przy
N SzJch, gdyz zywa sita wody zawsze unosi¢ bedzie materyat, a im szersze dno
Zek, tem wieksza powierzchnia zaczepienia i tern wieksza, ilos¢ tdczonego materyatu.

ad 4) O ile Wydziatowi krajowemu wiadomo, ani Sejm, ani Koto Solskiaj
“ni tez Sejmowa komisya wodna nie objawity zadnego zdania co do normalnych
Przekrojéw poprzecznych rzek kanatowych; dlatego tez jest dla Wydziatu kra-
jowego niezrozumiatem twierdzenie, jakoby zadanie zwezenia szerokosci dla uzy-
~kania gtebokosci potrzebnej dla sptawu drzewa, nie bylo zgodne z intencyami
eJHiu i Reprezentacji kraju w Radzie panstwa.

Na posiedzeniach komisyi wodnej w czasie ostatniej sesyi Sejmowej nie
podnosit tez zaden poset zarzutéw przeciw Wydziatowi krajowemu, jak sie to
akze okazuje z zalgczonych w. sprawozdan komisyjnych 1 S. 4.423/05 i 4.430/05;
a przy dyskusyi nad wnioskiem posta Dra Olesnickiego w sprawie uzupetnienia
r°zpoi-zadzenia wykonawczego do galic. ustawy regulacyjnej postanowieniami
0 wykonaniu rob6t melioracyjnych w zwiazku z regulacyg rzek po mysli § 13.
Panistwowej ustawy kanatowej jedyny i to sztucznie skonstruowany zarzut przeciw
Wydziatowi krajowemu wyszed} od zastepcy c. k. Namiestnictwa, ktéry twierdzit,
Ze zwezenie szerokosci tozysk zgadane przez Wydziat krajowy spowoduje nacl-
nUerne obnizenie wody i deteryoracyg gruntéw nadbrzeznych. Poniewaz w opinii
aintejszego departamentu wodnego wskazano takze na nadmierfip pogiebienie
Fz8ki Bugu, ktdrej regulacya zostaje pod zarzadem Wydziatu krajowego, musimy
zwréci¢ uwage, 'ze pogtebienie to ponizej Dobrotworn nie nastgpito wskutek
~koncentrowania i zwezenia tozyska, lecz tozysko zostato sztucznie przez wykop
Pogtebione 1% zgdanie c. k. Ministerstwa rolnictwa dla -wyréwnania spadu.

Przechodzgc do szczeg6tdw technicznych, musimy zauwazyé,(ze w proje-
kcie regulacyi rzek kanatowych przyjeto przewaznie takie szerokoscj.,rzek, jakie
oznaczono przed 20 laty w niedosztym do skutku generalnym projekcie regulacyi
toek galicyjskich, bo np. dla rzeki Skawy przy ujsciu 32,L (przed 20 laty 33 m),
lak iz stosunek maksymalnej gtebokosci (ty m do szerokosci 32,. m w.profilu para-
bolicznym wynosi 1:54.

Tymczasem od lat dwudziestu poglad} na problem normalnych przekrojow
Poprzecznych na podstawie zrobionych doswiadczern znacznie sie zmienity, bo
tyeki przedtem juz uregulowane i ujete obustronnemi budowlami obecnie sie zweza
1to nie tylko dla sptawu, lecz z koniecznej potrzeby utrzymania wykonanych
budowli, ktére przy szerokich profilach i serpentynu!acej w szerokiem tozysku
matej wodzie sg narazone na podmywanie i zniszczenie.

I tak pomijajac Dunaj, ktory sie obecnie reguluje po raz wtdéry na tak
zwana niskg wode, zauwazono juz w r. 1900 na wystawie paryskiej caly szereg



34

planéw regulacyjnych, wedle ktérych rzeki juz uregulowane obustronnami tam8®*
zwezono trzecig linig tam rownolegtych. To samo zauwazono ha rzece Inn p<*
"Rosenheim w Bawaryi . tudziez na rzece Traun w Austryi gdrnej. Ta ostatni®
rzeka jest szczegélnie pouozajjpea. Aregulowano jg bowiem na szerokos$¢ 80 iw °u
stronnemi tamaani réownoleglemi, a obecnie z polecenia c. k. Ministerstwa sprav
wewnetrznych zweza sie tet rzeke na 32 m (mniej o pdt metra, anizeli przyjat
pierwotnie, dla Skawy), tak. iz stosunek maksymalnej gtebokoséci do szeroko™l1
(.przy stanie wody +*,5(i, do ktérego zastosowano zwezone tozysko) wynosi w pl0
tilu parabolicznym J : 13, a w transzowyni 1 : 2L A najezy tu doda¢, ze o<7
dorzecze Skawy wynosi przy ujsciu zaledwie 1.151 km2 to dorzecze rzeki Trajjl
mierzy 4.278 kin2 (jest wiec prawie cztery razy wieksze), ilo$¢ za$ Sredniej wod)
normalnej Skawy wyto$* na sekunde zaledwie 8.B my ilo$¢ zas wody rzeki Traujj
przy stanie p 0,56 — 84 m" (opréfe 40 nrl przeptywajacyoh miynéwkami), czyd
prawie dziesie¢ razy wiecej.

Za lwezszym przekrojem normalnym rzek przemawiaja takze dtféwiadczeM®
zrobione przez Wydziat krajowy przy p-egulacyi rzeki Biaty, jedynej rzeki Kkar-
packiej, ktdrej systematyczna regulaeya jest na. ukonczeniu, a ktorej ustroj podO
linym jest do Skawy i imijfjli rzek kanatowych, z wyjatkiem nizinnej Tanwi.

Ot6z wedle pierwotnego projektu unormowano dla przestrzeni Biaty pr2}
ujéciu do (Dunaj®, gdzie ilo$¢ éredniej wody normalnej na sekunde wynosi 10,0/ U
(jest zatem wieksza, niz na Skawico, szerokos¢ profilu normalnego na 22,, m (10 id
mniejsza niz na SkaAvi®'- a maksymalng gtebokos¢ w profilu parabolicznym »ft
Q, m, tak, iz sjpwiuiek maksymalnej gtebokosci do szerokosci wynosit 1 : w) (jar
rv wyrobionych i'zwartych profilach zdjetych przed regnlacygl. Tymczasem p°
kilku latach budowy okazata sie szeroko$¢ 22, m za wielkg, a w interesie utrzy
mania budowli regulacyjnych zwezono szeroko$¢ za zejswolenihnig c. k. Minister-
.at\va rolnictwa, wydauem na pddstawie opinii Departamentu wodnego c. k..Minister-
stwa spraw wewnetrznych z 22,- na 16 m, wskutek czego zwiekszyta Sie gtebokosé
na |, m, a stosunek maksymalnej gtebokes¢, do szerokosci zmieniony zostat na
1: 16. Wedlug tego stosunku (1 : 15) obliczono wszystkie normalne przekroje
i ubezpieczono wedtug*wezszej trasy oba brzegi Biaty z wyjatkiem przekopll
Swietczkowskiego potozonego w tukn, gjdzie, jak sadzono, powinien byt nurt trzy-
mac sie brzegu wklestego. Poniewaz jednak nawet w zakolu JowierczkowskieDi
z powodu za szerokiego tozyska nurt kie przerzucit na brzegwypukty i poderwac
opaske lewobrzezng, musiano i to zakole zwezi¢ z 22,s m na szerokos$¢ IB m.

Ciekawe byly przytern przewidywania poprzedniego Szefa tamtejszego de-
partamentu wodnego, ktér™ byh'przeciwny zwezaniu tozysk rzek w ogéle i oSwiad-
czyt, ze .wszystkie tamy regulacyjne Bialy wyniesie worla do Dunajca, gdyz profil
jest za waski. Budowle rpjgulacyjne na Biate utrzymaljt sie jednak dotychczas
w zupetnosci, ale zg na Dunajcu, gdzie zastosowano witasnie szerszy profil we-
dtug projektu generalnego z przed laty dwudziestu, przewazna cze$¢ lokalnych
regutaeyj wykonanych przez c. k. Namiestnictwo przy 337,,% zasitkach parnstwa
i Kraju zostajg zniszczong i te czestokro¢ w tak krétkim czasie, ze nawet przy
kolaudaoyi tam zbudowanych ‘przed rokiem, lub dwoma laty juz nie znaleziono.

Ns, odpowiednio zwarte profile poprzeczne w interesie utrzymania budowli
regulacyjnych kiladzie tez -wielkg wage (Rzad pruski przy regulacyi sudeckich do-
plvwéw Ochy, ktéra w mys$l ustawy z 3. lipca 1900 przeprowadza Wydziat pro-
wincyonalny Szlaska pruskiego koszteni 39,140.000 marek przy 80°/- udziale skarbu
panstwa w kosztach. Poniewaz sudeckie doptywy Odry, w ktérych dorzeczu nie
ma ani jezior ani lodnikéw, posiadajg najwiecej podobienstwa do galicyjskich rzek
kanatowych jjkarpaokichWprzytaczamy odnosny ustep z motywéw rzadowych clo
powotanej ustawy, ktoijy’opiewm dostownie:

»,urn bei Niedrigwassej£ das Aiiswaschen einzelner yejrtiefter, sieli wechseincl
von einem zum andereu Ufer werfenden Rinnen zu yermei¢len, muss aucli bei den
geringstMi Wassarstanden ifin mogliclist gleielimassiges Ueberstromen det Sohle
stnttfinden; zu dem Zwecke wiiTl durchweg gerade auf die Hersfellung eines
richtig bemessenen Querschnitras fiir da.s Niedrigwn sser Bedaclit
zu nelimen sein®“.

Qo sie tyczy krytyki obliczenia centralnego' biura hydrograficznego* Wy-
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tizial krajowy4 nie majgc- do dyspozyc-yi opinii fago biura, nie moze sie wdawac
' °oene zarzutdéw tamtejszego departamentu wodnego, zauwazy¢- jednak uiubi, ze
~rzut, jakoby zwezone profile Skawy wplywaly tak dalece na powigkszenie c-liy-

?°8ci wody, iz sptaw drzewa byilby utrudniony, jest bez zmeczenia, — zarzut zas
JBkoby przy zwezeniu profili koszta regulhcyi mialy sie powiekszyé, jest nieuza-
Sdniony.

libznica w cliyzosci wody w profilach zwezonych, a pierwpcnie projekto-
wanych. wynosi wedle obliczenia tamtejszego departamentu wodnego od 0,204 do
>367 iu. jest wiec tak nieznaczng, z0 tratwy przeldyng bez przeszkody tak w szei-
'tyifi jak i w wezszym profilu. Koszta zas budowli regutac-yjnyuh nic sg zalezne
°d gtebokosci normalnego profilu, jaki przez- regalac/e ma4 by¢ wytworzony, lecz
-istniejgcych gtebokosci wody, w ktérych tamy beda budowane. Otdéz te . ijtme-
,ace glebokosci wyposroclkowane dla kopjfrtorysu sk wieksze od maksymalnych gie-
tkosci projektowanych w profilach zwezonych przez biuro hydrogiaficzne, bo
Wynosza;:

I. od km 0,00 clo 9,0/ na brzegu wklestym i,., m, na brzegu wypukitym
k, ni imaksymalna gtebokos¢ w profilu zwezonym 0,98 mi;

Il. od km 9,0/ do 24,9 na brzegu wklestym 1., m. na brzegu wypuktym
5, m imaksymalna gtebokos¢ w profilu zwezonym 0,86 ni):

I1l. od km 24,% do 46.Dna brzug.ir wklestym <5, m, nabrzegu wypukiym
0,7 m imaksymalna gtebokos$¢ w profilach zwezonych O do o,, m).

Z powyzszych powoddéw Wydziat krajowy obstaje przy zadaniu ztwartem

tutejszej odezwie z dnia 1 czerwca 1904 1 45695 <o do zmniejszenia szero-
kosci normalnych przekrojow poprzecznych rzek kanatgk-yc-b. a to tak w interoju?
Utrzymania budowli regulacyjnych, jak i dla umozliwienia sptawu a tern samem
taniego transportu drzewa, co posiada wielkg doniosto$¢ dla kraju i panstwa bo
jezeli bilans handlowy Austryi jest akiywny, to zawdziecza panstwo wytacznie
eksportowi drzewa.

Azeby za$ nie odwleka¢ unormowaliia przekrojow poprzecznych dla rzek
kanatowych, bo dodatkowe zwezanie koryt po wykonaniu regulacyi pociggli za,
sofia’ zwiekszanie kosztéw do 0010, fcrononuje Wydziat krajowy, azeby techniczni
cztdjikowie komisyi regulaci inej przed najblizszem posiedzeniem tej komisyi zba-
dali doktadnie rzeke Biatg, ktérej ustréj jest podobny dd-rzek kltnakiwycli. a na
ktorej systematyczne roboty regulacyjno na przestrzeni przeszht 60 km sg ukon-
czone i na podstawie poczynionych spostrzezenn przediozyli wnioski komisyi regiiy
lac-yjnej co do zwezenia przekrojéow enoprzjfyznych Skawy, tudziez innych rzek
kanatowych.

A

<



Alegat 6. do sprawozdania Wydziatu kraj. 1 i3i.4'91/06.

O d p 1 s

reskryptu c.k. Ministerstwa spraw wewnetrznych w Wiedniu zdnia
22. lutego 1906. L. 46 612/1905. do c. k Namiestnictwa we LwO'
wie — w sprawie unormowania datkéw konkurencyjnych.

Mit cleni Berichte vom 1!). August v. J. Zl. 8282/~ras. Mbeii Eure Exzd-
lenz einen vom galizischen Landesausschusse ausgearbeiteten Entwurf eines Gese"
tzes, mit welchem die Konkurrenzbeitrage zu den Késten cler auf Grund desféee
setzes vom 18. September 1901, L. G. BI. Nr. 103 auszufiihrenden. Flussregull®
rungen normiert werden, anlier voxgelegt, welclier Gesetzentwurf nach dem wel
teren Berichte Euerer Exzelleuz vom 10. Oktober d. . ZI. 12.912/Pras. seithel
vom Landesausschusse im Landtage eingebracht wurcle.

Dieaer Entwurf wurde einvernehmlich mit. dem Finanz- und dem Avk«r
bamninisterium einer Prufung unterzogen, bei welcher sich ergab, dass derselbe
in seiner gegenwartigen Fassung nielit annehmbar wtire.

In erster Reilie muss seit.ens der Staatsverwaltung darauf bestanden wer-
den, dass in Bezug auf die. Grunclsatze fur die Feststellung und Aufteilung der
Konkurrenzbeitrage (Flussgebifetsumlagen) die ans Mitteln des Ktaates allein z*
bestreitenden Flussregulierungen (Gruppe B) ebenso behandelt werden, wie- jenej
welclie aus Mitteln des Staates und des Landes (Gruppe A) bestritten werden, wie
dies aivch im 8. 3. des Gesetz&s vom 18. September 1901 L. G. Bl. Nr. 103 in Aus-
sielit genommen istLj

Insbesdndere vermbclite die Staatsverwaltung der vom Lancfesaussetmsse
im 8 5. des Entwurfes beantragten Yerweisung der Gruppe B auf den Weg desJ
Wasserrechtsgeset2es g. 51. mit Riioksicht auf die auch vom Landesausschusse
anerkannten Schwierigkeiten und Kosten, welche mit der Einhebung von Kon-
kurrenzbeitragen nach der zuletzt angefulirten .G".setzesstelle verbunden sindl, uni-
soweniger zuzustimmen, ais die Ziele der Regulierung fiir beicle Gruppen im We-
sentlichen euf gleichen sincl.

Die fiir die verscliiedenartige Beliandlung der beiden Gruppen, vpm Lan-
desausschusse in seiner an die Statthalterei gericl“teten Note vom 20. Juni 1905
Zl. 53.557, geltend gemachten Griinde konnen yielleiclit bis zu einem gewissen
Grade fiir das Ausmass der Konkurrenzquoten zu den Fliissensder Gruppe B von
Bedeutung sein, konnen jedoch die Bereclitigung dbs Anspruches des Staatsver-
waltung auf eine angemessene Beitragsleistung der Interressenten niclit in Frage
stellen, weshalb fiir diese Gruppe auch dieselben Yereinfachungen in der Fest-
stellung und Einhebung der Konkurrenzbeitrage wie fiir die Gruppe A verlangt
werden miissen. -

Weiters obwaltet das Bedenken, dass die vom Landesausschusse fiir die
Gruppe A ins Auge gefasste 10'0tige Konkurrenzquote fiir die Yerhaltnisse der
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raSe kommenden Gebiete in dieser Allgemeinlieit zu lioch ist, _ dieselbe
sf n 6 a®er eane g©radezu unerschwingliclie Last fur den einzelnen Besitzer dai-
» & eib wenn naoh der Absicht des Landesaussoliiisses, die Beitragspflicht nin
jil &e unmittelbar an die. Fliisse anrainenden. also yielfach im Inundationsge-
® liegenden und dalier minderwertigen Gnindstiicke eingescbrankt wiirde. Es
Scheint aber. iiberhaupt fraglicli, ob auch innerlialb der Gruppe®A fur ade
asse, bezieliungsweise Flusstrecken die.selbe Beitragsquote zu normieren waie,
a die in Betraelit kommenden Yerlialtnisse bei den einzelnen Fliisseu natiuge-
,ass Yersoliiedenartig .sind und es wohl uocli weiterer Studien bediirfte, um
leriiber volle Klarlieit zu scbaffen.

r, Lemgemass diirfte es das Zweckmassigste sein; im Gesetze sowolil fiu
rup]le A wie fur Gruppe B nur einen Maximalprozentsata fur die Konkurren-
eitrilge festzustellen (ais welcher allerdings ein Satz von 10°/0-ganz angemas-

pen Sein diirfte), die Bestimmung der auf die einzelnen Flussstreckeji entfallenden

, er2entsatze aber und zwar getrennt fur das weiter unteA palier zu uméclirei-

tende™ engere und weitere Gebiet liinsiclitlich der Gruppe A der Staatsver\val-

iin Einvernelinien mit der Landesverwaltung (Stattlialterei-Landesausscbuss),
kisiobtlich der Gruppe B liingegen der Staatsyerwalt.ung (Statthalterei) allem

Orzubelialten.

Was endlich die Art der Aufteilung des Konkurrenzbeitragges aut die
Uzelnen Interessenten anbelangt, yermoclite die Regierung zunaclist dem An-
~age des Landesausschusses (ty. 3. des Entwurfes), diese Frage, welflie doeli den
®'n des Gesetzes bildet, auf den Verordmmgsweg zu yerscliieben™ niclit zuzu-
Unnieii. Es erseheint unerlasslicli, diajje Frage niclit bloss nocli vOr Erlassung
p& Gesetzes zu klaren, sondern aueli mindestens prinzipiell Beren Losiuig mi
tesetze selbst zum Ausdrucke zu bringen.

1 Auf das Meritum der Saclie _eingehend, kann wolil konstatiert werden,
vass wenn man in abselibarer Zeit und olme allzugrosse Kosten zu nennenswerten
e'tr;igen gelangen will, liiefur niclit bloss ein mogliclist einfaches Yerialiren

° rzu?ielien, sondern aucli die Konkurrenz auf*ein grosseres Gebiet ausziiclehnen
SU wird.

i In ersterer Beziehung wird es sieli enrpfehlen, die Feststellung des Kon-
'krrenzgebietes inappellabel der Stattbalterei und zwar liinsiclitlich der. Gruppe A

Eiiiyernelmiun mit dem Landesausschusse zu iibertragen, innerlialb des} ermit-
Gten Konkufrenzgebiet&s aber die Beitragsleistung in Form von Steuerzitsclila-
I®1 einzulieben, so dass eine Anfechtung nur in rechnungsmassiger Hinsielit
latz greifen konnte.

. Anlangend aber das Gebiet, auf welches die Konkurrenz ausgedehnt wer-
Gu soli, $o wiire es zu befurworten, niclit nur die direkt am Flusse liegenden
wegenscliaften und Aniagen, sondern alle jene in erster Linie besonders lieran-
~kzielien, welclie in dem durch die Gewasser gefalirdeteten Gebiete liegen und
denen durch die anszufulirenden Arbeiten Sin Schutz gegen die Gefahr oder ein
°rtei] in der Benutzung zugewendet wird.

. Ueberdies wiire sodann auch mit der stdion im Gese.tze vom 18. Septeni-
er 1901, L G. BI. Nr. 103 eyentuell yorgesehenen- Einlulirung von Flussgebiets-
'jUilagen yorzugelien, da denn docli niclit zu yerkennen ist, dass die auszufuhren-
. Arbeiten der Interessen- GemeiMcliaft des Flussgebietes_niclit._nur durch nie
drekte Abwendung von Gefaliren, sondern auch mittelbar-durch Forderung dei
myringung von Brodukten durch Schaffung von Gelegepheit zu Arbe.it und Yei-
lenst — wesentliche Yorteile zu bieten bestimmt sind.
Es wiirde dalier am angemessendsten erscheinen, wenn eine Kombination
.er beiden erwahnten Prinzipien fiir die Einliebung von Adjazentenbeitragen
Anlehnung an das Tirolische Landesgesetz vom 15. Dezember 1881 ; L. G. Bi.
t'r- 46 eintrate, welches eine ahnliche Schwierigkeit in befriedigender Weise gelost
uat. Eli“bei miisste jedoch yorausgesetzt werden, dass die Kosten der Erhebung
~ud Einhebung der Beitrage nioht iibermassighohe sind.
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Dies konnte ani leichtesten dadurch erzielr werden, dass die
leistung innerlialb des ongeren Gebietefi (mit der unten erwahiitdn Modifikatl™e_
dnrch Zuschlage zu deli Realsteuern eingehoben wird, wiihreml im weiteren -
biete die auf dasselbe entfallende Gesammtsumme durch Zuschlage zu allen cl
kten Steuern (mit Ausnalime der Personaleinkommensteuer) aufgebracht wird.

Innerlialb des eugeren Rayons konnte iiberdies noch eine besondere Be®
tung fur die im & 3. lit. b. des tirolisclien Gesetzes bezeiclmeten Objekte
Eisenbalmen, industrielle Anlagen, bffentliche Strassen, zu denen nocli die "WaS®
anlagen hinzutreten hatten, vorgesehen werden, da diese Objekte durch die giej
niassigen Zuschlage zu den Realsteuern nielit geniigend lierangezogen wih'Y
Diese besondere Belastung ware beim Abgange eines Uebereinkommens durch el
inappellable Entscheidung der Statthalterei (bei G-ruppe A im Einvernehmei
dem Landfesaus'schusse) festzusetzen, auf dem gleichen Wege konnte Interessent 1
die Beitrage zu bestehenden Flussbauten geleistet oder zu den neuen Flussbau
zuge.sichfB liaben, eine ganzliche ogJS teilweise Befreiung von den im engel
Hayon einzuhebenden Beitragen gewalirt werden.

Diese Befreiung ware allerdings hinsichtlich schon bestehender Flussba™
tes fiir definitive Regulierung zur Zeit der Inangrilfnaliiiie der letzteren
Betracht zu kommen haben, woriiber in jedem einzelpen Falle vorerst die al
reichend begriindete Begutgchtung durch die Flussregulierungskoniniissioii einz®
hblen ist. Hiebei diirfte es sich weiters empfehlen, wie im tirolisclien Gesetze |€Sj
zustellen, dass die Beitrage, einen gewissen Perzentsatz der Steuern niclit
steigen diirfen, um durch eine langere Abstattungsfrist der Bevolkerung die
lung nach Tunlichkeit zu erleichtern.

Insofenfg es sich 111 Flussgebietsiiinlagen fur jene Fliisse handelt, wel(”®
teil§ vom Staate allei.ll, feils vom Staat und Land reguliert werden sollen, niusS
(Splbstverstandlich Uebereinstimmung ojaruberherrschen, dass fur beiSe itegulie®®
gen derselbe Beitragssatz einzuheben ist, wie auch seinerzeit die bezuglichel 1
rechnung zwischen Staat und Land im Yerordnungswege zu regeln ware.

Dagegen konnte es vielleicht angemessen erscheinen, im Gesetze d”
Statthalterei im Einvernehmen mit dem Landesauschusse fur die Gruppe A.
der Stattlialtesei allein fur die Gruppe B. die Ermachtigung zu erteilen, fur
innerlialb des zulassigen Maximus festzustellenden Perzentsatz der Beirragh
auch fiir die Ermittelung des iingeren Konkurrenzrayons (Inundations- oder Vel
lioerungsgebiet) die Regulieruugsstrecken in Sektionen zu zerlegen.

Es muss weiters noch verlangt werden, dass der Berechnung der Be*
trage nicht, wie im Entwurfe vorgesehen, die veranschlangten sondern die ta
saclilich aufgewendeten Kosten zu Grunde gelegt werden, was bei dem Umstaiid i
ais nach vorstelienden Antragen die Beitrage in kleinen Raten fallig wurdeD
umsoweniger einem Anstande unterliegen konnte.

Hiebei ware allerdings — nach Analogie des § 13. des Gesetzes vom
Juni 1884, R.-G.-Bl. Nr. 116 — fur die Moglichkeit der Einhebung yon proyisoT1
scliffu Beitragsquoten legislative Yorsorge zu treffen.

Endlich erschieiS es erforderlich, in das Gesetz eine Bestimmung des I®
baltes aufzunehmen, dass die Kosten fiir die Ermittlung des Flussgebietes, dgs
Yerheerungsgebietes und der individuell beitragspflichtigen "Wasseranlagen, Eise®'
bahiien etc. fiir die Flussstrecken der Gruppe A. das Land, fiir jene der Gruppe
B. der Staat zu tragen hiitte.

Hievon wolle der Landesausschuss .in Kenntnis gesetzt werden. — BI0
Beilagen des d. a. Berichtes vom 19. August d. J. ZI. 9.232/pr. folgen mit Aus
nahnie einer deutschen Ausfertigung des Gesetzentwurfes aiiruhend zuriick.



7 do sprawozdania Wydziatu krajowego LW. 131 491/00.

Odpi$

°(iezwy Woyd/.ialu krajowego y, dnia li. maja 1JOG. 1.32.182 do
¢ k Prezydyura Namiestnictwa we Lwowie w sprawie datkdéw
konkurencyjnych.

Reskryptem z d. 22. lutego 1906. 1 46.612 ex 1905. intymowanym tamtej-
N odezwg z d. 20. marca 1906. 1 2.972/pr. oznajmito c. k. Ministerstwo sprane
Op~uetrzneéli w porozumieniu z ¢. k. Ministerstwem skarbu i rolnictwa, ze pizet-
Pz°ny tutejszg odezwag z d. 23. czerwca 1905, 1 53.554 projekt ustawy normujgcej
Jtki konkurencyjne do kosztéw regulacyi rzek kanatowych nie bytby do przyjecia

z nastepujacych powodow :

1) Zasady ustanawiania i rozktadu datkéw konkurencyjnych przy regula-
cjach prowadzonych wytgcznie na koszt panstwa (grupa B. powinny by¢ te same
Dk przy regulacyach prowadzonych wspdlnym kosztem panstwa i kraju (grupa di.

2). Proponowana 10°/0 kwota konkurencyjna moze sie okazaé na pewnych
przestrzeniach rzek za wysokg i dlatego nalezatoby te kwote oznaczyé-jako ma-
Hmalna.

3i Sposéb rozktadu datkéw konkurencjanycli powinien by¢ zasadniczo
formowany w ustawie, a nie pozostawiony rozporzadzeniu wykonawczemu,
a mianowicie:

a) Okreg konkurencyjny ma by¢ rozszerzony i obejmowaé¢ ma nie tylko
~ruchomosci i zaktady lezace bezposrednio nad rzeka, lecz takze grunta ochronione
r’botami regulacyjnemi (od zalewu?), oraz cate dorzecza, w ktérych interesie lezy
Jgulaeya.;(utatwienie transportu produktéw i dostarczenie zarobku) na wzdr ustaw}
Dolskiej z d. 15. grudnia 1884. Dz. u. kraj. Nik46.

b) Datki kojrkureiicyjne w ciasniejszynr okregu powinny by hyc pjoiggarm

drodze dodatkow do podatkéw realnych przy osobnem obcigzeniu kolei, zakla-
4dow przemystowych, drég publicznych i zaktadéw woditych, w szerszym zas
°kregu w drodze dodatkéw do wszystkich podatkéw bezposrednich z wyjatkiem
P°datku osobisto-docliodowego.

To osobne obcigzenie miatoby by¢ ustalone w braku umowy orzeczeniem
Namiestnictwa (dla grupy .1) wydanem w porozumieniu z Wydziatem krajowym),
Przeciw ktéremu nie bytoby odwotania. W ten sam sposéb mogliby byé w okregu
Jasniejszym zwolnieni catkowicie, lub cze$ciowo od datku konkurencyjnego m e-
fesenci. ktérzy juz uiscili datki do istniejacych budowli, albo zapewnili uiszczenie
datkéw do nowych budowli.

c) Bytoby wskazgnem podzieli¢ przestrzenie rzek na sekeye dla ustano-
fstopy procentowej datku konkurencyjnego w granicach ustanowionego
Daxinnim (10 /).
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4) Za podstawe wymiaru datkéw konkurencyjnych majg hyc przyjete &
ozywiste koszta regulacyi, przyczem moznaby zapewnié $cigganie prowizoryczni
kwot wedtug analogii g. 13. panstwowej ustawy melioracyjnej.

5] Koszta oznaczenia okregéw konkurencyjnycli dla grupy A) pokryj lia
fundusz krajowy, koszta za$ dla grupy W skarb parnstwa.

Co do powyzszych zmian wzglednie uzupetnien projektu irstawy pozn'9
lamy sobie przedstawi¢ nastepujace uwagi:

ad 1) Jak juz w tutejszej odezwie z d. 23. czerwca 1905. 1 B83 j
i w sprawozdaniu Sejmowem z d. 25. sierpnia 1905. L 79.311 (alegat 383) Wydz"™l
krajowy zaznaczyt, nie moze by¢ zastosowang ta sama miara do oznaczeni®
datkéw konkurencyjnych przy regulacyi grupy U) rzek kanatowych, ktéra ma bjc
przeprowadzong wytacznie kosztem skarbu panstwa w interesi
zeglugi -wzglednie sptawu (ostatni ustep 8§ 2. ustawy z 18. wrze$nia 19°.°
Oz. u. kr. Nr. 103), co przy regulacyi grupy 4;, ktérej koszta pokrywaja wspolni®
skarb panstwa i kraju (w stosunku 60/, i 40"/ ), a ktéra w znacznej mierze lek
w interesie kultury krajowej.

Koszta regulacyi rzek w interesie sptawu ponosi¢ winien w mj-$l ustepll
4. Najwyzszego postanowienia z 30. pazdziernika 1830 wylgcznie skarb panstw)®,
0 ile za$ wskutek tych regulacyj zostang takze ochronione nadbrzezne realnoGR
1 sasiednie zaktady wodne, pociagniecie wiascicieli tych realnosci i zaktadéw d
kosztéw regulacyi moze nastgpi¢ tylko wedtug zasad ustanowionych w g. 01. kyJ'
ustawy wodnej, podobnie jak tojuz unormowano datki do kosztéw budowy kan®
tow sptawnych w . 5. ustawy z d. 2. marca 1904. Dz. u. kraj. Nr. 36.

Nie mozna tu pomina¢ takze tego waznego wzgledu, ze w ciggu lat 2
iocl r. 1882) wykonano na przestrzeniach rzek nalezacych do grupy LIJ caly s®
reg lokalnych regulacyj, do ktorych kosztéow wiasciciele gruntéw nadbrzezny®,
przyczynili sie znacznymi datkami, i w ten sposéb zabezpieczono juz od zrywam®
grunta w najostrzejszych zakolach; — ponowne wiec pocigganie adjaoentow
czesSciowego pokrywania kosztoéw, ktére majg na celu znormalizowanie i uspi9
wnienie rzek, bytoby niesprawiedliwe, a Wydziat krajowy nie mdégtby doradza®
Sejmowi uchwalenia takiego projektu ustawy, ktéryby normowat takie same datkl
konkurencyjne dla grupy B)ljak dla grupy A).

Wydziatl krajowy sadzi, ze proponowane przezeri zastosowanie 4. 51. kraj-
ustawy wdanej dla grupy B) rzek kanatowych jest jedynie wiasciwe, i uprasza
c. k. Namiestnictwo o przedtozenie c. k. Ministerstwu spraw wewnetrznych wn'-
sku, azeby odstgpito od zadania unormowania datku konkurencyjnego przy regm
lacyi rzek panstwowych w wysokosci datku proponowanego dla rzek, ktore ~
regulujg wspdlnym Kkosztem. W razie przeciwnym projekt ustawy wcale by me
doszedt do skutku, a galicyjski fundusz krajowy w poréwnaniu z czeskim fundn'
szem krajowym doznal by znacznego uszczerbku, ponoszgc sam cate 40°/0 koszto™
regulacyi rzek kanatowych. =

ad 2) Jakkolwiek §. 10. czeskiej ustawy regulacyjnej z d. 13. lutego 1903-
)z. u. kraj. Nr. 31. normuje datki konkurencyjne do wysokosci 20"/,, koszto"
(wraz z kosztami zarzadu i kosztami utrzymania w czasie budowy). Wydzint kra-
jowy zgadza sie na proponowane przez c¢. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych
obnizenie datkéw konkurencyjnycli w Galicyi ponizej 10t ¢ kosztéw i zami«szcza
odpowiednig zmiane w 8. 2. projektu ustawy.

ad 3) Co sie tyczy rozszerzenia okregu konkurencyjnego i unormowania
potréjnych datkéw konkurencyjnych: dla ciasniejszego okregu konkurencyjnego
(nieruchomosci i zakladéw narazonych na zerwanie), dla okregu szerszego (nhara-
zonego na zalew) i dla catego dorzecza, a to na wz6r ustawy tyrolskiej z IB-
grudnia 1884. Dz. u. kraj. Nr. 46, pozwalamy sobie zwrd6ci¢ uwage, ze taki rozkiad
datkéw uzasadniony byt celem i rozmiarem robdt przy regulacyi wod w Tyrolm
poci zadnym za$ warunkiem nie moze byé zastosowany do regulacyi rzek w (
licyi. Mianowicie przy regulacyi wéd w Tyrolu ochronionp nie tylko brzegi (okreg
ciasniejszy) od zrywania za pomocg budowli regulacyjnych, lecz takze caty teren
inundacyjny (okreg szerszy) przez budowe watdw, a nadto zabudowano dzikie
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Igp°-Aj za”es’®wno zrédiowiska, tak iz natozenie optaty na cale dorzecze w wyso-
C Y% kosztéw rob6t po czesci byto uzasadnione,

j ;  Tymczasem regulacya rzek kanatlowych w Galicyi nie obejmuje ani obwa-

j Y&A' ani korekcyi calych przestrzen rzek. ani ich doptywéw, ani zabudowan

Prokéw gorskich, ani zalesieri nagich stokéw goérskich, lecz ogranicza sie tylko
Regulacyi pewnych S$cisle oznaczonych dolnych i Srodkowych biegow rzek m
. ec czego niesprawiedliwem bytoby nakiadanie datkdéw na caly teren inunda-

I uA szerszy), a juz catkiem nieuzasadnionem i niesprawiedliweni bytobj-
ktadanie optat na mieskancoéw w catem dorzeczu oddalonych o kilkadziesigt kilo-

jj~trow od przestrzeni rzek objetych regulacya, ktorzy tych robdt regutacyjnyeh
m\&t oglada¢ nie beda, a zadnej korzysci z nich nie odniosa.

Z tego tez powodu komisya dla regulacyi rzek oswiadczyta sie w r. 1904
prawie jednomys$lnie przeciw nakiadaniu optat na dorzecza, a uznala za uzasa-
~ony wymiar datkow tylko w okregu ciasniejszym z tytulu zabezpieczenia
rzegébw od zrywania.

Wydziat krajowy nie moze zatem zgodzi¢ sie na ustanawianie przewidzia-
ych w ustawie tyrolskiej trojakich datkéw konkurencyjnych, natomiast uznaje
m Zvpetnie odpowiednie S$cigganie datkéw (w kregu ciasniejszym) w drodze dodat-
ow do podatkdéw realnych, podziat przestrzeni rzek na sekcye dla ustanowienia
j 0P procentowej datku konkurencyjnego, tudziez upowaznienie Namiestnictwa
a wiekszego obcigzenia komunikacyj i zaktadow, oraz wyjatkowego uwolnienia

konkurencyi interesentow w porozumieniu z Wydziatem krajowym.

ad 4 i 5) Na zadanie c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych pod 4) i 5)
~mienione zgadza sie w zupetnosci Wydziat krrjowy.

) Uzupetniony w mys$l powyzszych uwag projekt ustawy przesylamy c. k.
~Namiestnictwu w zalgczeniu <. z prosbg o jirzedtozenie c. k. Ministerstwu _spraw
Wewnetrznych i zakomunikowanie nam decyzyi przed najblizszg sesyg Sejmowa.



Alegat 8. do sprawozdania Wydziatu kraj. LW 131.491/06.

Protokoli

anfgenommen in den Amtslokalitaten der Expositur der k k
Direktion fiir den Ban der Wasserstrassen in Krakan ani 20*
Noyember 1906.

Gegenstand

ist die mit dem Erlasse des k. k. Handelsministeriums vom 10. Noyember 197

Z. 2.663/"W. St. angeordnez-e Yomalime von Erhebungfcn iiber die (Analitizierung

(Jer auf Grund des S B Abs. 1 des Wassewrassengeseteft tur R&gidieriu)gell

und AYildbachverbauungen noch weiters zu beruoksichtigenden Gewasser baz"*
Fliisse im Konigreiche Galizien.

Gegenwartig:

Herr Johann Mrasi ok k. k. Hofrat, Yorstand der t“ctmisohen Abteil
lung der Direktion fiir den Ban der Wasserstrassen in Yertretung des k. k. Han-
delsministeriums, ais Kommissionsleiter;

Herr Artur Herbst, k. k. Oberbaurat in Yertretung des k. k. Minisie"
riums des Innern:

Herr Michke 1l Marty ni ec, k. k. Forstrat und Yorstand der Sektioii
fur AVildbachvarbammgen in Sambor, in Vertretung dab k. k. Ackerbaumiul
steriums;

Herr Roman Ingarden, k. k. Oberbaurat und Aorstand des Wasserbatt-
departaments der k. k. Statthalterei Lemberg, in AYrtretung der k. k. Statthalterei
in LembergyY f f G~ 1Y ByjP*1, 1l-wijty

Herr Johann Czerwins ki, k. k. Baurat, 'Yorstand der technischen Ab-
teilung der Expositur der k. k. Direktion fiir cten Bau der Wasserstrassen in Kra
kau, in A”ertretnng dieser Expositur ;

die Herren Johann Hapanowicz Landesoberingehieur und Karl
Pomianowski, behordlich autorisierter Ziyilingenieur in Yertretung des Landes-
ausschusses des Konigreiehes Glalizien.

Die Kommission trat am heutigen Tage nm 4 Uhr nachmit+ags zusammeii
und einigte sich in Bezug auf die zu besichfigenden Gewasser und Flusslaufe
ilber das Arbeits-und Reiseprogramm, weldies* ais Anhang diesem Protokoll™ bei-
geschlossen wird.



. Die Kommission wurde seitens rles Statthalterei-Delegaten in Krakau, des
t /w0™Ma”es Adam R. v. Fedorowicz in den Amtslokalitaten der obgenann-
(! fEbposifanr begriwst.
M. . Dem. iii der an das k. k. Handelsininisterium geriuliteten Note des k. k.
8Ini'Steriums des Innem vom 1. November IbOCi, Z. 6.730/M. J. geausserteu 'Vun-
N e> dash bei (lelegenheit der gegenstandliclien Erhebungen aucli iiber den Um-
der im Sota-und Bkawagebiete im Zusammenliange mit der Wiwserstrassen-
n?Ql ,u,twendigen Yerbauungen volle Klarlieit gesehaffen wer.le, wurde e”sprochen
J . rlie Kommission besehlossen. die letztgenannten Erhebungen gleicli zu
ftbm der Wrhandlung durclizufuhren.
Die ortliehen Erhebungen werden sieli auf nachstehende (dewasser zu ei-
relken hnben:

A. Flussregulierungen in den OberlSufen:

Raba von der Mszana-Mundung bis Lubien,;
"Wistoka von Rozstajne bis Zmigréd ;

Ropa von der Zclynia-Mundung bis zur Wistoka ;
-Tasiotkka von Wola wyzng bis zur Munduijjl;
Wistok von der Morawa-iMiindung-bis Frysztak:
San von Rajskie bis Insko;

‘Wiar von toinna bis Nizaukowice ;

(Jpo6r yon der Orawamiiiidung bis zur Munctung..

ONTOThrWONPE

B. Wildbachverbauungen :

Im Einzugsgebiefce des Dunajec und Poprad;
der Raba ;

des Wistok;

. ,, - deS San;

n der Bystrzyca.

gkrowpE

> m den Flussregulierungen wurde aucli die Besichtigung des Flusslautes

§2r Sieczka ais Zuiiusses rlbs Wistok fur notwendig djfcachtdfsjund aiisserdem liaben
le y ertrintp* das Landtsausscbusses das-Itk.suelien gest.elit, ... eiperseits in Bezug
A\ihlbaohyerbauungen aucli das Einzugsgebiet des Biala-Flusses in Beriick-
»>litigung gezogen und andererSeits. dass der im Bezug auf die Erricbtung von
pOelirosi»rvoii<n seitens des Laaide.saussehussef; erfolgten Anrsgung Rdfhnung ge-
I'®gen, und dasS «gelegentlich der bevorstelienden Bereisungen auch die vbém Dait-
~sausicbusse fur solclie Reseryoire in Aussicht genommenen Stellen nacli Moglieh-
"eit an Ort und Stelle besiohtigt und eiuer nalieren Untersuchung unterzogen werden.

Fortgesetzt am 22. November 1906 in den Amtslokalitaten der k. k Bauleihmg
fur die Sota-Regulierung in Saybusch.

Siegenwartig: di6 zu Beginn des 4rotokolles Grenannten.

~olagebiet.

iJ'Kommission begab sieli am heutigen Tage von Krakau mich Saybusch
lllid bat die Besiclitigung des Sofaftusses von Saybusch flussabwiirts bis naali Po-
I|bka saint den in dieser Strecke am recliten Ufer befindlichen drei Runsen und
Wildbaelie, namentlich: Puszcza Wielka und Puszcza Mata, ferner eine Runse am



linken Ufer und ausserdem die grosseren Zufliisse der Sota Zylec und tekawk®
mit dem in die Letztere einmiindenden Wildbache Kocierz yorgenommen.

Bei Porebka liat der Landesausschuss die Erriclitung einer ilalspeiie
Aussicht genommen, welche Flussstelle gleichzeitig in Augenschein genommen wui

Die anlasslich dieser Besichtigung gemachten Wahrnehmungen sind folgeud®™

Die Sota wurde ais ausserordentlich gesohiebefulirend bezunden
dieser Uinstand hauptsachlich dem Gruncie zuzuschreiben, dass bei jedem ,ye
tenderen Nierlerschlage und bei grossen Kegengtissen aus den vorang'Gfum
Bunsen und Nebenflussen, welche letztere ebenfalls mit Schottermassen ange u
sind, grosse Mengen Gerolle dem Becipienten zugefuhrt werden, welche Intmg"
der yorhandenen G-efallsabscliwfiehung des Letzteren zur Ablagerung gelange®
und grosse Devastationen niclit nur des eigentlichen Flussgerinues der Sota. son
dern aueh des Flusstales selbst yerursachen.

Soli nim aucli nach durehgefuhrter Begulierung des Solaliusses yme wei-
tere bedeutende Geschiebefuhrung, welche fiir den Besfcand des zu errichtenciei
Kanals mit Bticksicht auf dessen Wasseryersorgung und hochwasserfreie Lebei
schreitung schadlioh ware, aucli in Zukunft wirksam hintangelialten werden,
erscheint es nach Anschauung d(*r Kommission fiir dringend geboten, dhss un
Yerbauungeu der heute besichtigten und jfben angefuhrten Bunsen und ZutUiss®
durchgefuhrt werden.

Im Bezug auf den Kocierzbach ist noc¢li besonders heryorzuheben. dass ¢
in seinem dermaligen deyastierten Zustande in seinem Unterlaufe die Ortschai
tekawice insbesonders bei Hochwassern bedroht und dass dalier aucli aus dicsem
Grunde die Begulierung dieses Baclies goboten erscheint.

Es ist nicht zu zweifeln, dass die vom tandesausschusse angeregte f/'
sperre an der Sota bei Porebka. sowie jene an der tekawka nicht nur mit Kitek-
sicht auf die Kanalspeisung, sowie aucli mit Bticksicht auf die Zuriick'
haltung der Hochwasser im Unterlaufe der Sola und zwar wegen hoch'
wasserfreier Kanaluberfuhrung und aucli 11 tandwirtschaftlicher  Bezie
hung wegen kontinuierlicher Wasserableitung im Flusschlauche bei Niedei-
wasserstanden, vom Yorteile sein wiirden. Insolange jedoch die fiir die Erriclitung
dieser Talsperren unbedingt erforderlichen Erhebungen fiir ein Projekt und na-
mentlich die geologischen Untersuchungen des Untergrundes niclit durchgefuB1
sind, ist die Kommission nicht in der Lage, iiber die Beatisierbarkeit und ErsprieS'
slichkeit dieser Talsperren, namentlich im Vergleiche zur Holie der Herstellung®'
kosten ein abschliessendes Urteil abzugeben. Bei der Lokalbesichtigung wurde
speziell bei Porebka konstatiert, dass die Herstellung einer Talsperrmauer im Au*
schlusse an die zu beiden Seiten des Tale& zu Tage tretenclen Felsenlehneii
moglich ware, dass nach entsprechender Abdeckung der Tallfelinen ein Vi#nvend-
barer Baustein (Sandstein) in ausreichendem Masse yorhanden Sein wiirde; s ei-
scheint jedoch unbedingt notwendig, bevor iiberliaupt an die Ausarbeitung eines
Vorprojektes geschritten wird. nicht nur durcli Bohruugen sondern aucli durcJi
Abteufung einiger Schachte, Sieli iiber die Untergrundyerhaltnissa ein yollkomni®l
klares Bild zu yerschaffen. DtUbei Porebka die hier schon stark wasserfiihrencle
Sota ganzlich abgesperrt und die grossten Hochwasser in der Menge von ca 1.gK* i1
pro Sekunde iiber die Sperrmauer abgefiihrt werden miissten, muss weitei'6 auch
dieser Umstand sowie die etwa seitliche Ableitung der Hochwasser einem sorgfab
tigen und eingehenden Studium empfohlen werden.

Es wird somit beantragt, in Anbetracht der yorgeschilderten Verhiiltnif3e
und Vorteile der in Bede stelienden Talsperren, deren Errichtung im Auge 5
behalten und an die Einleitung der -fur ein Vorprojekt notwendigen Untersuchun-
gen und Studien zu schreiten.

In Bezug auf den Kocierzbach ist nocli besonders heryorzuheben, dass er
in seinem dermaligen deyastierten Zustande des lJnterlaufes die Ortschaft teka-
wice insbesonders bei Hochwasser bedroht und dass daher aucli aus diesem Grunde
die Begulierung dieses Baches geboten erscheint.



Forlgeselzt am 23. Nouember 1906 im Stationsgebdude in Sucha.

Gegenwartig die zu Begimi des Protokolles Genannteu und ausseirleni
lirdc der Bauleiter der Sota-Regulierung, der k. k. Ingenieur Traczyk ner ei
Sezogem
0 Am lieutigen Tage liat sieli die Konnnission aut' die Besichtigung des
jj?*a — Einzugsgebietes besctirankt und dieselbe zum Absclilusse gebraelit. ie
w/~mmission begab sieli am Yormittage in das Tal der Koszarawa, in welclie cie
pdclbache Pewel, Krzyzéwka und Sopotnia einmiinden. Koszarawa wurde in \olien
, Bl'inne mit Seliotter vertragen vorgefunden. Ais Ursaclie dieser Yertragung ist dic
®deutende Schotteftulirung der vorgenannten Wildbaolie anzuselren und e ei-
jjuieint notwendig, die Koszarawa, inwieferne dieselbe in d™s Reguliesungs-Proje *
er Sola niclit einbezogen ist, in der Richtung nach tiussaufwarts bis zur Em-
~jindiing des Pewel und diesen letzteren Zufluss auf eine Lange von o Km zu
~gulieren und die vorgenannten Wildbache inklusive die Koszarawa von cei
e\velmundung nacli tiussaufwarts einer Verbauung zu unterziehe*#. Yon der Ein-
Jufiadung der Koszarawa wurde sodami die Sota selljfst tiussaufwarts bis Rajcza
esiclitigt und bildeten die in diesM Strecke eimniindenden Wildbache und zwai
rycina am recliten. dann Les$na. Przyboclza, Kamesznica und Zlotna am Imken

den Gegenstand des weiteren Lokalaugensclieines.
M , ]Jie Sota befindet sieli iu dieser Strecke in einem devasti,erteu Zustande.
Eje Regulierung ist stellenweise in der Ausfulirung begriffen, und wenn sieli auch
Portsetzung der Regulierung der Sota tiussaufwarts von Rajcza ais notwendig
~erausstellt. so bringt die Kommission ihre Anschauung daliin zum Ausdrucke, dass
Mese weitere Regulierung iiber Rajcza nach tiussaufwarts ais eine Fortsetzung dei
cistierigen Sotaregulierungsaktion anzusehen ist.

Die im Yorstehenden angefulirten Wildbaehverbauungen werden aus den
helion erorterten (Irtinden wegen Hintanlialtung der Geschiebefiihrung ftir notwen-

eradlitefc und in Antrag gestetlt.

Die vom Landesausscliusse beantragte Absperrung der Ujsota, eines Zu-
misses der Sota zum Zwecke der Herstellung eines Hochwasserreservoires, konnte
an Ort und Stelle wegen Zeitmangel nicht untersucht werden. Der Landesausschuss
Sj&ubtApch Herstellung einer 58225 m langen und ca *10 ni holieii Staumauer bei
®JUKiii Niederscldagsgebieté von 32 lun2 einen Fassungsrauni von <a 10 Milhonen
Knbikmeter erreichen zu kdnnen.

Bei dem Umstande, ais bislier bloss obertiachliche Studien gepfiogen wui-
een. stelit sieli die Notwendigkeit lieraus aueli hier eingehende Vorstudien nameiit-
hch in geologisclior Hinsicht. zu pllegen, bevor in dieser Beziehung ein definitrvei
Antrag gestetlt werden kann.

Erganzend zu den am 22. Noyember 190(1 protokollierten Austuhrungen
kber die bei Porgbka im Solaiiusse in Aussicht genommene Talsperre wird nocli be-
~erkt, dass hiebei ein Niederschlagsgebiet voo 1.100 km2 in Betraclit komnit um
dass laut Mitteilung der Vertrelw deS Landesausschusses, bei Errichtung emei
Mauer von 16 m Hdhe die Wassermenge von 15lj] Minionen Kubikmeter auigr.-
spejlilifcjt werden konnte.

Fortgesetet am 24. November 1906 in den Amtslokalitdten der Besirksuertte-
tung in Myslenice.

Gegenwartig die anfangs des Protokolles Gfcenanten; spater haben sieli
bei der Besichtigung des Einzugsgebietes der Skawa und Raba Sr. Durclilaucht
Er. Ftirst Kasimir Lubomirski und Yért.reter aus Interessentenkreisen, so namen-
tlieh in Makéw, Jordanéw und Myslenice eingefunden, welche ilire Wunsche zum
Ausdrucke brachten.
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Skawagebiet

Am Vormit.tage liat sieli die Kommission zuniifthst in das Tal des Paleczk®
Badies begeben, in welclien ca ;i km anfwartu vom Landesaussolmsse die £n'l(1
tung einer Talsperre angeregt Avird.

.Das liiebei in Betraelit kommende Nied«rsehlagsgebiet betriigt ca 70 &k
und soli die Talsprre dureli Erriclitung eines ca 18 m lioliim X)ammes odtr eiael
HMwnnauer erzielt werden. wodureli ein Fassungsraum von ca K>Millionen K*I
bikineter zu orreiclien wiire. Audi fur die.se Talsperre liegen keine geolog'3
Miudien vor. und wenu audi an der redjifcsseibigen liolien Talleime Felsen zu ##8
fritt, so erscliennt <gs insbcsondere Avegen Anschlusses an die niedrige linkssoitig6
Lelnie, bei weJdoher sieli der Felsen an der Oberflaelie selir sporadisch gezeigt li*1
notwendig, in geologiselier Beziebung naliere Untersucliungen zu ptlegen.

Degenubar der Einuiiindung des Palefekrt-Baclies, an der Tainawka. ke_
findet- sieli eine weitere voin Landesausschusse in A.ussiclit genommene Stelle Rjj
ciur Talsperre. Mit Ruoksidit darauf, dass das Niedersclilagsgebiet derselbe» 1l
LD kun- ennittelt ersclieint, eraelitet die Kommission in Anbetraolit dieser geriugell
Grdsse des Niedarselilagsgebietes von der Yornalime woiterer Studien Abstfud 41
nelmnm.

Am Yormittage Avurde Aveiters die Skaav a in ilirem OberJa-ufe von Suc-k*
bis .Jordandéw iu selir zerstértem Zustamle rorgefunden. nnd da ditéer Zustanl
aut die AYasserzufuhr und (.Tesoliiebefulinuig naeli liussabwarts »?hr scliidlich ein*
wirki, uuiss audi die Fortsetzuug der Regulierung in der genaunt«Ai Strecke al
notwendig bezeielmet werden.

AYiihrend der Aveiteren Yornalime des LokAlaugensolieines wurden
Wildbiielie: JadiOAvka, Szatani, Osielczyk, Stracze, Malejéwka, Bystra, Burdelowi
Skawica, StryszaAvka-Bacli samt den Nebenbaelien Czerny, Hucisko, LaeliOAvka uii“
Kukowka, soAvie die Skawa selbsti/in der Strecke von der MiinduHfe des Mai®"'
jnwkn-Bafthes oberlialb Jordanéw bis zur Ortsdiaft SkaAva, ais verbauungsbediirftiS
befmulen. Fiir diese Biielie liegen bereits teils generelle teils Detail-Projekte wvof>
Aussordem ligben die Interessenten die Kommission auf den Zustand der Bach®e
StanaAVKOAN, ZarnOAvka, (frzecliynia, jjaennka und JuszezOAA' sowie auf eine KeiM
von im Abbrucli befindlicken ZAvisdieu Sucha und Makoéw betindlichen RiuiseB
auiikerksani gemadit. Die Kommission hat dalier den Lokalaugeuschein vorge
ilommeii und Avird auf Grrund der Ergebnisse de*g«pen die Yornalime entsja€
clitmder eliaulichen Massnalimen an dei bezeielifleten Baftlien, fur Avelelie ArbeitGll
die Projekte zu uerfassen waren. empfolilen.

Im AYurzelgeJiiete der Skawa und :zavar QU der Skawica bei Zawoja h®*
der Landesausselmss ebonfalls eine Talsperre in Auseiclit genommen. deron Stell®
Avegen zu grosser Entfernung nich be3ichtigt. werden konnte. Das Kiedefs.eldagS'
gebiet dieser Talsperre soli £8 km?2 betragen. Mit einer jil6 m in dei- Krone und
V# m in der Talsolile langen. 110 ni liolien Mauer Avjrdi ein Fassungsrauin vou
Ib.i 130.0(Kd m* zu erzieleu. Beide TTferstefien sollen ua#i Auga”ie des Yertretei3
des Landesasseliusses felsig sein. Beziiglioh dieser TalspeiM* miyssen gleiclifall3
nocli eingtdienclé ARirstudien und Untersuckungen durcjigefuhrt werden.

Zu dem dem Protokolle angesohlossenen Arbeits- und lteiseprogramme musi
bemeikt werden, dass aiif (Irund der Avahrend der Bereisung gemacliten AVahr-
nelnnungen und eingezogenen Erkundigungen die Kommission es fiir notwendig
erkanut liat, elas Program ilirer Beise abzuandern, und zwar zu dem Beliufe, um
iu die Lage zu~kommeu, die Zuliusse des-Skawaitusses zwischen Sucha und Jo#
flanOAV einerseits und jene des .Rabaflusses in der Strecke von Lubien bis MysI®'
nict und sodami von Lubien aufAvarts bis Mszana dolna ari Ort und Stelle iD
Augenseliein nelinien zu konnen.

Dieser Abiinderung des Reiseprogrammes geiMss Awvurde bei dar Aveitereii
\rerliandlung vorgegangen und wir® aucli am morgigen Tage, liiernaoli die weiter®
Bereisung jbingeriulitet werden. '
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~batjebiet:

Yom Rabaflusse wurde lieute die Strecke vou Lubien bis Myslenice befali-
jl Und bei dieser Gelegenheit wurden die am linken Ufer befindlichgh Wildbii-
«c- Lubien mit dem Zufliisse Tenczyn, Krzeezonéwka (Letownia). drzebinia. Ba-
~Na, dann melirere zwisclien diesen Wildbachen liegende Bunsen in AugenseJiem
seUoinmen.

Weiters wurde konstatiert, dass in der obgenannten Eabastrecke nebst cleni
@ otterfiihrenden Wildbaclie Suszanka, eine grossere Anzahl fon kleineren Ba-

en und Eunsen am recliten Ufer der Raba sieli in Abteufe befindet. »
n Der Fluss war in seinem ganzen Laufe mit Gerolle und Geschiebemassen
erlragen. Derselbe teilt sieli an yielen Stellen in melirere Arnie, die Ufer sind
~stort, die Uferrftuidstucke yerwiistet und an den Einniundungen der ggAnnten
udbaclie ggad Schuttmassen abgelagert, deren weitere Beférderung bei Hocli-
aSsem im Bizipienten zu erwarten stelit.
p. l)a dieser deyastierte Zustand des Flusses hauptsaehlieh den aus denMild-
acken und Bunsen bei jedem grosserein Kiedersclilage lierabgefulirton Gesfijiiebe-
9Ssen zuzuselireiben ist. so kann dieseni Uebelstande nur dann in becleiitendeni
jass] aJbgeholfen werden. wenn die Yerbauung der genannten Bunsen und Y ild-
®&he in tunliohst kurzar Zeit znr Durchfiihrung gelangfc.
» Auf die dringencle Kotwendigkeit der Yerbauungsarbeiten im Wildbaclie
"Zeuiasna sanimt dem Zutiusse Zosanka wurde audi seitens der Interessenten in
elidringlicker Weise liingewiesen.
Y Ueber diese Arbeiten liegt bereits ein Projekt vor und wird aucli die™e
erbauung lilemit in Antrag gebracht.

Fortgesetd am 25. Nooember 1906 in Zakopane-

Gegenwartig die eingangs des Protokolles genannten Kommiaions-Mifc|lie-
p’r- Ansserdem liat sieli an der weiteren Besehung Se. Durchlaucht Fiijfct Dr.
~Nsiniir Lubomirski beteiligt.
i. Am lieutigen Tage liat sidi die Kommission am Raba-Fluss von Myslenice
Js Lubien begeban, und sodami die Flnsstrecke am Lubien nacli aufwiiits bis
yaba W3zna sanimt allen Zufltissen besiclitigt. =& kann nur bemerkt werden, dass
H(c)[;f_nur der am tgestri@en Ta konstatierte und bereits schll rte ﬁustand
I in der ganzen Strecke nacli flussanfwarts vorhanden |st sondern, dass m-
°lge der im haurigen Jalire stattgafundenen dreimaligen Hochwasser (Juni, Juli
JJd Septemberj nocli bedeutend grossere Zerstorungen entstanden sind, so nainen-
,bcb wurde konstatiert, dass infolge dieser ausserordentliclien Hochwasser clie am
jUken Ufer sich liinziehende Bezirksstrasse bei Lubien und Kosinka sowie auch
he Briifcke bei Mszana zerstort wurden.
Die Begulierung der Baba ist in der Biolitung nach flussaufwarts bis Lu-
,.en bereits genelimigt. Wegen des vorgefundenen Zustandes des Flusses in der
~eiter aufwarts gelegenen Strecke ersclieint die Begulierung der letZireren clringehd
8®boten und wird auf Grund der heute yorgenomnieneii Erhebungen beantragt.
'he Begulierung bis zur Einmiiiiclung des Mszanabaches zu erstrecken.
An Wildbachen wurden an beiden Uferseiten des Flusses nachsteheiide
vigefundein ’
Am recliten Ufer die Baclie: Wierzbanica, Kosinka, Stonka, Mszana mu
aeii Zuflussan Olszéwka, Stonne und Ponica:
ani linken Ufer: eine grossere Anzahl von Bunsen in der Stpeeke zwi-
Shen Lubien und Babka. Die yorgenannten Wildbaclie sind clurchwegs stark
~hotterfulirend und da sie ilire Geschiebe in grosser Menge dem Bezipienten zu-
lihren, muss die Verbauiuig derselbeitj fur welche auch Hhpni Projekte ausgear-
7eitet wurden, ais dringend bezeichnet und beantragt werden. Auf Grund der
ksiite yorgenomnieneii Erhebungen muss aber auch heryorgehoben werdrai, dass
"Aclisichtlioh des Zeitpitnktes cker Durchfuhrung der einschlagigen baulichen Mass-
~ahmen sowohl in der besichtigten Strecke des Ealiaflugses ais auch in den Wild-
“kchen die besondere Dringlichkert zu betonen ist, und dass insbesondere in

«
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m
Berticksichtigung der bedrohten Ortschaften und Komunikationen (Reichsstrasse,

k. Staatsbahn und Bezirksstrasse) die eliest.e Durchfiihrung der notwendigen b
iichen Massnalimen empfohlen werden muss.

Gelegentlich der drtlichen Befiichtigungen im Rabageblete wurde die '\/\®
nelimung gemacbt, dass zur Entartung dieses Flusses sowie aller Wildbache II®
Seitengewasser der Umstand in ganz bedeutendem Masse beitr&gt, dass die
Taler des Einzugsgebietes begrenzenden Berghange entholzt sind, weshalb es ®
dringene erkannt wird, dass massgebe.ndenorts auf die Aufforstung und Wiecle
bewaldung dieser Lehnen hingewirkt werde.

Dunajec-Gebiet:

An demselben Tage gelangte die Komission in das Dunajec-Gebiet
besichtigte den Bialy-Dunajec von Nowy-Targ aufwarts bis Zakopane.

Die. Regulierung des Bialy-Dunajec ist bis zur oberen Gemeincjfegrenze
Stadt Nowy-Targ bereits gesichert. Es wurde jedoch konstatiert, dass aueb ind'
weiteren Strecke lacli flussaufwarts bedeutende Yerlieerungen nicht nur des FhIS®
bettes selbst, sondern insbesondere des Terrains bei den Ortschaften und der na°
Zakopane flilirenden Landesstrasse vorhaudeu sind. Soli nun diesen lieute
lienden Uebelstanden abgeliolfen werden. so empfielt es sieli, die Regulierung ~
weiterer Fortsetzung nacli flussaufwarts bis zur Mundung des Poroniecbaclies &
Auge zu fassen, und in der Fortsetzung naoli flussaufwarts bis Zakopane an de®
bedrohten Uferstellen fur die Errichtung der notwendigen Scliutzbauten
zusorgen.

In der lieute besiohtigten Strecke des Biaty-Dunajec befinden sichanjefl
Uferseite je zwei der Yerbauung bediirftige Runseu und ausserdem am rechtd
Ufer ein grdsserer AYildbaehartiger Zufinss: der Poroniee-Bacli, von welchein td
Hochwassern bedeutende Schuttinassen lierabgefiihrt werden, die zmneist vo®
Uferbruclien herriihren, weslialb die Durchfuhrung enisprecliender baulichen M»sS
nalimen beantragt werden muss.

Yon den Intere$senten von Zakopane wurde die Anlage eines Reservon’'0®
am Bystrabaclie oberhalb Kuznice bei Zakopane angeregt.Der Bystrabach ist sei
1902 bereits verbaut. Die Yertreter des Landesausschussesbezeichnen die Errich'
tnng eines Stauweisers im Bystrabaclie ais erwagenswert 1111 wird diese Anregu®»
seitens des Landesauschusses im Ange behalten werden. Studien fur dieses Resef'
voir wurden noch in keiner Weise gepflogen.

Forlgesetst am 26. November 1206 in Nowy Targ.

Gegenwartig: die eingangs bezeiclineten Kommissionsteilnehmer.

Die Kommission begab sich lieute von Zakopane iiber Nowy-Targ in
Gebiet des schwarzen-Dunajec und wurdeFdieser Pluss y$n Nowy-Targ in der Rich'
tung nacli fiussabwarts bis zur Strassenbriicke in Chochotéw besichtigt. Das FlusS'
bett des Czarny-Dunaje# ist in dieser Strecke vollstandig mit SchottermassO®
vertragen, an vielen Stellen in Inehrere Arme geteilt und befinden kicli die UfOr
im Abbruche.

Die Regulierunng des Czarny-Dunajec ist innerhalb der GemeindegrenzG®
von Nowy Targ ca. 3 km oberhalb der Vereinigung mit dem Bialy Dunajec berel®
gesichert. Es wird daher die Durchfuhrung der Regulierung des Czarny Dunaj(
von der bezeiclineten Stelle an der Gemeindegrenze aufwarts bis zur Brtick6
oberhalb Chochotéw beantragt. Yon hier beginnend in der Richtung nach flusS
aufwarts ist dieser Flusslauf ais Wildbach zu behandeln. Fiir die Durchfuhrung!
der notwendigen baulichen Massnahmen waren daher Projekte zu verfassen, 1l
welchen zu unterscheiden sein wird, inwieweit diese Strecke. teils durch Ufer
schutzbauten, teils durch Querbauten gegen die weitere Erosion zu sichern ist.

All Wildbachen kommen in diese® Strecke des czarny Dunajec oberlia.l”
Nowy Targ ani rechten Ufer der Rog6znia-Bach und am linken Ufer der LebiO
dnica-Bach, dann ein Bach im Gebiete von Nowy Targ in Betracht, welche BachO
schotterfiihrend sind und daher der Yerbauung zu unterziehen waren,



Beziiglich des wielki .Rog6znia-Baches wird bemerkt, dass es notwendig
.8 denselben in der unteren Strecke dnrch Herstellung eines Gennnes zu regu
leren und jm Oberlaufe durch Querbauten zu verbessern. In beiden Q,ueiige le en
es czarny Dunajec, d. i. den Koscielisko und im Oliocliotéw-Tale hat dei an es
gsschuss nach Aussage seiner gegenwartigen Yertreter zwei Talspeiren mi je
(o} Niederschlagsflfiche in Aussiclit genommen, fur welche jedoch bishei eme
Hiclien gepflogen wurden.

In Yertretung der Stadt Nowy Targ hat sich bei der Kommission eine
V.®PntatioB der genannteu Stadt mit dem Burgermeister eingefunden, welche rni-
~icksiclit a.uf den sehr devastierten Zustand des czarny Dunajec in der Strecke
~Nieschen dei Eisenbahnbrucke und der Strassenbriicke um die baldige Yorna me
i® Regulierung dieser Flusstrecke ersucht hat. Zum Zwecke der teilweiseu
JKe an den zumeist bedrohten Uferstellen dieser Flusstrecken des Dunajec ia
Ae Kommission fiir Flussregulierungen in Galizien zwar einen Betrag von o .
Yr°nen in dem fiir die erste Bauperiode beschlossenen Bauprogramme vorgese en,
16 gefertigte Kommission ist jedoch auf Grund des heutigen Lokalaugenschemes
dIr Ueberzeugung gelangt, dass der genannte Betrag nicht ausreicht, venn em
8ereehtfertigten Ansuchen der Gemeinde Rechnung getragen werden solb™

Da nun die baldigste Vornahme der Regulierung innerhab der Stadt, in
Jlbetracht der vorlianclenen Uferbeschadigungen begriindet erscheint, erachtet die
Koiuniission zu beantragen, dass dem Ersuclien der Stadtgemeinde stattgegeben,
das Projekt fiir die Flussregulierung balcligst yerfasst und die Regulierung an
dieser Flussstelle auf etwa 2 km Liinge in Kiirzester Zeit zur Durchfiihrung ge-
racht werde.

Fortgesetst am 27. Norember 1906 in Kroscienko.

Gegenwartig die eingangs bezeichneten Kommissionsmitglieder.

Y. Am heutigen Tage wurde der Dunajec von der Yereinigung des Bialj
fininajec mit dem Czarny Dunajec bis Sromowce Nizne samt den nachstehenden
nildbaclien besichtigt und zwar:

, Am rechten Ufer Les$nicabach und Biatka und am linken Ufer topnszna-
bachj Knurowbach, Lubaribach und eine Runse bei Sromowce Nizne unter dem
Prei-Kronenberge.

, Auf der Fahrt von Czorsztyn nach Kroscienko entlang des Kroscienko-
°aches wurden auch bei diesem die Lokalerhebungen gepliogen.

y Bei den heute vorgenommenen Erhebungen wurde konstatiert, dass grosse
y.erwiistungen des Dunajec in obgenannter Strecke vorlianden sind und dass diese
~erwiistungen in erster Reihe ebenfalls der Zufuhr der Geschiebemassen aus den
yorbezeichneten Runsen, Wildbachen und Zufliissen zngeschrieben werden miissen.
~ enn dalier die bereits genehmigte Regulierung des Dunajec von dauerndem
Krfolge begleitet sein soli, so ist nach Anschauung der Kommission unbedingt
notwendig den den Charakter eines Gebirgsflusses aufweisenden Zufluss, die Biatka,
2U regulieren und die vorgenannten Wildbache einer durchgreifenden Verbauung
ZH unterziehen.

Bei diesem Anlasse kann die Kommissron auf Grund des heutigen Lokal-
~genscheines nicht unerwahnt lassen, dass es keinem Anstande unterliegen wurde,
L1 ifer Strecke oberhalb Pieniny mit der Regulierung des Oberlaufes des Dunajec
ohneweiters zu beginnen und dieselbe von da ab unabangig von der Regulierung
ner unterhalb der Pieniny gelegenen Flusstrecke durchziifiihren.

Fortgesetet am 28. hovember 1906 in Nomy Sacz.

Gegenwartig: die eingangs bezeichneten Kommissionsmitglieder.
Am Morgen vor der Abfahrt fand sich eine aus vier Mitgliedern des Ge-
niein(leansschusses des Ortes Kroscienko besteliende Deputation ein, welche aut



die Uebelstande des in den Dunajec einmundenden Krosnica-Baches und deS
verheerende Einwirkung auf die Niederlassungen des genannten Ortasa n f -
machte und die Bitte stellte, dass in dieser Bezielmng in -kurzester Zeit Ab®

gesehaffen werde.

Bei Kroscienko wurden nebst den Krosnica- nocli der Kijowski-Bacli,
eine Bunse am reohten Ufer des Dunajec zwischen Kroscienko a Szczawnica
siclitigt. Bei dieser Erliebung wurde walirgeuommen, dass die vorgenannten ~ b.
baclie sehr schotterfuhrend sind und dass die beiden erstgenannten Wasserlaufe ®
zunachst anliegenden Wolin- und Wirtschaftsgebaude tat.saclilich bedrohen- ff
stellt sich claher die Yerbauung des Kros$nica- und Kijowskibaches ais liotwen®»
heraus, dagegen ist von einer Stabilisierung der erwalinten Bunse auf Kosten ¢
Wasserstrassenkredites abzusehen. weil wie konstatiert wurde, die liera.bgescliWw0@n
ten, allerdings aueh geriugfugigen Schottermasseu nielit. direkt, in den Elusselilall
des Dunajec abgelegt werden.

Die Kommission begab sich sodami von Kroscianko entlang de* Dunaje.
in der Bichtung nach flussaufwarts bis zur Miuidung des Bnskibaches und »
bei Besichtigung desselben konstatiert. dass aucli yon diesem Bache grosse lleng®
an Geschieben und Cterolle dem Dunajec-Flusse zugefiihrt werden. Es muss da®
clieSer Wildbach ais yerbannngsbedurftig erklart werden und dies umsomehr. =®,
durch diesen Wildbach auch ein Teil des Kurortes Szczawnica und die yon ®
Dunajec- Stras,se dorthin fulireude Kommunikation bei jedesmaligjn grosserG®
Niederschlage bedroht erscheinen.

Es erschien auch anlasslich der Besichtigung clieses Wildbaclies durch
Kommission der k. u. k, Hauptmami in Peusion Felix Ptawicki in Yertretung 4d
Gemeinde Szczawnica, welcher ebenfalls urn schleunige Abhilfe bat. Die KommissiG®
hat jedocli bei naherem Lokalaugenschein walirgenommen, dass die Verwildei'U®e
des Buskibaches zuni Iweit grosseren Teile auf die in der letzten Zeit erfolgto®
Abholzungen der steilen Berglehnen zuriickzufuhren ist, weshalb auch hier beto®
werden muss, dass es dringend notwendig sei auf die Wiederbewalclung nachdruG”
lichst hinzuwirken.

Von da begab sich die Kommission dem Dunajec entlang iiber Kroscien™0
nach Neu Sandec, bei welcher Bereisung nachstehende Bache der Besiclitign®*
zugefiihrt wurdpn:

Am liuken Ufer drei Bunsen zwischen Kroscienko und Ocliodiiica-Bach
Kamienicabach, Czarna Wodabacli, Jastrzebskibach und Smolnikbach ;

am rechten Ufer Kijowskibaoh, mehrere in den steilen Uferlehnen vorfi®
dlichen Bunsen und Anbriiclie, zwei Bunsen in der Gemeide Tylmanowa u®0
Obidzkibach.

Beziiglicli des Jastrzebskibaclies, welcher erst im heurigen Jahre einQl
wildbachartigen, geschiebefuhren Charakter annahm, wird. bemerkt, dass derselh®
mit Biicksicht anf die yerhaltnismassig geringe Geschiebeabfuhr in das Flussbet
des Dunajec anf Konto des W asserst.rassenkredit.es, injpjdie gegenwartige Aktio®
nicht einbozogen werden konne.

Was die iibrigen yorangefiirten Wasserlaufe und Bunsen anbelangt.,
wurden dieselben in Anbetra-cht der bedeutenden Geschiebefiilirung schon friihei
feinem eingehenden Studium unterzogen und liegen fur dieselben uicht nur genO
relle, sondern auch Detailprojekte vor. Auf Grund des heutigen LokalbefundeS
wird beantragt cliese seit mehreren Jahren bereits bestehende und dalier ein
eyentuellen Erganzung bedurftigen Projekte der ehebaldigsten Bealisierung z®
zuftihren.

Im Tale des Dunajec bei Tylmanowa nimmt der Landesausschuss clie eve»'
tuelle Errichtung einer Talsperre in Aussiclit, bei welcher ein Niederschla.gsgebict
von rund 1.200 km2 in Betracht kanie. Die Stelle der Talsperre ist nocli keineS'
wegs fiziert und sind nach Aussage der Yertreter des Landesausscliusj keinei'll
Studien gepflogen worden. Ans den yorangefuhrten Griindeii konnte diese TaB'
perre einer nalieren Erorterung nicht unterzogen werden.
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Fortgesetzt am 29. November 1906 in Stalionsgebdude
ia Muszyna vor der Weiterfahrt nach Neu Sandec.

Gegenwiirtig die anfangs genamiten Kommissionsmitglieder; ausserdeni
4 ,au™ PVer Bauleiter der Dunajecregulienuig der k. k. Oberingenieur L&ju-
'Is Sroczyniski den Erhebnngen des Dunajec und dessen Zufliissen zugezogen.
Am Morgen erscliien in Yertretung der Stadt Nowy Sacz deren Biiigei-
ester, dr. Barbacki, welcher auf die grossen Yerlieerungen des Kaniienicabaches,
S auch auf die Bedroliung der am recliten Ufer dieses Baches gelegenen Yor-
ldnwies, und das Ersuclien stellte, dass den lieute dortselbst bestehenden
fredelstanden, welclie durcli die Hochwasser des Kamienicabaclies liervorgeruien
~ eib rascliestens abgeliolfen werde. Ais Mitglied der Bezirksvertretung von
if'ly Sacz maclite derselbe aucli auf die Yerwiistungen des genannten Baches
g der Strecke oberhalb, namentlich bis Nawojowa aufmerksani und empfahl diese
ieuke einer eiiigelienden Untersucliung.

U Die Kommission begab sieli daher ani Morgen dieses Tages bis Nawojowa
m . konstat.ierte, dass die Yerwiistungen dieses Baclies insbesonders infolge der

neurigen .Jalire stattgefuiidenen drei Hochwasser tatsachticli einen grossen
An~fang angenominen liaben. Die Scliotterablagerungen erstreckeu sich stellen-
N6lSe auf eine Breite von 200 bis 300 111, die holien Ufer der angrenzenden frucht-
aren (frundstiicke namentlich ani linken Ufer des Baches sind sehr stark ange-
jpffen und ausgekolkt, die (frundstiicke und nachstgelegenen Hauser sind von
J 1t naclistfolgendeu Hochwassern in libchstgefalirlicher Weise bedroht, \on einef

jnSestiirzten ani linken Ufer befindliclien Miihle wurden nur melir die Wasser-

ner yorgefunden. und oberhalb Nawojowa ist die im Zuge der Bezirksstrasse

~cn Ungarn bestandene Briicke mit fiiiif Oeffnungen auf gemauerten Pfeilem
7etti Angriffe des .Tuni — Hocliwassers des heurigen .Talires zum Opfer gefallen,

y dass nur melir zwei Oeffnungen vorhanden sind und die Bezirksstrasse fiir den
.brkehr giinzlich abgesiierrt wurde. Zu dieser Zerstdrung der Briicke hat aller-

1”gs der knapp oberhalb clerselben in die Kamienica einmiindende Wildbadi der
°ttusyskibach in bedeutendem Hasse beigctragen, dessen Miinduiigsstrecke auch
n grossen UeSchiebenigssen vertragen erscheint.

[ ] Am Kamieniom-Bache sind mehrere Runsen. Bruchlehnen und ntehrere

rWidbaclie, yon welch’ letzteren insbesondere der Kamionka- und Homzyski-Bach
1 Ueunen sind, gelegen. A1l diesen miissen gegen die G-efalir weiterer Schofter-
diriuigan unbedingt Wjuliclie Massnalimen getroffen werden und liat die KOo1ll-

j-Ission ais notwenclig erkannt, ulass der Kamienicabacli einer griindliclien Regu-

leriuig und dessen Zuiliis.se einer Yerbauuhg unterzogen werden.

°pradget>iet:

Am Naclimittage begab sich die Kommission in das (febiet des Poprad?
Usses und besichtigto die Strecke von Stary Sgcz nach flussaufwarts bis Muszyna.

Welclie die Regulierung bereits gesichert ist.
In dieser Strecke mimden am recliten Ufer des Poprad vibr grossere Wild-

,adie ein, welclie selir schotterfiilirend und daher ais verbauungsbediirftig aner-

Unt werden miissen.
Es sind dies : Loniniea-Wierclioinla-Zegestéw- und Muszynka-Bach mit dej

y~yyuiczanka, von welchen zwei und zwar Wierchomla und Zegiestéw zwei Ort-

cAaften bedrohen.
Es werden daher diese Wildbache zur eliebaldigen Verbauung beantragt.
Selbstyerstandlich ist der Antrag auf die baulichen Massnalimen in den
Orgenannten Zufliissen des Poprad derart aufzufassen, dass die unteren”™ Strecken
~rch Festlegung eines (ferinnes fiir Mittelhocliwasser reguliert und die oberen
trecken mit grossem Grefitlle durch Querbauten gesichert werden.
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Fortgesetzt am 30. November 1906 in Jasto.

Gegenwartig die eingangs genannten Kommission,smitglieder, welclien sich
bei den Erhebungen nachst der Stadt Gorlice der li. k. Stattlialtereirat und &

zirkshauptmann. Tustanowski und der Btirgenneister der genannten Stadt am'
schlossen.

Ropa-Gebiet.

Die Besichtigung am lieutigen Tage erstreckte sieli' auf das Gebiet d&s
Ropaflusses in der Strecke von Szymbark bis zum Zusammenflusse mit der Wi-
stoka bei Jasto.

Die Begulierung der Ropa war zwar in einer iruheren Periode des JahreB
1885 und 1886 vorgesehen, fiir dieselbe liegt aucli ein Projekt aiG der damaligelj
Zeit vor, die tatsachliche Durchfuhruug derselben ist jedoch dermalen nocli uich®
gesichert. Gelegentlich des heutigen Augenscheines wurde befunden, dass in dOr
oberen Strecke der Ropa und zwar bis zur Briicke unterhalb Szymbark eine sy
stematische Begulierung nicht notwendig ist, pondem daM es geniigt blossyzuB
Schutze weiterer Uferabbrilclie einzelne partielle Regulierungen auf kurze lutel
valle zu bewerkstelligen. Dagegen ist die unter Flusstreeke der Ropa von dei
Yorgenannten Briicke in der Richtung nach flussabwarts regnlierungsbedurftig ulw
wird die Durchfugrung dieser Begulierung iir Antrag gebracht. Von Zufliissell
ware bloss der Unterlauf des Sekdéwkabaclies von Gorlice hufwarts bis Sekowa
beachtenswert zu bezeichnen, in welchem Abschnitte dieses Baclies zum Zweck6
der Hintanhaltung von Geschiebefuhrung Uferschutzbauten bei gleichzeitiger Fixie'
rung der yorhandenen Schotterbanke auszufiihren waren.

Fortgesetzt am 2. Dezember 1906 in den Amtslokalitaten
der k. k. Bauleitung der Sanregulierung in Przemysl.

Gegenwartig die eingangs genannten Kommissionsmitglieeler und am heu-
tigen Tage der Biirgermeister von Przeworsk in Vertretung dieser Stadt.

Die Kommission begab sieli am 1. Dezember von Jasto nach Jedlicze ziml
Zwecke der Besichtigung der Jasiotka eines bei Jasto einmiindenden Zunusses
der Wistoka. Dieser Fluss weist in der besichtigten Miindungsstrecke ein geringeS
Gefalle und den Charakter eines Niederungsflusses auf. In seinem Mittel- und
Oberlaufe ist er zwar geschiebeftihrend, die Gescliiebe bestehen jedoch aus Sand
und kleinkornigem Schotter, welches Gescliiebe zum Teil aus dem oberen Gebiete
des Flusslaufes zumeist aber von den im steten Abbruche befiudlichen holiereU
Flussufern heriihren. Die Uferabbriiche wurden in grosseren Langen konstatiert)
die Schotterablagerungen machen sich in grossen Sand und Schotterbanken be-
merkbar, welch’ letztere jedoch, je naher zur Einmiinduug in dia Wistoka, an
Ausdehnung abnehmen.

In der Miindungsstrecke ist der Fluss sehr stark serpentinierend, min dev
oberen Strecke sind die Flusskrtimmungen zwar geringer, allein bei dem Uni-
stancie, ais die Uferabbrtich nach jedem Hochwasser immer bedeutender werden
und infolgeclessen die angrenzenden Grundstiicke sehr stark bedroht s'ind, ausser-
dem auch die Sand- und Schotterbanke an den konnexen Ufern an Ausdehnung'
zunehmen, muss der Fluss ais regulierungsbediirftig anerkannt werden.

Allein da nicht konstatiert werden konnte, dass die Geschiebebeavegung
dieses Flusses auf den Bauptfluss, d. i. die Wistoka schadlich einwirken konne,
so kann die Bestimmung des 8. 5 cles Wasserstrasaengdsetzes in voller Bedeutung'
nicht ais zutreffend befunden werden und wird der unvorgreifliche Antrag gestellt,
dass wegen der tatsachlich notwendigen Begulierung des Jasiotka-Flusses Yer-
handlungen zwischen der Regierung und dem Landesausschusse gepflogen werden-

Die Vornahme dieser notwendigen Begulierung wiirde sich auch aus dem
Grunde empfehlen, weil in Anbetracht der nicht zu unterschatzenden Wasser-
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P ~ g uiicl des kleinen Gefalles dieses Flusses nacli Ansoliaumig der gegenwar-
Valri ~ertreter der Staatsverwaltmig und des Landesa-usscliusses die Mog ie ei <
attden ist, die,sen Fhiss durcli die Eegulierung flossbar zu maclieu.

~mstok-Gebiet.

g Am Naclimittage begab sieli die Kommission in das Gebiet des Wistok-
j. llsses, bei welchem gelegentiieh der Besichtigung an mehreren Stellen kons a-
ner> Wurde, dass aueh dieser Fluss in der Strecke von Frysztak autwar s is
,aa0w 1. p bis zum Anschlusse an die auf Grand eines besonderen Gese zes
| reits in Melioriernng begriffene obere Wistokstrecke in einer Lange von oU mi
er Regulierung bedurftig ist.
p Mit Eucksiclit auf die bedeutende Gescliiebefuliruiig dieses Husses muss
Ne Regulierung in der vorbezeichneten Strecke umsomehr zur Durchtuhiung
jJpfohlen werden. ais die Eegulierung der anschliessenden unteren Strecke von
tysztak abwiirts auf Eechnung des Wasserstrassenkredites gesicliert ist unc em
ler Erfolg der Arbeiten in dieser Strecke erst dann erwartet werden kann,
eHi die melirerwahnte obere Flusstrecke gleichfals der Eegulierung unterzogen wnc.

j . Laut Mitteilung des Kommissionsmitgliedes k. k. Fcustrates Michael Mai-
yniec erscheint zur Siclierung der bereits genehmigten Eegulierung des fn er
,ailfes des AAistokhusses von Frysztak abwarts, auch die Yerbanung des Eyjav
aches beim Markte Btazowa zur Sanierung des dortigen Eutjjtbterraiiis, souie
le Aerbauung des stark schotterfukrenden Baches Kosina bei Babice dimgenc
°Wendig.

* Die Kommission sielit sieli veranlasst mit Erfeksicht auf die Ge”cliiebe-
IhriLig des "Wistok-Flusses die Durclifiilirung auch dieser AVildbi«)~erbauungs-

oeiten in Antrag zu Hbringen.

Anj 2. Dezember unterzog die Kommission den Mleczkabacli, einen Zuliuss
AVlislokflusses einer naheren Besichtigung.

Die Mleczka mundet bei Przeworsk, bezieliungsweise bei Gniewczyna m
cen AAhslokliuss ein. Dieselbe hat ein uberaus geringes Gefalle, fiilirt bei einem
i~gedelmten Niederschlagsgebiete eine nicht unbedeutende Wassermenge, welclie
eilwei|» auch zum Betriebe der ausgedehnten Zuckerfabrik in Przeworsk lieran-
Sezogen  wird und iiberllutet bei grosseren Niedersclilagen einen bedeutenden
p°Hiple.x der fruchtbarsten Ackergriinde, welclie sie durclizielit. Die angrenzenden
TPindstucke, zumeist Eiiben- und AYeizengrimde sind bester Bonitar und daliei
S™d die, gewohnlieh im Sommer auftretenden Ueberflutungen von den grossten
lchiiden begleitet.

Die Ursaclie der ganz bedeutenden Yerwiistungen ist in dem serpentmie-
lenden Laufe des Gewassers und in dem Umstande zu suchen, dass das Profil,.
L6s Hochwassergerinues ein ungenugendes ist und da”s das sonst zienilich tref im
of nim eingesclmittene mGerinne des Baches ganzlich verwaclisen und in Anbe-
ds.cht des sand- imd sclilammhaltigen Bodens auch einen -tippigen AYuchs von
~binien und “estruppe aufweist.

Ein”™ Eegulierung ist dringend notwendig und hat aucli der A 'treter dei
®tadt Przeworsk auf die schadlichen Einwirkungen dieses Gewassers bei Hocli-
A/]$sern auf den bewohnten Teil dieser Stadt und, der Ortschaft Gniewczyna hin-
Sewiesen und um Abhiffe gebeten.

Bei dem Umstande, ais die bei Przeworsk mit Eucks”lit anf die industrielle
Redeutun”j dieser Stadt vorbeifiihreiide Trasse des Schiffahrtskanal.es den AYistok-
.kss nachst der Einmundung des Mleozkabaches hochwasserfrei iibersetzen so ,

es im Interesse des Scliiffahrtskanales gelegen, den uiiBren Lauf des Mleczka-
baches der Eegulierung zu unl»ziehen]|] um den Schiffahrtskanal gegen che Hoc I-
~Nasser diSes Baches zu siclierii, zunial die zu diesem Beliufe erforderliche Sen-
kuug der Mleczka-Hochwaiftr am zweckmassigsten durcli die bezeiclmete Eegu-
lerung erzielt werden kann.
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Diex Kommission sieht siehidaher iibor Anregung der Vertretef des lltndeS
ausschusses yeranlasst die Regulierung d«s Unterlaufes des Mleczka-BacliPs i'l®
Strecke vom Zugammenftusse der beiden- Mleezkabilohe in der (lenieimle Krzeczo-
wice bis zur Munclnug»,in den Wistokfluss mit dem Beifugen zh beantragtMi. dass
wegen der weitejt.dbrderlichen Meliorierung und Eindeichung der oberen Dam6
der Mleczkabaehe (Zarzecze-. Markowa- und Mleezka-Baeh) die Verhandlung Z'vl"
selujn der Regierung und dem Lancfesausschusse zu pflegen ware.

Fortgesetst am 4. Desember 1906 in Lemberg. Gegen-
ndrtig die eingangs genannten Kommissionsmitglieder.

San-Gebiet.

Am ii. d. M. besiclitigte die Kommission_ bei Mitwirkung des lhuih\i]g>
der Sanregulierung k. k. Oberingenieurs Teofil Dujanowicz den AYiarliuss inspe-
sondere oberlialb j ener Strecke. derenn Regulierung bereits gesfttzlich sichergestellt ist'

Hiebei wurde konstatiert. dass ~der AYiartiuss aucli oberlialb Nizankowu®
mi-lliSiriiot"srmftssen yertragen und bedeutend entartet ist. dass es somit zur Siche-
rungMles Erfolgas der in der Strecke von Nizankowice abwiirts bereits geplante»
Regulierung unerlasslicli erscLeint. auch die anschliessencU* Strecke*des YViartius-

ses vou Nizankowice aufwaA bis zur Eiminindung des (Lomnabaclios bei Lonma
der bedarfsgemasseu Regulierung zu unterziehen.

AVeiters besiclitigte die Kommission dem reelitssciligen Zutluss des Wu>v*
fiusses. den bei Nizankowice einmundenden Wyrwabach. welcher gleigjifalls bedeu-
tefid entartet und mir Schottermassen yertragen vorgefundeA wurde. fl(j*ssen vel”
wilderter Zustand und namhafte Greschiebefuhruug somit wesentlieli zur Aer-
schlechterung der Yerhaltnisse im Unterlaufe des AYiarflusse.s beitragt.

Es muss daher sowolil die Regulierung des yorbezeichneten oberkiutes
des Wiarfinsses, ais auch des AVyrvRbaches bis Michowa, sowie die Yerbauuflg
seingjffe bei Rosenberg einmunclendeti Nebenzutiusses beantragt werden.

Zur Sicherung der am Santiusse bereits in Aussiclit geiiommenen Reguhe*
rungSarbeiten wiireu wejters im Oberlaufe dielefc Fiusses von Lisko aefwarts bis
Rajskie die erforderlichen partiellen R]gulierungen und Ufeiwersicherungen ans"
zuffihren, sowie die Verbauung bezielmngsweise Rejgulierung der stark gesclne*
betiihranden Wildbache und zwar: Ostawa-Baehes oberlialb Zago6rz. panoczek'
baclies bei Trepcza. Stopnicabacliea bei Bachow und Olszanka-Baclie* biN Krasi-
czyn Yorzunehmen. I>ie Kommission erachtet auf Grund der einschlagigen Alit*
teilungen der iiber den Zustand dieser Biiclie genau informierten Kommissioiis-
mitglieder die Einbezieliung diesar Arbeiten in die gegenstandlielfe Aktiou.

Wiszniabach

Derselbe ist ein reclitsseitiger Zutluss des Kaniiusses. ein Niederungstluss.
zwar nicht wasserarm. aber auch nicht geschiebefuhreud. AVegen Mangel an Zell
keiintc derselbe nicht besiclitigt werden, wiewohl der Yertreter der J-itattlialterei
sich veranlasst sali, auch auf die Notwendigkeit der Regulierung dieses Zuttusses aut-
merksam izu maclien. Derselbe ist na&h Anschauung fler iibrigeu Mitglieder der
K nimission zwar regulieruugsbedurftig, da aber die Bestiininung das 8 5 des
AVasserstrassengesetzes fur rliesen Zutluss deySan mit Rucksicht auf die Kanal-
fiilirung vorlauiig nayli niph ais zutrenend bezeichnee werden Kkpmitif, so musste
von dbr Antragstellung auf Regulierung dieses (lewassers auf Kosten des AYasser-
strassenrondes deAnalen Abstand genommen werden und wird die Durchfulirnng
dieser Jigguliiuvg jn gegebatiem Zeitjimnkte einer Yereinbarung zwischen der Re-
gierung und .dem Landesausschusse anheiingestellit.
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Dn'ester-Gebiet:

Am B c. M. begab sieli die Kommission nach Chyréw und besiclitigte
~selbst den Strwigzflnss, wobei konstatiert wurcle. dass das Bet.t clieses jlusses
@®nfalls becleutencl entartet nnd mit Scliottermassan vertragen ist und die Idei
Acli fast. clurchwegs im Abbrnche befinden. Die biednieli badingte grosse Geschie-
.efiilirnng beeinflusst nacliteilig die. auf Grund eines besoncleren Landasgesetzes
llg Zute befhidliclie Regulierung des Unterlaufes das Strwiaz-Flusses von Bisko-
"MIce bis zur Miindung in den Dniesfcr und weiters die Begulierung der ansehhes-
Snifn Stirgoke das Dniesterflnsses.

Es ersclieint dalier notwendig clen Oberlauf des Strwigzflusses von Bisko-
~ce aufwarts bis Ustrzyki-dolne der beclarfs-gemassen Regulierung zn uniei-
ziehen.

Nacli cleni anfangs festgesetzten Reiseprogramme wurde fur den 6,~. und
ed. M. die Bereisung der Bystrzyca-Nadwémianska und Bystrzyca sototwi-nska 111
Netiasiolit. genommen. Dajadocli einerseits der in hohem Grade yerwilderie Zustand die-
ser Wildbaclie clen meisten Kommissionsmitgliedern wolil bekannt-war. andererseits
aber die Yertreter des Landesausscliusses an die Kommission das dringeiide Ersuclien
‘Jelitem den Oberlauf des Ihiiesters und eine vom Landesaiisschusse.fur die Errichtuiig
euier Talsperre am Stryjfluswe in Aussicht gend~amene Stelle in Lokalaugenscbem
1 nehmeii. sowie da es aus Zeitmalkgel unmaglicli war beide Bésielitignngen ioi-
ZuHelniiin, spitsehloss sieli die Kommission das ursprungdiclie Beiseprograinni m
der Weise abzuandem. dass die Besichtigung der Bystrzyca-Zuflusse aufgegeben
Old datur die voran\almten, von den Yertretern des Landesausscliusses bjpn-

lagten Lokalaugenscbeine yorgenommen werden.

Forigesetzt am 5. Dezember 1906 in Stryj.

Gegenwartig: die anfangs genannten Kommissionsmitglieder; in Skole ist
@uie Deputation dieser Staclt bastehencl ans den Regierungekoinmissaren: Edmund
Znbrzyciki k. k. Konzeptspraktikant nnd Anton Madejski Kotar, und dem Yertre-
ter der Dcimane Oberforster Anton Stenzel erseliienen. Bei der Bereisung' des
Orawabaclies liaben sieli Ortsin&assen mit dem Pfarrer Jan Jurkéw an der Spitz®
Mis Korostdw eingefunden.

~porfluss.

Die Kommission besiclitigte diesen Zufiuss des Stryjflusses yoiPjSkoR bis
zUr Einniundung das Baches Hotowczanka oberhalb Tuchla. Es wurde konstatiert.
dass der Oporfluss in seinem Unterlaufe zumeist entartet ist und becleiitende
~cliottermassen dem Stryjflusse bei Synowddzko-wyzne zufuhrt, deshalb mit Riipk-
siclit auf die anstandslose Funktioiiierung der SjjjFyjregulierung. clie Durclifiilirung
der Regulierung des Oporflusses in der Strecke von der Mundung in cfti Stryj
dis zur Strassenbriicke in Hrebenéw beantragt wird. Die anschliessende Strecke
des Eporflusses von Hrebenéw aufwarts bis Tuchla zeigt gesuncle, teilweise telsige
Ufer und sind in djjrselben nur an einzelnen Stellen drtliclie Uferbefestigungen
erforderlich. Desgleichen beclarf die im Talbecken bei Tuclila gelegedl Strecke
des Oporflusses einA- Korrektion nm den Abgang der Ifler lagernden Schotter-
Massen hintanziihalten.

\Ton den Seitenziifliissen des Oporflusses eind insbesondeffc die Bache.
Czudytow, Pawtdw, Zaclgbrowa und tozmczny im Skole Talbecken, ferner _drei
linksseitige Runsen zwisolien Tuchla und Swietostaw, sowie drei rechtsseitige
fiache in derselben FluSstreck## und zwar: cler Libochorka, Zetemianka und Deie-
Syn-Bach ais stark scliotterfiihrend zu erwahiien. Eine bedeutende Abfuhr von
Schotter findet weiters ans dem Orawabache statt, in welchem funf tatige Bunsen
Ptd clie Wildbaclie Botywla-wielka sowie Botywla-mata einmunclen. Da alle diese
Zufliissa eine schadliclie Zufuhr von Schokter- und Geschiebemassen in clen Opdr-



fluss bewirken, erachtet. die Kommission fiir uuerlasslich, ihre Yerbauung beziehuuS®
weise Regulierung zu beantragen.

Die Kommission besiehtigte aucli jefile Stelle im Tale des Hotowczanka
baches, an welcher seitens des Landesausscliusses die Herstellung einer Talsp®
in Anssiclit genommen wird. Kacli Augabe der Yertreter des Landesaussehuss
betragt das hiebei in Betraelit kommende Einzugsgebiet 127 km2 Durch
Erbaunng einer ca 27U in langen, 32 m holien Mauer wiirde die AufspeicheruHe
der Wassermenge von 17.0001100 nrlzu erzieien sein, wodurch bei nidrigen "Wass#
jt.anden eine zeitweilige Speisung des Opor, beziehungsweise Stryjflusses in
Absicht vor sieli gelien konnte, um die Anlage einaa Kraftwerkes ani Stryjnil8
fiir Zwecke der Ktadt Lemberg zu ermbgliclien.

Selbstverstandlicli wiirde ein derartiges Reservoir durch Anfspeielieinn8
grosser Nieder,schlagsmengen auch eine fiir die unteren Flussgegenden zn Tagp
tretende Herabminderung der jetzt haufig auftretenden Hoeliwasser und ent
Hintanlialtung der Hochwassergefahr fur diese Gegend zur Folge haben.

An dar in Anssiclit genommenen Baustelle treten anscheinend zu beidél
Seicen giinstige felsige steile Lehnen liervor, welche einen entsprechenden A®
seliluss der Sperrmauer ermbgliclien wiirden, allein da nahere Daten iiber de'l
bezeiclmeten Ban der Talsperren niclit vorliegen. vermag sieli die Komini~fl02
iiber die Zweckmassigkeit dieses Baues nicht aiiszusprechen, as wiirde sieli jedoc
immerhin empfelilen, einsclilagige Projektsstudien vorzunelimen. Die. Yertreter <S
Landesausscliusses macliten weiters die Kommission darauf aufinerksam, class anc,_
in den Talern de*8 Ro6zanka- und Slawsko-Baches die Erbauung von TalspenF
zur Fbrderung des vorerwahnten Zweckes in Betraelit gezogen werde.. Da bez™
glioli dieser Bauwerke gleiehfalls keine naheren Vorstudien vorliegen, wurde d+e
Besielitigung der betreffenden Baustellen unterlassen und vermag sieli die K
mission iiber diesen Bau dermalen nicht auszusprechen.

Es wird beigefiigt, dass zu den Erhebungen dieses Tages der Bauleitel
der Stryjflussregulierung der k. k. Oberingenieur Zygmunt Machniewicz berall
gezogen wurde. i

Beziiglieb der laut des abgeanderten Arbeitsprogrammes einer milierd
Besielitigung nich unterzogenen bedeutenderen Zufliisse der Weichsel und deS
Dniester wird naobstehendes zu Prottokoll gegeben:

a) Biala-Gebiet.

Zur Sicherung des Landes-Unternehmens der Biataftussregulierung wurdell
bereits einige "Wildbacliyerbauungen im Einzugsgebiete der Biatg ausgefiilirt. Ilu
diesem Glebiete befinden sieli jedocli noeh melirere tafige Wildbiiclie uncl ist aucb
der Oberlauf des Biataflusses selbst in der Strecke von Grybéw aufwarts bis Izb)'
derart geschiebefiibrend, dass hiedueh die anstandslose Punktionierung der abwart8
von Grybéw im Zuge befindlichen Biataregulierung gefahrdet wird. Seitens del
Vertreter des Landesausscliusses wurde deshalb die Einbeziehung der Wildbacb'
verbguungsarbeiten im Einzugsgefeiete der Biata in die auf Reoliming des Wasser*
strassenkredites iu Aussicht genommene Sanierungsaktion mit dem Hinweise alll
den Umstand beantragt, dass die Verminderung der Geschiebefuhrung des Biata'
flusses fiir den Zustand des denselben aufnehmeuden Dunajecflusses von grosser
Wiobtigkeit ist.

Obwohl die Kommission das obere Gebiet des Biataflusses nur teilwei”™
besiclitigen konnte, eracbtet dieselbe die Durchfuhrung der bezeiclniaten Wiki
baohverbaiiungen gemass dem Antrage der Yertreter des Landesausschusses za
befiirworten, insbesondere ais die Notwendigkeit der Yerbauung dieser Wildbacfl®
aucb vom auwesenden ij8rtr®r des Aokerbau-Ministeriums auf Grund seinei’
lokalen Kenntnisse besonders hervorgehoben wird.

b) Swicafluss.

Laut. Mitteilung des k. k. Porstrat.es Miehael Martynice bat sieli im .Talu*
1906 der Zustand des bei Hoszéw in efen Swieafluss miiiidenden Witwicabache8
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erari™ versclilechtert.,, dass in demselben umfassende Wildbacliverbammgen und
®&lierungsarbeiten unerlasslich sind, da sonst der Erfolg der Swicaregulierung
~etahrdet ware. Die Kommission bescliloss daher die bezeichneten Arbeiten in las
r’gramm der neuen Sanierungsaktion aufzunehnren.

9 tomnicafluss.

" Die Regulierung des tomnicaflusses, eines rechtsseitigen <Zuflusses des
mniester. erfolgt in der Strecke von der Mtindung aufwiirts bis Osmotoda auf
Gruncl eines besonderen Landesgesetzes, in welchem die Yerbauungen der Wud-
ftche nicht vorgesehen wurden. Die Angelegenheit der gesetzbchen Sicherstellung
-leser Yerbauungsarbeiten bildet Jphon seit einigen Jahren den Gegenstand von
;erhandlungen der beteiligten Ministerien mit dem Landesausschusse und hat die
Prtliche kommissionelle Ueberpriifung des einschlagigen Detailprojektes bereits nn
~ovember 1906 stattgefunden.
Dieser Umstand, sowie die vorgeriickte Jahreszeit veranlasste die Kommis-
Son von der neuerlichen Besichtigung des Einzugsgebietes der Lomnica Umgang
Za nehnien. Dem Antrage der Vertreter des Landesausschusses Bechnung tragend,
~rd daher auf Grund der Ergebnisse der naheren kommissionellen Erhebungen
1 ' hiebei konstatierte Notwendigkeit von Wildbachverbauungen in der Gesammt-
i&nge von 30 km anerkannt. Da durcli diese Arbeiten die Zufuhr der Geschiebe-
~assen aus dem tomnicagebiete in den Dniesterfluss hintangehalten wird und da
aer Dniesterfluss ais die ostliche Fortsetzung der im Gesetze yorgesehenen Was-
8brstrasse anzusehen ist, wird die Durchfuhrung der in Rede stehenden Wildbach-
Verbauungen auf Rechnung des Wasserstrassenkredites beftirwortet.

ty Bystrzyca-Gebiet.

Zufolge der bereits erwahnten Aenderung des Reiseprogrammes hat die.
m~ommission die Besichtigung des Bystrzycagebietes unterlassen; iibrigens wai
diese Besichtigung durch den mittlerweile eingetretenen Schneefall unmoglich
geworden.

Nach Angabe der gegenwartigen Vertreter des Ackerbaummisteriums und
des Landesausschuses befinden sich im Einzugsgebiete der Bystrzyca mehrere ta-
bge Wildbache, fiir derenn Verbauung bereits vor einigen Jahren ein generelles
Projekt yerfasst wurde.

Dieses Projekt wurde im Jahre 1901 an Ort und Stelle «...» Delegirte des
A.ckerbauministeriums und des Landesausschusses, zu welchen auch die obgenannten
mKommissionsmitglieder gehorten, eingehend iiberpriift und hiebei die Notwendigkeit
der Yerbaunng nachstehender Wildbache konstatiert:

Im Gobiete der Sototwinaer Bystrzyca: Semiatyn, Czochnowice, Kryczka,
mbubieniec und Maniawka, ferner Oberlauf der Bystrzyca Solotwinska

Im Gebiete der Nadwornaer Bystrzyca: die Bache Suchy und Vi

Da auch bei diesem Flusse fur die Ausfiihrung die yorgenannten Grim
vorherschen, wenn der Erfolg der bereits sichergestellten Regulierui ig der ByStrwca
als bedeutenden Zuflusses des Dniester ais Schiffahrtsstrasse gewahrleistet weraen
soli, wird beantragt, die Verbauung der obgenannten Wildbache in die weiteie

Aktion einzubeziehen.

Fortgesetzt am 8. Dezember 1906 in clen Amtslokalitaten
des Statthalterei - Wasserbau - Departements in Lemberg.

Gegenwartig die anfangs genannten Kommissionsmitglieder.

Ausserdem ist auch am heutigen Tage in Vertretung des Lagndesaussc nis-
ses der Direktor des Landes-Meliorations-Bureaus, Herr Andreas Kedzior ersc ne-
llen, nm den Inhalt des Protokolles zur Kenntnis zu nehrnen und eine Erklarung
naniens des Landesausschusses abzugeben.

Weiters wird vorausgeschickt, dass am 5. Dezember 1906 eine Deputa lon
der Stadt Lemberg bestehend aus dem 1. Yiceprasidenten Herm Landtagsabge-
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ordneten Dr. von Rutowski und dem Gemeinderat Herrn Dr. Lisiewiez sieli eing
fanden hat, welclie das Ersuclien vortrug, auch den vom Lajitésaussciil
in Aussiclit genommenen Talsperren im Stryjgebiete die Aufmerksamkeit zl
wenden, da diese Talsperren aucli in Bezug auf Kraftgewinnung im emiiielt
Interesse der Stadt Lemberg gelegen wé&ren. ii

Diesem und auch dem von den Yertretern des Landesausschusses sPeZ?er
vorgetragenen Wunsche entsprecliend, hat sich die Kommission am 7. Eezepl
1906 in das Stryjtal begeben und kam liiebei in die Lage, ausser dem StyJ . el
auch den Oberlauf des Dniesters mit seinen Zuflussen und Willbachen besicktig
zu konnen. .

Der Dniester und Stryjduss wurden beide schotterfuhrend, sehr devasti
und mit vorhandenen Brucliufern vorgefunden, und wurde die Regulierung 1 s
besondere des Dniesters in seiner Strecke von Kornalowice nach fiussaufwarts
zur Einmiindung des Mszaniec-Baches, in welcher Strecke dje VerschottefWK,.,
der Talsohle stellenweise eine durchschnittliche Breite bis 60(1 m annehmip,
notwendig erkannt.

Beim StryjlKsse erscheint zwar eine durchgreifende systematische
lierung der ganzen 20 km langen Strecke von Turka aufwarts bis Wysocko L
erforderlich, es miissen jedoch an einzelnen Steilen dieser Strecke Uferversicn
rungen bewerkstelligt werden, wenn einer weiteren Yerheerung der angebrochell
Ufergrundstiicke yorgebeugt werden soli.

An Wildbftchen wurden im Dniester-Gebiete: .Jablonka, Lenina, Mszanl®)
Bystrzyca und Czerchawa, im Stryjgebiete: der Borynka-Bach und der BrzycZ j
Bach ais verbauungsbediirftig erkannt und ist die Yerbauung derselben dring@
erforderlich.

Am Stryjflusse ist bei Unik vom Landesausschusse eine Talsperre in
sicht genomen, bei welcher ein Niederschlagsgebiet von 558 km2 in Beti*ac
kommt und bei ca 11 km Lange eine Terrainflache minderwartigen Boden$ '
rund 200 ha unter Wasser gesetzt werden soli.

Bei einer Stauhohe von rund 17 bis 18 nr konnte mir einer ca 210 m
gen Absperrmauer ein Fassungsraum voii ca 17 Millionen Kubikmeter IYass®
menge erreicht werden.

Die Talsperre in Yerbindung mit weiteren drei Talsperren im Gebiete d
Stryjllusses, welche nach Aussage der Yertreter des Landesausschusses élll,,
Gesamtfassungsraum von ca 60 Millionen Kubikmeter Wassermenge bilden v'u
den, sind jene Objekte, auf deren Errichtung die Stadt Lemberg einen besondei'®
Wert legt.

Yon diesen Baustellen konnte wegen Zeitmangels und wegen zu gross .
Entfernung nur jene bei Unik besiclitigt werden, bei welcher mit Rucksicht
die lokalen Verhaltnisse und in Anbetracht des Yorhandenseins steiler Felsletim®!1
sich die Lage zwar nicht ais ungiinstig erweist, bei welcher ajoer insbesonders d _
geologischen Untersuchungen ebenfalls eingehend gepflogen und auch der
stand in Betracht gezogen werden muss, dass bei Hoctiwiissern auch eine Wass”®
'menge von mindestens 700 m3in der Sekunde zurn Abflusse gelangt. 1

Bevor ein Urteil abgegeben werden kann, ist es auch hier erforderli®t
dass diese Studien und Untersuchungen vorher durchgefuhrt werden.

Die Kommission gelangt auf Grund der im Vorstehenden niedergelegt@
Wahrnehmungen zum nach folgenden Resume”*.,- f 31

Resume.

Jene Fliisse, in deren Oberlaufen auf eine eventuelle Fortsetzung
Regulierung Bedacht zu nehmen wiire, und jene Gebiete von Flusslaufen, in
chen bei den Oberlaufen und gebirgsartigen Zuflussen nach Anschauung der gf*
zischen Statthalterei die Durclifuhrung von W lidbaellverbauungen ais erspriessh® ™
und erforderlich anzuerkennen ware und auf welche in der an das Handels-Mull
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Piti d*>0M. I. die Aufmerksamkeit gelenkt wird, erscheinen anfangs mlieses
1 okolls namhaft geniacht. Ausser der Sota und Skawa, bei welchen die Betim-
1. des 5 des Wasserstrassengesetzes vom Jahre 1901 schon- riicksichtlich

analfuhning bis Krakali ans dem Grande ausser Zweifel steht, weil diese
ba 6ll “sse nach den bereits feststehenden Projekten fiir die bezeichnete Kanal-
solf&) mu tibersetzt sondern auch zur Kanalspeisung herangezogen werden
Wp8lii ei'scheinen nach der Studie iiber die Fortsetzung der Kanaltrasse von der
w praisel bis zum Dniester noch die weiteren Fliisse und zwar Raba, Dunajec,
pilsi’ka, Wistok und San vom Kanalstandpunkte ais besonders ,/ichtig, weil diese
ma \VOm gekreuzt werden und denselben auch mit Riicksicht aut die
0 lialspeisung eine besondere Bedeutung zugesprochen werden muss. Ans diesem
p ?nde ist es daher von Wichtigkeit, dass mit Riicksicht auf eine hochwasserfreie
2ifl17rse”zunS die Geschiebezufuhr ans diesen Fliissen weiters auch aus deren
ani BD 80 disbesondere des Poprad, der Biata, der Ropa und des "Wiaf ®wilt
1.°b ans den gefalirlichen geschiebefiilirenden Gewasserlaufen und WU.dba.chen
ntangehalten und zu diesem Behufe bauliche Massnalimen getroffen. ierner aber
lich solche Anlagen geschaffen werden, welctdauf die in den Unterlaufen bereits
sesetzlich  Sichergestellten Flussregulierungeim im giinstigsten Sinne einwirken,
en Erfolg dieser Flussregulierungen in den Niederungen gewahrleisteri und emu
Seregelte Wasserwirtschaft, sei es zur Herabminderung der Hochwassergefahr, €]
zur Yerbesserung der Wasserstandsverhiiltnisse herbeifiihren.

Im weiteren Yerfolge ist nach yorhandener Studie iiber die KUnalfiihrung
Aini Dniester letztere ais Seitenkanal entlang des Flusslaufes des Dniestei
Sedacht, es kann aber lieute schon bemerkt werdeip dass der Dniester selbs vom

nsclilusspunkte des Kanales die Fortsetzung der Schiffahrtsstasse in der_Rich-

nach fhissabwarts zu bilden haben wird und dass es sodann von Wiojitig-

b ist die fiir die Scliiffahrt im Flusschlauche erzielte Wassertiele zu erhaiten
Incl ajle Mittel in Ausfiihrang zu bringen, welclie geeignet sind die Schotterzu-
llhr aus den Seiteniliisseii liintanzuhalien und die Wasserstandsverhaltnisse zu
Grbessern.
« Die bedeutendsten Zufliisse des Dniester sind der Dniester selbst in seinem
berlauf der Strwigz, der Stryj, die Swica tomnica und Bystrzyca sami it jca-
'Gn und die in diese Fliisse, einmtindenden Seitengewasser.

, Die Kommission hat, wie aus dem Protokolle hervorgeht, den grossten leil
Gi' Yorangefiilirten Fliisse besichtigt und war bemiiht sich nur auf das notwen-
~gste zu beschranken und genau zu untersclieiden, welche Arbeiten an Flussre-
Sulierungen auf den Wasserstrassenfond zu tibernehmen gerechtfertigt ist und zui
durchfuhrung auf Reclinung dieses Fondes beantragt werden kbnnen. Wpm bei
?inigen Flusslanfen die lokale Erliebnng nicht vorgenommen werden konnte, so
Ist die Ursache dessen lediglich in der Kiirze der znr Yerfiignng stelienden Zei
und in der Riicksicht auf die vorgeriickte Jahreszeit zu suchen, dagegen sm ~
aber bei den jenigen Flusslanfen, welche nicht besichtigt wnrden aber doch zui
Regulierung empfohleu und beantragt werden, die einzelnen Mitglieder, welc en
diese Gewfisserlaufe bekannt sind fiir die Richtigkeit der im Protokolle entha e-
ben Ausfiihrnngen eingestanden und tibernehmen auf Grnnd ihrer personlic len
wahrnehmunge.n die Garantie. fiir die gemachten Angaben.

Dass dessen ungeachtet die Antrage zur Durchfiihrung der vielen Fluss
fegulierungen und Wildbachverbauungen einen grossen Umfang annehmeii muss en
Ist darin begriindet, dass die Erhebnngen auf ein ganzes Landesgebiet sici
erstreckten und dass die Verheerungen der besichtigten und begangenen ..uss
Jiiufe nicht nur ais ganz immense bezeichnet werden miissen, sondern bei i ren
langjahrigerr Bestand namentlich durch die Hochwasser dej letzten Jahre so ras-
besondere des .Tahrelj 1903 weiters an zahlreiclien Flnsstellen selbst durci e
Unmittelharen bedeutiiden Hochwasser des Jahres 1906 an Umfang und us
dehnung zugenommen haben.

Die Kommission wurde gelegentlicli der lokalen Erlitbungen, sei es ron
den einzelnen Mitgliedern derselben, sei es von Yertretern einzelner Gememden
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und Ortsinsassen noch auf eine Anzahl weiterer Regulierungen. von Gewasser™ m
und Wasserlaufen aufmerksam gemacht, allein auf Grund eingehender Erw&gu® m
gen war es der Kommission niclit moglich auf alle diese Anforderungen einzug”
hen, zumeist aus dem Grunde, weil die Begriindung fiir solche Regulierungen *
Yerbauungsmassnahmen durch die Bestimmungen des 8. 5. des Wasserstrasseng6®
setzes nicht gefunden werden konnten, ferner auch deshalb weil infolge des gr&"
sen Umfanges der gegenwartigen Aktion erkannt werden musste, dass solche A
beiten noch einem .-spateren Zeitpunkte vorbehalten werden konnen und sind s°
che Ablehnungen entweder im Protokoll angefiihrt oder es musste iiber derartig
Yorschlage iiberhaupt hinweggegangen werden.

Hiemit moge bioss angedeutet erscheinen, dass trotz des grossen Umiall
ges der Antrage, welche die Kommission auf Grund ihrer Wahrnehmungeb QU
stellen sich veranlasst sah, noch ein ziemlich weites Feld zur Vornahme der K°'
rektionsbaaten eriibngt, dass aber das, was von der Kommission beantragt wtfa
unbedingt notwendig sei und dass die Kommission immer von dem Bestreben g€
leitet war nur das unbedingt erforderliche zur Genehmigung und Durchfuhrung
in Antrag zu bringen.

Im Nachstehenden sollen auch nur die einzelnen Flusslaufe, Seitengewas
ser, Runsen und Wildbache, deren Regulierungen und Verbauungen auf KostR®
des Wasserstrassenfondes auszufiihren waren, ihrer Benennung nach sowie ar"
nach Lange und Arbeitsgebiet zur Antragstellung gelangen, auf eine, wenn auca
aproximative Festsetzung der erforderlichen Kostenbetrage, konnte wegen Meng®
an Zeit nicht eingegangen werden, dibse wird vielmehr den kompetenten technj'
schen BehOrden iiberiassen werden miisseu und diirfte diese Feststellung aproXi'
mativer Betrage in einer verhaltnismassig kiirzesten Zeit keinem Anstande unte.l
liegen, indem fiir Flussregulierungen bereits Erfahrungcn fiir AYildbachverbauun'
gen und Aufforstungsarbeiten sogar fiir einzelne Strekken, wenn nicht Detailpre’
jekte so wenigstens genmelle Projekte vorliegen, welche dieser Praliminierung zlir
Grundlage genommen werden konnen. Es muss abert jetzt schon darauf aufnw'
ksam gemhcht'Werden, dass viele dieser Projekte seft dem .Jahre 1896 verfass*
erscheinen, dass daher seit dieser Zeit die Preise und Lohne eine wesentliche
Steigerung erfahren liaben und dass es sich behufs genauerer den gegenwartig®l
Yerhaltnissen entsprechenden Praliminierung empfehlen wird auf diese Umstande
Riichsicht zu nehmen.

Kommissions-Antrage:

In Beriicksichtigung des vorangefiihrten und auf Grund der an Ort und
Stelle gepflogenen Erhebungen werden die einer succesiven Realisierung zuzufuh'
renden Gewasserregulierungen und Wildbacbwerbauungen in den nachstehenden
einhellig gefassten Antragen zusammengefasst:

A) Im Einzugsgebiete der Sola und Skawa:
Die notwendigen WildbachverbauungenMsammt Stabilisierungsarbeiten sinq:

a) Im Sola-Gebiete:

1. Zlatnabach in der Lange von .. 6 Km
2.j Kamesznicabach . . . . . 4 N
3. Ciecinabach : . . . . . 31
4, Lesniabach . J . . . 7

5. Koszarawabacli inklusive Zufliisse . . 20

6. Zelechach . ) } } : : ) 14

7. Kocierzbach . , . . . . 4N

8. Pcwelbach



i* Puszta wielka-Bacli
JM Puszta mala-Bach

11.
12.

tekawkabach

Runsenverbauung 3 am rechten Ufer 1 am
linken Ufer zusammen

Fiir die sub 1—7 angefllhrten Wlldbaclle lie-
gen Detailprojekte vor, fiir die weiteren sind
neue Projekte zu verfassen.

H im Skawa-Gebiete:

0 ©oONZUTA®WNE

Paleczkabach in der Lange von
Jachéwkabach

Szatanibach

Osietecbach

Bystrabach

Burdeléwbach

Skawicabach

. Straszawka samt Nebengewassern

Stroricze und Malejowa in der Lange von

. Oberlauf des Skawaflusses von Jordanéw auf-

warts lang

i . Zarnéwkabach

Eine Anzalil von Runsen zwischen Makow
und Sucha und zwar: Stanaszkéw, .Grzechy-
nia, Juszczyn und weitere 3 kleine Runsen
zusammen

Fiir die sub 2, 3 und 9 angefllhrten Bache
liegen Detailprojekte, fur die 1, 4—38 elan 10
und 11 liegen generelle Projekte vor, fiir die
iibrigen sind Projekte zu yerfassen,

fil

2'1i

W'/,

4

4 Stiick.

3 Km

8

al. »
n

é’1./2

3% »

26 "

8 n

12 ,,

3

fi Stiick.

®) Wildbachverbauungen und Regulierungen der Oberlaufe in nachstehenden

Fluss-Gebieten:

h Im Rabagebiete:

1.

10.

11.

12.

©ONZOTAWN

Mszanabach in der Lange von
samt Zuflussen und zwar:
Stonkabach

tastéwkabach

tetowniabach
Wierzbanicabach

Rechtowice

Porebabach

Ferner an Runsen
Ponicaback in der Lange von
Stoniebach .
Olszéwkabach

Kaszinkabach

Lubienbach

tetowniabach

Trzebuniabach

Beszynkabach
Trzemesznabach

Tenczyn maty .

Oberlauf des Rabahusses von Mszana bis
Chabowka

12 Km
3 n
4 ' n
33
2> .
17 v

10-3 [

11 Stiick
7-8 Km
4 n
3 n
3 n
51 4
7-5 n
2 n
43 n,
7-5
3,

14-5 i
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13. Sazankabach . . . . . . 2-0 m
14. Suszapkabach . u. n n
15. Entlang der Raba an beiden mUfern zumeist

aber ani linken Ufer an RunSin zusammen 25 Stiiek.

Fiir die genannten Zufiiisse dar Raba und
Wildbache von 1 bis inklusive 12 sind bereits
generelie Projekte yerfasst worden, fur die
iibrigen sub 13—15 sind Projekte zu ver-
fassen.

b) Im Dunajec-Gebiete:

I. Biaty Dunajec - ]
1. Runsen zwischen Zakopane und sNowy-Targ
zusammen 4 Stiiek.
2. Poroniecbach in der Lange won " 5 Km
Il. Czarny Dunajec
1. Oberlauf von Chochétow bis Koscieliska 13
2. Lebiednicabach . . . . . a

I1l. Wildbache des yereinigten Dunajec

1. Lopusznabach in der ‘Lange von' 3
2.-KnuréwbSfch ) ) . Co 0-8 "
3. Lubanbacli . . . . 5
4. Runse bei Kronenberg . . . . 1 Stiiek
0. Krasnicabach 6 Km
6. Ruski potok 1
7. Kijowskibach . . . . . . R5
8. Ochotnicabach . ) ) 9
9. Kamienicabacli . . . . . . 14
10. Czarnawodabach . . . . . 7
11. Obidzkibach . . . . . . 6
12. Smolnikbach
13. Runsen zwischen Krosmenko und Neu Sandec
Zusammen . . 5 Stiiek
14. Kamienica nawolowska samt Zufhlssen 18 Km
Detailprojekte sind fur die sub Ill. Punkt 1.

10 und 12 angefiihrten Wildbache verfasst,
fiir alle iibrigen Wildbache des ganzen Du-
naj ecgebietes sind bloss generelie Projekte

yorhanden.
C) Im Popradgebiete:
1. Romnicabach in der Lange von 5 Km
2. Wierchomlabach . . . . . 7 ”
3. Zegiestdwbach . . - m, u, . '5 "
4. Muszynka mit Kryniczankabacli Ki N

Fiir den Wildbach sub 2) besteht ein Detall-
projekt, fiir die iibrigen drei Wildbiichfe sind
generelie Projekte yorhanden.

d) Im Gebiete des Biataflusses.

Der Oberlauf des BiatahussesKkSmt den wildbachartigen Zuftiissen: Czyni¢)
Florenka, Ptawianka, Strzylawka, Stawisza und Czarna in der Bfcamtlange ydl
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jii &ni welche nanilich mis der Biata vem 26 Km mul ans den Zuflussen \on

Km Lange sieli ziisamnlensetzen. j
Las Detailprojekt ist bereits ausgearbeitet.

o Im Wistokgebiete.

1. Kosinabacli, l-ang . .. . . 1 Km
2. Ryjak in der Lange von - 3 ”
Fiir den Wildbach ad 2) liegt ein DetallprOJekt tur den ad 1) em gene-

,ellas Projekt vor.

f) Im Sangebiete.

1. OLszankabach sam Zufluss Krzeczkéwka zu-
sammen lang- ;. i Im

2. Ostawabach

6. Stupnicabach

4. Sanoczekbach . g » . w.
Fiir den Olsza-nkabach ist ein DetallprOJekt verfasst. fur die iibrigen Wik -

®pdhd miissen Projekte erst hergestellt werden.

Km

ff) Im Gebiete des Wiar.

Wyrwabach sanit Zuflussen in der~Lange von fllS  Km
fiir welchen Wildbach bis min nur ein ge-
ne elles Projekt.yorliegt.

Im Gebiete des Strwiai erne$ grosseren 'Zuflusses des Dniesterflusses.

Eine Runse unterhal-b Ghyrdw .m . . 1 Stiiek

Der Wildbach todynka lang ®» Km
(flenerelles Projekt fur die Runse yorhanden fiir die podzienka muss das

Kiojekt erst yerfasst werden.

0 Im Dniestergebiete.

1. Jabtonkabach in der Larije von & Km
2. Leninabach ) ) <

3. Mszaniec " N

4. Bystrzy”n y " " . . 12

5. Czerchawa N . 12

Die Yerbauung der iibrigen Wlldbache be2|eI|ungswe|so Zuflusse ist dnieli
das Landesgesetz vom .Jahre 1897 sichergestellt und ist in der Ausfiihrung e-
griften. A ir

Beziiglich der oben angefiirten Wildbache sind iii] jene ijub 1, °
generelle Projekte verfasst worden. fiir die iibrigen zwei Baclie sind erst die 10-

Jjekte zu yerfJSsen.

& Im Gebiete des Stryj-Flusses.

1. Bozynka-Bach in der Lange von 6 Km
2. Brzyczka-Bach bei Kruszelnica
Fiir diese Wildbache sind keine Proiektfc yorhanden.
h Im Opor-Gebiete.

1 Czudytdéwbach in -der Lange von Km
2. Pawléwbach 2

3. Zadabrowabach 2

4. Loznicznybach , = , . ., =m | 1



5. Orawa samt Zuitussen Butywla-ma’:a und

Butywla wielka . . O0e Km
(i. Runsen im Orawa.gebiete zusammen . . 5 Stiick
7. Zetemiankabach . . . . . 25 Km
8. Libochorkabach ) .m 2 N
9. Runsen zwischen SWIatOSI'aW und Tuchla

zusammen . 4 Stiick.

Fiir diese Gebiete sind kelne PrOJekte bis Jetzt zur Verfassimg gela-ngl-

m) Im Swica-Gebiete:

Der Wildbaoh Waitwica samt Zuitussen 14 Km lang. Ein Projekt
sen Bach liegt nicht vor, da die Verheerungen erst in den Jahren 1903 und 1*»
entstanden sind.

n) Im Lomnica-Gebiete:

Die Wildbache dieses Gebiet.es sind in einer Gesamtiange von 30 K*0 0
Yerbanung zu unterziehen.

Fiir diese Yerbauungsarbeiten liegt ein vollstandiges Detailprojekt 'rl
welches bereits an Ort und Stelle amtlich iiberpruft wurde.

0) Im Bystrzyca-Gebiete :
I. Sototwina-Bystrzyca:

1. Oberlauf des Fiusses von Sototwina Lis Porohy

in der Lange von . . . . . 18-8 Km
2. Semiatyn-Bach . . 3 &
3. Czownowec-Bach . . . : : é n
4. Kryczka-Bach ii
5. Lubieniec-Bach 2 i
0. Maniawka.-Bach samt Zuhussen und Runsen : 54

Il. Nadwdérna-Bystrzyca ;

1. Suchy-Bacli lang . . . : . 26 Km
2. Bytkowiec-Bach lang : 0

Fiir alle vorangefiihrten Wildbache der Bystrzyca liegt ein generelles Pr°
jekt vor.

C) Flussregulierungen.

ais Forts et zung und Erganzung der geset.zlich siclier]
stellten Eegulierungen:

a) am Rabaftusse
von Lubien aufwarts bis Mszana-dolna in der Lange von . 5 Km

b) am Dunaj@c-Flusse:

1. Biaty Dunajec in der Strecke von der oberen Grenze
der Stadtgemeinde Nowy Targ bis zur Einmundung des
Poroniec-Baches in der Lange von 12 "
2. Lokale Uferbauten in der weiteren hussaufwarts gelege-
nen 7 Km langen Strecke bis Zakopane in der Gesamt-
liinge von oy'.. : . : ) D : ) 2'12



3 Am Czarny-Dunajec clie Regulierung der Strecke eben-
falls von der oberen Grenze der Sladtgemeiude Nowy
Targ bis zur Strassenbriicke oberlialb Chochotow -

4. Biatkaituss vou der Miindung aufwarts bis Jurgoéw lang *)

®An dem Kopafiusse:

le Die Regulierung der Strecke von ilirer Einmiindung in
die Wistoka bei Jasto nacli flussaufwarts biz zur Stras-
senbriicke in Szymbark in der Lange von

2. Lokale Uferbauten in dei* sich flussauwarts anschliessen-
den Strecke bis zur Einmiindung des Zctynia-Baehes bei
UsScie ruskie in der 20 Km langen Strecke ca
lang.

~an dem Wistok-Flusse:

die Fortsetzung der Regulierung in der Strecke von Fry-
sztak aufwarts bis zum Anschlusse an die in der Melo-
rierung befindliche Strecke Haczéw-Besko in der Lange
von

§ Mleczka-Bach:

Regulierung des Unterlaufes von der Einmundung in den
Wistok bei Giniewczyna nach aufwarts bis zur Yereini-
gung beider Oberlaufe der Mleczka in der Glemeinde
Krzeczowice in der Lange von : -

” San Fluss:

Bediirftig ist die Fortsetzung der Regulierung von Li-
sko nach flussauwarts bis Rajskie in der 45 Km langen
Flusstrecke, in welcher die von felsigen Lehnen begrenz-
ten Flussinteiwalle auszuscheiden sein werden.

Wiar-Fluss:

Fortsetzung der Regulierung in der Strecke von Nizan-

kowice flussaufwarts bis zur Einmundung des tomna-

Baches bei tomna in der Lange von . . . .2
~ Dniester-Fluss:

Fortsetzung der Regulierung von Kornalowice aufwarts
bis zur Einmiindung des Mszaniec-Baches in der Ge-
meinde Hotowecko in der Lange von . . .G
V Strwiai-Fluss:
Fortsetzung der Reglierung nacli flussaufwarts von Bi-
skowice bis Ustrzyki-dolne in der Gresamtlange von
*0 Stryj-Fluss:

Fortsetzung bedarfsgemasser Regulierung bestehend in lo-
kalen Uferyersicherungen in der 20 Km langen Strecke
von Turka nacli flussauwarts bis Wj”socko-nizne.

P Gemeinsam mit lingarn aiiszufuliren
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) Opor-Fluss:

Regulierung der Strecke von dessen Einmiindung in den
Stryj nach flussanwarts bis Hrebendéw in der Lliuge
yon 22 Km, weiters einzelne Uferversichiruiigan in dei
Anscblusstrecke. naeli flussaufwart.s bis Tuchia ferner
eine partielle R-egulierung in Tuchla in der Liinge yon 4  Km.

D. Hochwasserbecken beziehungsweise Talsperren.

Bei cliesem Gegenstande wird seitens der anwesenden Delegierten der H*
uisterien voransgeseliiekt, dass dieselben, wie ans den Protokollsausfiihrunge.n k =
vorgeht, zwar keinen Anstand nahmen, der sditens der gegenwiirtigen 'Vert.rgli_.gli*
des Landesaussclmsses erfolgten Anrogung die gegenstandlioken ErhebungTn uu
die yorangefulirten Fhissregulierungen und Wildbacliyerbaiuingen aneli auf A
vom Landesaussahusse in Aussieht genommenen Hochwasserbecken — soweit di
naeli der zur Yerfiignng stebenden Zeit tunlicli war — auszudehnen, dasiS jecloc
ausdriicklico betont werden muss. dass durch die Ausdehnung der Erhebung6l
auf die Hocliwasserbecken der vollkonimen freien Scliliissfassiuig der Statsyerwai
tung in dieser keineswegs nocli geklarten Frage niclit prajudiziert werden cliiri
und zwar umsoweniger, ais derzeit fur sfine Fbrderung dieser Aktion keine stad'
tliclien Mittel zur Yerfugung stehen.

Der Landesaussclmss liat an zahlreichen Stbllen dar liier in BehandliUio
stehenden Fliisse und deren Seitengewasser die Erriclitung von Talsperren nicJ
allein zum Zwecke der Herabininderung der Hocliw”~sergefalii', sondern aueh f'
landwirtsscliaftliclien und indiistrieljen Zwecken in Aussieht genommen. Yon diQ,
sen wurde, soweit es die verfugbare Zeit ermoglichte, eine gewisse Anzalil besieb’
tigt, et musste aber konstatiert werden, dass die bislier durchgefiilirten Stuch?ll
keineswegs sowreit gecSihen sind, das.s heute schon ein massgebendes Urteil abge
geben werden konnte, vielmehr ist die Kommission zur Anscliauung gelangt, dass
zwar die Mbglichkeit der Ansfiilirnng solclier Talsperren vorlianden ist, aber vo%
den nominierten zalilreiehen Talsperren mit Rucksiclit auf ihre ekonomische AuS'
fuhrung und deren Realisierbarkeit zu reduzieren sein und dassj fiir alle cliese
Talsperren eingehende Stuclien und namentlich eingelieiule rTntersuchungen i]
geologischer Bezieliung vorgenommen werden rnussen.

Die Kommission kann sieli der Anscliauung nioht yerschlieSsen. dass ein'
zeinen der vom tudesaussehnsifa in Aussieht genonuneuen Talsperren ein gpuO
wesentliclier und vorteilhafter Eintluss auf die Kanalspeisung einerseits und che
landwirtschaftlichen Yerhaltnisse, sowie auch in Bezug auf die Herabininderung
einer Hochwassergefahr und auf die Ygrbesserung der WasserabfiussverhaltnissO
in den unterhalb der Talsperre gelegenen Flussgegenden niclit abgespijpchen wer-
den kann. Aus dieseli Griinden wird es sieli empfehlen fur diejenigen Baustelleu,
welche sieli lilezu ais besonders geeignet erweisen, die erforderlichen und oben
angefiihrten Studien vorzunehmen.

Hierauf gibt der am heut-igen Tage ersehienene Direktor des Landesmelo-
rations-Bureaus, Kerr Andreas Kedzior im Namen des LandepausKhusses nachste-
hende Erklarung ab:

Die Yertreter des Landesansschusses nehmen die vorstehenden ProtokolB'
Ausfiihrungen zustimmend zur Kenutnis und erklarpn, dass der Landesausschuss
nicht ermaligeln wird, die weiteren Yorstudien diirehznfuhren und die Ergebnisse
derselben der Kommission fiir Flussregiilierungen in Galizien mitzuteilen. Sie be-
ben weiters hervor, dass die subkarpatisclien Fliisse der woliltatigeil Wirldung na-
turlieber Hocbwasserbebalter entbebren, wéshalb der Abtiuss der Hocbwiwser aus
den betreffenden Gebieten yerhiiltnismiissig rapid vor sieli gelit. und in der Niede-
rung oftuialige ungenieiu schiidlicho Uebtjrschw enimungen \emrsacbt, wiihrend



AKh NI ifk d«n .Hauptbotten mir i;au/. geringe A\assermengen zum
o i «Nise gflangen, wodurcli niclit- nur dio notwendige Speisung des geplaa en
~bhrtskanales iiamhaft ersehwcrt, sondem audi die Interessen der Landwir -
¢t~ empfindlieli benneliteiligt und die zur Ebrderung der industriellen Entui-
ung des Landes gebotene rationelle Ausniitzung der yorhandenen AAasseikia o
esentlich behindert wird. Diese ungunstigen AYasserabflussi”rlialtnisse clei su>
,aipatischen Fliisse kommen am priignantesten in dem Umst«nde zum Ausclruc e,
,ass die sekundliehe Abftussnienge der Hochwasser dieser Fliisse im allgemeinen
en Abtiuss bei niedaren AYasserstanden um das yierhundart F~ehe ifcertrint.
Es ist dalier im dringenden Interesse der Sclnfffahrtsstrasse und clgs Kion-
aydes im Allgemeinen gelegen auf eine Yerbesserung dieser Yerhaltnisse hinzu-
wirken und auf die baldige AYrwirklicliung der liiezu geeigneten baulichen An a-
namentlieh in jeden Tiilern zu dringen, wo die natiirhclien \oraussetzungen
/ €211 gogeben sind und wo die Mdgliclikeit yorliegt, den fur Solche Objekte ej*01"
feriichen Kostennufwand mit dem finanziellen Elfekte derselben in Funkia, g
Zu bringen.
i Die Erriehtung der Sammelbe”ken wird dbrigen* an einigen Fllissen auc i
i'e Moglichkeit bieten den durcli die Begulierung bescldeunigten Abnuss dei
mmupcliwasser woliltatig zu ermassigen.
P Unter Hinweis auf die Bestinuuung des (lesetzefc vom Jalire 1903 hbei
uissregulierungen im Kbnigreiche Bohmen, in weleliem Clesetze aucli die Hei-
stellung von Hocliwasserbecken beziehungsweise Talsperren Riickpcht. genommen
"Htrde, obwohl spezielle A”orstudien fiir solc-lie Massnahmen niclit yorhanden waien,
Hellen die Vertreter des Landesausschusses das dringende und aezidierte Ersuchen
mdge in der in Aussicht genommenen Nonelle zum Landesgesetze iiber die
iRl Interesse der Wasserstrassen notwendigen weiteren Elussregnlierungen und
~Orbauiingsarbeiten in (lalizien gleiclifals auf die Errientung der Hochwassei-
m"eseryoire in dem spiiter genau festzustellenden Umfange Bedaclit genommen werden.
And. Kedzior m. p.
Jan lluponomicz ni. p.

Zum Sehliisse muss unter Hinweis auf die wfthreucl der Erhebungen
§6inaeliten AValinieliinuiigen noclima-Is betont werden, dass die Aufforstung dei
kahlen in minderwertige Hutweiden umgestalteten Lehnen, sowie die strengste
Beoba&litung der die Abforstung der im (lebirge gelegeneii AValdungen und die
uiederaufforstung derselben betretfenden (esotze und Alorscliriftfen ein notwendi-
ges Mittel sind, welclies zur AYrminderimg der (iescliiebefiilirung in den Ober-
kiufen der Eliisse in ganz bedeutendem Masse beizut.ragen geeignet ist und stets
bil Auge behalten werden muss, wenn die, beantragten Yerbauungeii der AVild-
baclie und Bunsen yon dem erbotften Erfolge beglcitet sein soli. Eerner ist aucli
die Bepflanzung-der Altarme, die Eixierung der Soliotterhiinke durch Anjiflanzung
yon AVeidenruten eine N,otwendigkeit, wenn die Weiterbewegung der (.Tescliiebe
bi den reguliarten Flussliinfen auf das -keringste Ausmass reduziert und t-unliehst
hiutairgchnlteii werddn soli. Diese Mwssuahmeu stellen sieli namjntlich im Dmester
Und Ba-ba-Fhisigebiete- ais uotwendig liaraus.

Es wird daher beantragt, dass aueli dieaen Massnahmen das Sfforderliohe
Augemnerk zugewendet unii sei.tens- der kompetenteii Stellen alles ~atifgeboten
Werde, dass diesen begriindeten Anforderungen Beclmung get-ragMi wird.

Hierauf wird dafe Protokoll gesclilossen und gefertigt.

Johann Mrasick ni. Ji.

k k llofrat.
Artur Herbst m. p. M. Martyniec m. p. R Ingarden m. p.
k. k. Oberbaurat. k k Forstrat. k. k. Oberbaurar.
Johann Czerwinski m. p. And. Kedzior m. p. K. Pomianowski m. p.
k. k. Ba beh. aut. Zivil-Ingcmeur

Jan Haponowicz m. p.



Alegat 9. do sprawozdania Wydziatu kraj. 1. 131.491/06.

ftppnatir pereller Kostnuoranschiao

iiber die bei den kommissionellen Erhebungen vom 22. Noveinber bis

7. Dezember 1906 ais notwendig befundenen Erweiterungen der Flussregu-

lierungsaktion und Wildbachverbauungen, derenn Durchfuhrung im Interesse
der Schiffartsstrassen gelegen ist.

Die zufolge der Yerfiigung des k. k. Handels-Ministeriums ZI. 2.653/W. St-
ex 1906 zusammengetretene Kommission hat im Zuge ihrer Erhebungen die Not-
wendigkeit der im betreffenden Protokolle angefiihrten Flussregulierungen und
Wildbachverbaimngen konstatiert und die Durchfuhrung der einschlagigen Sanie-
rungsmassregeln befiirwortet, ohne in die Bewertung der Kosten dieser Arbeiten
einzutreten.

Um auch in dieser letzten Hinsicht die wiinschenswerte Klarheit zu schaf-
fen, wird von den Gefertigten im Nachstehenden eine awlroximative Berechnung
des zur Bewirkung der von der Kommission beantragten Massnahmen erforderli-
chen Kostenaufwandes niedergelegt.

Erfordernis

0

Flussgebiet und dessen Spezialisierung . Zu-
% einzeln sammen
Fh K K

A) Wildbachverbauungen und Korrektionen in den
Einzugsgebieten der Sota und Skawa.
1. Sota Gebiet.

1 Ztatnabach, Yerbauung bezw. Korrektion lang 6 km 162.000
2 Kamesznicabach " " 4 134.000
3 Ciecinabach n n n NGB oy 65.000
4 Lesnabach ,, ” ” 7 n 275.000
Ba Keszarawabach samt Zufliissen ” 0 471.000

Furtrag 1,107.000
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Flussgebiet und des,sen Spezialisierung

Ubertrag
Koszarawabach Tallauf Korrektion lang 10 km
Zylecbaoh " " " 14
Kocierzbach " " " 4’3,
t ekawkabaeh ” . ” 4 n
Pewelbacli . ,, n 5 ,
Puszcza wielka " ,, " 25,
., mata n » n 2\N) ,
Prei Runsen am rechten und 1 am linken Ufer
Zusammen
Hiezu 1030 fiir Regieauslagen
Zusammen

Fiir die Erlialtung wahrend der Bauzeit

Summo

11 Skauci-Oebiet.

Paleczka-Bacli Yerbauung und Korrektion lang 3 km

dachowka- ,, " " " J 8
Szatani- " " ” 25,
Osielczyk- , " " N g 1
« «- « -
AT o Lo 2
Skawica- 35,
Stryszawka-Bacli samt ZmMssen Iang 26 n
Stracze und Malejowa-Bach lang . 8 .
Oberlauf der Skawa von .Jordan6éw aufwarts

bis zur Ortschaft Skawa . . .12
Zarnowka-Bach Korrektion ) 3 .,

Stanaszkoéw, Grzecliynia, .Juszczyn und drel Runsen
zwischen Makdéw und Sucha .

Zusammen
Hiezu 10/, fur Regieauslagen

Zusammen
Fiir die Erlialtung wahrend rleni Bauzeit

Summe

Summe fur Sota- und Skawa-gebiet

6l)

Erfordernis

einzeln

K

1,107.000

400.000
329.000
271.000
60.000
. 81.000
25.000
20.000
20.000

2,313.140
231.314

2,544.454
255.540

59.200
85.000
40.000
10.000
44.320
23.500
40.400
481.350
108.432

150.000
30.000

80.000

1,171.208
117.121

1,288.329
111.671

ZU-

sammeu

K

2,800.000

1,400.000

4,20).(HO
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Flussbcbiet. mul SjjfSscn Spezirtlisigrunc;

B) Wildbachverbaungen und Korrek tionen an den
Oberlaufen der Fliisse und in den E:pzugsceb:eten

derselben.
1. Raba-Gebiet.
Mszana-Bacli . . . ) lanc; 12 km
C Klonka-Baeli . , . N 3
\ Lastowka-Bacli . . . Y 4
qéﬁt tetownia- ~ . . .o 33,
Wierzbanica-Baeli. : : 7 2 7
él Bychtowiec- n . . . 17,
Poreba- " : ) . 103 1
111 kleine Bunsen . . .
Potonica-Baeli . . . . ' 78 ,
Stonne- . ) . ) . . . 4
Olszéwka. . . . . . . 3
Kasinka- 3 .,
Lubien- i . . . . . 51 ,
tetownia- n jKrzeczondwkaj . n 75 .
Trzebienia- ,, 2 .,
Bysinka- . . . . . . 4'3
Trzemesna-Bach . . . . . . 75 .
Tenczyn maty-Bach . . . 3 .
Suszanka " . . . " 2
Zasanka- N L. 2
Baba-Oberlauf von Mszana dolna
bis Chabdéwka. 14'b
Zusammen
Hiezu 10°# fur Kegieauslagen
Zusammen
Fiir die Erhaltung walirend des Baues und Unvor-

hergesehenes

Summa fur da$ Baba-liebiet

I1. Dunajec-Gebiet.

Yerbauung von 4 Bunsen an Bialy Dunaiefr .0
,, des Poroniec-Baches . lang & km
; des Oberlaufes des Czar-
ny Cunajec von Chochotéw bis
Koscielisko . . . ., 13
Yerbauung des Lebiednica-Baclies . . 8 N

Fiirt.rfuj

Krfordi-tnis

ciiizcln

K

2()2.024
94.100
79.9GO
79.440
38.0(0
33:980

279.1150

118.780

155.72(7
74.870
48.540
51.000
79.800

111.900

G.000
(13.010
81100
50.(KH
20.000
1().(00

351.450

2.282.524
228.252

2.510.77G

189.224

G000
50.000

180.000
200.(00

49(>.000

ZU-

saniinHI

K/\

2.7(0.000
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Finsjfgpbi#! mul dessan Spezialisierung

Ubartrac;
Seitanzutiiisse dps, Dunajec

Lopuszna-Bach km
Knurow- e (>i
Oberlauf des Biatkabaeligs oberhalb Jurgéw Brzegi
Luban-Baeli . . . . mo 3 km
Runsen bei Dreikronenbcrg
Kroénica-Baeh lanc  f,  lun
lluski potok bei'Szczawnica . 11
Kijowski-Bach 1-5
Ochotnica- . . . . 9
KamienioA , bei Zabrzez 14
Czarna woda-Bach bei tacko . 7
Obidza-Bacli . . . . C
Smolnik- , . 6
) R si:i zwischen Kroscienko uncl Neu Sandec
Kami ica nawoéjowska . . . lang 18 km

Zusammen ein-sehliasslich der Regieauslagen
Hiezu fiir die Crhaltung wahrend das Baue.s und
IThvorher mselienes . . .
Minime fur das DunajeoClebiet ,

I11. Poprad-Gebiet

T,omnica-Bach in der Lange von . 5 km
ierehomla-Bach n
Zegiestow- - - n "a
Mnszynka- , samt Kryniazanka und anderen
Zuflussen zusammen . . . I(i km
Zusammen

tliezu fur die Erlialtung wiihrend des Banas und
Un Yorliergasehane.s . . . .
Summe fiu- das Popilid-lrebiet

IV Biata-Gebiet.

Oberlauf dar Biata-Flusses von Grybow bis Izbj"
lang 2d km. Yerbauung und Korrektion der
Bilche-:

Czyrna |

Florynka i

Ptawianka ( zusammen 13 km lange Yerbauung

Strzylawka bezw. Korrektion

Stawisza

Czarna

71

Erford er nis

einzeJn

K

490.000

200.000
30.000
70.000

110.000
50.001

330.0(X>

400.00(

100.000

550.000

845.000

100.000

200.000

150.000
75.000

500.000

3.700.000

370.000

140.000
463.000
200.06)0
805.000
1,608.1XX)

92.000

ZU-
sammen

2.7R).000

4.07(1.000

i.7imxio

8.470.01X)
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Elussgebiet und dessan Spezialisierung

1Jbertrng

Hiefur sind laut Detailprojekt, einscliliesslieh Regie,

Erlialtung wahrend des Banas und Unyorher-

>gesehenas yeranschlagt.

V. Wistok-Gebiet.

Kosina-Baeh bei Babice. Yjrbaung 1 km
Ryjak-Bach, Yerbauung des Rutscliterrains bei Bta-
zowa . . . . . . . .
Zusammen eiSchliemlich Regie und Unyorhergese-

henas . .

VI. San-Gebiet.

Olszanka-Bach mit Zufluss Krzeczkéwka 10 km

Ostawa- N . . . . 10
Stupnica- " ) . . . 2 n
Sanoczek- . . . . . 1'5,

Hiezu tur die Erlialtung wahrend des Baues
und U nyorhargesehenes

Zusammen tur das San-Crebiet

VIIl. Wiar-Gebiet.

Wyrwa-Baeh samt Zufhissen, lang 22 km
Fiir die Erlialtung wahrend des Baues und Unvor-

Imrgesehenes

Zusammen fur das Wiar-Clebiet

VIII. Strwigz-Gebiet,

Yerbauung das Lodynka-Baches 3 km lang und ei-
ner Runse bei Cliyrow, inclusiye Regie und
Unyorhergasehenes . . . .

IX. Dniester- Gebiet.

Jabtonka-Bacli lang 6 km Yerbauung und Korrektion

Lenina- " w " " "
Mszanie , . 0

Fiirtrag

Emfordernis

. ZU-
einzeln sammen
K K
S.470.000

1.400.00G 1-400.000

4000C

510.000
550.000

230.000
200.000
50.000
50.000

530.000
50.000

580.000

480.000

50.000
530.000

00.000

120.000
140.000
180.0001

40.000* 11.020.000
1
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Flussgebiet und dessen Spezialisierung

Ubertrag
Bystrzyca-Bach lang 12 km Yerbauung u. Korrektion
Czerchawa- , . 12, " ” ”

Zusammen
Fiir die Erhaltung wahrend des Baues und Unvor-
hergesehenes .

Zusammen fiir das Dniestr-Gebiet

X. Stryj-Gebiet.

Boryrika-Bach Yerbauung und Korrektion 6 km

Brzyczka- " n " 7

Zusammen fiir das Stryj-Gebiet

X1. Opor-Gebiet.

Czudytéw-Bach Yerbauung u. Korrektion, lang 2 km

Pawtow- N " " . 2,
Zadagbrowa ,, " " " w 2
tozmczny , " " " o 1 "
Orawa- - samt den Zuftiissen Butywla wielka
und mata und 5 Bunsen . . lang 6-5 km
Zetemianka-Bach . . . ., 25
Libochora-  _ . . : y 2
4 Runsen zwischen Swiatostaw und Tuchia "
Zusammen
Hiezu fiir die Erhaltung wahrend des Baues und

Unvorhergesehenes

Summe fiir das Opor-Gebiet

XI11. Swicci-Gebiet.
"Witwica-Bach 14 km lang, Yerbauung und Korrek-
tion . . . . . .
X111. tomnica-Gebiet.

Wildbachverbauungen laut Detailprojekt
Hiezu fiir Unvorhergesehenes

Zusammen fiir das tomnica-Gebiet

Fiirtrag

73

Erfordernis

einzeln

K

ZU-
sammen

K

440.000 11,620.000

280.000
180.000

900.000

90.000

80.000
150.000

30.000
30.000
50.000
40.000

250.000
80.000
50.000

120.000

650.000

60.000

280.000

658.843
101.157

990.000

230.000

710.000

280.000

770.000

14,600.000
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Flussgebiet und dessen Spezialisierung

Ubertrag

XI1V. Bystrsyca-Gebiet.

a) Solotwina’er Bystrzyca:

Oberlauf des Fiusses von Sototwina bis Porohy

Yerbauung und Korrektion . . 188 km
Semiatyn-Bach . . . . 3 "
Czownowec- ,, . . . 2 "
Kryczka- N . ) ) 3 N
Lubieniec- i ) . 2 ,
Maniowka- : . . . . 54

b) Nadwdrna'er Bystrzyca-Fluss:

Suchy-Bach . . . . . lang 2'6
Bytkowiec-Bach . . . . b5
Zusammen

Hiezu fiir die Erhaltung wahrend des Baues und

Unyorhergesehenes
Summe fiir das Bystrzyca-Gebiet

Summe fur Wildbachyerbauungen

C) Flussregulierungen.

Eaba-Fluss von Lubien bis Mszana dolna lang

5 km .

Dunaj ec-Fl uss:

a) Biatly Dunajec von Nowy Targ bis Poroniec

12 km

Biaty Dunajec lokale Uferschutzbauten in der
Strecke von Poroniecbach bis Zakopane 7 Km
b) Czarny Dunajec von Nowy Targ bis zur Stras-

senbriicke in Chochotéw lang 7 km

c) Biatka tatrzanska von der Miindung in den
Dunajec bis Jurgoéw-Brzegi 17 km. Da diese
Regulierung zusammen mit Ungarn vorzuneh-

men ware, werden hiefur eingesetzt
Summe fiir Dunajec-Fluss

Fiirtrag

Erfordernis

einzeln

K

660.000
73.000
32.000
33.000
18.000

169.000

20.000
80.000

1,085.000

115.000

528.000
154.000
1,100.000

468.000

Zu-
samrasll
K N

14,600.000

1,2011000

15,800.000

220.000

2,250.000

2,470.000
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Flussgebiet und dessen Spezialisierung

Ubertrag

R opa-Fluss von der Einmundung in die Wistoka
bis zur Briicke in Szymbark 37 km

Lokale Uferschutzbauten in der Strecke von Szym-
bark bis Zdyniabach, lang 20 km .

Zusammen fiir Ropa
Wistok-‘Fluss von Frysztak bis Haczéw 30 km

Mlecz lia-Fluss von der Miindung in den Wistok
bis zur Yereinigung der beiden Mleczka-Bache
in Krzeczowice, lang 15 km .

San-Fluss von Lisko aufwarts bis Rayskie lang
A5 K M s
Wiar-Fluss von Nizankowice bis zur Miindung
des Lomna-Baches, lang .23 km

Dniester-Fluss von E.ornalowice aufwarts bis
Mszaniec, lang .60 km

aufwarts bis
.50 km

Strwigz-Fluss von Biskowice

Ustrzyki dolne, lang

lokale Uferschutzbauten von Turka
.20 km

Stryj-Fluss,
aufwarts bis Wysocko

Opor-Fluss:

a) von der Einmundung in den Stryj aufwarts bis
Hrebenow, lang . . . .22 km

b) lokale Uferschutzbauten zwisclien Hrebenow
u. Tuclila . . . .

c) Lokale Regulierung bei Tuchla 4 km

Zusammen fiir Opor-Fluss

O) Summe fiir Flussregulierungen

75

Erfordernis

ZU-
einzeln sammen
K K
2,470.000
1,425.000
205.000
1,630.000
1,300.000
700.000
900.000
640.000
2,300.000
1,660.000
300.000
500.000
80.000
120.000
700.000
12,600.000
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C)

B)

Zusammenstbllung.

Flussgebiet und dessen Specialisierung

Er ford ernig

einzeln

K

Wildbachverbauungen im Sota- und Skawagebiete .

Wildbachverbauungen in den Einzugsgebieten der

iibrigen Fliisse

Flussregulierungen

Zusammen

Talsperrenbauten fiir die Herstellung der ‘Wasser-
behalter in den Gebieten der Fliisse: Sota,

Skawa, Dunajec, Stryj und Opor

Zusammen

Lemberg, am 10. Dezember 1906.

Artur Herbst
k. k. Oberbaurat m. p.

K. Martynieo

R. Ingarden
k. k. Oberbaurat m.

k. k. Forstrat m. p.

And. Kedzior m. p.

Jan Haponowic2 m. p.

ZU-
samfl™.

16,800.00°
1~60700°

32,600.00°

17,60000°

60,100

p.



Alegat 10. do sprawozdania Wydziatu kraj. 131.491/06.

TTstaw a

z dnia . . . . zmieniajaca ustep A) 1. § 2. ustawy z dnia

18. wrzesnia 1901 Dz. u. kraj. Nr. 103 o regulacyi rzek wyko-

na¢ sie majacej w mys$l 8 5, ustepu 1 ustawy z dnia 11.

czerwca 1901 Dz. p. p. Nr. 66 w Krolestwie Galicyi i Lodo-
meryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Za zgoda. Sejmu Mojego Krélestwa G-alicyi i Lodomeryi z \Yielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

Art. |.

Ustep A)J1. 8 2. ustawy z dnia 18. wrze$nia 1901 Dz.
u. kraj. Nr. 103 zostaje uchylony w dotychczasowem brzmie-
niu i ma opiewaé, jak nastepuje:

,A) 1. Skawa od Jordanowa do ujscia do "Wisty“.

Art. 11

W ykonaniejtej ustawy poruczam Moim Ministerstwom
spraw wewnetrznych, skarbu, handlu i rolnictwa.






