L. W. 66.-561 ex 1886.

H o - m

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o podstawach ustanawiania taks szpitalnych, o Swia-
dectwach wubo6stwa i o budzetach szpitali prowincyonalnych na rok 1887.

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z dnia 21. Stycznia 1886. r. przy rozprawie nad Rubr. Ill. prelmina-
rza funduszéw krajowych na r. 1886. (0 kosztach leczenia ubogich) Wysoki Sejm polecit Wydzia-
towi krajowemu:

1) ,,azeby ponownie $ci$le zbadat podstawy ustanowienia taks w szpitalach prowincyo-
nalnych i przedtozyt Wysokiemu Sejmowi przy preliminarzu na r. 1887. szczegGlowe budzeta
szpitali prowincyonalnych

2) ,by zbadat i Wysokiemu Sejmowi sprawe zdat, czy powodem wzrostu wydatkow
w Rubr. I1l1. ,koszta leczenia", nie sg naduzycia Zwierzchnosci gminnych przy wydawaniu $wia-
dectw ubostwa, a ewentualnie, w jaki sposéb naduzycia te usungcby sie daty.”

Wywigzujgc sie z tego polecenia, Wydzial krajowy ma zaszczyt ztozyé nastepujace
sprawozdanie:

Ad 1) Normy ustanawiania taks dla szpitali publicznych i powszechnych przypisuje
obecnie w catem panstwie austryackiem obowigzujgce rozporzadzenie c. k. Ministerstwa spraw
wewnetrznych z dnia 10. Kwietnia 1857. r. L. 10.946, publikowane obwieszczeniem c. k. Namie-
stnictwa z 20. Listopada 1857. r. L. 16 588. Podstawg tego rozporzadzenia jest zasada, ze taksa
szpitalna powinna pokrywa¢ wszystkie te wydatki, ktére na utrzymanie, leczenie i pielegnowanie
chorego w szpitalu tozone by¢é musza, a ktére nie mogg by¢ pokryte z innych wiasnych docho-
dow szpitala, n. p. z zapisdw, legatéw, darow lub odsetek z majatku zaktadowego.

Taksa nie moze by¢ wyzsza nad rzeczywista i konieczng potrzebe i musi by¢ dla
wszystkich chorych, na tej samej klasie pielegnowanych, jednakows, bez réznicy, czy chory przy-
nalezy do gminy, w ktérej szpital sie znajduje, czy tez przynalezy do innej gminy tego sa-
mego lub innego kraju koronnego, lub nareszcie czy pochodzi z zagranicy panstwa austryaekiego.

Wedle tego rozporzadzenia przy wyrachowaniu taks nalezy uwzglednia¢ wydatki na
zywno$¢, lekarstwa, bielizne, odziez, posciel, sprzety, Swiatto, opat, pranie, na czyszczenie iurzg-
dzenie lokalnosci, na przyrzady szpitalne, na utrzymanie stuzby dla chorych i na wszelkie po-
trzeby, ktérych celem jest pielegnowanie i leczenie chorych.

Dalej uwzgledni¢ nalezy koszta administracyi, mianowicie koszta utrzymania statego
etatu urzednikdw, jak: lekarzy, rzadcy, dyetaryuszéw i stuzby domu, takze emerytury i gratyfika-
cye, dalej potrzeby kancelaryjne, koszta utrzymania budynJtu zakladowego, czynsz, niemniej
ciezary potgczone z posiadaniem lub wynajeciem budynku szpitalnego.



Przy wyrachowaniu taksy nalezy wzig¢ za podstawe rachunki z trzech lat ostatnich,
wylgczajac jednak lata drozyzny lub wiekszych epidemij, tudziez wszelkie takie wydatki, Kktore
spowodowane zostalty niezwyklymi stosunkami.

Suma wydatkéw z tych trzech lat ostatnich dzieli sie po odtrgceniu dochodu z wia-
snego majagtku szpitala przez sume dni pielegnowania wszystkich w tych trzech latach leczonych
chorych, a otrzymany iloraz daje normalng takse od dnia i glowy na czas az do nastepnego obli-
czenia, ktére to obliczenia stosownie do warunkéw miejscowych i do zmian w wydatkach, peryo-
dycznie przedsiebrane by¢ maja.

Pewna stato$¢ taksy jest jednak pozadang, chocby przy jej obrachowaniu okazaty sie
réznice, rozumie sie male lub nieznaczne.

Takie peryodyczne regulowanie taks w naszych szpitalach ma miejsce prawie corocznie
przy sprawdzaniu zamknie¢ rachunkowych.

Powyzsze rozporzadzenie ministeryalne okresla szczeg6towo sposéb, w jaki majg byé
obliczane wydatki na wikt, leki, bielizne, sprzety, opat, oSwietlenie, ptace lekarzy, urzednikow,
stug, na potrzeby kancelaryjne, utrzymanie budynku, czynsz, podatki i t d.

Jezeli zaktad miesci sie we wlasnym budynku, lub posiada kapitaty funduszowe, przy-
noszace state dochody, w takim razie czynsz z budynku oraz dochody z kapnaléw nie wliczajg
sie do Wjdatkéw, lecz potracajg sie.

Roéwniez odciggaja sie od wydatkow wszelkie wplywy i dochody, jakie na szpital spa-
daja z fundacyi, legatéw, daréw, zawartych umoéw i t. d.

To sg podstawy i normy obowigzujagce obecnie w calem panstwie austryackiem i tych
sie trzyma Wydzial krajowy przy wymierzaniu taks w naszych szpitalach publicznych tak krajo-
wych, jak i prowincyonalnych. Odpowiadajg one istotnym potrzebom szpitali z jednej strony, jak
rowniez nie czynig krzywdy ptacacym za leczonych z drugiej strony, i dlatego uznaje je Wydziat
krajowy za wystarczajagce, przeto zadnych zmian w dotychczasowem postepowaniu przy wymie-
rzaniu taks w szpitalach naszych powszechnych zaleca¢ nie moze.

Sadzac jednak, ze postgpimy w mys$l zamiaru Wys. Sejmu, dazacego do jak najwie-
kszych oszczednoSci w wydatkach szpitalnych, zarzadziliSmy rewizye taks we wszystkich naszych
szpitalach prowincyonalnych.

Rezultatem tej rewizyi byto, ze gdzie tylko okazala si¢ inoznu$¢ po temu, znizy-
lisSmy takse.

Mianowicie znizyliSmy takse

W Bialej z 55 ct. na 50 ct.
Nowym Saczu . z54 ,, 49

v Sokalu . z55 ,, i) 50 p
Stanistawowie z5 , » 50 »
Ztoczowie z50 ,, wi45 »

W innych szpitalach nie mozna byto znizy¢ dotychczasowej taksy; nie podniesliSmy
za$ taksy w zadnym szpitalu, mimc, ze w niektorych nalezatoby jg na podstawie obliczenia pod-
nies¢. 1 tak w Bochni obecna taksa wynosi £1 ct., z obliczenia okazato sie, ze powinna wynosic¢
52*88, czyli w zaokragleniu 53 ct.

Nie podniesliSmy jej jednak, lecz wytkneliSmy gminie, ze wydatek w szpitalu w roku
1885. byt wiegkszy, mimo, ze chorych i dni leczenia bylo mniej i pomimo, ze ceny wiktuatow
byty mniejsze jak w r. 1884.

Zarazem wezwaliSmy Zwierzchno$¢ gminng do oszczednosci pod osobistag odpowiedzial-
noscig rzadcy szpitala.

W Kotomyi taksa wynosi 48 ct., z obliczenia wypadfa na 51*94, czyli na 52 ct., nie
podnieslismy réwniez taksy, lecz wytknelismy, ze wydatki na leki i sanitarne potrzeby w r, 1885.
bylty wieksze niz w roku poprzednim i wezwaliSmy gmine do oszczednosci.



W Rzeszowie obecna taksa wynosi 52 ct., z obliczenia wypadata na 5440 ct., czyli
55 ct.; nie podnosiliSmy, lecz ograniczyliSmy sie na wytknieciu drogiej gospodarki i wezwaliSmy
do oszczednosci.

W amborze taksa wynosi 60 ct., z obliczenia wychodzita na 61-68, czyli 62 ct.

W Sniatynie wynosi taksa 55 ct., za$ z obliczenia wychodzita na 63 79, czyli 64 ct.

W Wadowicach taksa wynosi 52 ct., za$ wypadia na 55-32, czyli 56 ct.

W Zaleszczykach obecna taksa jest 50 ct., z obliczenia za$ wypadta na 51-23, czyli 52 ct.

W Z6tkwi dotychczasowa taksa wynosi 50 ct., za$ z wyrachowania wypadta na 54-55,
czyli 55 ct.

W zadnym z tych szpitali nie podnosiliSmy taksy, lecz zaleciliSmy doprowadzenie r6-
wnowagi miedzy wydatkami a dochodami szpitala przez wieksza oszczedno$¢ w gospodarstwie.

Niektére z naszych szpitali, jak Sanok, Stryj, majg takse po 60 ct., przeto wyzszg od
innych szpitali, jednakowoz znizenie taksy w tych szpitalach jest niemozliwe 2z powodu pozyczek
zaciagnietych za przyzwoleniem Wysokiego Sejmu na budowe budynkéw szpitalnych.

Sambor ma takse rowniez 60 ct. stosunkowo wysokg, a to z przyczyny niedoteznego
gospodarstwa, nrmo lednak wszelkich z naszej strony staraii nie zdotaliSmy dotychczas usungé
ztego z powodu oporu gminy.

Wykazy wydatkow z lat 1883., 1884. i 1885., ktore nam stuzyly do obrachowania taks
w szpitalach prowincyonalnych przedktadamy Wysokiej Izbie w oryginale.

A stosujac sie do ustepu rezclucyi z 21. Stycznia b. r., ktorym Wysoki Sejm polecit nam
przedtozy¢ przy preliminarzu na rok 1887. szczegd6towe budzety szpitali prowincyonalnych, Wy-
dziat krajowy ma zaszczyt ztozy¢ takze na stét Wysokiej lzby oryginaty tychze budzetéw na r.
1887. tak, jak zostaty przez nas sprawdzone i zatwierdzone, a zarazem dla tatwiejszego pogladu
dotaczamy zestawienie takowych w alegacie pod /.

Wydziat krajowy zatwierdzit te budzety na rok 1887. jak to w innych latach czynit,
poniewaz ten obowigzek naktada na niego ustawa o nadzorze nad szpitalami z 12- Grudnia 1869.
(Nr. 8 D. u. k. r. 1870.), niemniej i z obawy, izby szpitale prowincyonalne nie rozpoczynaly
roku budzetowego 1887. bez zatwierdzonych budzetow.

Suma wydatkdw preliminowanych dla wszystkich szpitali prowincyonalnych wynosi
226.238 zt. a. w., za$ dochodow 225.899 zi w. a.

Pomiedzy tymi ostatnimi ma wptywa¢ z funduszu krajowego galicyjskiego do docho-
dow wszystkich szpitali prowincyonalnych tytutem kosztéw leczenia ubogich kwota 195.393 zi.

Ewota ta rozni sie tylko pozornie od kwoty 206.915 zi., przyjetej za podstawe obli-
czenia przy preliminowaniu Rubr. Ill. funduszu krajowego o 11.522 zt. Doliczywszy bowiem do
przecietnej z ostatnich trzech lat 193.730 zi. kwote 13.185 zt., o ktérg wydatek z Rubr. IIlI.
w roku 1885. byt wiekszy, a uwzgledniwszy, ze pozorna rozuica 11.522 zi. miesci sie w prze-
cietnych dochodach tej rubryki, wykazanych tam na 36.746 zt., przyjdziemy do tego samego
rezultatu, t. j. do kwoty 195.393 zi. Powyzszego sposobu obliczenia byliSmy zmuszeni uzyé dla-
tego, poniewaz w chwili, w ktdérej oddawaliSmy do druku preliminarz budzetu krajowego, nie
wszystkie Rady szpitalne nadestaty nam budzety szpitali prowincyonalnych. Pomimo tego doszli-
$my odmienng drogg do kwot prawie jednakowych.

Ad 2) Co do zbadania mozliwych naduzy¢ przy wydawaniu $wiadectw ubrstwa, dla le-
czonych, to Wydziat krajowy w tym wzgledzie juz w r. 1880. z polecenia Wysokiego Sejmu zdat
sprawe (alegat XXIJI do sprawozdan z r. 1880.), a rezultatem Owczesnych badan byto przeswiad-
czenie, wyrazone tak przez Wydziat krajowy, jak przez komisye Wysokiego Sejmu, ze naduzycia
przy wydawaniu przez gminy $wiadectw ubdstwa dla chorych nie zdarzaly sie zbyt czesto, nalezg
ho rzadkich stosunkowo wyjatkow i nie uszly skarcenia, skoro zostaty wykryte.

Obecnie chcac jak najszczeg6towiej powtdrnie zbadaé sprawe i zebra¢ materyat do
sprawozdania, ktére Wysokiej lIzbie sktadamy, wezwalismy okolnikiem z dnia 26 Lutego 1886. r.
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LW. 6751 wszystkie zarzady szpitali powszechnych do pilnego badania wiarygodnosci $wiadectw
ubdstwa, wydawanych dla leczonych.

O kazdym watpliwym wypadku poleciliSmy donies¢ bezzwlocznie Wydziatowi krajo-
wemu, a nadto kazalisSmy czuwaé, izby stuzbodawcy nie uchylali sie od obowiazku ptacenia ko-
sztow leczenia za shuzbe.

Oprécz tego poleciliSmy urzednikom Wydziatu krajowego, azeby jeszcze baczniej niz
dotad $ledzili za mniej wiarygodnemi $wiadectwami ubdstwa. Skutkiem takiego zarzadzenia od-
niosty sie do Wydziatu krajowego Zarzady szpitali w Biatej i w Samborze w kilku wypadkach,
a mianowicie:

Zarzad szpitala w Biatej donidst Wvdziatowi krajowemu:

I. (jak LW. 26.176 ex 1886), iz Zwierzchno$¢ gminy Bestwina a) niestusznie wydata
Swiadectwo ubostwa dla leczonego Franciszka Miodonskiego, b) iz nie Sciggneta od Jana Ada-
maszka, jako stuzbodawcy, kosztéw leczenia Jbzefa Duraja;

II. (jak LW. 37.785 ex 1886), iz Zwierzchno$¢ gminy Moszezanica wydata niestusznie
Swiadectwo ubdstwa dla Bernharda Gichnera;

I11. (jak LW. 40.452 ex 1886), ze podobnie niewtasciwie postapita Zwierzchno$é gininy
Porgbka przy wydawaniu $wiadectwa ubdstwa dla leczonego Franciszka Koniorczyka.

ad |I. W sprawie Miodonskiego przekona¢ sie mozna z aktow, a mianowicie z proto-
kotu, spisanego w c. k. Starostwie w Biatej 28 Sierpnia 1886. r., ze leczony istotnie nie byt za-
moznym, cho¢ koszta jego leczenia prawdopodobnie bedzie mozna pokry¢ z sumy 50 zi, ktére
stanowig caly po nim pozostaly majatek, o co udaliSmy sie do c. k. Sadu powiatowego w Biatej.
Co do Duraja, to wida¢ z powyzszego protokotu, iz Zwierzchno$¢ gminna dziatata w dobrej wie-
rze, jakoby stuzbodawca nie byt obowigzany ponosi¢ kosztow leczenia dlatego, ze stuge juz cho-
rego do obowigzku przyjat. I w tym wypadku odzyska prawdopodobnie fundusz krajowy zaptacone
juz szpitalowi koszta leczenia, o co udali$my sie do c. k. Starostwa w Biatej.

ad Il. Zarzad szpitala upatrywat stusznie sprzecznos$¢ miedzy zeznaniem Gichnera,
zapisanem w proiokole szpitalnym, a trescig $wiadectwa ubdstwa. Po protokoiarnem skonstatowa-
niu tej okolicznosci, ze Gichner moze zaptaci¢ koszta swego leczenia, udaliSmy sie do c. k. Sta-
rostwa w Zywcu o S$ciggniecie kosztow leczenia i zapobiezenie na przyszto$¢ podobnym naduzy-
ciom. Dotychczas nie otrzymalismy odpowiedzi.

ad 111 Protokot przedtozony do LW. 59.325 ex 1886 wykazuje, za ojciec leczonego
Franciszka Koniorczyka posiada tylko 3 morgi gruntu lichego i chatupe wartosci 100 zk, a utrzy-
muje szescioro dzieci gtownie z pracy rgk jako cie$la. Poniewaz atoli leczony zeznat w szpitalu,
ze ojciec moze koszta zapfaci¢, dlatego udaliSmy sie do c. k. Starostwa z prosha o Sciggniecie
zalegtosci, cho¢ w ratach.

Zarzad szpitala w Samborze poszedt jeszcze dalej: Tamtejsze c. k. Starostwo uwolnito
p. Langa, cukiernika, od ponoszenia kosztow leczenia praktykanta Stanistawa Chaszczynskiego,
poniewaz tenze tylko z taski miat byC przyjety i bez zadnej ugody w cukierni pracuje.

Zarzad szpitala nie poprzestajgc na orzeczeniu c. k. Starostwa, odnidst sie do Wy-
dziatu krajowego, ktory upatrujagc w tym wypadku istotny stosunek stuzbowy, prosit e. k. Na-
miestnictwo (LW. 52.430/86) o zniesienie orzeczenia c. k. Starostwa. OdpowiedZz dotychczas
nie nadeszia.

W powyzszych zatem pieciu wypadkach (MiodonAski, Duraj, Koniorczyk, Gichner
i Chaszezynski) byt istotnie fundusz krajowy narazony na strate, ale tylko w jednym wypadku
(Gichner) moze by¢ mowa o rozmyS$lnem dziataniu na szkode funduszu krajowego ze strony o0séb
powotanych do wydawania $wiadectw ubdstwa.

W dwoch znowu wypadkach zostaty wdrozone dochodzenia w sprawie niestusznego
wydawania $wiadectw ubostwa na doniesienie 0s6b prywatnych,



1 tak niejaki Jan Lopatecki i towarzysze doniesli réwnocze$nie Wydziatowi krajo-
wemu (LW. 29.971/86) i c. k. Starostwu w Wadowicach, ze Zwierzchno$¢ gminy Wozniki wy-
data niestusznie S$wiadectwo ubostwa dla Anny Hojny, leczonej w szpitalu $w. tazarza. Jak
LW. b57.745/86, zarzadzito c. k. Starostwo S$ciggniecie kosztow leczenia od meza Anny
Hojny, lecz nie zawiadomito nas dotychczas kto winien w tym wypadku, o co Wydziat krajowy
zapytywal, celem zazadania ukarania winnego i zapobiezenia dalszym naduzyciom.

Dalej Michat Kondziota i towarzysze wnie$li do Wydzialu krajowego zazalenie
(LW. 6.122/86.) przeciw Naczelnikowi gminy Rzesnej Polskiej, o naduzyciach przy wydawaniu
Swiadectw ubodstwa dla leczonych w lwowskim szpitalu : 1) Jedrzeja Pruchnickiego, 2) Kazi-
mierza Jastrzebskiego, 3) Jana Catego i 4) Reginy Paszkowskiej. We wszystkich tych 4 wypad-
kach wykazatlo dochodzenie, ze Zwierzchno$¢ gminna nie dziatata w zlej wierze. Pomimo tego
Wydziat krajowy postepujac konsekwentnie, gdyz nieraz od jeszcze biedniejszych $ciggajgq wihadze
koszta leczenia, udat sie do tutejszego c. k. Starostwa, azeby cho¢ w ratach mniejszych zarza-
dzono Sciagniecie kosztow leczenia wyzej wymienionych 4 osob. 0. k. Starostwo zarzadzito juz
Sciggniecie (jak LW. 65.019/86).

W jednym tylko wypadku, o ktérym dopiero teraz powzieliSmy wiadomosé, a ktory
miat sie zdarzy¢ przed kilku laty w Zameczku, zostata sprawa oddang c. k. Prokuratoryi Panstwa.

Mianowicie zazadat od nas c. k. Sad powiatowy w Zotkwi (jak LW. 14.001/86) aktow
szpitalnych Oryszki Tatataj, leczonej w r 1883. w szpitalu w Z6tkwi, poniewaz byty naczelnik
gminy Zameczka, Piotr Soroka, jest podejrzany o zbrodnie przyjecia podarunku w urzedzie za
uwolnienie powyzszej leczonej od optaty kosztow leczenia. Zadanych aktow udzieliliSmy, sprawa
zostata oddang Prokuratoryi Panstwa, lecz dotychczas nie zostaliSmy zawiadomieni, czy udowo-
dniono naduzycie przy wydaniu Swiadectwa uboOstwa.

jak z powyzszego zestawienia wida¢, na 11 wypadkow tylko w dwoch (koszta leczenia
Gichnera i Tatataj) mozna upatrywacé istotng wine wiladzy, wydajacej $wiadectwo ubdstwa, a w je-
dnym z tych wypadkéw (Tatataj) bedzie moze udowodnione rozmys$ine dziatanie na niekorzys¢
funduszu krajowego. W tamtych za$ 9 wypadkach upatrywac¢ nalezy badz to niedoktadng zna-
jomos¢ i zte zastosowanie przepisdw, (jak sprawa kosztdw leczenia Duraja), badz tez niepojmo-
wanie przez Zwierzchno$¢ gminng doniostoSci wydawanych Swiadectw, lub wreszcie latwo wyzy-
ska¢ sie dajagcg dobrodusznos¢ i tatwowierno$¢, ktorg dobitnie ilustruje nastepujacy wypadek.

Dzierzawca dobr Ostrynia, powiatu Tlumackiego, zalega z kwotg 87 zt 60 ct. w. a.,
nalezacg sie za jego leczenie szpitalowi, w Stanistawowie. 0 Sciggniecie tej kwoty upraszalismy
c. k. Starostwo w Ttumaczu, ktére zamiast spodziewanych pieniedzy nadestato nam (L¥r. 9744/86)
Swiadectwo gminy Ostrynia, stwierdzajace, iz leczony jest ubogim, a utrzymanie jego i rodziny
zawisto jedynie od cudzej taski i mitosierdzia.

Poniewaz jednak Wydziat krajowy uwaza¢ musiat dzierzawe na 500 morgach pola
ornego i 800 morgach lasu za jedng z wiekszych, przeto udaliSmy sie po wyjasnienie do Wy-
dziatu powiatowego w Ttumaczu. Po otrzymaniu zfamtagd odpowiedzi, ze stosunki majgtkowe leczo-
nego i jego rodziny nie sg tego rodzaju, azeby az fundusz krajowy musiat mu przyjs¢ w pomoc,
upraszalisSmy c. k. Starostwo o Sciggniecie kosztdw leczenia. Poniewaz 1. Wrzesnia mingt ter-
min splaty, przeto zaurgowaliSmy c. k. Starostwo.

Do tej samej kategoryi wyzyskiwania funduszu krajowego dadzg sie zaliczy¢ jeszcze
dwa inne wypadki, w ktorych jednak rozchodzi sie o koszta leczenia, ktére stuzbodawca winien
ponosi¢, a mianowicie:

1) Jézef Przednéwek, nalezacy do stuzebnej czeladzi obszaru dworskiego
zgtosit sie na kutacye do lwowskiego szpitala i przedtozyt wyrazng deklaracyg, w ktorej prze-
tozony obszaru dworskiego obowigzuje sie zaptaci¢ koszta jego leczenia.

Gdysmy zazadali za posrednictwem c. k. Starostwa w Cieszanowie $ciagniecia od
stuzbodawcy kosztéw leczenia Przednowka za 28 dni, otrzymaliSmy od tegoz Starostwa pismo

w Narolu,
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przetozonego obszaru dworskiego, w ktorym twierdzi, ze kosztéw leczenia Przednéwka ptaci¢ nie
jest obowigzany, gdyz trzymal go u siebie z taski a nie w stuzbie; deklaracyg za$ miat wy-
da¢ w tym celu, azeby chorego do szpitala przyjeto.

Wydziat krajowy nie mogt uwzgledni¢ takiego przedstawienia i zazgdal S$ciggniecia,
kosztow leczenia od stuzbodawcy. C. k. etarostwo wydato orzeczenie, skazujgce przetozonego
obszaru dworskiego w Narolu na ponoszenie kosztdw leczenia Przednéwka za 28 dni — w mysl
postanowien regulaminu o czeladzi stuzebnej, lecz od tego orzeczenia wniesiono do c. k. Namie-
stnictwa rekurs (jak uwiadomienie przy LW. 52.934/86), a sprawa dotychczas nieukonczona.

2) W szpitalu stryjskim byta leczong Anna Rothkegel. Szpital przestal wykaz kosztd
jej leczenia stuzbodawcy, ktory jest urzednikiem koleji pafAstwowej. Poniewaz stuzgca nie byla
zameldowang, przeto os$wiadczyt stuzbodawca, ze leczona nigdy u niego nie stuzyta i odmowit
zadaniu zaptacenia kosztéw leczenia. Poniewaz jednak Zwierzchno$¢ gminy Stryja stosunek stuz-
bowy stwierdzita, przeto udaliSmy sie do c. k. Starostwa w Stryju (jak LW. 59.292/85) proszac
0 Sciggniecie rzeczonych kosztéw leczenia. C. k. Starostwo wydato nakaz ptatniczy, przeciw temu
orzeczeniu wniost stuzbodawca rekurs, ktérego c. k. Namiestnictwo nie uwzglednito, a koszta le-
czenia S$ciggnieto.

Na podstawie niniejszego sprawozdania zechce Wysoki Sejm powzia¢ przekonanie, ze
Zwierzchnosci gminne przy wydawaniu S$wiadectw ubdstwa w og6lnosci sumiennie postepuja,
a naduzycie jest prawie niemozebne wobec ustaw® przepisanego potwierdzenia $wiadectwa
ubdstwa przez Urzad parafialny lub Przelozenstwo Zboru, dalej wobec ciggtej kontroli ze strony
Zarzadéw szpitali, Wydziatu krajowrego, a nawet os6b prywatnych w poczuciu obowigzku obywa-
telskiego (jak w sprawie kosztow leczenia Anny Hojny, Pruchnickiego, Jastrzebskiego, Calego
1 Paszkowskiego). Inaczej ma sie rzecz ze stuzbodawcami rozmaitych kategoryj, ktérzy uchylajg
sie od ptacenia kosztéw leczenia stuzby, jak to juz wykazaliSmy w sprawozdaniu, przedtozonem
Wysokiemu Sejmowi w tej kwestyi w r. 1880.

W mysl postanowien regulaminu stuzbowego winien stuzbodawca ponosi¢ koszta le-
czenia stuzacego a wzglednie robotnika za przecigg 28 dni, jezeli stosunek stuzbowy przy od-
daniu stugi do szpitala zostal rozwigzany — za calg za$ kuracyg ma ponosi¢ koszta, jezeli le-
czony po wyjsciu ze szpitala do tej samej stuzby powraca.

Stuzbodawca w kazdym razie tylko wtenczas jest obowiazany ptaci¢ koszta leczenia,
czy to za cety czas czy tylko za 28 dni, jezeli stuga bezposrednio ze stuzby udat sie do szpi-
tala, zanim stosunek stuzbowy zostat rozwigzany. Okoliczno$¢é te jednak stwierdzi¢ bardzo trudno,
jezeli sie zwazy, ze zdarzajg sie takie wypadki, jak z Jozefem Przednéwkiem, gdzie stuzbodawca,
azeby tylko uwolni¢ sie od obowigzku ustawg natozonego, wilasnej wypiera sie deklaracyi.

Kontrola jest jeszcze i przezto utrudniong, Zze stuzbodawca znajduje sprzymierzenca
nawet w tym, ktorego swym kosztem nie chce da¢ leczy¢, bo stuga, obawiajac sie regresu na
swej zastudze i niechcgc narazi¢ stuzbodawcy, ktérego moze jeszcze kiedy$ bedzie potrzebowat,
rozmys$lnie zatai prawde, azeby ciezar spadt na fundusz publiczny, ktéry krzywdzi¢ nie uwa-
zajg czesto nawet inteligentniejsi za nic zdroznego.

Przytem zwazy¢ nalezy i to, ze z powodu choroby wydalony stuga, ktéry i tak nieraz
niechetnie szuka pomocy w szpitalu, nie od razu tam sie uda, lecz ocigga sie dopdki go nie
zmusi ostateczna potrzeba szukania ratunku. Gdy go potem w szpitalu pytaja, zkad przybywa,
z czystem sumieniem twierdzi, ze byt w ostatnich czasach bez stuzby. A jednak i w tym wy-
padku rzetelny i uczciwy stuzbodawca powinienby sie poczuwaé do obowiazku zaptacenia ko-
sztow kuracyi stugi, ktory u niego zachorowat.

Jak z powyzszego wida¢, sg przepisy co do obowigzku stuzbodawcéw wyrazne i nie
pozostawiajg zadnej watpliwosci. Ze jednak mato kosztow leczenia stug pokrywaja stuzbodawcy,
nie winna temu ustawa — bo kazdy przepis tatwo obejdzie ten, kto od obowigzku uwolni¢ sie

pragnie.
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Tu tylko Scista kontrola ze strony organdow do tego powotanych ziemu zapobiedz
moze, czego przy kazdej sposobnosci Scisle przestrzegamy.

Na podstawie powyzszego przedstawienia rzeczy Wydziat krajowy wyraza sweprze-

Swiadczenie, ze tych kilka — stosunkowo nader nielicznych — $wiadectw ubdstwa, niezgodnych
z prawda, zaréwno jak tych kilka wypadkow, w ktorych stuzbodawcy uchylili sie od obewigzku
ponoszenia kosztow leczenia swej stuzby, nie moggq by¢é powodem wzrostu wydatkéw na koszta
leczenia ubogich. Przyczyna jest inna, a mianowicie liczniejszy naptyw ubogich chorych do
wszystkich szpitali, spowodowany wzrostem ludnos$ci, smutnym stanem ekonomicznym kraju, po-
mnozeniem sie¢ uboOstwa, wreszcie polepszeniem szpitali i wiekszem do nich zaufaniem.

Tem zapatrywaniem wiedziony, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy niniejsze sprawozdanie wrazz wykazem budzetéw szpitali prowin-
cyonainych na rok 1887 i wykazem zamknie¢ rachunkow zostatnich trzech lat przyjag¢ do wia-
domosci.

Z Rady Wydziatlu krajowego Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem.

Lwow dnia 16. Listopada 1886.

Marszatek krajowy: Sprawozdawca:
zastepca: Dr. Franciszek Hoszard w r.
OTctaiv Pietruski iv. r. Cztonek Wydziatu krajowego.



Alegat 2. do sprawozdania L. 66.561/86.

v\ 7' NrJSzs"Nz

taks szpitali prowincyonalnych w roku 1886.

W czasie od poczdtku 1883. do ¢
kofica 1885. t. . za 3 lata £ 2 Rzeczy-

- Q> wista

Szpital psoutr%ievr:%da\:vk}g\évnypfh Suma = ® taksa

dochodéw szpitala . . )
dni leczenia *+

zt. ct. ct. ct.

B iata . 27.849 34 57.942 48 50
BOChNia . 25.870 62 48.916 53 51
B rody et 17.525 53 36.946 48 52
BIZeZany e e 21.539 18 39.160 55 55
DrohODYCZ e 33.091 29 60.354 55 55
JASHO oo 30.438 78 61.106 50 50
KOotomM yja. e 27.409 31 52.767 52 48
POdhajCe e 25.358 54 47.927 53 55
PrzemySlo e 44.425 56 93.620 48 48
B ZESZOW oo 37.808 66 69.4-39 55 52
SAMDBOT i 22.967 74 37.236 62 60
SANOK i 29.187 71 49.474 59 60
SGCZ N OW Y i 21.496 22 44,915 48 49
SNIATY N 4.169 98 6.537 64 55
SOKAl .o 24.960 56 53.040 47 50
StaniStaW OW cvvecieicecceccce e, 40.632 54 31.615 50 55
S ETY J o 39.775 02 73.778 54 60
TarnOPOl. 30.773 45 67.682 46 o1
TAMNOW oo 46.427 26 101.196 46 50
W adOWICE ..o 6.490 81 11.732 56 52
ZaleSzZCzZYKiiirccircees 18.375 52 35.868 51 50
ZAEOCZOW ot 27.778 53 64.556 + 43 45
ZOMKIEW oot 31.065 76 56.941 55 50
Razem . 635.417 91 1,252.797 51 52






Alegat t. do sprawozdania L. 66.561/86.

3=3 13.-
szpitah powszechnych na prowincyi,

Biat Brogy BrZe  Dro- i Jasto  Koto-  Pod- Prze-
i;% Poszczegblnienie 1ata  chnia PO zany hobycz Y30  myja  hajce  mysl
zt. zt. zt. zt. zt. j zh zt. zt. zt.

Dochody.
. Z dobr, realnosci i gruntow . . . 50 25 8
Z legatow, zapiséw, datkow itp. . . = — _ _ — -—
n. Odsetki od papierow warto$ciowych 458 109 — - 33 - - —
” od kapitatbw zahipotekowa-
NY Ch 38
iii. Ze sprzedazy ruchomosci zuzytych — — - — — - 50 — 150
IV.  Z kosztow leczenia.......coeeeereennn.
od funduszu krajowego galicyj. 5B56 7.897 6.760 6.367 8.852 9.072 7.897 8.362 14.471
od ptacacych . 977 618 364 379 2.169 301 1.200 416 10911
od obcych funduszéw krajowych B.B24 22 78 24 52 42 240 22 208
V. ROZM aite i, 450 — — 173 10 — — —
Suma dochodéw .. 10.565 8.734 7.227 6.943 11.116 9.415 9.387 8.808 16.740
W ydatki.
Q:. CzynSzZ NajMu oo 650 1.350
A  Bielenie i restauracya zwykta . . . 323 300 — 20 100 260 441 100 320
8-0 Budowy nadzwyczajne............. — — — 100 — — 250 -
IsI>  PodatKi i, 30 4 3 — 200 2 4 20 —
HBr0  Asekuracya 0d 0gN i 43 25 35 m— 30 31 35 65 36
Czyszczenie KOMiNOW .....cccoovevevnvcrennnee 20 15 30 10 30 15 10 24 30
Czyszczenie i desinfekeya kanatow . — 50 100 23 35 20 150 60 30
Zywnos$¢ dla chorych ... 4543 3.496 2.632 2.692 4.026 4.067 3.894 3.193 5.984
Wino b e 115 100 80 33 100 200 120 50 150
LeKarsStWa ..o 773 832 692 438 809 800 963 638 1.580
g’ Sanitarne potrzeby ..vvvirviiiiiiennns 230 70 100 36 90 68 30! 150 140
Bielizna, poSciel, odziez........ccoe.... 564 300 443 161 650 440 231 300 844
Pranie e 100 80 40 50 60 36 24 200 80
O s PIZETY cooiiiee s 100 30 40 51 100 54 10C 80 150
@ Opal 350 500 400 232 400 455 600! 500 1.000
L Oswietlenie i, 300 70 100 38 80 70 60 80 170
: SHOomM @ 110 70 25 30 70 85 20 50 130
@/ Przybory do pisania, roboty introli-
M gat. TP 100 80 80 70 70 60 100 60 150
Narzedzia chirurgiczne. ... 50 25 - 20 50 50 100 40 45
1"i. Lekarz ordynujacy ..o 500 500 500 600 500 600 500 500 600
@ ” POMOCNIK oo 2000 300 200 250 - 300 250 250
Akuszerka i cy rulik ..o, - 20 50 -—. 25 25 10 10 60
? RzgdCa .o 400 500 360 600 500 600 500 600 600
0 Kontrolor. e, 120 - - - - - - - 50d
g:) Dyurnisci i pomocnicy ..., - — 300 100 - - 180 120 -
p Kapelan e, 80 40 - 50 50 - - 75 129
£ Stuzba szpitalna NIZSZa s 408 939 384 346 441 420 528 414 960
yvlkt dla stuZbY ..o, 700 153 433 503 438 -— 600 548 1.330
® Uoszta aurnml tracyjne. . ... At 7 no 10 . 185 _ 120 50
f8  Odprawy, prowizye, pensye . . . 200 186
Ph Remuneracye....., - - - 100 5 50 100 — 40
Relutum za pomieszkanie rzadcy . . — - _ _
V. Spiata kapitatow . . - - - _ 375 __ _ 150
Sptata odsetek .
Zalegte nalezytosci za liwerunki i
Dhug ro%oty ...............................................
Ciezar fundacyjny i — - _ _ _ . 176
V. Koszta pogrzebow ..., 200 200 40 130 85 45 200 70 225
Drobne inne ... 150 20 12 27 5 40 30 15 15
Suma wydatkow . . 10.709 8.854 7.189 7.270 10.774 9.114 9530 8.732 15.765
» dochodow . . 10569 8.734 7.227 6.943 11.116 9.415 9.387 8.808 16.740

Réznica . . 140 120 + 38 327 + 342+ 301 143+ 76+ 975



dzety

zatwierdzone przez Wydziat’ krajowy na r. 1887.

Rze-
szow

zt.

33

11.078
742
46

11.899

11.854
11.899

+ 45

ﬁiﬁ- Sanok
Zi. zt.
— 850
-—- 4
40 —
6.519 8.909
879 654
49 96
— 220
7.487 10.733
100 81
3 -«
19 31
15 36
24—
2531 2.968
122 55
620 567
100 26
400 482
136 129
68 40
210 352
120 82
65 125
75 76
25 15
500 500
300 250
— 15
400 400
120 30
— 50
284 420
383 —
— 18
233 —
287 1.724
189 45
— 1.851
88 90
70 34
7.487 10.492
7.487 10.733
+ 241 -

Sacz
nowy

zt.

6.511
494
237

91

7.333

75
10

7.329
7.333

f 4

Snia- Stani-
tyn  Sokal spawow
zt. zt. zt.

10 __

— — 37
14 — 7
919 9.021 11.549
166 450 1.312
113 — 18

3 1.448 1.900

1.225 10.919 14.823
35 485 450

— 1.378 140

1 — 10
11 39 30
— 10 50
3 100 50

501 3.000 4.735
10 100 —
109 722 1.361
10 300 176
305 800 770
15 110 60

2 50 180

125 400 945

— 100 160
15 50 120

70 280
10 62 100

— 500 600

- 300 300

— 20 20
180 500 600

— 300

— 300

— 50 100
247 660 1.204

— 1.003 800

2 13 .
150

J— 50 _—

— 50 60
10 20 65

1.591 10.942 14.116
12251 10.919 14.823

366 23 + 707

. Tar- Tar- Wado- Zale- Zio-  Z6k
SUY: nopol  néw  wice szczyki czow  kiew
zt. zt. zt. zt. zt zt. zt.

30 242 2

478 — — 27 16 —
— 295 __ — —

200 —m - — --- 20 —
13.066 10.135 16.044 1.955 5.378 9.150 10.125
1.229 612 693 23 515 350 __

462 60 129 58 578 5 __
201 425 63 — 150 —
15.486 11.527 16.929 2.063 6.728 9.685 10.127

312

120 150 288 — 100 150 250
1.070 — 950 — === === 5Q
- 1 5 — 12 12 2

29 23 59 — 12 34 84

39 15 40 — 5 15 30

50 145 116 — 10 90 50
5.485 4,612 6.007 700 2.934 3.658 4.055

160 271 200 5 50 60 50
1.230 751 667 120 394 500 810

300 30 127 — 80 70 300

600 343 599 — 200 600 180

250 74 128 40 25 45 200

386 — 147 5 50 271 100

50C 596 978 120 310 450 500

130 113 200 4 40 100 150

100 60 95 10 40 30 40

80 65 143 16 50 50 50

50 65 60 — 50 50 25

400 600 800 300 450 500 500
200 250 550 - 150 200; 200
90 — 20 6 3 30 20
600 500 650 200 500 500! 500
- - — 80" —
300 365 365 — 72 - -
50 — 50 - 40 50
552 624 1.032 180 308 612" 552
756 666 1.186 __ 226 987' 566
- — 200 5 8 931 140
375 —v 116! —
40 80 50 __ - 150 _
360 - -
1.480 3262 —  ~ x4 500
— = 50 — =
_ o _ il

60 158 15 30 20 120 70

50 150: 205 10 10: 50, 200
15.532 11.067! 19.694 2.063 6.2251 9.685 10.224
15486 11.527: 16.929 2.063 6.728 9.685,10.127

i
46 + 460 2.765 97

£ 503 —

Razem

zt.

367
887
. 1.145

366
280

195.393
16.454
5.873
5.134

225.899

2.962
4.263
3.938
312
702
474
1.152
83.817
2.211
16.840
2.627
10.221
2.092
2.465
10.623
2.332
1.464

1.849
952
11.350
4.900
519
11.190
1.000
2.462
805
12.718
11.498
1.467
1.260
705
585
7.778
734

2.451

176
2.076
1.268

226.238
225.899

339






