Protok o6t

5 posiedzenia, Il. sesyi, VIII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z (lula 8. pazdziernika 1904 r.

Poczatek o godzinie 11. minut 15 przed
Potudniem.

Przewodniczacy: Marszatek Kkrajowy
Stanistaw hr. Badeni.

Sekretarze: Mieczystaw Urbanski, Ka-
*Inferz Lubomirski, Staristaw Mycielski,
s* Wiktor Mazikiewicz,

Obecnych postow 125.

Ze strony Rzadu . c. k. Wiceprezydent
dXJestnictwa Wtodzimierz hr. Los.

Marszatek konstatuje dostatecznag liczbe
Postéw i otwiera posiedzenie.

Marszatek oznajmia, iz protokot czwar-
8° posiedzenia uwaza za przyjety, gdyz

~niesiono przeciw niemu zadnych za-
rzutow.

Marszatek oznajmia, iz p. Koztowski

fprawiedliwia nieobecnos¢ swag w Izbie

ym stanem zdrowia.

i Uc™wata bez rozprawy udzielenie
°P.L P Milewskiemu na 10 dni.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis

~ whniesionych po dzien 8. pazdzier-

,.a 204 roku Kktore przydzielono naste-

pUJQCXm lI'Z\°OI’T'I.i5yOI’l’1 a mi.anowi.ci.e:

590 budzetowej Ls.: 585, 586, 589,

>592>593, 597, 599-601, 605, 606, 608,

' 614, 617, 618, 620, 622, 623, 629,

630, 636-639,641, 654, 656, 657,660,
663 — 665, 673 - 679, 695 — 697, 699,
702-720. 726, 728-730, 745, 746, 748-753,
756-764.

Komisyi szkolnej Ls: 598, 603, 604,
609, 610, 612,616, 619, 621, 624- 626,
628, 633, 635,640, 653, 661, 662,667,
668, 689, 725, 727, 747.

Komisyi petycyjnej Ls: 588, 632, 634.

Komisyi administracyjnej Ls.:596, 690,
692, 701, 723, 732, 734, 735, 737, 741, 742,
754, 755.

Komisyi gospodarstwa krajowego Ls.:
602, 693, 694, 724, 740.

Komisyi drogowej Ls.: 594, 607, 615,
658, 659, 671, 733, 743.

Komisyi podatkowej Ls.: 627, 698,
731, 736, 738, 739.

Komisyi kolejowej Ls.: 584.

Komisyi przemystowej Ls: 613, 631,
672.

Komisyi bankowej Ls.: 587.

Komisyi sanitarnej Ls.: 591, 669.

Komisyi wodnej Ls.: 595, 655, 666.

Komisyi dla reformagrarnych Ls.:
670, 680, 691, 700.

Po odczytaniu petycyi Ls.: 612 Na-

uczycieli ludowych w Borystawiu o pod-
wyzszenie ptac do klasy drugiej i o dodatek
1
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na mieszkanie, przemawia p. Ochrymowiez
popierajac te petycye.
Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis

dalszych petycyj, ktore przydzielono odno-
sSnym Komisyom jak wyzej.

Po odczytaniu petycyi Ls: 653 Nau-
czycielstwa powiatu dgbrowskiego o po-
lepszenie bytu, przemawia p. Wilczkiewicz
popierajgc te petycye.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis
dalszych petycyi, ktére przydzielono odno-
Snym Komisyom jak wyzej.

Marszatek wzywa sekretarzy do odczy-
tania ztozonych wnioskéw.

Sekretarz p. Urbanski czyta:

W niosek.

Z uwagi, ze w powiecie Bialskim na
69 gmin, istniejg szkoly ludowe tylko w 30
gminach, a 39 gmin pozbawionych jest
szkot i nauki,

z uwagi, Ze w istniejgcych szkotach
nauczyciele niezmiernie sg przecigzeni praca,
gdyz na jednego nauczyciela przypada wie-
lokrotnie wyzej 200 dzieci,

z uwagi, Ze w nastepstwie tego po-
mysiny skutek nauki szkolnej jest utru-
dnionym, a poniekad uniemozliwionym,

z uwagi, ze wskutek wielkiej drozy-
zny w powiecie bialskim, nauczyciele w tym
powiecie, przy obecnych skromnych pobo-
rach, w wielkim zyjg niedostatku, i posady
swe w tym powiecie z koniecznosci opu-
szczaja,

Z uwagi, ze spieszne zaradzenie temu
stanowi rzeczy, ze wzgledu, ze rozchodzi
sie 0 powiat kresowy, jest pozgadanem i ko-
niecznem,

podpisani upraszaja:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Na budowe i urzadzenie szkét ludo-
wych polskicn w powiecie Bialskim, oraz
na subwencye dla nauczycieli przy szko-

tach w tym powiecie, przyznaje sie kwo-

te 150.000 K do dyspozycji c.
szkolnej Krajowe;j.
We Lwowie dnia 8. pazdziernika 1904.

k. Kady

Wnioskodawca:
Dr. tazarski w. r.

Syroczynski, Maryewski, Michalski, Tar
nawski, Kayski, Jabtonski, Buynowski, Kra-
marczj™k, Ochrymowiez, Michatowski, Huza,
Yayhinger, Szwed, Bednarski, Lipinski,
Maiss, Jahl, Wisniewski, Fruchtmann.

Wniosek.

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby koszta
podrézy popisowych, przeznaczonych do ba-
dania szpitalnego, pokrywat z funduszéw
panstwowych, jak to czyni z pokryciem
kosztéw podrézj’ popisowych, przeznaczo-
nych do komisyi rozpoznawczej.

We Lwowie, dnia 8. pazdziernika 1904.

Wnioskodawca:
Wurst w. r.

Rayski, Michalski, Huza, Maiss, Tarnaw-
ski, Wisniewski, Buynowski, Yayhinger,
Stapinski, Tomaszewski, Michatowski, Me-
runowicz>, Fruchtmann, Schatzel, tazarski,
Jabtonski, Lipinski.
Wniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby jak naj-
rychlej zatozyt w Samborze szkote realna.
We Lwowie, dnia 8. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:

Tomaszewski w. .
Glabiriski, Michatowski, Syroczynski, Wi-
Sniewski, Huza, Rutowski, Rayski, Frucht-
mann, Merunowiez, Bednarski, Zardecki,
Lipinski, Michalski, tazarski, Buynowski,

Maryewski, Loewenstein.

Wniosek.

Zwazywszy, ze dotychczasowe uchwa-
ty sejmowe zdagzajace do zalozenia kra-
jowych domdw przymusowej pracy i ko-
lonii poprawczej dla matoletnich prze-
stepcoéw nie staly sie aktualnemi,

zwazywszy, ze plaga widczegostwa
z rokiem kazdym wzrasta.
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zwazywszy, ze istniejgce domy karne
nie odpowiadajg zadaniu swemu wobec
Matoletnich przestepcéw,

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I- Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodo-
Meryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem upowaznia Wydziat krajowy:

1 Do zatozenia dwo6ch doméw przy-
musowej pracy, kazdy dla 250 skazancow,
liczacych powyzej lat 18.

2. Do zatozenia kolonii rolniczo-po-
prawczej dla 150 matoletnich przestepcow
Ponizej lat 18.

Do zakupna na rzecz kraju pod
najkorzystniejszymi warunkami majgtku
w srodkowej czesci Galicyi dla zatozenia
w nim osady poprawczo - rolniczej.

4.
funduszu policyi krajowej.

5 Do zaciggniecia pozyczki w Banku
krajowym potrzebnej dla uzupetnienia wy-
datkow, nie wyzszej jednak jak 400.000 K.

IlI- Sejm poleca Wydziatowi Kkrajo-
wemu, aby sporzadzit:

a) plany i kosztorysy wznies¢ sie ma-
jacych. budynkéw a wzglednie istniejgce
Ju” plany poddat rewizyi,

b) kosztorysy na ich wewnetrzne
j~z4dzenie i cate wyekwipowanie za-

c) statut dla domow przymusowej
Pracy i kolonii poprawczej,
d) projekt etatu dla przysziej admi-
nistracyi .zaktaddéw.
dli- Sejm poleca Wydziatowi krajo-
aby rozpoczat rokowania z c. k.
z4dem co do wysokosci przyczynienia
§ Skarbu panstwa do kosztéw zatozenia
adow, starat sie¢ do rezultatu dopro-
wadzic.
n Z wykonania powyzszych czyn-
d zda Wydziat krajowy sprawe Sej-
WI. na najblizszej sesyi.
Wnioskodawca:
Maryewskiw. r.
nows?0™ 1T Syroczynski> Maiss, Buj-
h Huza, Kayski, Tarnawski, Yay-

dnia, 8. pazdziernika 1904.

Fruchtman, Jahl,
Kolischer, Gig-
Wurst,

hinger, Tomaszewski,

Bednarski, Loewenstein,

binski, Jabtonski, Merunowicz,
Lipinski, Schatzel.

Wniosek.

Zwazywszy, ze rozporzadzenie z 18.
maja 1903 1 16.715 zaprowadzenia kata-
stru Swinskiego z markowaniem trzody
chlewnej, jest zgubnem dla hodowcéw;

zwazywszy, ze wprawianie kolczykow
sprowaciza na gminy Kkoszta a powoduje
rézne choroby na trzode chlewnag;

zwazywszy, ze zaprowadzenie prze-
piséw weteryneryjno - policyjnych podko-
puje handel i chéw, a tern, te ostatniag
gatgz gospodarstwa rolnego, przez co za-
rzadzenia owe sg dla hodowcow szkodliwe,

Do uzycia na pokrycie wydatkéw podpisani wnoszg :

Wysoki
Wzywa sie c. k. Kzgd, aby zarzag-
dzenia te jako szkodliwe, t. j. markowa-
nie swin i strefy pomorowe jako nie na-
dajgce sie przeciw pomorowi, zniost
We Lwowie d. 8. pazdziernika 1904.
Wnioskodawca:
Krempa w. r.

Sejm raczy uchwali¢:

Effinowicz, Szwed, Stapinski, Korol, Sta-
ruch, Oles$nicki, Ostapczuk, Barabasz, Mi-
chalski, Bohaczewski, Bojko, Tomaszewski,
Wilczkiewicz, Filip Wtodek, Szponder.

W niosek.

Zwazywszy, ze zatrzymanie w usta-
wie o0 o prestaCyach, funduszach i kom-
petencyi co do drog publicznych nierzg-
dowych z dnia 5. lipca 1897 Nr. 43. Dz.
u. kr. jest dla stanu drég gminnych nie-
korzystne ;

Zwazywszy, ze przepisy usrawy tej
o0 zarzadach drogowych nastreczajg duzo
watpliwosci,

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby na najblizszej sesyi sejmowej przed-
tozyt projekt noweli do powyzszej usta-
wy, uchylajgcej prestacye w naturze na
rzecz drég gminnych i okres$lajgcej do-



4 Protokét 5. posiedzenia z dnia 8. pazdziernika 1904.

ktadnio sposéb funkcypnowania zarzgaddéw
drogowych.
We Lwowie d. 6. pazdziernika 1904.

Wnioskodawca:
Buynowski w. r.

Sala, Tomaszewski, tazarski, Michalski,
Loewenstein, Jabtonski, Wisniewski, Tra-
czewski, Matachowski, Yayhinger, Szwed,
Litynski, Tarnawski, Tadeusz Cienski,
Zardecki, Michatowski, Huza, Maryewski.

Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby w porozumieniu z c.k. Radg szkolng
krajowg wypracowat program wycieczek
po kraju mitodziezy szkolnej w towarzy-
stwie nauczycieli i obmyslit potrzebne
na ten cel fundusze w granicach kwoty

25.000 K rocznie.

We Lwowie d. 8. pazdziernika 1904.

Wnioskodawca:

Jan Gnoinski w. r.
Kostheim, W. Glnoiriski, Tadeusz Cienski,
Rudrof, Litynski, Schnell, Brykczynski,
M. Torosiewicz, Rozwadowski, Struszkie-
wicz, Sala, Brunicki. Pawlikowski, Ptocki.

W niosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby przedtozyt na najblizszej sesyi sej-
mowej :
1 nowele do ustawy budowlanej

13. pazdziernika 1899 dla wsi i mniejszych
miasteczek, zmieniajgca postanowienia 8.

20. tej ustawy w ten spos6b, zeby na
przysztos¢ wszystkie nowo powstajgce
domy mieszkalne po wsiach i matych
miasteczkach musiaty by¢ kryte dachdwka
lub blachg;

2. projekt normujgacy warunki,
jakimi pomoc pieniezna w formie pozy-
czek, mogtaby by¢ udzielang z funduszu
krajowego przy wspoétdziataniu innych
czynnikéw, azeby utatwi¢ ludziom uboz-
szym Sciste zastosowanie sie do postano-
wien proponowanej noweli z chwilg wej-
dcia jej w zycie.

We Lwowie d. 8. pazdziernika 1904.

Wnioskodawca :

Jan Gnoinski w. r.
Tadeusz Cienski, E. Litynski, Schnell,
Brykczynski, M. Torosiewicz, P. Rozwa-
dowski, Roman Puzyna, Paygert, Strusz-

kiewicz, Sala, Brunicki, Pawlikowski,
Ptocki, Kostheim, W. Glnoinski.
Wniosek.

Wysoki Sejm uchwali dotgczony tutaj
pod 1) projekt ustawy, zmieniajacy posta-
nowienia 88. 29. i 33. ustawy budowniczej
dla stot. krol. miasta Krakowa z dnia 18.
lipca 1883 r. (Dz. u. kr. Nr. 63).

Lwow, dnia 8. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca :
Leo w. r.
Wiad, Leop. Jaworski, Wodzicki, Federo-
wicz, Rotter, Hupka, Sekowski, Zdzista
Wiodek , Struszkiewicz, Sozanski, Zaleski,

Ptbcki, Cybulski, Bobrzynski, Bednarski,
St. Tarnowski, Rapoport, Syroczynski,
Trzeoieski.

Ustawa

zdnia
dla stot. krol. miasta Krakowa z dnia 18.
Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego

tiem Ksiestwem Krakowskiem,

............................. zmieniajgca postanowienia 88. 29. i 39-go ustawy budowniczej

lipca 1883 r. (Dziennik ustaw kr. 1 63).
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wifl'
postanawiam, co nastepuje:
Artykut 1.

88. 29. i 33. ustawy z dnia 18. lipca
1883 r. znosi sie w dotychczasowem brzmie-
niu, a natomiast obowigzywaé bedg naste-
pujace postanowienia:

pod
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Brzmienie dotychczasowe:
Obcigzenie materyatéw i gruntu.

8. 29. Obcigzenie kwadratowego cen-
tymetra przekroju nie powinno przenosic:

1 w murze z cegly na zaprawie
piennej 6 Kilo;

2 w murze z cegty silnie wj palonej
na zaprawie cementowej 11 Kilo;

3. w drzewie jodtowem 55 Kilo;

4. w drzewie sosnowem 70 kilo"

5. w zelazie kutem 750 kilo;

6. w zelazie tanem 250 lub 500 Kilo;
stosownie do tego, czy ono stawiaé ma
°por sile wydtuzajgcej, czy tez skracajgcej;

Metr kwadratowy rodzimego gruntu
(calca) co najwiecej 2500 kilo obcigzyé
Dsozna.

W domach mieszkalnych n.etr. kwadr.
Wkowan wraz z ciezarem przypadkowym
na 650 kilo, szescienny za$ metr muru ra
~600 kilo ocenia¢ nalezy.

8. 29. Ciezary wiasne materyatéw i do-
zwolone obciazenia.

Wszelkie materyaty do budowy uzyte,
niemniej wigzania i konstrukcye powinny
B takiej dobroci i wytrzymatosci, jakiej
wymaga cel budowy wedtug ogdlnie przy-
jetych i za dobre uznanych zasad techni-
cznych.

Przy obliczeniach statystyoznych na-
lezy przyjmowaé nastepujace ciezary:

a) Ciezary wiasne:

Metra szesSciennego ziemi lub gliny
1600 kg.

Metra szeSciennego muru z cegty
1600 kg.

Metra szeSciennego piaskowca 2400 kg.

Metra szeSciennego marmuru lub gra-
nitu 2700 kg.

Metra szesciennego drzewa sosnowego
650 kg.

Metra szeSciennego zelaza 7500 kg.

Metra szeSciennego betonu 2000 Kkg.

Metra kwadr, stropu przy uzyciu belek
drewnianych 250 kg.

Metra kwadr, sklepienia w
mieszkalnych 350 kg

lokalach

b) Ciezary wilasne wraz z obcigzeniem
przypadkowem :

Metra kwadr, stropu drewrianegc dla
budynkéw mieszkalnych 500 kg.

Metra kwadratowego stropu drewnia-
nego w skiadach 750 kg.

Metra kwadr, sklepienia w budynkach
mieszkalnych 650 kg.

Metra kwadr, sklepienia pod przeja-
zdami 1200 kg.

Metra kwadr, schodéw podsklepionych
500 kg.

¢) Ciezary dachu wraz z obcigzeniem
Sniegu i wiatru, w rzucie poziomym , sto-
sownie do kata nachylenia dachu:

Metra kwadratowego przy pokryciu
metalem 125—150 kg.

Metra kwadr, przy pokryciu szyfrem
200—240 kag.

Metra kwadr, przy pokryciu dachéwka
250-300 kg.
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Brzmienie dotychczasowe.

8 33. Grubo$¢ metrow kamiennych
winna co najmniej 65 cm. wynosic¢

Grubo$¢ murdéw ceglanych zastosowac
nalezy do rozmiaréw cegly w ten sposadb,
iz szerokos$¢ cegty ,przez gtowe“ potozo-
nej, jako najnizsza jednostka miary ma
by¢ uwazana.

Wynika z tego grubos¢ murow, jak
nastepuje:
mur na /2 ceglty rowna sie 15 cm.
» n 1 i n n n
n /\\2 n n » n
i T~ ii n n »
n » "2 i7 3 » 15,
w 3 ” ” » 90 , itd.

Mury zewnetrzne najwyzszego pietra
belkami obcigzone, majg mieé przy rozpie-
tosci pokoi 65 metrow nie przechodzacej
grubosci przynajmniej 45 cm. 112 cegty),
przy wiekszej zas rozpietosci pokoi, gru-
bos¢ ta najmniej 60 cm. (2 ceglty) ma wy-
nosic.

Grubo$¢ tych muréw powinna byc¢
w kazdem pietrze, z géry na dét liczac,
o 15 cm. (j/2 cegly) powiekszona. Mury

dziatlowe najwyzszego pietra belkami ob-
cigzone, i mury zewnetrzne nieobcigzone
majg mie¢ w najwyzszem pietrze grubo-
Sci przynajmniej 45 cm. (I1X* cegty); gru-
bos¢ tych muréw winna by¢, liczac jak

d)
i gruntu na centymetr kwadratowy:

dla zelaza kutego na ciggnienie 750 kg.
dla zelaza kutego na zgniecenie 750 kg.
dla zelaza lanego na ciggnienie 250 kg.
dla zelaza lanego na zgniecenie 500 kg.
dla granitu 45 kg.

dla piaskowca, stosownie do trwatosci

15—30 kg.
dla muru z cegly na zaprawie wa-
piennej 7 kg.

dla muru z kamienia tamanego na za-
prawie wapiennej 5 kg,

dla muru z ceglty na zaprawie cemen-
towej 11 Kkg.

dla gruntu statego rodzimego 2-5 kg.

§. 33. Grubo$¢ muroéw.

Podstawa muréw winna spoczywac
na silnym, naturalnym, Ilub sztucznie
utrwalonym gruncie w takiej gtebokosci,
aby nie podmaczata.

Grubo$¢ murdw w ogolnosci zawisty
jest od obcigzenia tychze, a wiec od liczby
pigter, od rozpietosci i wysokosci ubikacy”™
od rodzaju stropéw i ich przypadkowego
obcigzenia.

Grubos¢ muréw ceglanych winna by¢
zastosowanga do unormowanego w §. 31
wymiaru cegiet. Mozna przeto
mury tylko na ., 1, 1%, 2, 21?7, 3 cegiet
i t. d, czyli 15, 30, 45, 60, 75, 90 i t. d
cm. grubosci.

Najmniejsza dozwolona grubo$¢ mu-
row zewnetrznych w budynkach mieszkal-
nych wynosi 45 cm.

A)
do budynkéw mieszkalnych, budowanych
z cegly na zaprawie wapiennej, w ktoérych
wysokos$¢ pieter w Swietle nie przenosi
4 m., a rozpietos¢ pokoi 7 m.

zaktadacd

a)
cigzonych stropami z belek drewnianych
wynosi¢ ma w najwyzszem pietrze 45 cm.
W dwoch bezposrednio nizszych pigetrach
grubos$¢ te powiekszy¢ nalezy o 15 cm-j
a nastepnie rowniez co dwa pietra o 15 cm.:
grubos¢ zatem muréw wewnetrznych ob-

Dozwolone obcigzenia materyatow

Ponizej podane normy odnoszg sie

Grubo$¢ muréw wewnetrznych ob-
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~yzo0j, co 2 pietra o 15 cm. (12 cegty) po
wiegkszona.

Murom dziatowym belkami nie obcig-
zonym, dac¢ nalezy najmniej 30 cm. (1 ce-

grubosci i rozszerza¢ je co dwa pietra
Jak wyzej.

W pokojach, ktdérych rozpietosé¢ 6'5
ra- nie przenosi, wystarcza jednakze dla
~urow dziatowych najwyzszego pietra gru
k°s¢ 15 cm. (12 cegty).

W fundamentach wypada kazdy mur
0 30 cm. (1 cegte) rozszerzyc.

Filary Srodkowe, Kktoreby ze zwyktej
cegty \yykonan-*, naleznej mocy me miaty
~nny by¢ z ceglty silnie wypalonej na
Cemencie, albo z kamienia lub zelaza wy-
robione, co w planie uwidoczni¢ nalezy.

cigzonych dla domu trzechpietrowego wy-
nosi¢ bedzie:

na Ill. pietrze 45 cm.;

na Il. i I. pietrze 60 cm.;

na parterze 75 cm. ;

b) W razie uzycia do stropow dzwi-
gardow zelaznych zamiast belek drewnia-
nych, grubos¢ muréw zewnetrznych, obcia-
zonych moze wynosi¢ w dwoch najwyz-’
szych pietrach 45 cm.; co dwa nizsze
pietra nalezy ja powieksza¢ o 15 cm.
W tym wypadku wynosi grubo$¢ muru
dla domu trzechpietrowego:

na Ill. i Il. pietrze 45 cm.;
na |. pietrze i parterze 60 cm.;

¢) Grubo$¢ muréw zewnetrznych nie-
obcigzonych stropami moze wynosi¢ w dwaéch
najwyzszych pietrach 45 cm.; a winna by¢
co dwa pietra o 15 cm. powiekszonag.

Jezeli mury okalajgce Swietlniki nie
sg obcigzone stropami, a ubikacye do nich
przypierajgce nie sa na mieszkanie prze-
znaczone natenczas grubos$¢ ich moze wy-
nosi¢ przez dwa najwyzsze pietra 30 cm.
Grubo$¢ te co dwa pietra nizsze o 15 cm.
pogrubia¢ nalezy.

To samo dotyczy murdw przyczétko-
wych od strony sasiadéw, je$li na sasie-
dnich parcelach stojg juz budynki o tej
samej liczbie pieter.

d) Grubo$¢ muréw tak zewnetrznych,
jak wewnetrznych klatek schodowych o sto-
pniach wolnowiszacych, lub podsklepio-
nych moze wynosi¢ w trzech najwyzszych
pietrach 45 cm, a winna by¢ co dwa nizsze
pietra o 15 cm. powigkszong.

'‘e) Grubos¢ muroéw wewnetrznych, obu-
stronnie obcigzonych wynosi¢ bedzie w naj-
wyzszem pietrze co najmniej 45 cm , a win-
na by¢ co dwa pietra nizsze powiekszong
o 15 cin.

f) Grubo$¢ muréw wewnetrznych,
obcigzonych stropami, oddzielajgcych po-
szczegbdlne mieszkania, moze wynosi¢ 30
cm. przez trzy najwyzsze pietra, a winna
by¢é powiekszona o 15 cm. co dwa pietra
nizsze.

nie
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Grubos$¢ muréw oddzielajgcych ubika-
cye, do tego samego mieszkania nalezace
moze wynosi¢ 15 cm. przez dwa pietra,
a winna by¢ powiekszong o 15 cm. co dwa
pietra nizsze.

g) Mury piwniczne, wykonane z ka-
mienia tamanego lub materyatow miesza-
nych, winny by¢ grubsze o 15 cm., od
murdéw parteru. — Grubos¢ muréw funda-
mentowych (bankietéw) zastosowac¢ nalezy
do jakosci gruntu.

W kazdym razie grubo$¢ ta winna
byé przy murach z cegty o 15 cm., przy
murach z kamienia tamanego co najmniej
0 20 cm. wiekszg od grubosci muréw
piwnicznych.

Najmniejsza grubo$¢ muru z kamie-
nia tamanego w fundamentach wynosic
ma 60 cm.

n) Jezeli w murach z powodu licznych
otwordéw pozostate filary sg za stabe, by
wykonane ze zwyklych materyatéw, w gru-
bosci wykazanej w poprzednich ustepach,
odpowiadaty pod wzgledem wytrzymatosci
przepisom §. 29., natenczas nalezy je wy-
kona¢ z zelaza, ciosu lub cegty doborowej
na zaprawie cementowej i sposéb wyko-
nania w planie uwidocznic.

B) W budynkach mieszkalnych o roz-
pietosci wiekszej niz 7 m., lub wysokosci
pietra w Swietle wiekszej niz 4 m. nalezy
wymienione pod A) grubosci muréw odpo-
wiednio powiekszy¢.

Toz samo dotyczy budowli nie na za-
mieszkanie przeznaczonych, w ktdrych ob-
cigzenie przypadkowe moze by¢ wieksze,
iub w ktorych rozpietos¢ i konstrukeya
stropdw jest niezwykig.

W razie uzycia konstrukcyi lub mate-
ryatu, do ktdérych powyzsze przepisy o wy-
miarach lub obcigzeniu nie moga byc za-
stosowane, moze Magistrat zezwoli¢ na bu-
dowe, jezeli budujgcy wytrzymatos¢ zamie-
rzonych konstrukcyj i materyatlu poprze
odpowiedniemi obliczeniami i dowodami.

Jako$¢ materyalu moze ewentualnie
Magistrat zbada¢ na koszt budujgcego.



.Protokét 5. posiedzenia z

Wniosek
postéw Tomaszewskiego i dr. Glabinskiego
1 tow. w sprawie ustawy krajowej o Radzie
szkolnej krajowej.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujacy
projekt ustawy:

Ustawa

o krajowej Radzie
Szkolnej dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
bieni Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiany co nastepuje:

a1
Rada szkolna krajowa jest najwyzsza
wiadzg nadzorczg i wykonawczg w kraju
~ sprawach wychowania publicznego z wy-
jatkiem spraw Uniwersytetow i zréwna-
nych z nimi wyzszych zaktadéw naukowych.
Rada szkolna krajowa jest wiadzg od-
~bna 0 krajowej wiadzy politycznej i ma
w’ioh wtasnych, niezaleznych od niegj
Urzednikéw i referentéw. (8. B).
Radpie szkolnej podlegaja:
lit AuNNCzne szhoty ludowe tak pospo-
6 Jak wydziatowe, takiez seminarya nau-
?Zcielskiei potaczone z seminaryami szkoty
cWiczen ;
publiczne szkoty S$rednie ;
Panstwowe szkoty handlowe i prze-
mystowe.
Rada szkolna krajowa wykonywa z ra-
zoru”™ Bammi'ersn ?a oswiaty prawo nad-
paristwowego nad wszelkimi prywa-

how”1 N niePanistwowymi zakladami nau-

dnia 8. pazdziernika 1904. 9
Artykut 11,
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie

Iz dniem ogtoszenia.

Artykut 111,

"Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

8 2.

Statut organizacyjny Rady szkolnej
krajowej, ogtoszony na? mocy cesarskiego
rozporzadzenia z dnia 25. czerwca 1867,
0 ile w nim jest okreslony zakres dziatania
Rady szkolnej krajowej, pozostaje niena-
ruszony.

8 8

Rada szkolnha krajowa skiada sie:

1. z Namiestnika jako przewodniczg-
cego i zastepujgcego go wiceprezydenta
Rady szkolnej krajowej, ktorego w razie
przeszkody zastepuje wyznaczony przez
Namiestnika wyzszy urzednik Rady szkol-
nej krajowej ;

2. z referentéw spraw szkolnych: ad-
ministracyjnych i ekonomicznych ;

3. z krajowych inspektoréw szkolnych;

4. z cztonka Wydziatu krajowego, de-
legowanego przez Wydziat;

5. z czterech delegatéw Sejmu krajo-
wego, wybranych w ten sposob, zZe jednego
wybieraja wybierajg postowie, z wiekszych
posiadtosci, drugiego postowie z miast
1 1zb handlowych, trzeciego postowie z ma-
tych posiadtosci, czwartego za$ wybiera
petne zebranie Sejmu;

6. z trzech duchownych religii kato-
lickiej , z ktérych jeden ma by¢ obrzadku
tacinski >go, drugi greckiego, trzecj ormian-
skiego; z jednego duchownego wyznania
ewangielickiego i jednego reprezentanta
religii mojzeszowej ;

7. z delegata senatu akademickiego
uniwersytetu lwowskiego; delegata senatu
akademickiego uniwersytetu krakowskiego
i delegata grona profesoréw szkoty poli-
technicznej we Lwowie;
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8. z szesciu cztonkéw zawodu nauczy-
cielskiego, z ktorych dwdch nauczycieli
szk6t ludowych i seminarydéw nauczyciel-
skich, dwoch nauczycieli szkoét przemysto-
wych i handlowych, oraz dwéch nauczy-
cieli szko6t Srednich;

9. z dwdch delegatéw: jednego wy-
branego przez Rade miasta Lwowa i je-
dnego przez Rade miasta Krakowa.

8 4.
Cztonkowie wybrani przez Sejm, po-

winni  mie¢ bierne prawo wyborcze do
Sejmu, wybrani przez Rady miejskie, bierne
prawo wyborcze do Rady miejskiej i nie
moga by¢ nauczycielami szko6t, pozostaja-
cych pod zarzgdem krajowej Rady szkolnej.

Cztonkéw wymienionych w 8. 3. uste-
pie 6. mianuje cesarz na wniosek Namiest-
nika; wymienionych w ustepie 8. na wnio-
sek Wydziatu krajowego. W sprawie wnio-
sku o0 nominacye duchownych katolickich
porozumie sie Namiestnik z ordynaryatami
metropolitalnymi, a co do duchownego
ewangielickiego z wiadzg wyznaniowg
ewangielicka.

Mandaty wszystkich w 8§ 3. wymie-
nionych cztonkéw Rady, z wyjatkiem wy-
mien;onych w ustepach 1 do 3. wiacznie,
trwajg przez 6 lat. Gdyby wszakze w ciggu
tego 6-letniego okresu byty przeprowa-
dzone og6lne wybory do Sejmu, mandat
wybranych przez poprzedni Sejm delega-
tow gasnie, a Sejm przeprowadzi nowy

wybor.
Cztonkowie Rady, ktéorych mandat
gasnie, urzedujg tak diugo, dopoki nowy

wybor lub nominacya nie zostang doko-
nane.

Cztonkowie Rady wymienieni w uste-
pach 4. 5. 6. i 9. pobierajg wynagrodzenie
z funduszu krajowego w miare uchwat
Sejmu, inni cztonkowie za$ z funduszéw

panstwa.
8 5.

Rada szkolna krajowa zatatwia sprawy
swego zakresu dziatania kollegialnie albo
potocznie, kollegialnie zas na posiedzeniach
plenarnych albo sekcyjnych.

Protokét 6. posiedzenia z dnia 8. pazdziernika 1904.

Kollegialnie zatatwia Rada:

1 wszelkie zarzadzenia majgce obo-
wigzywaé wszystkie szkoty bedace pod za-
rzadem krajowej Rady szkolnej, albo cate
kategorye tych szkot;

2. sprawy programow, iustrukcyi, pla-
néw naukowych, regulaminéw szkolnych,
ksigzen szkolnych, bibliotek i nbioréw na
ukowyeh;

3. sprawy organizacyi nowycn szkot,
tudziez rozszerzenia albo przeksztatcenia
szkot istniejgcych, sprawy budynkow szkol-
nych;

4. mianowanie, pensyonowanie i w o-
gole wszelkie sprawy osobiste nauczycieli,
wdoéw i sierdt po nauczycielach;

5. wszelkie do Rady szkolnej krajo-
wej wnoszone rekursy przeciw orzeczeniu
whadz nizszych i w ogéle wszystkie spra-
wy, w ktérych Rada wystepuje jako wia-
dza orzekajaca;

6. wszystkie sprawy, w ktérych Rada
ma przedtozyé wnioski albo opinie mini-
sterstwa os$wiaty, Sejmowi albo Wydzia-
towi krajowemu.

Sprawy powyzej niewymienione za-
tatwia potocznie prezydyum Rady szkol-
nej krajowej przy pomocy krajowych in-
spektorow szkolnych i biura Rady szkolnej.

Rozdziat czynnosci zatatwianych kol-
legialnie miedzy pelng Radg a sekeye,
okresli wewnetrzny regulamin Rady.

Wszystkie sprawy, ktére majg byc
przediozone pelnej Radzie bedg
rozpatrywane w sekeyach.

naprzéd

§ 6.

Rada dzieli sie na trzy sekeye:

1 dla szkét ludowych
nauczycielskich;

2. dla szko6t Srednich;

3. dla szkdét przemystowych i handlo-
wych.

W skiad kazdej sekcyi wchodzg: re-
ferenci administracyjni i krajowi inspekto-
rowie tych szkot, ktére nalezg do zakresu
dziatania danej sekcyi, dwaj cztonkowi'
zawodu nauczycielskiego z tejze samej ka-

i seminaryow
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tegorji szkét. Innych cztonkéw Rady szkol-
nej krajowej rozdziela Rada pomiedzy se-
koye tak, aby kazdy czionek nalezat do

jednej sekcyi i zeby w kazdej byt przy-
najmniej jeden delegat Sejmu.

Z pomiedzy cztonkéw Rady, wymie-
nionych w ustepach 2. i 3. 8 3., glosuje

na posiedzeniach sekcyi tylko czterech,
ktérych przewodniczacy sekcyi przy roz-
poczeciu posiedzenia oznaczy i do wiado-
mosci sekcyi poda. Nalezacy do sekceyi
cztonkowie Rady, wymienieni w ustepach
4 do 9. 8 3., majg wszyscy ha posiedze-
niach sekcyjnych gtos stanowczy.

Kazdy cztonek moze naleze¢ tylko do
Jednej sekcyi, moze jednak braé¢ udziat
z gltosem doradczym w posiedzeniach se-
kcyi, do ktérych nie nalezy.

Przewodniczacym sekcyi jest przewo-
dniczacy Rady lub jego zastepca.

Po waznosci uchwal sekcyi potrzeba
obecnosci przynajmniej dwdéch cztonkow,
~“mienionych w ustepach 2. i 3. 8§ 3.
1 Przynajmniej czterech z wymienionych
w ustepach 4. do 9.

Przewodniczacy moze wykonanie u-
cWaty sekcyi zawiesi¢ i odnies¢ sie do
Pady pelnej ROwniez na zgdanie przynaj-
mniej dwoch cztonkdéw sekcyi z grona
cztonkéw Rady, wymienionych w uste-
pach 4. do 9. § 3, bedzie uchwata sekcyi
ZaWieszong i Radzie do rozstrzygniecia
przedtozona.

8 7.

Ka posiedzeniach pelnych maja gtos
stanowczy wszyscy cztonkowie Rady szkol-
~eJ krajowej , wymienieni w ustepach 4.
0 9. 8§ 3, z cztonkdw za$ wymienionych
w Ustepach 2. do 3. tylko oSmiu, ktérych
przewodniczacy na kazde posiedzenie ozna-

czy i przed rozpoczeciem obrad do wiado-
mosci Rady poda.

Do waznosci uchwal petnej Rady po-

6 a obecnosci przynajmniej pieciu ozton-

ow, wymienionych w ustepie 2. i 3. § 3.

Przynajmniej 11 cztonkow, wymienionych
w ustepie 4 do 9.

11

g 8.

W przypadkach nagtych moze prze-
wodniczacy zarzadzi¢ obiegowe zatatwienie
sprawy podlegajacej uchwale, przyczem
wniosek do obiegowego zatatwienia poda-
ny, uwaza¢ mozna za przyjety tylko wte-
dy, jezeli ilo$¢ podpiséw odpowiada po-
wyzszym postanowieniom o komplecie,
wymaganym do waznosci uchwat i jezeli
wiecej niz potowa zgadza sie z wnioskiem.

Moze tez przewodniczacy w razach
nagtych na wihasna odpowiedzialno$¢ za-
rzadzi¢ wykonanie takiej uchwaty sekcyi,
ktéora wymaga zatwierdzenia petnej Rady.
Zaréwno w tym wypadku, jak i w razach
zatatwienia obiegowego zawiadamia o tern
przewodniczacy Rade, ewentualnie sekcye.

&9

Uchwaly wykonywa przewodniczgcy
z pomocg referentow administracyjnych,
krajowych inspektoréow szkolnych i urze-
dnikéw pomocniczych.

W sprawach dydaktyczno - pedagogi-
cznych sg delegatami Rady przedewszyst-
kiem krajowi inspektorowie szkolni, co nie
uwlacza praw Rady i sekcyi wyznaczaniu
speoyalnych komisyi dla przygotowania
pewnych spraw lub delegatéw dla wyko-
nania swych uchwat.

Cztonkom Rady szkolnej krajowej stu-
zy prawo zwiedzania szkdét, podlegajgcych
Radzie, przyczem majg sie wstrzymywac
od czynienia jakichkolwiek uwag Kiero-
wnikowi lub nauczycielom. O poczynio-
nych przy tern spostrzezeniach moze zwie-
dzajacy szkote zawiadomic¢ wiasciwg sekcye.

8= 10.

Regulamin wewnetrzny czynnosci, od-
powiadajacy powyzszym postanowieniom,
uchwala Rada szkolna krajowa i przed-
ktada Ministerstwu.

Urzednikéw pomocniczych, lokalii po-
trzeb kancelaryjnych dostarcza Radzie
szkolnej krajowej Namiestnictwo.

§. 11.

Ustawa niniejsza wchodzi
z dniem jej ogtoszenia.

w zycie
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Bezposrednio po jej ogtoszeniu bedg
zarzadzone wybory i mianowania czton-
kéw Bady w mysl § 3. Po ukonczeniu
tych wybordéw urzeduje Rada w dawnym
sktadzie.

§. 12.

Wykonanie niniejszej ustawy polecam

Memu Ministrowi oswiaty.
We Lwowie dnia 8. pazdziernika 1904
WhnioskodawcjT:
Tomaszewski w. r.
Giabinski w. r.
Buynowski, tazarski, Lipinski, Vayhinger,
Tarnawski, Bednarski. Merunowicz, Jahl,
Maiss , Matachowski, Rayski, Rutowski,
Huza, Wisniewski, Syroczynski, Michato-
wski, Michalski, Fruchtmann, Loewenstein,
Schatzel, Maryewski.

Sekretarz p. Mazikiewicz czyta:

Wniosek
posta Mogilnickiego i tow. w sprawie bu-
dowy budynkéw sadowych przy powiato-
wych sgdach w Galicyi.
Podpisani prosza:
Wysoki Sejm raczy uchwalic :

Wzywa sie c. k. Rzad, azeby bezzwio-
cznie przystgpit stopniowo do budowy sg-
dowych budynkéw dla Sgdéw powiatowych
w Borszczowie, Starym Samborze, Zuraw-
nie, Bursztynie, Szczercu, Boryni, Sadowej
Wiszni, Zaleszczykach, Mosciskach, Budza-
nowie, Chodorowie, Rohatynie i Haliczu,
a dalej dla Sadéw obwodowych w Sambo
rze, Stanistawowie i Czortkowie.

We Lwowie, dnia 8. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:
Mogilnicki w. r.

Bonaczewski, Oles$nicki, Mazikiewicz, Sza-
jer, Stapinski, Barabasz, Filip Wiodek,
Potoczek, Eifinowicz, Ostapczuk, Szwed,

Korol, Skotyszewski, Ochrymowicz.

Marszatek oznajmia, ze pierwsze czy-
tanie odczytanych wnioskéw umiesci na
porzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzen.

Izba przystepuje do porzadku dzien-
nego, ktérego punktem pierwszym jest:

Protokét 5. posiedzenia z dnia 8. pazdziernika luu*.

Pierwsze czytanie wniosku posta Szwe-
da o przyznanie mieszkafncom pow. Zywie-
ckiego dotknietym kleska posuchy, bezzwro-
tnej zapomogi 100.000 koron.

Przemawia p. Szwed uzasadniajgc swoj
whniosek, a pod wzgledem formalnym wnosi
na odestanie tego wniosku do Komisyi bu-
dzetowej.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
whniosek.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Sta-
pinskiego o zaprowadzenie bezposrednich
powszechnych, réwnych, bez kuryi wybo-
row do Sejmu krajowego.

Przemawia p. Stapinski
swodj wniosek.

uzasadniajgc

Marszatek wzywa dwukrotnie galerye,
by wstrzymata sie z objawami zadowolenia,
i pozostawita to lzbie, gdyz w przeciwnym
razie zarzadzi iej oproznienie.

Przemawia p. Stapinski i wnosi
stanie swego wniosku do osobnej
sie majacej Komisyi
czej.

Przemawia poset Vayhinger i skiada
oswiadczenie imieniem klubu demokraty-
cznego.

Przemawia p. Hupka i stawia -formal-
ny wniosek na odestanie tego wniosku p.
Stapinskiego do komisyi administracyjnej

Przemawia p.[0le$nicki imieniem Klu-
bu ruskich postow.

Przemawia p. Stapinski.

Marszatek przerywa p, Stapinskiemu,
i wzywa go do porzadku za niewlasciwe
wyrazenie uzyte w przemOlwieniu, a zara-
zem zwraca uwage mowcy, Ze juz po raz
drugi w czasie obecnej sesyi zmuszonym
byt p. Stapinskiego wezwac¢ do porzadku.

ode-
wybrac
dla reformy wybor-

Przemawia p. Stapinski.

Przemawia p. Szajer dla sprostowania
faktycznego i w sprawie osobistej.

Marszatek przerywa p. Szajerowi i wzy-
wa go, by ograniczyt sie na sprostowaniu
fakty cznem.

Przemawua S ajer.



Protokét 5. posiedzenia z dnia 8. pazdziernika 1904.

13

Marszatek przerywa ponownie p. Sza- Inym wnosi na odestanie tego wniosku do

rowi i wzywa go, by prostowat wytgcznie
fakty, w ktéorym to celu otrzymat gtos.
Przemawia Szajer.
Po zamkniegciu rozprawy lzba uchwala
49 gtosami przeciw 38 wniosek formalny
P- Hupki na odestanie wniosku p. Stapin-
skiego do komisyi administracyjne;j.
Nastepuje:
Pierwsze czytanie wniosku p. Bruni-
od wydatkdéw
N gotowce ponoszonych przy wspétdziata-
niu gmin w sprawach wojskowych.

ckiego o uwolnienie gmin

Przemawia p. Brunicki uzasadniajac
swoj wniosek, a pod wzgledem formalnym
~nosi na odestanie tego wniosku do komi-
8yi gminnej.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
wniosek

Nastepuje:
Pierwsze czjTanie wniosku posta ks.
Szpondra o zakaz wywozenia choinek w cza-
8le Swiat Bozego Narodzenia poza granice
kraju.

Przemawia p. Szponder uzasadniajac
8w’j wniosek, a pod wzgledem formalnym
Whnosi na odestanie tego wniosku do komi-
s?1 gospodarstwa krajowego.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
Whiosek.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Me-
rtinowicza w sprawie oddania kopalni soli

warzelh galicyjskich w zarzad albo dzie-
rzawe braju

Przemawia p. Merunowicz uzasadnia-
ne swdj wniosek, a pod wzgledem formal-
ym wnosi na odestanie tego wniosku do

Om|]Ti solnej

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
Whiosek.

Nastepuje:.
s p- ™ erwsze czytanie wnosku posta Ty-

lewicza o udzielenie gminie Sokotdw
ezprocentowej pozyczki 100.000 E z po-
Wod« kleski p o i1

Ianemawia p. Tyszkiewicz uzasadnia-
li0 swo6j wniosek, a pod wzgledem formal-

komisyi budzetowej.

Przemawia p, Szajer.

Marszatek przerywa p. Szajerowi i za-
pytuje go, czy w sprawie tej zamierza po-
stawi¢ odrebny samoistny formalny wnio-
sek, a po odpowiedzi p. Szajera, ze tego
nie zamierza, wyjasnia, ze regulamin nie
dopuszcza do dyskusyi w pierwszem czy-
taniu i nie moze p. Szajerowi obecnie w tej
spiawi6 udzieli¢ gtosu.

Izba uchwala przekazanie powyzszego
wniosku p. Tyszkiewicza komisyi budze-
towej.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta ks.
Wilczkiewicza w sprawie zmiany ustawy
0 kolczykowaniu $win.

Przemawia p. V ilczkiewicz uzasadnia-
jac swodj wniosek, a pod wzgledem formal-
nym wnosi na odestanie tego wniosku do
komisyi gospodarstwa krajowego.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
wniosek.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Vay-
hingera o zalozenie w Tarnowie zenskiego
seminaryum nauczycielskiego.

Przemawia p. Vayhinger uzasadniajgc
swoéj wniosek, a pod wzgledem formalnym
wnosi na odestanie tego wniosku do komi-
syi szkolnej.

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
whniosek.

'Nastepuje:

Pierwsze czytanie wuiosku posta Ma-
tachowskiego o uchwalenie ustawy nada-
jacej gminie m. Lwowa prawo poboru optat
gminnych od spadkdéw na rzecz miejsco-
wego funduszu ubogich.

Przemawia p. Matachowski uzasadnia-
jac swoj wniosek, a pod wzgledem formal-
nym wnosi na odestanie tego wniosku do
komisyi administracyjnej

Izba bez rozprawy uchwala powyzszy
wniosek.
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Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu Kkrajowego
0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
w Podhajcach koncesyi do pocierania
optat mytniczych na drodze gminnej I-
klasy Podhajce-Bozykow.

Sprawozdawca p. Dambski odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego za-
konczone projektem nastepujacej uchwaty:

Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi
w Podhajcach koncesyi

powiatowemu
do pobierania

optat mytniczych na drodze gminnej
. klasy Podhajce-Bozykow.
Art. |
Na przecigg lat pieciu od wejscia

w wykonanie tej uchwaty nadaje sie pra-
wo do pobierania myta na drodze gmin-
nej I. klasy Podhajce Bozykow Wydzia-
towi powiatowemu w Podhajcach, jako
wiladzy zarzgdzajgcej, a to na rzecz tej
drogi z zastrzezeniem, ze Wydziat powia-
towy, uzywajac srodkéw przewidzianych
w 88 19, 25. i 26 ustawy drogowej
z dnia 5. lipca 1897 (Dz. u. kr. Nr. 48;,
przy pomocy pobieranego w mys$l § 32.
tejze ustawy dochodu z powyzszego myta,
pokrywac¢ bedzie wszelkie koszta potg-
czone z utrzymaniem omyconej drogi
w dobrym stanie.

Na wypadek zaniedbania utrzymywa-
nej przez Wydziat powiatowy drogi, za-
strzega sobie Wydziat krajowy wydanie
stosownych zarzgdzen wskazanych w 8.
86. ust. 2, i 3. wyzej powotanej ustawy
drogowej.

Art. Il

Optate myta pobiera¢ nalezy w Ho-
lendrach jako drogowego i w Litwinowie
jako mostowego a to na obu rogatkach
wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggo-
wego w zaprzegu 4 (cztery) h;

b) od kazdej sztuki bydta pociggo-
wego nie w zaprzegu, od bydita pedzone-
go ciezkiego i koniwierzchowych 2 (dwa) h;

Protokét 5, posiedzenia z doia 8. pazdziernika 1904.

¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) h.

Konie, woty, krowy, muty, osty na-
lezg do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zre-
bieta, owce, kozy i swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach
idg, sg wolne od wszelkiej optaty my-
tniczej.

Art. 111

Przy poborze myta maja by¢ zacho-
wane o0g6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty myta lub o znizeniu tejze.

W rozprawie og6lnej nikt gtosu nie
zgda.

Izba przystepuje wiec do rozprawy
szczegobtowej.

Sprawozdawca wnosi
uchwaty en bloc.

Izba wuchwala przyjecie powyzszej
uchwaty en bloc, poczem w oddzielnem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego
czytania bez czytania, uchwala lzba po-
wyzszy projekt uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Nastepuje:

Sprawozdanie

przyjecie tej

"Wydziatu krajowego
0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
w Podhajcach koncesyi do pobierania
optat mytniczych na drodze gminnej le
klasy Podhajce - Denysow.

Sprawozdawca p. Dgmbski odczytuj©
sprawozdanie Wydziatlu krajowego, za-
konhczone projektem nastepujgcej uchwaty:

Uchwata
0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
w Podhajcach koncesyi do pobierania
optat mytniczych na drodze gminnej le
klasy Podhajce-Denysow.
Art. |
Na przecigag lat pieciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaty nadaje sie pra-
wo do pobierania myta na drodze gmiu-
nej |. klasy Podhajce-Denysow Wydzia*
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towi powiatowemu w Podhajcach
wiladzy zarzadzajgcej, a to na rzecz tej
drogi z zastrzezeniem, ze Wydziat po-
wiatowy uzywajac Srodkéw przewidzia-
nych w 8§. 19., 25. i 26. ustawy drogowej
z dnia 5. lipca 1897 (Dz. u. kr. Nr. 43)),
Przy pomocy pobieranego w mys$l 8§ 32.
tejze ustawy dochodu z powyzszego myta,
pokrywac bedzie wszelkie koszta potaczone

z utrzymaniem omyconej drogi w dobrym
stanie.

jako

Na wypadek zaniedbania przez Wy-
dzial powiatowy drogi, zastrzega sobie
ydziat krajowy wydanie stosownych
zarzgdzen wskazanych w §. 35. ust. 2. i 3.
wyzej powotanej ustawy drogowej.
Art. 1I.

Optate myta pobiera¢ nalezy na dwoch
regatkach wedtug nastepujgcego wymiaru:
I. W Zahajkach:

a) od kazdej sztuki bydta pociago-
wego w zaprzegu 8 (0Sm) h;

k) od kazdej sztuki bydta pociggo-
wego nie w zaprzegu, od bydta pedzonego
Clezkiego i koni wierzchowych 4 (cztery) h;

c)
drobnego 2 (dwa).

I. W Rakowcu:

a) od kazdej sztuki
Weg°® w zaprzegu 4 (cztery) h,

k) od kazdej sztuki bydia pociggo-

~eg® ni0 w zaprzegu, od bydia pedzo-
nego cigzkiego i koni wierzchowych 2
(dwa) h ;'

c)

robnego \ (jeden) h.
~  Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg
0 kydta ciezkiego, zas cieleta, Zrebieta,
~NCe kozy i Swinie do drobnego.
°d bydta niesionego lub wiezionego
em nie optaca sie zadnej nalezytosci.

id ~w”erz” at ktére ssg i przy matkach
, V s3 wolne od wszelkiej optaty my-
tniczej.

Art. 111.
Przy poborze myta majg by¢ zacho-
ane og6lne przepisy o uwolnieniu od
P aty myta lub o znizeniu tejze.

od kazdej sztuki bydta pedzonggo

bydta pociggo-
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W rozprawie og6lnej nikt gtosu nie
zada.

Izba przystepuje wiec do rozprawy
szczegoOtowej.

Sprawozdawca wnosi
uchwaty en bloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej
uchwaty en bloc, poczem w oddzielnem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchvvaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego
czytania bez czytania, uchwala Izba po-
wyzszy projekt uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

przyjecie tej

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu
0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
w Zotkwi koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej I. klasy
Zo6tkiew-Kamionka strumitowa.

Sprawozdawca p. Dambski odczytuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego, zakon-
czone projektem nastepujgcej uchwaty:

krajowego

Uchwata

udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
w Zotkwi koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej 1. klasy
Zo6tkiew-Kamionka strumitowa.

Art. |.

Na przeciag lat pieciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaly nadaje sie
prawo do pobierania myta na drodze

od kazdej sztuki bydta pedzone§finnej I. klasy Zotkiew - Kamionka stru-

mitowa Wydziatowi powiatowemu w Z64-
kwi jako witadzy zarzadzajacej, a to na
rzecz tej drogi z zastrzezeniem, ze Wy-
dziat powiatowy uzywajgc srodkéw prze-
widzianych w 88. 19, 25. i 26. ustawy
drogowej z dnia 5. lipca 1897 (Dz. u. kr.
Nr. 43.) przy pomocy pobieranego w mysl
8. 32. tejze ustawy dochodu z powyzszego
myta, pokrywaé¢ bedzie wszelkie koszta
potgczone z utrzymaniem omyconej drogi
w dobrym stanie.

Na wypadek zaniedbania utrzymy-
wanej przez Wydziat powiatowy drogi,



16

zastrzega sobie Wydziat krajowy wyda
nie stosownych zarzadzen wskazanych
w 8§ 85 wust. 2, i 8 wyzej powotanej
ustawy drogowej.

Art. 11.

Optate mytg pobieraé¢ nalezy7wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bvdia pociggo-
wego w zaprzegu 8 (0Sm) h;

b) od kazdej sztuki bydia pociggo-
wego nie w zaprzegu, od bydia pedzo-
nego ciezkiego i koni wierzchowych 4
(cztery?d h;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 2 (dwa) h.

Konie, woty, krowy, muly., osty na-
lezg do bydia ciezkiego, za$ cieleta, zZre-
bieta, owce, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydia niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdére ssg i przy matkach
idg, sa wolne od wszelkiej optaty my-
tniczej.

Art. 111,

Przy poborze myta maja by¢ zacho-
wane og6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty my#a lub o znizeniu tejze.

W rozprawie og6lnej nikt gtosu nie

zgda.

Izba przystepuje wiec do rozprawy
szczegOtowej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej
uchwaty en bloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej

uchwatly en bloc, poczem w oddzielniem
gtosowaniu uchwala caty projekt uchwaty
en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystgpi¢ do trzeciego czy-
tai da bez czytania, uchwala lzba powyzszy
projekt uchwaly w trzeuiem czytaniu bez
czytania.

Nastepuje:

Wybdér uzupetniajacy jednego cztonka
Komisyi gospodarstwa krajowego.

Marszatek zaprasza do Komisyi skru-
tacyjnej pp. A. Skrzynskiego, Agopsowicza

Protoké6t 5. posiedzenia z dnia 8. pazdziernika 190L.

i Syroczynskiego, i
dania kartek.

Postowie oddajg kartki.

Marszatlek oznajmia, Ze poniewaz na
stepny punkt porzadku dziennego wywota
dtuzsza rozprawe, a Komisye zostaly zwo-
tane na wczesne godziny popotudniowe,
przeto ma zamiar zamknag¢ posiedzenie
i wzywa pp sekretarzy do odczytania wnio-
skéw i interpelacyj.

Sekretarz p. Mazikiewicz czyta:

wzywa postéw do od-

Nagly wniosek

posta Mogilniekiego i tow. w sprawie
udzielenia bezzwrotnej zapomogi pogorzel
com gminy Zalip.e powiatu rohatynskiego.

Dnia 1. pazdziernika b. r. wsbucht
w gminie Zalipie, powiatu rohatynskiego
p zar, ktdiy zniszczyt 33 gospodarstw t. j
tak wsz j stkie budynki jak i caly tegoro-
czny dobytek. Pomiedzy pogorzelcami sg
i tacj7, ktorzy,juz zesztego roku pogorzeh
i wybudowanie ich siedzib bjio w chwili
terazniejszego pozaru w stadyum ukoncze-
nia, Szkoda wynosi ponad 30.000 koron
a ubezpieczonych od ognia byto zupetnie
nie wielu. Potrzebng jest pomoc dorazna
i wydatna. Wobec tego podpisani proszg:

~Wysoki Sejm raczy powyzszym po-
gorzelcom wydatniejszej zapomogi przynaj-
mniej 6.000 koron bezzwiocznie udzielié¢”-

Mcgilnicki
whnioskodawca.

Bohaczewski  Szajer, Oles$niuki, Szwed,
Mazikiewicz, Barabasz, Ostapczuk, Ochry-
mowicz, Eilip Wiodek, Stapirniski, Potoczek,

Korol, Skotyszewski, Effinowicz.

Przemawia p. Mogilnicki uzasadniajgc
nagtos¢ swego wniosku, ktorg lzba bez
rozprawy uchwala, a pod wzgledem for-
malnym wnosi na odestanie tego wniosku
do Komisyi budzetowej, co lzoa rdwniez
i bez rozprawy uchwala.

Sekretarz p. Urbanski czyta:

W niosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :
Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby

dla zaoezpieozenia dobrego wykonania
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i utrzymywania robét inzynierskich i wie-
kszych budowli w kraju —

1. przedtozyt Sejmowi projekt noweli
do ustawy gminnej dla trzydziestu miast,
ktéryby zawierat postanowienie, aby tylko
ukwalifikowani inzynierowie mogli by¢
Uiianowani technicznymi urzednikami tych
miast,

2. wezwal Wydzialy powiatowe, by
pasady inzynierow w swych biurach obsa-
dzaty sitami technicznemi z inzynierskag
kwalifikacyg i nie udzielal subwencyi na
budowle publiczne w powiatach, nie ma-
ty ch ukwalilikowanych inzynierow, o ile
brak ich nie moze by¢ czasowo zastgpiony
Pomocg techniczng udzielong z Wydziatu
krajowego, do kierownictwa subwencyuno-
~anej budowli.

We Lwowie, dnia 8. pazdziernika 1904.

Whnioskodaweca :
Syroczynski w. r.

«Adbin Rayski, Merunowicz, Tarnawski,
klaryowski, Matachowski, Glgbiniski, Wis-
~iawski, Tomaszewski, Michalski, Ruto-
AN &i, Huza, Loewenstein, Jabtonski, Jahl,
Wurst.
Wniosek.

Wedle obowigzujgcych przepisow dla
8dmnazyéw sg celujgcy uczniowie uwol-
nieni przy egzaminie dojrzatosci od egza-
minowania niektérych przedmiotéw, mia-
nowicie z historyi i fizyki. Ulga ta jest
zUpelnje uzasadniona, albowiom zadaniem
6&zaminu dojrzatosci nie jest obcigzanie
Pamieci ucznidéw i wyczerpywanie ich sit,
602 Przekonanie sie, czy uczenn przyswoit
s°bie o0g6lne najwazniejsze wiadomosci

zakresie poszczegolnych gatezi wiedzy.
ego stusznego przepisu nie wprowadzono
N estety dotychczas w zycie dla uczenie,
al4°ych egzamin dojrzatosci.

Podpisani wnoszg tedy :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, by uczenicom,
g °re wykazag sie swiadectwami celujagcemi
Zn P16~ * Mmej klasy gimnazyalnej przy-

a te same ufatwienia przy egzaminie
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dojrzatosci, jakie stuzg celujgcym uczniom
gimnnzyalnym i aby w tym duchu zmo-
dyfikowat rozporz. minist. z dnia 9. marca
1896 1 966.

We Lwowie, dnia 8. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:

Giabinski w. r.
Wit Wiktor Czaykowski, L. Cienski, Cie-
lecui, Kl. Dzieduszycki, Merunowicz, Czar-
toryski, Abrahamowicz, Stapiriski, yayhin-
ger, Moysa, Ap. Jaworski, Pininski, A.
Skrzynski, St. Jedrzejowicz, Traczewski,
Litynski, Gorayski, Jan Szeptycki, Koli-
scher, Rudrof, Baworowski, Witad. Kra-
inski, Laskowski, Tyszkowski, Zardecki,
Witad. Jaworski, Fedorowicz, Hupka, Wo-
dzicki, Korol, M. Urbanski, A. Lubomirski,
Bobrzynski, Garapich, Bal, Z. Skrzynski,
Niezabitowski, W. Dzieduszycki, Gotucho-
wski, Horodyski, J. Urbanski, Tyszkowski,

Vivien, Rotter.

Wniosek.

Zwazywszy, iz ostatnia kleska posuchy
zadata ludnosci tutejszego powiatu Bial-
skiego cios straszliwy, gdyz procz zyta
wszelkie inne plony od posuchy komple-
tnie przepadly, przez co chow inwentarza
zywego tak bydia rogatego jako i trzody
chlewnej oraz koni do pracy pociggowej
jest zagrozony.

Zwazywszy iz rok 1902 zniszczyt nad-
zwyczajnie powiat Bialski nie tylko przez
wylew wod i dlagutrwalg stote ale i przez
nadzwyczajne gradobicie na co pomimo
stosownego wniosku ze strony podpisanego
o kwote 200.000 K. nie otrzymano na ra-
tunek i zapomogi , zaledwie 12.000 K.,
przez co dotknieta ludnos$¢ powiatu wielce
sie zadtuzyta, dlatego podpisany wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :

Wzywa sie rzad, aby dla powiatu
Bialskiego z powodu nadzwyczajnej kleski
elementarnej przyznano z kasy funduszu
zapomogowego kwote 200.000 K celem po-
krycia wszystkich présb jakie o zapomogi
do Wydziatu Rady powiatowej i c. k. Sta-
rostwa w Bialej od poszkodowanych celem

3
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zakupna paszy dla inwentarza zywego
wptywaé beda.

Wzywa sie rzad, aby w tym celu jak
najmiekszg ilos¢ soli bydlecej bezptatnie
dla hodowcdw rozdat, procz tego znizyt

ceny taryf kolejowych od przewozu paszy.
We Lwowie, dnia 6. pazdziernika 1904
Whnioskodaweca:
Kramarczyk w. r.
Ostapczuk, L. Cienski, Ochrymowicz, Sza-
jer, F. Wiodek, Krempa, Bojko, tazarski,
Szwed, Szponder, Stapinski, Potoczek,
Wilczkiewicz, Barabasz.

Wniosek.

Zwazywszy, ze ustawa panstwowa
z dnia 12. lipca 1896. Dz. p p. Nr. 118,
0 odpisywaniu podatku gruntowego z po-
wodu uszkodzenia plonéw wskutek wyda-
rzen zywiotowych, dla swego wadliwego
ttbmaczenia i w razie potrzeby zastosowania
nie przynosi rolnikom zadnej korzysci;

zwazywszy dalej, ze kleski elemen-
tarne nawiedzajg prawie co roku kraj nasz
1 narazajg rolnikéw naszych i wszystkich
posiadaczy ziemskich na nieobliczone szko-
dy i straty, a rzeczony opust podatkowy
nie stoi w zadnej mierze z odszkodowa-
niem strat, jakie kazdy wiasciciel ziemi
ponosi¢ musi:

zwazywszy wreszcie, ze dla zapobie-
zenia tym kleskom co roku sie powtarza-
jacy m nikt granicy potozy¢ nie moze, ze
te od czasu do czasu i tak powtarzac¢ sie
beda, a fundusze tak rzadowe jako i kra-
jowe w zadnej mierze na przyszto$¢ strat
tych pokry¢ nie potrafig, dlatego podpisani
wnoszg:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :

Protokdét 5. posiedzenia z dnia 8. pazdzierniKa 1904.

Il. O. k. Rzad bytby obov.igany co
roku bez wzgledu na wynikle szkody ele-
mentarne wstawia¢ do budzetu panstwowego
dla Galicyi pewien roczny ryczatt;

I1l. Tak samo W ydzial krajowy opta-
catby na ten cel z funduszéw krajowych
pewng stalg roczng kwote odpowiadajgcg
przynajmniej dzisiejszym udzielanym na
ten cel bezzwrotnym zapomogom, iv razie
wydarzonej kleski poszkodowany pos'adacz
gruntu, bez wzgledu na jego rozmiar po
sumiennym oszacowaniu szkody, otrzy-
matby z tego funduszu nie opust podatko-
wy, ale przynajmniej potowe faktymznej
szkody, lub stosownie do wysokosci istnie-
jacego na ten cel funduszu zebranego.

We Lwowie, dnia 8. pazdziern: ka 1904.

Wnioskodawca:

Kramarczyk w. r.
Ostapczuk, Szwed, Stojatowski, Sala, Bojko,
Leszek Cienski, Skotyszewski, Filip Wto-
dek, Cielecki, Szajer, Stapinski, Krempa,
Szponder, Wilczkiewicz, Potoczek , Zarde-

cki, Bohaczewski, Ochrymowicz, Ruryk,
Olesnicki, tazarski.
W niosek
w sprawie zmiany 8§ 12. ust. kraj. z d

16. sierpnia 1866 o konkurencyi parafialnej-

Z uwagi, ze organisci i dyaki w obe-
cnej dobie nie majg stalego utrzymania
i zabezpieczenia i ze w wielu parafiach
cierpig niedostatek,

z uwagi, ze kilkakrotnie juz czy to
droga petecj i do Sejmu, czy przez Najprz-
Konsystorze prosili o uregulowanie pobo-
row stuzbowych — dalej

z uwagi, ze 8 12. odno$nej ustawy
kraj. ztgczyt sprawe utrzymania organi-
stow ze sprawg pokrycia potrzeb, z od-

l. Wzywa sie ¢. k. Rzad, by ustgwawieniem liturgii potaczonych — wsku-

panstwowg z dnia 12. lipca 1896. Dz. p. p
Nr. 118. w zastosowaniu dla kraju koron-
nego Galicyi w catosci zniost, a na to
miejsce przyszedt z nowa ustawg, wedle
ktorej kazdy opodatkowany kontrybuent
bytby obowigzany w podatku gruntowym
ptaci¢ pewien procent od podatkéw statych
specyalnie na cel szkéd elementarnych;

tek czego stato sie, ze fundusz ten w wielu
parafiach, z powodu lokalnych trudnosci

przy zbieraniu — nieptynny — sprawia,
iz organisci faktycznie zadnej statej ptacy
nie maja — nareszcie

z uwagi, ze i Wydziat krajowy w pro-
jektowanej przez siebie zmianie § 12
ustawy cytowanej — takze nie odigczy¢
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funduszu na potrzeby liturgiczne, od fun-
duszu dla wynagradzania organistow i
przez to cata nadzieja polepszenia bytu
organistbw moze spetzngé¢ na niczem,
podpisani stawiajg wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Paragraf 12. ust. kraj. o konkurencyi
koscielnej w dotyckczasowem brzmieniu
znosi sie, natomiast obowigzywa¢ ma na-
stepujace postanowienie:

8. 12. ,Wydatki ha pokrycie potrzeb
z odprawianiem liturgii potgczonych, jako

na utrzymanie stug koscielnych —
z zyjatkiem organistow, wzglednie dya-
kéw — nalezy pokrywac¢ przedewszyst-
iom ze zrodet, oznaczonych w § 1 ust,
z dnia 15. sierpnia 1866 i w 8§ 2. z dnia
Ib. kwietnia 1896 Nr. 25 Dz. u. p.
0 ile te wydatki nie dadzg sie pokryc
z tych zZrdédet, otrzyma rzadca Kkosciota,
sprawujacy duszpasterstwo, na pokrycie
tych kosztéow od parafian ryczatt, nie
Przewyzszajacy rocznie kwoty 200 K.

& 12a) Placa organisty lub dyaka
Przy koSciotach parafialnych i filialnych
Wynosi rocznie po wsiach najmniej 240 K.
P° miastach najmniej 300 K. Na te ptace
sktadajg sie: a) czysty dochdd katastralny
z gruntéw, przeznaczonych na utrzyma-
1116 organisty lub dyaka; b) czynsze z bu-
dynkoéw, przeznaczonych na utrzymanie
Organisty, z wyjatkiem domu, przezna-
Czonego na jego mieszkanie, w rzeczywi-
Sci wysokosci, po odtraceniu ustawowej
w°ty na utrzymanie i amortyzacye;
c) dochdéd z kapitatbw i praw uzyte-
°dlych, stanowigcych dotacye organisty;

state renty i daniny w pienigdzach i

~turaliach, o ile one sie opierajg na ty-
u6 prawnym, po strgceniu 10°/0 warto-

danin w naturaliach na koszta ich
Sciggniecia. — Od powyzszych dochodow
Potrgci¢ nalezy wszystkie podatki mo-

\arsze; krajowe i gminne, oraz nalezytos¢
ek” iwalentowg.

§ 12b) Dochody?7 nie oparte na ty-
6 Prawnym, zwyczajowe, jak : kolendy,
pstyty, kartkowe i t. p., tudziez dochody

N

J9

tzw. koscielne , z okazyi funkcyy kosciel-
nych lub za granie podczas Mszy S$w.,
nie zaliczajg sie do stalego utrzymania
organisty lub dyaka.

8 12cj O ile wyzej wymienione Zro-
dfa nie wystarczajg na pokrycie statej
najnizszej ptacy organisty w rocznych
240, wzglednie 300 koronach, sg obowig-
zani dopetni¢ jg ci, na ktérych wedtug
ustawy z dnia 15. sierpnia 1866 i z 16.
kwietnia 1896 cigzy obowigzek utrzymy-
wania budynkow koscielnych i pleban-
skich.

8. 12d) Komitet koscielny obliczy
wysoko$¢ czystego dochodu z wyzej wy-
szczegOlnionych Zrodet,' oznaczy braku-
jaca kwote do statej ptacy organisty, a
okreSlong w 8. 12a), roztozy jg na strony
konkurujgce w mys$l postanowien ustaw
z 15. sierpnia 1866, — i zajmie sie jej
Sciggnieciem, ktoére w razie sporu stron
konkurujacych, ma nastgpi¢ w drodze
egzekucyi politycznej.

8. 12e) Wyptata statej ptacy organi-
stowskiej nastgpi za posrednictwem rzadcy
koscieta i za nieostemplowanym kwitem
corocznie w dwu rownych ratach z kon-
cem czerwca i z kohcem grudnia z dotu.

8. 12f) OkresSlona przez komitet Kko-
Scielny kwota ma by¢ wuwazana jako
staty ryczatt na utrzymanie organisty
lub dyaka przez lat szes$¢; po uptywie
szesciu lat komitet uzna, czy oznaczony
na lat sze$¢ ryczalt jest wystarczajacy,
wzglednie powezmie nowg uchwate co
do wysokosci ryczattu w granicach 8. 12a).

8. 12 g) Przeciw orzeczeniu komitetu
parafialnego przystuguje stronom prawo
rekursu do c. k. Starostwa w 14 dniach,
a przeciw orzeczeniu c. k. Starostwa
w przeciaggu 30 dni prawo rekursu do
¢. k. Namiestnictwa, ktore po porozumie-
niu sie z kompetentng witadzg dyecezyal-
ng wyda orzeczenie, od ktérego nie przy-
stuguje prawo rekursu.

Lwdw. dnia 8. pazdziernika 1904.

Wnioskodawca:
Ks. Wilczkiewicz, w. r.
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Szwed, F. Wlodek, Federowicz, Potoczek,

Bednarski, Skotyszewski, Huza , Meruno-

wicz, Vayhinger, Tarnawski, Rotter, Ja-
btonski, Kramarczyk, Dr. tazarski.

Marszatek oznajmia, ze pierwsze czy-
tanie odczytanych wnioskdw umiesci na
porzgdku dziennym jednego z najblizszyh
posiedzen.

Sekretarz p. Urbanski czyta :

Interpelacya
do Pana Komisarza rzadowego.

W numerze 40. czasopisma ,Szkotall
organu Towarzystwa pedagogicznego z d.
1. pazdziernika 1904, pojawit sie artykut
pod tytutem: ,Karygodna swawola",
przedstawiajgcy postepowanie inspektora
szkolnego w Gorlicach, ks. Dutkiewicza,
przy wyborze reprezentanta zawodu na-
uczycielskiego do Rady szkolnej okrego-
wej w ten sposob, iz jezeliby fakty, w tym
artykule opisane bytly prawdziwe, to sta-
nowityby wprost karygodne, na potepie-
nie zastugujace naduzycia ze strony rze-
czonego inspektora.

Podpisani zapytujg, czy c. k. Wiadze
szkolne wdrozyty z tego powodu docho-
dzenia i w razie stwierdzenia tych nad-
uzy¢, jakie poczynity zarzadzenia, celem
pociggniecia winnego do odpowiedzialno-
Sci i zapobiezenia tego rodzaju naduzy-
ciom na przysztosé,

dnia 8. pazdziernika 1904.

Tarnawski, Jabtonski, Zardecki, Maryew-
ski, Vayhinger, Czartoryski, Laskowski,
Adam Skrzynski, Stapinski, Hupka, Ray-
ski, Tomaszewski, Maiss, Wurst, Rotter,
Rutowski, Wisniewski, tazarski, Huza,
Michalski, Loewenstein, Ptocki.

Interpelacya
posia Krempy i towarzyszy do Wyso-
kiego c¢. k. Rzadu, w sprawie niestoso-
wania sie do przepisow ustawy szkolnej.

Wedle przepisu art. 7. z dnia 24.
kwietnia 1894 Nr. 49. Dz. u. krajowych,
nadwyzke przenoszagcg 10% podatkow

bezposrednich, optacanych w gminie na
rzecz szkoty ludowej, pokrywa¢ ma fun-
dusz krajowy szkolny

Niestety, ustawa na papierze, a prze-
pis ustawy od czasu wydania, to jest od
lat 10-ciu, nie jest wykonany , gdyz
gminy, z malym wyjatkiem, prawie
wszystkie w kraju, optacaja jeszcze do-
tychczas na rzecz szko6t ludowych wyzej
10% nadwyzke.

Oczywiscie, ze to postepowanie jest
krzjwdzgcem przecigzone roznorodnymi
wydatkami gminy.

Na dowdd tego warto przytoczyc¢
fakt wykazowy 34 gmin powiatu mie-
leckiego, ktére optacaty w roku 1903 na
preliminarz szkolny wiecej jak to art. 7.
ustawy z dnia 24. kwietnia 1894 Dz. u.

krajowych Nr. 49 przepisuje, nie liczac
Matachowski. mniejszych nadptat :

Gmina Gmi ]
optaca po- 10% mina - zaptacita Zaptacita

datkew na prelimi- zap’racﬂg wiecej wiecej
Gmina bezposre- Narz wy- na preli- -, " T1903 w r. 1904

dnich nosi minarz

K h K h K h K h K h
Babule..oeeen 458 46 45 85 94 04 49 19 - —
Blonie .veveeeennn, 750 22 75 51 89 76 14 25 14 25
Borowa.....coooceeveennenens 2.141 04 214 10 244 05 29 95 — —
Borki nizinskie 854 36 85 44 101 30 15 86 21 66
Brerhi Osuchowski 1462 — 146 20 316 91 170 71 160 64
Chrzastow 1.124 91 112 49 249 86 137 37 39 84
Czajkowa 979 10 97 91 154 26 56 35 156 15
Cyranka 1.038 74 103 87 190 44 86 57 93 13
Czermin 19771 21 197 72 375 96 178 24 178 4o
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Gmina . i
optaca po- io°/, Gmina Zaptacita  Zaptacita
datkéew  na prelimi- zapiacm_i wiecej wiecej
Gmina bezposre- Narz Wy- - na preli- " 1903\ r. 1904
dnich nosi minarz
K h K h K h K h K h
Dabréwka wistocka 1.496 97 149 70 256 40 106 70 56 79
Dulcza wielka . 2700 14 270 10 324 — 53 99 - -
Grochowe . 1392 90 138 29 302 — 163 71 173 93
izbiska .ooooviionnieenn. 1.454 42 145 42 340 83 195 41 194 47
Josefsdorf - 432 14 43 21 105 47 62 26 9 —
Kawenczyn . 923 85 92 38 171 66 79 28 73 26
tysakow . 1.030 41 103 04 179 21 76 17 75 52
MielecC e, 14596 26 1.459 62 2.142 98 683 36 564 71
Piechoty 572 92 57 29 117 61 60 32 — —
Pltaw 0 . 1.744 73 174 47 283 33 108 86 61 59
Przectaw 1.883 79 188 38 222 60 34 22 34 22
Podole..oeiiieeeiens 1.261 38 126 14 137 19 11 05 11 05
Radomysl 8.222 03 822 20 1.742 21 920 01 874 98
Schonanger. 1.169 64 116 96 207 74 90 78 180 26
Szafranow . 519 85 51 98 100 94 48 96 48 68
Tuszéw narodowy 2D94 46 209 45 263 34 53 89 94 77
Trzciana . 1.981 59 198 16 340 50 142 34 140 99
Wadowice dolne 1.222 72 122 27 205 10 82 83 125 21
Wadowice goérne 1561 76 156 18 294 -— 137 82 204 33
Wampierzéw 2.555 46 255 55 716 64 461 09 461 54
Wulka dulecka 540 18 54 01 154 75 100 74 104 17
Zdziarzec 1,598 03 159 80 177 70 17 90 249 58
ZiotniKi oeeiiiei 1.468 96 146 90 235 81 88 91 61 42
Wola ptawska. 1.084 46 108 44 — — — — 221 56
Wola wadowska 2.683 22 268 32 559 05 290 73 335 32
Razem 4.809 82 5.021 89

Zaptacity tedy gminy wykazane za
~ok 1903 ~ 4.809 K 82 h, za rok 1904
021 K 89 h, razem za dwa lata 9.831 K
h, ktére jest obowigzany fundusz
szkolny, w mys$l ustaw zasadniczych do-
ptaoci¢ , nie liczac mniejszych nadptat, jak
° powyzej nadmieniono, a ktore zostaty
Przez reszte niewykazanych gmin powiatu
kieleckiego za te 2 lata sptacone.
Wobec tego zapytujg podpisani Wy-
Soki 0. k. Rzad :
mu jest wiadomem o niewy-
kgny\lNa°le¥ ustaw szkolnych przez organa
°fyozace u nas w kraju w ogole, a
~ powiecie mieleckim szczegdlnie?
2. Co zamysla uczyni¢, azeby zasto-
°MWano sie do przepisow z dnia 24. kwie-

tnia 1894 Nr. 49 Dz. u. kr. art. 7 i nad-
wyzke przenoszacg 10% podatkéw bez-
posrednich, optacanych w gminach na
rzecz szkét ludowych , pokrywat fundusz
krajowy szkolny ?

3. Czy nie uznaje za stosowne, azeby
gminom wykazanym powiatu mieleckiego
i niewykazanym nadptate od roku 1894,
t. j. za 10 lat, zwrécono?

4. Czy wreszcie nie raczy c¢. k. Wy-
soki Rzad zawezwaé¢ wszystkie Rady
szkolne okregowe w kraju, o ile i gdzie
tego potrzeba, do dopilnowania tej czyn-
nosci, by ustawie stato sie zados$¢?

Lwuw, dnia 6, pazdziernika 19C4.

Krempa.
Stapinski, Kramarczyk, Szponder, Wilcz-
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kiewicz, Szwed, Staruch, Korol, Mazikie-
wicz, Olesnicki, Bohaczewski, Effinowicz,

Mogilnicki, Ostapczuk, Barabasz, Filip

Wiodek, Bojko.

Interpelacya
postow Filipa Wiodka i towarzyszy.
Do JW. Pana Komisarza rzadowego,

w sprawie wyeliminowania nazwy
~Saybusch“.

Tylokrotnie poruszona sprawa wyeli-
minowania nazwy ,Saybusch", sprawa, ktora
uzyskata juz przed paru laty uchwate na
szego Sejmu, nie zostata dotychczas, pomi-
mo ciggtych upominan sie o to, zatatwio-
na; a co wiecej, Wtadze miejscowe, jakby
na ironige, uzywajg obecnie stampili z te-
kstem niemieckim i z podpisem miejsco-
wosci ,Saybusch". Takich stampilij uzywa
Starostwo, Sad, Urzad podatkowy i Poczta.

Wobec tego wprost lekcewazenia sobie
Rzadu uchwal Sejmu podpisani zap}tuja:

czy i kiedy Wysoki Rzad uchwate sej-
mowg wykona i natychmiast zarzadzi usu-

niecie stampilij niemieckich z napisem
~Saybusch".
Lwow dnia 6. pazdziernika 1904.
Filip Wiodek
Interpelant.

Barabasz, Mazikiewicz, Skotyszewski, Stapin-

ski, Szponder, Bojko, Effinowicz, Ostapczuk,

Krempa , Wilczl iewicz, Korol, Staruch,
Oles$nicki , Bohaczewski.

Interpelacya
posta Filipa Witodka i tow. do JW. Pana
Komisarza rzadowego,

w sprawie niestusznego przypisania po-

datku osobisto dochodowego Maciejowi
Warzesze, witoscianinowi w Jodtowej pow.
Pilzno.

Aktem notaryalnym z dnia 16. wrze-
$nia 1903 zapisat Maciej Warzecha w Jodto-
wej, pow. Pilzno, realno$¢ swojatamze synom
swoim Michatowi i Stanistawowi Warzechom.
Wpis tego aktu do ksigg gruntowych, jak
Swiadczy wyciag hipot. 1 474/3 ks. grunt.
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sgdu pcw. w Brzostku, zostat uskuteczniony
takze jeszcze w r. 1903. Maciej Warzecha za-
trzymat dla siebie tylko 6 morgéw gruntu na
dozywocie i to tez stanowi jego caly majg-
tek. C. k. Starostwo w Pilznie, mimo uczy-
nionego ustnie i pisemnie przedstawienia
o faktycznym rtanie rzeczy, wymierzyto
Maciejowi Warzesze podatek osobisto do-
chodowy w kwocie 24 koron, a nakazem
ptatniczym z dnia 28. czerwca 1904. Nr.
reg. 50, polecito kwote 12 koron, jako na-
lezytos¢ za 1. pdtrocze 1904 r. przymusowe
Sciggnac.

Zapytujemy JW. Pana Komisarza Rza
nowbgo

1. Czy zechce natychmiast zbadaé ten
fakt i stwierdziwszy przedstawiony tu stan
rzeczy zarzadzi¢ co nalezy, aby ten nie-
prawnie natozony na Macieja Warzeche
podatek, zostat odpisany takze za rok 1904.

2. Czy zechce c. k. Rzad nakaza¢ swo-
im organom podatkowym, aby podobnie
btednymi przypisami podatkéw nie nara-
zaty stanu wioscianskiego na straty i re
kursy, bo juz i tak lud dzwiga ledwie nad-
mierne ciezary.

Lwow dnia 6. pazdziernika 1904.

Filip Wiodek
Interpelant.

Skotyszewski, Fr. Krempa, Stapinski, Ole-

snicki. Bojko, Korol, Szponder, Ostapczuk,

Bohaczewski, Staruch, Barabasz, Wilczkie-
wicz, Mazikiewiez, Effinowicz.

Interpelacya

Do JW. Pana Komisarza Rzadowego
we Lwowie.

Niestychane, a wprost niezrozumiate
postepowanie Rzgdu w sprawie regulacyi
matej Wisty w powiecie Bialskim, zmuszajg
nizej podpisanego do wniesienia niniejszego
zazalenia.

Mniej wiecej od lat 10 ciu jest mowa
o regulacyi Wisty w powiecie Bialskim-
Liczne komisye zdjecia projektéow w czasie
tym wykonano, a nareszcie przed 4
laty zostata znaczna kwota w par
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lamencie Wiederiskim na ten cel uchwato
na, lecz pomimo tych wszystkich prac
1 zabiegéw do dnia dzisiejszego nawet do
wywiaszczenia, a tern mniej do robot regu-
lacyjnych nie przystapiono.

Wiadomo przecie wszystkim, jakie
szkody w ciggu dwoch lat ostatnich t. j.
w r. 1902 i 1903, przez wylew wod rzeka
Wista w powiecie Bialskim wyrzgdzita,
dosy¢ powiedzie¢, ze w jednym roku 1903
wylata 5 razy. Urzec z naturalna, Ze podo-
bne wylewy niestychane szkody poczynity.
Szkody nadzwyczajne, spowodowane wyle-
wami, nie zostaly bez skutku, albowiem
Procz ogdlnej biedy, ludno$¢ dotknieta po-
wodzig spodziewata sie, Zze w r. 1904 roboty
Jegulacyjne okoto Wisty zostang rozpoczete,
Ze wskutek tego zarobek bedzie mozliwy,
Przez co przynajmiej skromne utrzymanie
dla poszkodowanych woda, bedzie zape-
whione.

Do dania tego zarobku byt Wysoki
Rzad réznemi relacyami i uchwatami Wy-
sokiego Sejmu z r. 1903 zobowigzany, a
Przy licznych audyencyach przedstawicieli
te§°Z powiatu, z tytutu dania ludziom za-
r’bku, rleprezentanci Wysokiego Uzadu do
te§8° sie moralnie zobowigzali, lecz dzieki
Samym obietnicom w praktyce nic a nic
n'e zrobili. Regulacya, dla réznych btahych
formalnosci, rozpoczeta wecale nie zostata,
Wnos$¢ wiec dotknieta szkodg, a nie mo-
gaca sie doczekaé zarobku nad Wista, wy-
emiglOWata po czes i do Ameryki, a po
Czesci do Prus za robota, gdzie wobec
Przepetnienia szukajgcych pracy popadia
W gorszg jeszcze nedze.

Ale powie tutaj Pan Komisarz Rzado-
wy, Ze calemu opdznieniu rozpoczecia rébot
~nien jest pograniczny Rzad Pruski, gdyz
°n rzekomo stawia rézne przeszkody jako
sgsiad graniczny. Tymczasem, o ile podpi
*anemu, jako mieszkajgcemu na pograniczu

ailcyb a interesujgcemu sie wielce tg spra
W> dobrze wiadomo, Rzad Pruski, ktéry
ostatnich latach stawiat wprawdzie rézne
trudnosci, dzisiaj, a szczeg6lnie w r. 1904
~Jzgodniej zyczyt sobie jak najrychlejsze-
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go rozpoczecia robot regulacyjnych i ocze-
kuje ich z niecierpliwoscig, gdyz tak samo
chce dac¢ przez to zarobek poszkodowanym
po swojej stronie W;sty, jako rzeki gra-
nicznej.

Gdy zas ale tak pojedynczy wiasciciele
gruntéow nadbrzeznych, jakotez cale gminy
tak z galicyjskiej, jakotez pruskiej strony,
regulacyi w zaden sposob doczekac sie nie
moga, a kazdy chce sie zabezpieczy¢ na
wlasng reke przed spodziewanymi wyle-
wami na lata przyszie, dla tego buduje
kazdy waly ochronne na wiasng reke bez
zadnych technicznych wzgleddw i powstaje
wskutek tego nad rzekg Wistg tak zwana
-wojna groblowa"“, ktéra doprowadza do
wielkich ekscesow, bitek, skarg, ogledzin
komisyjnych i proceséw sadowych, procz
tego z takiej dzikiej budowy watéw ochron-
nych nie tylko nie odnosi sie zadnej ko-
rysci, ale owszem naraza przy nowych wy-
lewach na jeszcze wieksze szkody, gdyz
w wielu miejscach tamuje sie konieczny
szerszy odptyw wody, przez co wytwarza
sie nowe koryta i tozyska rzeki, o czem
przekonata sie na miejscu w roku biezagcym
komisya internacyonalna, lecz mimoto nic

[dla przyspieszenia rozpoczecia robot nie
uczynita.
Walka, jaka istniata pomiedzy c. k.

Namiestnictwem a Prusami, co do wyso-
kosci watéw, doszta juz podobno do zupet-
nego porozumienia, a gdy by jednak w tym
wzgledzie zachodzity sprzecznosci pomiedzy
¢. k. Namiestnictwem a Wydziatem krajo-
wym, na tle moze ambicyi pp. inzynierdw,
to powinny bezwarunkowo by¢ juz usu-
niete.

Dalej zachodzi podobno w tym kierun-
ku kwestya pokrycia kosztéw regulacyi,
ze kraj ma konkurowa¢ swojg czesScig do
tej repartycyi Z tego powodu podpisany
przypomina uchwate Wysokiego Sejmu z 4.
maja 1904 roku, gdzie na wniosek podpi-
sanego Komisya Gospodarstwa krajowego
przedtozyta wniosek:

.Sejm wzywa c. k. Rzad azeby w jak
najkrotszym czasie poprowadzit obwatowa-



24

nie prawego brzegu granicznej Wisty po-
miedzy ujsciem Biatki i Przymszy w po-
wiecie Bialskim kosztem c. k. Skarbu (po
mys$li cesarskiego rozp. z d. 30. pazdzier-
nika 1830) z tych zatem powodéw podpi-
sani zapytuja:

1. Kiedy nareszcie, mimo tych nad-
zwyczajnych szkdd, jakie mieszkarncy nad-
brzezni w pow. Bialskim nad rzekg Wistg
ponoszg, przystapi sie na prawde do regu-
lacyi granicznej rzeki Wmiy i czy to na
pewne z wiosng wczesng r. 1905 rozpocze-
tem bedzie ?

2. Czy nie moznaby rozpoczgé robdt
regulacyjnych od Przymszy do Biatki, za-
miast postanowienia odwrotnego, gdyz o ile
wiadomo, Prusacy na regulacye z gory na
dot absolutnie nie pozwolg, wskutek czego
znoéw roboty wstrzymane bytyby.

Na jakiej podstawie kraj przyczyniatby
sie czesScig repartycyjng do ponoszenia ko-
sztow, kiedy ces. rozporz. z d. 10. pazdzier-
nika 1830 wyraznie modwi, ze wszelkie
rzeki publiczne, stanowigce granice
panstwowg, maja by¢ kosztem c. k. Skarbu
obwatowane i uregulowane, a uchwata Wy-
sokiego Sejmu z d. 4. maja 1900 na wnio-
sek posta Kramarczyka data wyraz zada-
niu temu.

Lwow dnia 6. pazdziernika 1904.

Kramarczyk
Interpelant.
Filip Wilodek, Stapiniski, Oles$nicki, Bara-
basz, Huryk, Szwed, Krempa, Szponder,
Wilczkiewicz, Zardecki, Skotyszewski, Sza-
jer, tazarski, Michatowski, Maiss, Bojko,
Maryewski.

Interpelacya
posta Filipa Witodka i tow. do J. W. Pana
Komisarza rzadowego w sprawie wyborow
gminnych w Gilebokiej powiat Gorlice.

Dnia 26. kwietnia 1904, odbyty sie wy-
bory rady gminnej w Giebokiej powiatu
gorlickiego. Dawny wodjt, niezadowolony
z wyniku wyboréw, wnio6st protest i do-
tychczas wszystko na tern staneto, woit
pijak urzeduje cno¢ nie wybrany.

Protokoét 5. posiedzenia z dnia 8. pazdziernika 1904.

Zapytujemy tedy J. W. Pana Komi-
sarza rzgdowego , kiedy protest wniesiony
przeciw wyborom rady gminnej w Giebo-
kiej powiat Gorlice bedzie nareszcie zala-
twiony.

Lwow, dnia 7. pazdziernika 1904.
Interpelujacy:
Filip Witodek
Szajer, Skotyszewski, Stapinski, Bojko,
Krempa, Bohaczewski, Wilczkiewicz, Szwed,
Olesnicki, Mazikiewicz, Potoczek, Barabasz,
Effinowicz, Ostapczuk, Mogilnicki
Interpelacya
do c. k. Wysokiego Rzgdu w sprawie sprze-
dazy rzeczy religijnych przez zydéw.

Dochodzg nas zewszad z kraju skargi,
ze zydzi trudnig sie u nas sprzedaza rzeczy
religijnych katolickich jako to : medalikéw,
krzyzykéw, obrazéw, szkaplerzy, ksiazek
do nabozehstwa — a nawet ornatéw, mon-
strancyj, kielichow i t. p. Nie brak u nas
takze sklepéw zydowskich, co dla przynety
chrzescijan majg wywieszone w oknach
obrazy Swietych, Matki Boskiej i Pana Je-
zusa. Tego rodzaju pozwalanie zydom na
kupczenie Swietosciami naszej religii kato-
lickiej gteboko obraza uczucia kazdego
wiernego chrzescijanina katolika.

Zapytujemy Wysoki c¢. k. Rzad, czy
nie zechciatby wydaé¢ odpowiedniego roz-
porzgadzenia w drodze administracyjnej za-
braniajgcego zydom prowadzenia handlu
chrzescijaniskiemi $wietosciami i wystawie-
nia obrazéw chrzescijanskich dla przynety
w swoich sklepach zydowskich? W koncu,
czy Wysoki Rzgd nie bytby skionnym po-
stara¢ sie oto, azeby to jego rozporzgdze-
nie stato sie niebawem ustawg panstwowi
obejmujaca wszystkie kraje austryackie
a w pierwszym rzedzie nasz chrzescijanski
kraj Galicye?

Lwow dnia 8. pazdziernika 1904.
Potoczek.
Skotyszewski, Bohaczewski, Barabasz, Osta-
pczuk, Korol, Effinowicz, Szajer, Szwed,
Wilczkiewicz, Mazikiewicz, Filip Wiodek)
Hupka, Olesnicki, Ochrymowicz, Kramar'
czyk, Mogilnicki.
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Interpelacya
k. Rzadu, w sprawie wyszynkow
i karczcem w poblizu kosciotéw i na miej-
scach odpustowych.

do c.

W Kkraju naszym jest bardzo niemo-
ralny zwyczaj, z dawna zaprowadzony,

pozwalania przedsiebiorcom zaktaaania i
otwierania szynkéw i karczem w poblizu
kosciotdbw i na miejscach odpustowych.

Do tego szynki te i karczmy w przewaznej

czesci posiadajg w swoich rekach zydzi,
ktérzy z naszg religia i z naszymi odpu-
stami zupeinie sie nie liczg — ale nieraz

w bezczelny sposéb je profanuja.
Zapytujemy c. k. Rzad, czy nie bytby
taskaw zabroni¢ wszelkiego rodzaju wy-
szynkéw ostrych trunkéw w poblizu ko-
sciotdw i na miejscach odpustowych?
Lwoéw, dnia 8. pazdziernika 1904.
St. Potoczek
Interpelant.
Skotyszewski, Korol, Szwed, Kramarczyk,
~Nilczkiewicz, Szajer, Filip Witodek, Ma-
ckiewicz, Hupka, Szponder, Ole$nicki, Bo-
kaczewski, Barabasz, Mogilnicki, Ostapczuk,
Effinowicz, Ochrymowicz.

Sekretarz p, Mazikiewicz czyta:
Interpelacya

25

czy gotowe c. k. Namiestnictwo protest
wjborcéw gminy Turza wielka jak naj-
spieszniej a sprawiedliwie rozstrzygnagc
i w tej gminie prawny stan przywrdcic?
Bohaczewski
interpelant.
Ostapczuk, Mogilnicki, Effinowicz, Szajer,
Korol, Skotyszewski, Potoczek, Stapinski,
Filip Witodek, Huryk, Staruch, Oles$nicki,
Mazikiewicz, Barabasz.

Interpelacya
do Wysokiego c¢. k. Rzgdu o naduzyciach
przy wyborach do Rady gminnej w Haliczu.

W miesigcu wrzesniu b. r. rozpisane
byty nowe wybory do rady gminnej w m.
Haliczu.

Poniewaz zachodzito wszelkie prawdo-
podobienstwo , ze przy tych wyborach
wejda do Rady gminnej w znacznej liczbie
Rusini, dlatego przeciwnicy ich wyboru
rozpuscili przed wyborem po miescie po-
gtoske, ze na zydowski nowy rok, t.j. 10.
wrzesnia 1904 majg Rusini rzng¢ Polakéw
i Zydéw w Haliczu — i podali te pogtoske
do wiadomosci c. k. Starostwa w Stani-
stawowie. Wskutek tego przybyt c. k. Sta-
rosta Stanistawowski i chociaz skonstatowat
na miejscu ponad wszelkg watpliwos¢, ze
ta potworna i cudacka pogtoska niema ani

0. k. Rzadu posta ks. Bohaczewskieg@robiny prawdy, ani prawdopodobienstwa

1 low. w sprawie wyboréw w Turzy wiel-
kiej, powiatu dolinianskiego.

Dnia 20. wrzesnia 1904 odbyty

N Turzy wielkiej

sie
powiatu dolinianskiego
Wybory nowej rady gminnej, chociaz przy
Wspétudziale c. k. komisarza Starostwa
z Doliny Smolenia z ostatecznem pogwat-
°OUiem i podeptaniem ustawy. Pokrzyw-
ionych 173 wyborcéow wniosto w przepi-
tym czasie do c. k. Namiestnictwa pro-
®st. Poniewaz jednak dotychczasowy wojt
,aako Kalicun publicznie z tego protestu
~Creje sie i grozi, ze on sobie przez 6 lat
8z Wyboru catkiem spokojnie bedzie pa-
kowac i rzadzi¢; poniewaz obecna praktyka

ychczasowego urzedowania Panka Ka-
°Una okazata, ze taka grozba moze tatwo
POlaié sie, dla tego podpisani zapytuja:

za sobg, jest tylko ztosliwym i zbrodni-
czym wymystem, majgcym na celu wy-
wota¢ represalia przeciw ludnosci ruskiej,
to pomimo tego zaraz przystat do Halicza
komisarza Starostwa, ktory zmobilizowat
zandarmerye, zamknat lokal towarzystwa
czytelni ,Prosw’ty“ a potem zaraz rozpo-
czeli zandarmi patrolowa¢ po miescie
i szuka¢ za mniemanymi winowajcami za-
mierzonej rzezi — chociaz nie byto naj-
mniejszych danych do tego, azeby kto badz
mogt ¢ czem$ podobnem pomysle¢. Nato-
miast pomimo doniesienia zrobionego do
c. k. Prokuratoryi panstwa w Stanistawowie
przez kotko najpowazniejszych mieszczan
Halicza o wykrycie i ukaranie winowajcoéw
falszywej pogtoski nie zrobiono do-
tychczas nic w tym Kkierunku.
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Wobec tego zapytujg podpisani:

1. Ozy znane sg c¢. k. Rzadowi po-
wyzsze fakta?

2. Ozem usprawiedliwi ¢, k. Rzad po-
wyzszg bezpodstawng i niepotrzebng zu-
petnie akcye organéw c. k. Starostwa
w Stanistawowie i Zandarmeryi, bezpod-
stawne zamkniecie lokalu czytelni ,Pro-
swity“ w Haliczu i w og6le nadawanie
pozoréw prawdziwosci pogtosce, o Kktorej
nieprawdziwosci c¢. k. Starosta w Stanista-
wowie na miejscu przekonat sig?

3. Ozem usprawiedliwi c. k. Rzad brak
wszelkiej akcyi dla wykryta i ukarania
winowajcoéw kiamliwej i ztosliwej pogtoski ?

4. Jakie S$rodki przedsiewezmie c. k.
Rzad, azeby podobnym prowokujgcym i dla
bezpieczenstwa prawnego pogtoskom gro-
znym i nieusprawiedliwionym z przyczyny
tychze represaliom zapobiedz?

Olesnicki
interpelant.
Effinowicz, Mogilnicki, Bohaczewski, Bojko,
P. Witodek, Krempa, Staruch, Barabasz,
Ostapczuk, Korol, Szwed, Mazikiewicz,
Huryk, Stapiriski
Interpelacya
do c. k Rzadu o zamknieciu sali budynku
towarzystwa ,Nadija“ w Brzezanach.

W styczniu zamkneto c. k. Starostwo
powiatowe w Bizezanach sale budynku
towarzystwa zaliczkowego ,,Nadijau w Brze-
zanach pod pretekstem niebezpieczenstwa
pozaru i zabroniono w niej wszelkich
przedstawien dramatycznych i zebran i po-
zwolono tylko na male zebrania w liczbie
co najwyzej 60 os6b. Przeciw temu zarzg-
dzeniu wniosta Dyrekcya towarzystwa ,Na-
dija“ rekurs do c. k. Namiestnictwa i wniosta
przedstawienie za posrednictwem wystanej
deputacyi do JE. Namiestnika — pomimo
jednak ta sprawa dotychczas w Namiestni-
ctwie rozstrzygnietg nie zostala.

Zakaz powyzszy c. k. Starostwa w Brze-
zanach jest bezpodstawny i niema na celu
zupetnie wzglad na bezpieczenstwo od
ognia. Sala towarzystwa ,Nadija“ w Brze-
zanach nie przedstawia zadnego niebezpie-

dnia 8. pazdziernika 1904.

czenstwa ze wzgledu na ogien, bo jest
potozona w parterze , ma cztery wychody
i wielkie parterowe nisko potozone okna,
jest zbudowana caia z twardego materyatu
i obejmuje oprécz sceny 120 metrow kw.
przestrzeni.

Ze nie chodzitlo tu o niebezpieczen-
stwo ognia wjptywa z tego, ze rowno-
czeSnie uznalo Starostwo w Brzezanach
i sale polskiego Sokota za niedostatecznie
zabezpieczong od ognia i zarzgdzito prze-
budowe — pomimo tego jednak nie za-
bronito dalszego jej uzywania i sali tej
uzywa sie na przedstawienia i zebrania
dalej bez przeszkody, pomimo, ze zarza-
dzona przebudowa przez Starostwo zupetnie
nie nastgpita.

Z tej nie réwnej miary traktowania
sali towarzystwa Nadija i polskiego So-
kota wyptywa jasno, ze Starostwu w Brze-
zanach rozchodzito sie tu nie o niebezpie-

czenstwo od ognia — lecz oto, zeby po-
wstrzyma¢ caty ruski ruch w Brzezanach,
ruch ruskich instytucyj i towarzystw,

ktéry koncentruje sie w sali towarzystwa
-Nadija“ i z tej przyczyny wzywajg pod-
pisani c. k. Rzad:

1. azeby zarzadzit jak najspieszniejsze
meretoryczne rozstrzygniecie rekursu to-
warzystwa ,Nadija,“ w Brzezanach przeciw
zarzadzeniu Starostwa w Brzezanach?

2. azeby z przyczyny bezpodstawnosci
zarzadzenia c. k. Starostwa w Brzezanach
pociggnat toz c. k. Starostwo do surowej
odpowiedzialnosci;

3. azeby zapobiegto przez odpowiednie
srodki na przysztosé tego rodzaju sekowaniu
ruskich towarzystw i instytucyi.

Ole$nicki
interpelant.
Effinowicz, Mogilnicki. Bohaczewski, Bojko,
F. Wiodek, Krempa, Staruch, Barabasz,
Korol, Szwed, Mazikiewicz, Huryk,
Stapinski.
Interpelacya
do c. k. Rzgdu o naduzyciach Starostwa
Husiatynskiego i Prokuratoryi panstw-
w Tarnopolu z przyczyny traktowania gr-
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kat. procesyi w Kopeczyncach jako zbie-

gowisko.

W dniu 2. czerwca 1904 zdarzyt sie
w Kopeczynicach, miasteczku husiatyn-
skiego powiatu, fakt dotychczas w Kkraju
naszym niebywaly i niestychany, ktoéry do
gtebi wstrzasngt cate spoteczenistwo ruskie
w Kkraju, zachwiat podstawy prawnego
bezpieczenstwa w jego najdrazliwszych
punktach i odjgt narodowi ruskiemu reszte
wiary w to, ze i on zyje pod ochrong
obowigzujacych ustaw.

W tym dniu miato odby¢ sie w Ko-
peczyncach poswiecenie fundamentéw pod
budynek towarzystwa ekonomicznego ,Na-
rodnyj Dim“ i w tym celu sprosit miej-
scowy komitet liczne duchowienstwo i czton-
kow tego towarzystwa z powiatu dc udziatu
w tej uroczystoSci. Zarzadzajgca rada to-
warzystwa zamoéwita na ten dzien stuzbe
bozg w parafialnej cerkwi.

Do cerkwi zeszto sie Kkilka tysiecy
ludu z miasta i okolicy.

Po stuzbie bozej ruszyt z cerkwi na
ufiejsce  budowy Kkilkutysieczny pochod
z krzyzami, chorggwiami i obrazami pro-
wadzony przez 14 ksiezy z dziekanem
Baehtatowskim , miejscowym parochem Kks.
Jankowskim i ks. Kisilewskim z Krogulca
la czele, Spiewajac cerkiewng piesn: ,Prze-
Czysta Dziewico Matko !“

Gdy pochéd byt w potowie drogi do
Miejsca poswiecenia , niespodzianie zastapit
mu droge c¢. k komisarz husiatynskiego
Starostwa Stroka z zandarmami i krzyknat:
Sta¢! Nie wolno dalej! Potem wdart sie
z zandarmami w S$rodek pochodu i nie
zdejmujac czapki zaczgt krzycze¢ : ,Wzy-

rozej$¢ sie!" Ludzie zaczeli ttoczy¢
koto komisarza i zandarméw i pytac
93 o przyczyne. A ze pochdd zajmowat
~3cej jak kilometr drogi, jeszcze i ulica
w tem miejscu jest krzywa, to ksieza nie
"Uedzac o niczem, szli dalej; przezto po
Wotat jeszcze wiekszy scisk, krzyk i za-
danie.

Tymczasem na samym przodzie Kilku

armow z bagnetami nie puszczajg pro-
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cesyi naprzéd. Komisarz Stroka jawi sie
tu z jednym zandarmem, roztracajgc ludzi
i cerkiewne bractwo z chorggwiami, krzy-
czy: ,Ustgp sie!" i szuka ks. Kisilewskiego.
Ale nie znajgc go osobiscie, przybiega do
ks. Matkowskiego i cisSnie mu w rece za-
kopertowane pismo od c. k. Starostwa,
adresowane ,do osdéb zwotujgcych nadzwy-
czajne zgromadzenie Narodnego Domu na
rece ks. Kisielewskiego”. Ks. Matkowski
odziany w feton robi komisarzowi uwage,
ze tu nie miejsce na doreczanie je.kich$
urzedowych pism, a zobaczywszy jeszcze
i adres, pisma nie przyjmuje, bo ono nie
do niego adresowane. Komisarz blady
chwyta pismo i znika z zandarmem. Ksieza
uspakajajg nardéd, chér zaczyna dalej Spie-
wac i pochéd mimo oporu zandarméw po-
stepuje naprzdd. Przed pochodem tawg idg
zandarmi. Gdy pochdd zblizat sie do miejsca
poswiecenia , wciska sie komisarz z zan-
darmem znowu w S$rodek i biegnie do ks.
Matkowskiego — wpycha mu niespodzianie
pismo i czem predzej oddala sie.
Tymczasem zandarmi zamykajg wchod
na miejsce budowy Narodnego Domu. Po-
wstaje Scisk i zamieszanie nie do opisania.
Szeroki gosciniec na przestrzeni jednego
kilometra poprostu nattoczony ludzmi.
Stychaé¢ ptacz kobiet i krzyk dziewczat, co
niosty cerkiewne obrazy ; silniejsi z ludzi
torujg ksiezom droge posrod ttumu. Komi-
sarz Stroka z zandarmami odtrgca ludzi
od wrdt, ktére prowadzg na miejsce bu-
dowy i krzyczy: ,Ustap sie psia krew, bo
cie aresztuje!" Zandarmi porzadkujg kol-
bami. Nastepuje scena, ktdéra musi wstrzg-
sng¢ i naizimniejszym cztowiekiem.
Cerkiewna procesya dotarta do wrét.
Zdawalto sie, ze chociaz nie puszczajg ludzi,
to puszczga bodaj procesye i ksiezy. Jednak
stato sie inaczej. Z krzykiem i przeklenstwem
wstrzymano procesye. Pod naporem tlumu
z jednej strony a z drugiej zandarmow po-
chylajg sie procesyjny krzyz, i chorggwie
i... padajg. Zdawato sie, ze w tej chwili
ttum party naprzéd nogami podepcze krzyz,
chorggwie i obrazy cerkiewne, lecz na

*
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szczescie podbiega kopeczyniecki paroch ks.
Piot Szankowski w pomietym i poszarpa-
nym felonie do komisarza i zwraca uwage
na smutne nastepstwa jjego postepowania.
Komisarz krzyczy:,Co ! Ksigdz przeszkadza
mi w urzedowaniu ?“ powotuje zandarmow
na Swiadkoéw i zapisuje sobie ks. parocha
i Swiadkow. Ks. Szankowski odpowiada:
~Ja tu miejscowy paroch ja tu urzeduje!
Prosze pusci¢ ksiezy i procesye i nie prze
szkadza¢ w dopetnianiu religijnych cere-
monij! Ja biore na siebie odpowiedzial-
nos¢ !“ Wtedy pan komisarz namyslit sie,
a w koncu powiedziat: ,Ksieza niech ida,
ale wiecej nikt, procesya zostaje na ulicy.
Ja gospodarz na ulicy a ksigdz na placu!”

Zandarmi puszczajg ksiezy spotniatych
od Scisku, w pomietych szatach cerkiew-
nych. Jednemu staruszkowi, ksiedzu upadt
w zamieszaniu kotpak z gtowy i przepadt
pod nogami w Scisku, drugiemu ks. Ant.
Szankowskiemu z Nizborga wytrgcono z rgk
krzyz, ktory tez upadt pod nogi.

W koncu ksieza jawili sie na miejscu
budowy.

Lud zobaczywszy ich, przeskakuje
przez parkan i po czesci zapelnia plac.

Ksieza Swiecg wode. Na placu koto nich
nastaje cisza. Zato na ulicy urzeduje ko-
misarz, roztrgca i rozpedza ludzi uspoko-
jonych cerkiewnym S$piewem, wyszukuje
i bez zadnej przyczyny zapisuje sobie
imiona ludzi, powotuje Swiadkéw, grozi
terminami i aresztem , krzyczy: ,Skad was
tu sie tyle nabrato! Ustgp sie! Chaty po-
zamykali i bachory pozabierali!® Po ewa-
nielii wychodzi na ustawiong mownice ks.
Temnicki z Szyditowiec. Zalega cisza, sty-
cha¢ tylko gtos komisarza. W tern zjawia
sie na goscincu fiakier i zaczyna jezdzi¢
tam i nazad pomiedzy thum ludzi, wy-
krzykujac hou! hou! Cerkiewna procesya
i lud oo zbitg masg zalega droge, z tru-
dem rozstepuje sie a fiakier ciagle tam
i nazad, a pan komisarz z zandarmami
robig mu droge. Tak ono trwato podczas
calego kazania i do korica poswiecenia
wody
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Gdy ksieza przystgpili do zatlozenia
kamienia wegielnego, komisarz Stroka
skonczyt swoje urzedowanie i opuscit ra-
zem z zandarmarffi swoje stanowisko. Tak
przedstawia sie fakt, ktérego prawdziwosé
pomimo, ze od podania go w czasopismach
mineto juz wiecej, jak cztery miesiace,
ani urzedownie ani prywatnie nie byla za-
przeczona, a ktéry dzi§ moze byc stwier-
dzony przez caly szereg wiarygodnych
Swiadkow, jak ksieza Danyto Bachwatowski
dziekan i paroch w Jabtonowie, Piotr
Szankowski paroch w Kopeczyncach, An-
toni Szankowski paroch w Nizborgu, Se-
weryn Matkowski paroch w Bosyrach,
Cyryl tukasiewicz, paroch w Mszancu,
Nykota Temnicki, paroch w Szydtowcach,
dz. Safian, lekarz w Kopeczyncach, Ilwan
Bodiak, gospodarz w Howitowie wielkim,
w. i

Postepowanie tak Starosty powiato-
wego w Husiatynic Diiltza, ktéry wydat
zakaz procesyonalnego pochodu do po-
Swiecenia budynku, jak réwniez komisarza
Stroki, ktéry nakaz starosty w powyzej
opisany sposdb wykonat, jest w najwyzszym
stopniu bezprawnem i prowokujgcem i stoi
w razacej kolizyi nie tylko z urzedowym
obowigzkiem tych o0s6b, lecz wprost juz
podpada pod postanowienia ustawy karnej-

Po mysli 8§ 15. ustawy panstwowej
z 21. grudnia 1867 1 142. D. p. p. ma
kazdy prawnie uznany kosciét prawo wyko-
nywaé¢ swoje wyznanie; wedle ustawy z 7.
maja 1874 1 50. D. p. p. ma kazdy pra-
wnie uznany kosciot prawo samoistnej auto-
nomii w urzadzaniu swoich obrzedéw i na-
bozenstw ; wedle 8. 5. ustawy o0 prawie
zgromadzania sie z dnia 15. listopada 1567
1 185. D. p. p. wyjete sg z pod postano-
wienia tej ustawy pochody prooesyonalne
i inne pochody dla wykonania obrzedéw
ustawg dozwolonych.

Zwazywszy, ze obrzed poswiecenia do-
mu lub jego fundamentoéw jest bezsprzecznie

obrzedem koscielnym, to pochéd procesyo-
nalny przy takiem poswieceniu z kosciota
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na miejsce poswiecenia jest tradycyjnym
odwiecznym  zwyczajem chrzescijanskim
i tegoz obrzedu koscielnego integral-
ng czes¢ stanowi, zakaz takiego pocho-
du procesyonalnego oczywistem i razgcem
bezprawiem, a poniewaz nie mozna przy-
przypuszcza¢, azeby pan Diiltz, jako staro-
sta powiatowy, nie wiedziat o powyzszych
przepisach, toz swiadome popetnienie takie-
go bezprawia stanowi z jego strony zbro-
dnie naduzycia witadzy urzedowej z 8. 101
Ust. kr.

Komisarz Stroka jako Swiadomie wspot-
dzialajagcy w wydaniu tego zakazu, dopu-
Scit sie udziatlu w tej zbrodni, a oprocz
tego brutalny napad jego na procesye,
ktory wywotat przeszkode w petnieniu
obrzedu religijnego kwalifikuje sie jako
zbrodnia gwaltownego naruszenia religii
z8 122 b) u k. aco najmniej juz wobec wywo-
W ia niestychanego zgorszenia jako przewi-
nienie z 8. 303 u. k. i ¢c. k. Prokuratorya pan-
stwa w Tarnopolu, do ktérej fakttenzostat do-
niesiony, powinna byta bezwarunkowo poste-
powanie karne w kierunku powyzszych czy-
now karygodnych przeciw tym panom
wdrozy¢.

Tymczasem ta c¢. k. Prokuratorya nie
tylko nie zrobita tego, lecz przeciwnie,
przeciw niektérym z ksiezy, ktérzy proce-

prowadzili i przeciw niektéorym osobom
Swieckim z inteligencyi, ktére w niej udziat
Wzidty, postepowanie karne w kierunku
przewinienia zbiegowiska z 8§. 279. i 283.

k. wdrozyta. To znaczy austryjacka c. k.
rokuratorya panstwa, powazyta sie trakto-
Wac procesye katolickiej cerkwi, idgcg pod
Przewodem katolickiego duchowienstwa jako
zbiegowisko i zastosowaé¢ do jej uczestni-
kéw normy ustawy karnej, jakie stosujg
8" do uczestnikdéw zbiegowiska.

Poniewaz caty ten fakt wyzej opisany
Wykazuje tak po stronie wtadzy adminstra-
yIre) 1 Jgj organdéw, jak i po stronie c. k.

rokuratoryi panstwa stanowisko z obo-
Wigzujgcymi ustawami Swiadomie i tenden-
cyjnie niezgodne, poniewaz stanowisko to
Qarusaa i krzywdzi w najwyzszym stopniu

29
nie tylko prawa obywatelskie, lecz i pra-
wa cerkwi i wyznania religi icgo, w pan-

stwie prawnie uznanego.
Poniewaz w koncu podobne bezprawne

srodki, niepraktykowane nigdy wobec in-
nych wyznah i obrzadkéw, zastosowano
tylko przeciw cerkwi ruskiej i ruskiego

obrzadku i oczywista jest rzecza, ze w tym
bezprawnem postepowaniu witadz jest bez-
sprzeczna tendencya ponizy¢ prawa ruskiej
cerkwi i obrzadku i zdepta¢ najSwietsze
uczucia ruskiego narodu — dlatego zapy-
tujg podpisani:

a) Czy wiadome fakta
powyzsze ?

sg Rzadowi

b) Czem usprawiedliwi, ¢c. k. Rzad te
fakta i w jaki spos6b zamysla pociagngé
winowajcow tych niebywatych naduzy¢ do
odpowiedzialnosci ?

c) Czy i w jaki spos6b zamysla c. k.
Rzad zapobiedZ na przysztos¢ takim nadu-
zyciom i zabezpieczy¢ prawna ochrone dla
ruskich obywateli i gr. kat. cerkwi?

Olesnicki
Interpelant.
Effinowicz, Mogilnicki, Bohaczewski, Boj-
ko, F. Wiodek, Krempa, Wilczkiewicz,
Staruch, Barabasz, Ostapczuk, Szwed, Ko-
rol, Mazikiewicz, Huryk.

Marszatek oznajmia, ze interpelacye te
odstgpi p. Komisarzowi rzadowemu.

Marszatek wzywa p. A. Skrzynskiego
do zdania sprawy z wyniku skrutynium
wyboru jednego cztonka komisyi gospodar-
stwa krajowego.

P. Adam Skrzynski zdaje sprawe z wy-
niku skrutynium tego wyboru.

Gtlosowato 82 postow. Absolutna wie-
kszos¢ 42. Wszystkie 82 gtosy padly na p.
Agopsowicza.

Marszatek stwierdza powyzszy rezultat
wyboru.

Marszatek oznajmia, ze odtad zamierza
rozpoczyna¢ posiedzenia o godzinie 10-tej
rano, poniewaz jest juz caty szereg spra-
wozdann komisyjnych, a stosownie do zy-



3C Protokdt B. posiedzenia z dnia 8. paZzdziernika 1904.

czenia lzby nie zamierza odbywac¢ dtugo-
trwajacych posiedzen.

Marszatek zamyka posiedzenie, nazna
czajgc nastepne na dzien 10. pazdziernika
1904 godzine 10. przedpotudniem i odczy-

tuje porzadek dzienny n”step”go posie-
dzenia.

Koniec posibdzenia godzina 2. minut
25 popotudniu.

Marszatek krajowy:

Stanistaw

Badeni w. r.

Sekretarze:

Mieczystaw Urbanski w. r.
Kwzimierz Lubomirski w. r.









