Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw
galicyjskiego Seyjmu Kkrajowego.

9. posiedzenie 3. sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego
z dnia 26. czerwca 1880.

Tres§¢: Interpelacya p. ks. Jasinickiego w przedmiocie mianowania pisarzy gminnych wbrew woli gmin przez

c. k. starostwo w Turce. — Whniosek p. Apolinarego Jaworskiego w przedmiocie uchwalenia ustawy

o drogach dojazdowych do kolei zelaznych. — .Wniosek p. Sawczynskiego w przedmiocie zamianowa-

nia katechetéw dla kazdego seminaryum nauczycielskiego w kraju. — Przedtozenie rzadowe z pro-

jektem ustawy o zaprowadzeniu niektérych $rodkéw ku podniesieniu ryhotostwa. — Dalszy ciag

petycyj, wniesionych do Sejmu. — Odczytanie petycyi Towarzystwa prawnikéw lwowskich- — Prze-

moéwienie hr. Marszatka ze wspomnieniem poS$miertnem posta §. p. hr. Ltosia. — .Sprawozdanie

Wydziatu krajowego i przyjecie wniosku tegoz Wydziatu co do petycyi nauczycieli okregu szkolnego

Samborskiego, przekazanej do nagtego traktowania. — Sprawozdanie komisyi petycyjn$j o petyeyach.

Przyjecie bez dyskusyi wnioskow komisyi co do petycyi Witadystawa Zubrawskiego. — Przemoéwienie

p. Podlewskiego co do netycyi siostr Pawulskich z wnioskiem udzielenia tymze zapomogi statej. —

Przeméwienia pp. Janka i ks. Krasickiego. — Przemdéwienie p. Grossa z wnioskiem udzielenia

petentkom zapomogi jednorazowej. — Przemoéwienia pp. Zyblikiewicza, ks. Krasickiego i Sptawinskie-

go, oraz odrzucenie wnioskéw pp. Podlewskiego i Grossa i przyjecie wniosku komisyi. — Przyjecie

bez dyskusyi wnioskéw komisyi co do petycyi gminy Krzyszkowice, J6zefa Diamentsteina i Wydziatu

powiatowego w Mosciskach. — Przeméwienie p. Liskego co do petycyi Fedora Medaka z wnioskiem

udzielenia temuz statdj emerytury. — Przemoéwienia pp. ks. biskupa Dunajewskiego, ks. Jasienickie-

go, ks Buchwalda, Hausnera, hr. Badeniego, hr. Golejewskiego, powtdérne Liskego, ks. Sawy i

sprawozdawcy i przyjecie wniosku p Liskego. — Przemdwienia p. ks. Krasickiego i sprawozdawcy

co do petycyi Franciszka Flasiliskiego, oraz przyjecie wniosku komisyi. — Przyjecie bez dyskusyi

whniosku komisyi co do petycyi Mikotaja Gromadzkiego. — Przemoéwienie p. ks. Krasickiego z wnio-

w skiem przejscia do norzadku dziennego nad petycyag Gedeona Gedrojca. — Przemoéwienia pp. Hausne-

’ ra, ks. Sawy, hr. Badeniego, hr. Golejewskiego, hr. Krukowieckiego, Sptawiriskiego, Hausnera,

Zyblikidwicza, Wesotowskiego, oraz pp. hr. Golejewskiego i ks. Sawy w sprawach osobistych. —

Przemoéwienie sprawozdawcy i przejsoie do- porzagdku dziennego. — Przemoéwienie p. ZybliKiewioza

00 do petycyi Towarzystwa gimnastycznego Sokdt. — Przemdwienie p. ks. Jasieniokiego z wnioskiem

przejSoia do porzadku dziennego. — Przemdéwienie p. Goldmana z poprawka do wniosku komisyi. —

Przeméwienia pp. Hausnera, hr. Golejewskiego, Zyblikiewicza, Romanowicza i sprawozdawcy. —

PrzejSoie do porzadku dziennego w imienn$m glosowaniu. — Sprawozdanie o petyoyl Jézefa Boosa.
Zamkniecie posiedzenia dla braku kompletu. —

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. min. 20. j Przewodniczacy: Marszalek krajowy JE. Lu-
rano. | dwik hr. Wodzicki.
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Sekretarze: pp. Alfons Czaykowski, Jan hr.
Stadnicki, Turzanski.

Obecnych postow 122.
Ze strony c. k. Rzadu: wiceprezydent c. k.
Namiestnictwa p. Filip Zaleski.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz dostateczna
liczba panéw postdw jest zebrana, otwieram posie-
dzenie.

Podaje do wiadomosci W. lzby, ze przeciwko
protokotowi z 8go posiedzenia nie uczyniono zadnego
zarzutu, jest zatom przyjety.

Upraszam o odczytanie interpelacyi do komi-
sarza rzadowego.

Sekretarz p. Turzahski (czyta):
»Ynterpelacyja

posta Pawta Jasyneckoho i towaryszej do Wysoko-

btahorodnoho c. k. prawytelstwennoho komysarya.

C. k. starosta powita Turka rozporjadzenijem
z 4. typnia 187y. cz. 3541. ponaznaczal protyw
woli poodynokych hromad mabszych swoich py-
sariw dla kilkoch hromad razom po odnomu pysa-
rewy, wyznaczajuczy dla nych mistce prebywanyja,
do kotoroho naczalnyky hromad chodyty sut’ pry-
nyzdenni, protyw toho rozporjadZenia starosty po-
daty dotyczni hromady do wysokoho c. k. Nami-
stnyczestwa krajewoho Zatobu, na kotru do sych
porriszenija ne otrymaty.

Zwazywszy, szczo take postupowanie hospo-
dyna starosty protywyt sia prypysowy §. 31. usta-
wy hromadskoj a tym samym naruszaje prawo
autonomii hromadskoj;

Zwazywszy, SzCzO powyzsze rozporjadzenie
hospodyna starosty, prynudzajuczy naczalnykiw hro-
mad udawatysia do pysariw oddatenych, powahu
naczaluyka bromadskoho w otnoszeniu do pysarja
oskorblaje 'y na stratu czasu y wydatky wysta-
wlaje, a kromi toho ditowodstwo urjadowe hromad
spyniaje, spraszywajut podpysani:

1. Na jakoj pidstawi nakenut hospodyn starosta

w Turci hromadam wspilnych pysariw?

2. Szczo dumaje Wysoke c¢. k. naministny-
czestwo krajewe zditaty, aby prawo hroma-
dam pokrywdienym buto powernene.

Lwiw dnia 24. czerwnia 1880.
Pawet Jasyuyokij,
interpelant.

Kutaczkowskij, Rozankowakij, Krasyckij, Ra-
dzykewycz, Janowskij, M. Korzynskij, ks. Tomasz
Kowalekij, ki, Kitrye, Oohrymowycz, Kupczyoskij,

9. Posiedzenie z dnia 26. czerwca 1880.

M. Popiel, Towarnicki, Kaminski, P. Olijnyk,
Kaczata, tazarski."
JE. hr. Marszatek. Gdy interpelacja ta

jest dostatecznie poparta, postgpi sie z nig wediug
regulaminu. Sg zlozone wnioski do laski marszat-
kowskiej. Prosze o ich odczytanie.

Sekretarz p. Alfons Czaykowski (czyta):
»Whniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ ustawe o do-

jazdach kolejowych.

Jaworski,
whnioskodawca.
Towarnicki, Waygart,
Kaczata, Hausner, Kaminski, Garbaczynski, Sto-
necki, Jedrzejowicz, Tyszkowski, Wesotowski, J.
Stadnicki, Leon Chrzanowski, Mecinski, Mochnacki,
Jan Jocz, Plawicki, Baum, Tyszkiewicz, Turzan-

ski, Bielinski, Gross, Rey, Mai."

Alfons Czaykowski,

JE. hr. Marszatek. Wniosek ten jest
dostatecznie poparty, przeto postgpi sie z nim we-

dtug regulaminu. Prosze o odczytanie drugiego
whniosku.
Sekretarz p. Alfon Czaykowski (czyta):
~Zwazywszy, ie wedle obecnéj organizacyi

seminaryOw nauczycielskich, tylko w seminaryach
krakowskich i lwowskich utworzono state posady
katechetow, w reszcie za$ tych zaktadéw ucza religii

kaptani, tylko tymczasowo do tego powotywani,
badZz juz w innych szkotach, badz w duszpaster-
stwie zajeci;

Zwazywszy, ze i katecheci, do seminarydw
lwowskich i krakowskich stale mianowani, nie sg
zamianowani do poszczeg6lnych zakfadéw, lecz
kazdy z nich jest katechetg w seminaryum meski ¢m
i zenskicm, w skutek czego praca ich w jednym
i dla jednego zakladu koncentrowa¢ sie nie moze,
a dwa zaklady obejmujac, znacznie urasta i sity
wyczerpuje;

Zwazywszy, ze i tym, stale zamianowanym,
katechetom seminaryéw krakowskich i Iwowskich
nie przyznano stopnia i ptacy réwn¢j nauczycielom
Swieckim seminaryoéw, lecz pomimo wyksztatcenia
uniwersyteckiego i rozlegtego zakresu obowigzkéw,
postawiono ioh wua réwui z nauczycielami szkot
ludowych, ze semloaryami potgczonych:

Wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie o, k. Rzad, aby wyjednat j

1. Ustanowienie statych katechetéw dla kazde*
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go seminaryum nauczycielskiego w kraju
z osobna.
2. Przyznanie tymze katechetom stopnia, placy
i zakresu zajecia, przyznanych nauczycielom
Swieckim seminaryalnym.
Whnioskodawca:
Zygmunt Sawczynski,
poset przemyski.
Ks. Chetmecki, Jozef Wernicki, Alfons Czay-
kowski, Tadeusz Dzieduszycki, E. Michatowski,

Jozef Jasinski, Ks. Buchwald, H. Czaykowski, Ba-

deni, H. Kieszkowski, Mayer, J. Szuyski, Ru-
socki, ks. G. Romaszkan, Jasieniecki, Radzikie-
wicz, Edward Stadnicki, ks. Kowalski, Jaworski,

Torosiewicz, Waygart, Pietruski, Pitat, ks. Sawa."

JE. hr. Marszatek. Wniosek ten jest
dostatecznie poparty, przeto postgpi sie z nim we-

dtug regulaminu. Jest jeszcze ztozone do laski
marszatkowskiej przedtozenie rzadowe. Prosze o
odczytanie.

Sekretarz p. Alfons Czaykowski (czyta):
»,Jasnie Wielmozny Hrabio! -

Na mocy Najwyzszego postanowienia z dnia
19. biezacego miesigca i w skutek reskryptu Jego
Excelencyi pana Ministra rolnictwa z dnia 19. bie*
zacego miesigca L. 6866. mam zaszczyt zitozy¢ do
laski marszatkowskiej jako przedtozenie rzadowe,
projekt ustawy o zaprowadzeniu niektorych S$rod-
kéw ku podniesieniu rybotdwstwa, dotgczajac nie-
ktére uwagi o tym projekcie.

Racz Wasza Escelencyo umiesci¢ przedtozenie
to na porzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzen sejmowych.

Przy toj sposobnosci prosze przyjaé zapewnie-
nie 0 mojem wysokiem powazaniu.

We Lwowie dnia 24. czerwca 1880.

Potocki w r.*

JE. hr. Marszatek. Przedmiot ten be-
dzie umieszczony na porzadku dziennym nastepne-
go posiedzenia. Prosze o odczytanie spisu petycy;j.

Sekretarz p. Alfons Czaykowski (czyta):
~Spis petycyj

po dzien 26. czerwca 1880. do Sejmu krajowego
whniesionych.

244. Wydziat powiatowy w Podhajcach, przez
p. Torosiewicza, w przedmiocie zaprowadze-
nia oszczednosci w budzecie krajowym — do
komisyi petycyjne;j.

245, Migczynska Ludwina, wiascicielka ogrodka

246.

247.

248.

249.

250.

251.

252

253.

254.

255.

256.

257.

258.
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Froeblowskiego, przez p. Hausnera, o sub-
wencya, do komisy: budzetowd;j.

Krasucki Franciszek, byty referent katastral-
ny, przez p. ks. Chetmeckiego, o zapomoge,
do komisyi petycyjnej.

Ks. Lewicki Ignacy i Nawrocki Seweryn,
przez p. Maxa, 0 remuneracye za dusz-staro*
wnictwo przy szpitalu tarnopolskim, do ko-

misyi budzetowe;.

.Obszary dworskie i parafianie obrz. tac. z

Enilcza i Panowie w powiecie Podhajeckim,
przez p. Wolfartha, o systemizowanie dusz-

starownictwa w Hnilczu — do komisyi edu-
kacyjnej.

Towarzystwo ruskie ,Bisida" we Lwowie,
przez p. Ochrymowicza, o subwencyg na
teatr narodowy ruski — do komisyi budze-
towaj.

Przestalski Henryk, nauczyciel szkoty ludo-
ws$j w Studziance, przez p. Wolfartha, o za-
pomoge — do komisyi petycyjncj.

Gmina miasta Katusza, przez p. Wolfartha,
0 zezwolenie na pobdr optat gminnych od
napojow spirytusowych i piwa, na okres sze-
Scioletni — do komisyi administracyjnsj.
Przytulisko polskie we Wiedniu, przez p.
Smolke, o zapomoge, do komisyi petycyjnej.
Wydziat Towarzystwa:) ,,Filosophenunterstii-
zungsvereint na  wszechnicy  wiedenskiej,
przez p. Smolke, o zapomoge — do komisyi
petycyjnej.

Takiz sam Wydziat stuchaczy prawa, przez
p. Smolke, o zapomoge — do komisyi pety-
cyjne;j.

Rada powiatowa bohorodczanska, przez p.
Kaminskiego, popiera petycyag Towarzystwa
politechnicznego, w sprawie reformy szkét
Srednich — do komisyi edukacyjnej.

Taz sama i przez tegoz samego posta z po-
parciem petycyi Rady powiatowej w Wieliczce,

w sprawie ograniczenia parcelacyi gruntow
wioscianskich — do komisyi  kultury kra
joweyj.

Towarzystwo rybackie w Stanistawowie, przez
p. Kaminskiego, o uregulowanie rybotéwstwa
w drodze ustawodawczej — do komisyi kul-
tury krajows;j.

Nauczyciele sztét ludowych, okregu kotomyj-
skiego, przez p. Waygarta, o uregulowanie
ptac, o przyznanie dodatkow piecioletnich
i zmniejszenie lat stuzby na trzydziesci —
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259. Zarzad gtéwny Towarzystwa pedagogicznego, i krakowskim i zatrzymania tego przedmiotu, jako
przez p. Mayera, 0 wyznaczenie znaczniejszej  obowigzkowego, przy prawniczych egzaminach $ci-
kwoty na zapomogi dla nauczycieli — do stych. Do roku 1872. byto polskie prawo prywa-
komisyi budzetowe;j. tne przedmiotem obowigzujgcym, od roku 1872.

260. Gmina Korczyn, przez p. Rozankowskiego, zaszta pod tym wzgledem watpliwos¢, od roku 1876.
0 uznanie drogi z Krystynopola do Sokala zaniechano za$ zupetuie wyktadow jego, z ujmg dla
za krajowg — do komisyi drogowe;j. catosci nauki prawa, z ujmg narodowych potrzeb

261. Policht Wojciech, cie$la, przez p. Garbaczyn- i tradycyi kraju. Wys, Sejm zajmowat sie juz ta
skiego, 0 zapomoge — do komisyi pety- sprawg. Oto roku 1872. wystosowaniem interpe-
cyjnej. lacyi do c. k. komisarza rzadowego. W roku 1874.

262. Gmina miasta Rymanowa, przez p. Bielin- i 1875. traktowaniem wnioskow w tej sprawie, sa-
skiego, o zaprowadzenie sadu kolegialnego  moistnie czynionych, a ostatecznie w roku 1875.
w Sanoku — do komisyi petycyjnsj. przyjeciem sprawozdania komisyi ednkacyjns$j i po-

263. Gmina Dobrotéw, przez p. Radzikiewicza, leceniem Wydzialowi krajowemu rozpoczecia w tym
0 wyjednanie od c. k. Rzadu bezptatnego wzgledzie rokowan z Rzadem. Jaki te rokowania
poboru solanki, w celu poprawy chowu by- odniosty skutek, nie wiadomo nam, potrzeba jednak
dta — do komisyi administracyjnej. coraz naglejsza i dlatego powazne towarzystwo

264. Rada gminna w Koztowie, przez p. Alfreda prawnikow we Lwowie, w ktérego sktad wchodzg
Potockiego, o uznanie drogi z Ptotyczy do najwybitniejsze osobistosci sadownictwa, profeso-
Jezierny za krajowg — do komisyi dro- réw uniwersytetu i mezéw nauki, czuto sie w obo-
gowfej. wigzku poruszenia t§j sprawy ponownie, chocby

265. D’ Abancourt Xawery, stuchacz akademii droga petycyi. Sadze,'ze nalezy nam dla obezna-
rolniczéj we Wiedniu, przez p. Czerkawskie- Nia sig z zapatrywaniem towarzystwa prawniczego,
go, o zapomoge — do komisyi petycyjnej. a racz$j dla przypomnienia toj sprawy Wysokisj

266. Gmina Lutcza, przez p. ks. Buchwalda, Izbie, dla ocenienia jej doniostosci, wystuchac catej
o przydzielenie j$j do powiatu rzeszowskie- tresci rzeczondj petycyi i czynie wniosek: Wys.
go — do komisyi prawniczej. Izba pozwoli, aby petycya ta, do$¢ krotkicj zreszta

267. Michat Azyzda, nauczyciel w Gotogorach, —[resch byta odczytana.
przez p. Wesotowskiego, o zapomoge a ewen- JE. hr. Marszatek. Czy W. lzba zada,
tualnie o zaliczke zwrotng — do komisyi  aby petycya ta byta odczytana ? Kto z panéw jest
petycyjnej. za tém, zechce reke podnies¢ (wiekszosé,). Prosze

268. Gmina Piwniczna, przez p. Tarnowskiego, 0 zatém o odczytanie tej petycyi.
zarzadzenie budowy drogi z Piwnicznéj do
Szczawnicy — do komisyi drogows;. Sekretarz p. Jan hr. Stadnicki (czyta):

269. Chodorowski Alesander, pomocnik techniczny, »Wysoki Sejmie!
przez p. Wernickiego, o zaliczke na ptace — Od czasu, gdy rozporzadzenie Ministerstwa
do komisyi budzetowej. wyznan i oswiaty z dnia 15. kwietnia 1872 do 1

270. Wydziat powiatowy Trembowla, przez p. E. 4398, wydane na mocy Najwyzszego postanowienia
Wolariskiego, w sprawie reformy szkét sre- 2 dnia 11. kwietnia 1872, zupetnie wykreslito pra-
dnich — do komisyi edukacyjnej. wo polskie z rzedu przedmiotow egzaminéw Scistych

271. Towarzystwo prawnicze lwowskie, przez p. Z historyi prawa, zastepujac je bezwarunkowo pra-
Madeyskiego, w przedmiocie wyktadow prawa Wem niemieckiem, poduosit juz kilkakrotnie Wy-
polskiego — do komisyi edukacyjnej. soki Sejm sprawe zbyt posledniego stanowiska, ja-

kie prawo polskie w programie nauk na obydwdch

P. Madeyski. Prosze o gtos. uniwersytetach w kraju naszym zajmuje. Az do

JE. hr. Marszatek P. Madeyski ma roku .1872. wolno byto prz.ynajmniej kandydatom
glos. stf)pr?la doktora praw na uniwersytetach w Krako-
wie i we Lwowie, zamiast prawa lennego, poddaé

P. Madeyski. OSmielam sie zwrociC sie egzaminowi $cistemu z prawa polskiego i nie
uwage Wys. lIzby na petyoyg wniesiong przez to- bylo wypadku, zeby kandydat nie korzystat z tego

warzystwo prawnicze we Lwowie, dotyczacg wykla-
dow prawa polskiego w uniwersytetach Iwowskim

prawa, tak, ze faktyczne prawo polskie, a nie pra-
wo lenne, byto przedmiotem obowigzkowym egzgmi-
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now Scistych z dziedziny historyi prawa. Ten stan
rzeczy, opierajagcy sie na dawniejszych przepisach,
a uswiecony ponownie Najwyzszem postanowieniem
z dnia 25. wrze$nia 1855. (rozp. minist. z dnia
2. pazdziernika 1855. Nr. 15 162), zmienito dopiero
na wstepie wspomnione rozporzadzenie. Szkoda,
wyrzadzona tern postanowieniem Kkrajowi i nauce,
jest tern dotkliwsza, ile ze prawo polskie w ogole
nie doznaje naleznéj mu opieki ze strony Rzadu,
nie jest mianowicie zaliczone do rzedu przedmiotow,
obowigzkowych w programie wykladéw, a we Lwo-
wie nie ma nawet osobnej dla siebie systemizowa
nej katedry, a przeciez tak interesa ogolno nauko-
we, jak niemni¢j narodowe, wymagajg usilnie sta-
rannego pielegnowania nauki tego prawa.

Jest to prawdg powszechnie w nauce uznang,
ze jedng z gtdwnych dzwigni postepu w umiejetno-
§ci prawns$j jest gruntowne zbadanie historycznego
praw rozwoju, odkrycie tych drog, ktéremi duch
narodéw, stosownie do swego pojmowania zagadnien
spotecznych, do celdw panstwowych zdgzat. To tez
dzisiejsza nauka prawa, nie poprzestajgc na historyi
narodow nowoczesnych, nie ograniczajac sie do
praw Rzymu, po dzi$ dzien jeszcze nad umystami
panujacego, zapuszcza swe badania w czasy naj-
odleglejszej starozytnosci, siega do giebin zyc a na-
rodow, nawet zamierzcbl$j przesztosci Wschodu,
by z t§j wiekowej pracy ducha ludzkiego wydobyc¢:
badz ziarno zdrowe ku pozytkowi terazniejszosci,
badZz wskazéwke do omijania drég btednych i szko-
dliwych. W rzedzie praw, bedacych przedmiotem
naukowego badania, nalezy sie takze prawu polskie-
mu w cale nieposleduie miejsce, jako prawu naro-
du, ktory w gronie panstw europejskich przez kilka
wiekdw zajmowat wybitne stanowisko polityczne,
ktéry i po dzi$ dzien, skupiony w pracy wewne-
trzno6j, bierze zywy i goracy udziat w powszechnych
usitowaniach cywilizacyjnych. A jesli juz samo sta-
nowisko narodu polskiego w historyi i terazniejszo-
§ci zwraca i zwraca¢ powinno uwage Swiattych ba-
daczy w naszg strone, to znowu prawo polskie, ze
wzgledu na swoj odrebny charakter, jest samo przez
sie zdolne wynagrodzi¢ sowicie zywe niem zajecie
sie. Précz prawa miejskiego, ktore ze wzgledu na
swe pochodzenie, dostarczy¢ moze obfitych Zrodet
do historyi prawa niemieckiego, rozwijato sie¢ pra-
wo polskie wiecej, jak prawa zachodniej Europy,
samorodnie. Az do konca 18. wieku zachowato sie
ono niemal zupeinie od wplywu prawa rzymskie-
go, ktorego naciskowi ulegto wczesnie prawo nie-
mieckie, wstrzymane przez to juz w wieku 16tym
w naturalnym biegu swego rozwoju. Wyroste na
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gruncie wiasnym z ducha narodu, rozwijajgcego sie
wsérod  wiasciwych  sobie stosunkéw spotecznych
i politycznych, budzi¢ musi prawo polskie zy-
wy interes kazdego prawnika, zajmujacego sie
prawa historya, tern wiecej, iz jest jedynem wyro-
bionem prawem z pomiedzy praw narodéw stawian-
skich. Dla historyi prawa, ktora schodzi do prze-
sztosci plemion germanskich, ktorg interesuje za-
gasty ustr6j prawny spotecznosci romanskich, nie
moze by¢ takze obojetng historyg prawa polskiego,
w ktorsm odzwierciadlajg sie idey, daznosci, zapa-
trywania, w ogole cywilizacya stawiariska. Dopi6ro
gtebokie, bezstronne i krytyczne zbadanie nasz§j
przesztosci prawnsj, zdolne jest wykaza¢, o ile
pierwiastek stawiariski wptyngt na dzisiejszy stan
0g0In6j cywilizacyi i o ile moze byé dla nidj i na
przyszto$¢ zywotnym czynnikiem. Zwrocili juz na
to uwage nawet obcy uczeni, a jesli prawo polskie
dotad jeszcze nie wywalczyto sobie w cal$j pekni
naleznego mu w nauce wplywu i znaczenia, to
objaw ten, précz politycznych wzgledéw, ma w tSm
gtébwnie swojg przyczyne, iz bogate materyaty
do historyi tegoz prawa, porozrzucane po mnogich
bibliotekach publicznych i prywatnych kraju nasze-
go, w znacznej czesci nie sg jeszcze uporzgdkowane
i ujete w forme, przystep do nich ufatwiajacg. Ta
praca krytycznego oczyszczania i wydania zrodet,
jest przedewszystkiem naszych uczonych zadaniem,
a do wyksztatcenia tych pracownikéw, kt6z wiecej
jest powotanym, jak obydwa uniwersytety Kkraju
naszego.

Jozeii juz og6lno naukowe wzgledy przema-
wiajg usilnie za podaniem uniwersytetom Kkraju
naszego nieodzownych $rodkdw do starannego pie-
legnowania nauki prawa polskiego, przez systemizo-
wanie osobnych dla tego prawa katedr, to tern
silniej jeszcze domagajg sie tego wzgledy narodo-
we. Wszak o$miowiekowa spuscizna przesztosci na-
szej nie moze by¢ dla nas obojetna; jej posiadanie,
to drogie nasze dziedzictwo, jej Krytyczne poznanie
to $rodek do rozumnego zuzytkowania Kkapitatu,
pracg wiekowg uzbieranego. W zyciu narodow
wszystko ma swojg przyczyne i skutek, przesztosé
jest podstawg teraZzniejszosci. A chociaz w zyciu
narodu naszego zaszia polityczna przerwa, nie bez
wpltywu na wewnetrzne stosunki, to mimo to spo-
feczno$¢ nasza z przyrodzong konieczno$cig rozwija
sie i rozwija¢ sie musi na gruncie przesztosci.
Historyg prawa polskiego winien tedy zua¢ i daé
Swiadectwo o tern przed wstgpieniem na droge
samoistnego dziatania, kto tylko w dalszym rozwoju
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naszych stosunkoéw prawnych samodzielnie ma byc¢
czynny.

Nie mozna wreszcie przepomnaé, Ze i w pra-
ktycznym zawodzie prawniczym, znajomo$¢ prawa
polskiego jest niezbedna. Znaneru to jest powszechnie,
ze bez niej obejs¢ sie nie moze ni praktyka sgdowa
ni administracyjna.

Odjecie mtodziezy naszej sposobnosci do wszech-
stronnego zaznajamiania sie z historyg prawa pol-
skiego na tawach uniwersyteckich, odjecie tym uni-
wersytetom $rodkéw do przekonania sie 0 postepie
miodziezy w t§j gatezi nauk, musi by¢ tedy uwa-
zane za nader dojmujacg szkode, wyrzadzong nauce,
narodowi i praktyce.

Uchybiliby$smy petnemu naszemu zaufaniu
w wyproébowang gotowo$¢ Wysokiego Sejmu do
opiekowania sie z wiasnéj inicyatywy potrzebami
kraju, gdybysSmy niniejszg prosbg chcieli zwracac
uwage Woysokiego Sejmu na te piekaca, dotad
jeszcze mimo starania Wysokiego Sejmu i obydwdch
uniwersytetow, niezatatwiong sprawe. Jedynie wzglad
na to, iz glos grona prawnikdw moze poprze¢ po-
nowne usitowania Wysokiego Sejmu ku wyjednaniu
naprawy opisanych stosunkéw, powoduje Towarzy-
stwo prawnicze Iwowskie, w skutek jednomysinej
uchwaty, zapadléj na walnem zebraniu dnia 22.
czerwca b. r. do wniesienia prosby:

Wysoki Sejm raczy we wiasciwej drodze wy-
jedna¢ u Wysokiego Rzadu :

a) Aby na uniwersytecie we Lwowie, systemizo-
wana byta osobna katedra dla wyktadéow pra-
wa polskiego.

b) Aby na uniwersytecie we Lwowie i Krakowie,
prawo prywatne polskie wraz z historyg byto
przedmiotem obowigzkowym egzaminow $ci-
stych z historyi prawa".

JE. hr. Mars zatek.
dalszego ciagu spisu petycyj.

Prosze o odczytanie

Sekretarz p. Alfons Czaykowski (czyta):

272. Gmina Mokrotyn, kolonia, przez p. Gtogow-
skiego, o zaprowadzenie etatowej szkoly
jednoklasowej tamze — do komisyi eduka-

irgj-_i

273. Towarzystwo tatrzanskie, przez p. Plawickie-
go, o wydanie ustaw o rybotostwie — do ko-
misyi kultury krajowej.

274. Nauczyciele szkoty etatowej I, w Stanistawo-

wie, przez p. Kaminskiego o przyznanie pie-
ciolecia lub dodatku drozyznianego — do ko-
misyi budzetowc;j.

275. Nauczyciele szkoty wydzialowej w Sokalu,

z dnia 26. czerwca 1880.

przez p. Polanowskiego, o zapomoge — do ko-
misyi petycyjnej.

Nauczyciele szkoty ludowej w Kotaczycach,
przez p. Jozefa Jasinskiego, o podwyzszenie
ptac i udzielenie dodatku drozyZznianego —
do komisyi budzetowe;j.

Gmina m. Kotomyi, przez p. Franciszka Ja-
sinskiego, o utrzymanie zakladu gimnazjalne-
go tamze — do komisyi edukacyjnej.
Olpinski Julian, lekarz, przez p. Szujskiego,
0 subwencyg na wydawnictwo zbioréw ustaw
1 rozporzadzeh zdrowotnych — do komisyi
budzetows;.

276.

277.

278.

JE. br. Marszatek. PrzeSwietny Sejmie!
(Wszyscy powstajg). Wiadoma jest panom bolesna
strata, jakg ponosi Reprezentacya kraju przez smieré
$. p, Bronistawa tosia. Po raz to drugi juz -od
poczatku tego peryodu sejmowego, tracimy kolege,
jednego z najmiodszych pomiedzy nami, w petni
zycia i rozwoju pozytecznej dziatalnosci.

Ze S. p. Bronistawem tosiem ubywa jeden
z tej mioddj warstwy urzednikéw, ktérzy nie z po-
trzeby, ale przez gorgce poczucie patryotycznego
obowigzku, wstapili w zawdd stuzby publicznej, a
to chociaz wjego potozeniu nie tylko majgtkowa
niezaleznos¢, ale i watly stan zdrowia, mogtly
usprawiedliwi¢ zycie bezczynne. W Sejmie kochany
i szanowany przez wszystkich, uzdolniony i praco-
wity, z zapasem doSwiadczenia, nabytym w stuzbie
administracyjnej, bytby $. p. Bronistaw +o0$ nie-
watpliwie zajgt pomiedzy nami stanowisko jedno
z piewszorzednych. Dzi$ pozostaje nam tylko smu-
tny obowigzek wyrazenia zalu naszego z powodu
przedwczesnego zgonu zacnego, zastuzonego, gorli-
wego i dla dobra kraju petnego poswiecenia wspoét-
pracownika naszego.

Widze, ze panowie uprzedziliscie juz mojg
prosbe, oddania przez powstanie hotdu pamieci
zmartego.

Zawiadamiam W. lIzbe, ze pogrzeb kolegi $. p.
Bronistawa tosia odbedzie sie jutro w niedziele o
godzinie trzeciej po potudniu, a nabozenstwo zato-
bne za dusze zmartego pojutrze o 10. godzinie,
w kodciele 00. Jezuitéw.

W skutek wniosku, uchwalonego przez W.
Izbe na wniosek p. Romanowicza, petycya nauczy-
cieli okregu Samborskiego, przekazana zostata Wy-
dziatowi krajowemu jako osobnej komisyi, z polece-
niem zdania sprawy jak mozna najspieszni¢j na
jednem z najblizszych pos ledzen. Sprawozdawca
Wydziatu krajowego jest przygotowany, aby zdac
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sprawe z téj petycyi. Poniewaz jednak petycya ta
nie byta wedtug przepisu regulaminu na 24 godzin
naprz6éd w biorze do przejrzenia ztozona, przeto
ze wzgledu na nagto$¢, jaka W. lzba uchwalita,
zapytam W. lIzby, czy zgadza sie, aby sprawozdanie
mogto by¢é zaraz zitozone. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie_ zada, upraszam tych
panéw, Kktérzy sie z tem zgadzajg, aby sprawo-
zdanie to Wydziatu krajowego zaraz na porzadek
dzienny byto postawione, aby zechcieli reke podnies¢
(wiekszos¢). Jest przyjete. Sprawozdawca p. Pietruski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski.
whniesiona zostata 19. czerwca, na
nowicza; (czyta):

»Nauczyciele okregu szkolnego Samborskiego
0 zarzadzenie, by im zalegle pensye za biezacy
miesigc wyptacono, i aby takowg w przysztosci re-
gularnie podejmowa¢ mogli“.

(Mowi): Wydziat krajowy udat sie 23. czer-
wca do krajow¢j Rady szkoIn¢j z prosbhg o wy-
jasnienie i zaradzenie ztemu, i utrzymat od niej
nastepujace pismo (czyta):

»W zatatwieniu szanownej odezwy z dnia 23.
czerwca 1880. 1 27.356, ktdrej zatgcznik sie zwra-
ca, c. k. krajowa Rada szkolna ma zaszczyt oznaj-
mi¢ Swietnemu Wydziatowi k”ajowemu, iz zwioka
w wyptacie nalezytosci nauczycielom szkét ludowych,
okregu Samborskiego, spowodowang zostata brakiem
zapasOw pienieznych w kasie okregowego funduszu
szkolnego w Samborze, a gtdwnie tem, ze c. k.
okreg. Rada szkolna w Samborze nie zazadala
wczesnie zasitku dla okregowego funduszu szkolnego
lecz dopiero sprawozdaniem z dnia 8. czerwca 1880.
1 654, ktore dnia 12. czerwca 1880. do c. k. kraj.
Rady szkoln¢j weszio.

Wedtug powotanego sprawozdania wpltywajg
w biezacym roku dochody miejscowych funduszéw
szkolnych, powiatu Samborskiego, pomimo egzeku*
cyi bardzo skapo i z wielkg truduoscig, z powiatu
za$ staromiejskiego prawie zupetnie nie wplywajg, a
dochdd z 4°/0 dodatkéw do podatkow, przez Rady
powiatowe uchwalonych, w obec okolicznosci, ze
Scigganie podatkdw rzadowych odroczone zostato,

z powodu powszechnego niedostatku az do jesieni,
jest dotychczas iluzoryczny.

Petycya ta
rece p. Roma-

Poniewaz rozporzadzeniem tutejszém z dnia
18. czerwoa 1880, 5,688 zaasygnowano dla okregu
funduszu szkolnego w Samborze zasitek w kwocie
4000 zHt., przeto spodziewac sie nalezy, ze nauczy-
ciele okregu Samborskiego nalezytosd za miesigc
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czerwiec juz otrzymali i ze nadal
chodzi¢ zwloki w regularnsj
nauczycielom.

C. k. okreg. Radzie szkolnej w Samborze,
poleca sie jednocze$nie, azeby odwrotng pocztg wy-
kazata, czy nauczycielom zostatajuz wyptacona na-
lezyto$¢ za miesigc czerwiec i azeby S$cisle tego
przestrzegata, by nauczyciele w regularnym pobo-
rze nalezytosci nie doznawali zwioki“.

nie bedzie za-
wyptacie nalezytosci

(Po przeczytaniu). W. lzba raczy zatem przy-
ja¢ do wiadomosci, ze sprawa ta jest zatatwiona, a
nawet byta juz zatatwiong w chwili wniesienia pe-
tycyi, tylko polecenie c¢. k. Rady szkoln¢j krajowcj,
do Rady szkolnej okregu Samborskiego, w ktérém
4000 zi#t. =zaliczki ?sygnowano, skrzyzowato sie
z petycya, wniesiong do W. Izby.

Wysoki Sejm raczy przeto przyjaé to spra-
wozdanie do wiadomosci.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, upraszam tych
pandéw, ktérzy to sprawozdanie przyjmujg do wia-
domosci, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Jest przyjete.

Na porzadku dziennym jest sprawozdanie o
petycyacb. P. sprawozdawca Lenartowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta).

.Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Wiadystawa Zubraw-
skiego, konduktora drég krajowych, o zapomoge.

Wysoki Sejmie!

Proszacy przebyt w r. 1878. ciezka stabos¢
zapalenia ptuc ; od tego czasu zapada kilka razy
do roku na stabosci piersiowe i niemoze przyjs¢
do zdrowia z braku niezbednych a do$¢ znacznych
funduszéw do radykalniejsz¢j, przez lekarzy ordyno-
wan¢j mu, kuracyi podczas lata, Gdy fakt odbytéj
choroby i jego wattego zdrowia aktami Wydziatu
krajowego t listg kwalifikacyjng jest stwierdzony,
ze proszacy bez skazy, sumiennie, z szczeg6lng gor-
liwoscig i pilnoscig dbaty o fundusz krajowy i 0
akuratne wykonanie polecen, powierzone mu czyn-
nosci Scisle wykonuje i skutkiem takisj kwalifika-
cyi w interesie stuzby i funduszu krajowego przed
dwoma miesigcami do Sniatyna ze wzgledu na
tamze istniejacy i obecnie w reparacyi bedacy
most na Prucie przeniesiony zostat, co jego stuzbo-
wg czynno$¢ i odpowiedzialnos¢ zwiekszylo, przeto
kemisya netecyjna’ t uwzglednienia zlego stanu

Ob. Al
58.
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zdrowia, a dobrego i wzorowego zachowywania sio
petenta wnosi:

»Wysoki Sejm raczy konduktorowi drdg kra-
jowych Wiadystawowi Zubrawskiemu dla poratowa-
nia zdrowia zapomoge w kwocie 100 zt a w,
udzielic.

J. E. hr.
(Nikt).
komisyi
(czyta):

»Wysoki Sejm raczy konduktorowi drég kra-
jowych Wiadystawowi Zubrawskiemu dla porato-
wania zdrowia zapomoge w kwocie 100 zi. a. w.
udzieli¢".

(Méwi): Upraszam tych panéw, Kktorzy sie
z tym wnioskiem zgadzajg, aby zechcieli reke pod-
nies¢ (wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje z kolei sprawozdanie komisyi pe-
tycyjnej :

Pan sprawozdawca p. Zborowski ma gtos.

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
Gdy nikt gtosu nie zgda, poddam wniosek
pod gtosowanie. Whniosek komisyi brzmi

Sprawozdawca p. Zborowski (czyta):

»Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w przedmiocie prosby Teofili i
Stanistawy Pawulskich, sier6t po . p. Janie Pa-
wulskim, archiwiscie Wydziatu krajowego, o udzie-
lenie statego rocznego wsparcia.

Wysoki Sejmie!

Reskryptem z dnia 4. maja 1877. L. 13481
przyznat Wydziat krajowy Paulinie Pawulskiej,
matce petentek, wdowie po $. p. Janie Pawulskim,
emerytowanym archiwiscie Wydziatu krajowego, do-
zywotng pensyg w kwocie 350 zit. w. a.; wskutek
petycyi za$, wniesionej wroku 1877. do Wysokiego
Sejmu, otrzymata ta wdowa na mocy uchwaty sej-
mowdj z dnia 25. sierpnia 1877. roczny dodatek
z taski w kwocie 250 zit. tak, iz pobiera obecnie
z funduszu krajowego 600 zit. w. a.

W roku 1878 wniosty corki t6j wdowy, Teo-
fila i Stanistawa Pawulskie, petycyg o dozywotne
wsparcie z powodu ubdstwa i niezdolnosci do pra-
cy, ktérg komisya petycyjna zatatwita na swojsm
posiedzeniu dnia 26, wrzesnia 1878. przejsciem do
porzadku dziennego, a ktéra w Wysokim Sejmie nie
zostata zatatwiona.

ObecDie ponawiajg nazwane sieroty swoja
prosbe o udzielenie im statego rocznego wsparcia.
Na uzasadnienie swoj prosby przytaczajg petentki
zastugi ich ojca $. p. Jana Pawulskiego, emeryt,
archiwisty Wydziatu krajowego, ktéry przez prze-

dnia 26. czerwca 1880.

cigg wiecej nizeli 45 lat pozostawat w stuzbie pu-
blicznej, dalej wykazujg potrzebe wsparcia Swiade-
ctwem ubdstwa, wystawionem na dniu 29. maja
1880. r. przez urzad parafialny Bozego Ciata i
stwierdzonym przez Komisaryat $rédmiescia we
Lwowie, tudziez Swiadectwami lekarskiemi, ktore
stwierdzaja, iz matka petentek cierpi na zapalenie
ptuc, pozostaje w ciggtej kuracyi, ktéra ze zna-
cznymi wydatkami jest potgczona, i ze obydwie pe-
tentki cierpigce sg na chroniczne stabosci, a miano-
wicie Teofila, w r. 1835. urodzona, cierpi od lat
kilku na btednice, na reumatyzm w rekach i no-
gach i na og6lne ostabienie, —mza$ Stanistawa,
w r. 1848. urodzona, cierpi od lat 2 na chroni-
czny niezyt ptuc i ostabiony wzrok i w skutek
tych stabosci znajdujg sie w tem przykrem potoze-
niu, iz nie mogg na swoje utrzymanie same za-
pracowac.

Ze wzgledu na to, ze pensya matki petentek
w drodze taski na 600 zit. podniesiona zostata, ko-
misya petycyjna pozostaje przy swojoj uchwale, w
r. 1878 powzietsj i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢, przej$s¢ nad tg
petycyg do porzadku dzieunego, stojac przy uchwale
w r. 1878. w komisyi petycyjudj powzietsj.

JE. hr. Marszalek.
czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta,

P. Podlewski. Prosze o gtos.

JE. br. Marszalek. P. Podlewski ma gtos

P. Podlewski. Komisya petycyjna przecho-
dzi nad petycyg dwdch nieszcze$liwych sierét do
porzadku dziennego. Sg to sieroty, pozostate po
cztowieku zastuzonym, ktory diugi szereg lat prze-
pedzit w réznych ustugach kraju. Sadze, ze w uie-
szczeSliwem potozeniu nie powinniSmy tych sierot
opuszczaC i pozostawia¢ bez pomocy. Sg one chore
i bez sposobu do zycia; matka za$ ze szczuptdj
pensyi nie jest w stanie da¢ im utrzymania Wno-
sze zatétm, aby dla tycb sier6t Wysoki Sejm ra-
czyt uchwali¢ po 100 zH. rocznego utrzymania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby sie-
rotom po $. p. Pawulskim udzieli¢ rocznego utrzy-
mania po 100 zit, Panowie, ktérzy popierajg ten
wniosek, zechca reke podnie$¢ (dostateczna liczba).
Jest poparty.

P. Janko. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Janko ma gtos,

P. Janko. Chciatem takze przemowi¢ w toj
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kwestyi, ktérg podnidst p. Podlewski, musze jednak
te uwage uczyni¢, ze jakkolwiek komisya stusznie
postepuje, rzadzac sie oszczednoscig, to jednak w
tym razie przekroczyta ten cel, bo powinna takze
liczy¢ sie z uczuciem kraju, z ludzkoscig, ktéra
pewnie jej cztonkom nie jest obca. Dlatego prosze,
aby Wysoki Sejm raczyt tym nieszczesliwym sie-
rotom pozbawionym wzroku, corkom zastuzonego
urzednika Stanu i Wydziatu krajowego, udzieli¢ ta-
skawie zapomogi, jakg wniost szanowny poset Po-
dlewski.

P. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. Krasicki ma gtos.

P. ks. Krasicki. Historja taja stata sia
stereotypoweju. Ja wyrazaju zdumiuije swoje, szczo
hospoza Pawulska uze dawno ne pryjszta z toju
petycjeju, bo buljem na praktyce mynuwszych ho-
diw tobo citkom pewnyj. Iz tamtoj storony styszat
ja apelacju do patryjotyzmu! Wysoko ciniju rozsu-
dnyj patryjotyzm i upewniaju pocztenuych peredbe-
sidnykiw z tamtoj storony, szczo jesty i ja ne byt
patriot, to mylijsze by meni bulo sydity tut, jak
ono teper jest. Udowletworyty petycyi h. Pawulskoj,
bytby to patriotyzm posunenyj do krajnosty, niczym
ne sprawdanyj, a takoko patriotyzmu ja nijak ne
ponymaju. Maje ona 600 zit. pensji. Proszu was
hospodynowe zwazyty, Kilko to jest patriotiw roz-
tyczno zasluzenych istynno krajowi, kotori ne ma-
jut ni malijszoj pensyi a kotori rausiat zebraty ku-
snyk chliba prozywajuczy bez ceota! Postupyty
w mys$l petycji h. Pawulskoj zuaczytoby to, dawaty
jednym wse, druhym niczoho. Bulbym poslidnym,
jestybyin ne wotowal za tobo roda ditom tam, da
wyditbym ktomu pewnu podstawu, no nastojaszczoje
meni ne peredstawlaje sia inaksze, jak naduzytiem
w $lidstwije dla jakojej$ protekcji. Dla tobo budu
hotosowaty za wneseniem komisji t. j. aby perejty
nad toju petycjeju do poriadku dnewnoho.

P. Gross. Prosze o glos.

JE, hr. Marszatek. P. Gross ma glos.

P. Gross. Musze zaprzeczy¢é szanownemu
poprzedniemu mowcy, aby ta prosha byta wywo-
taniem naduzycia ze strouy Wysokiego Sejmu
Bzecz bowiem ma sie tak, Pan Pawulski byt da-
wui¢j urzednikiem przy Stanach, pdzniéj przo
szedt do Wydzialu krajowego i dzisiaj, o ile mi
wiadoma i jak nawet sprawozdanie zdaje mi sie
powiada, wdowa pa nim pobiera pewng peusyg

(Gtosy; 1000 zt. Inne gtosy; Tylko
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600 zt. Wiadome to by¢ musi szanownemu Kko-
ledze, ze w rzadzie we wszystkich dykasteryach,
jezeli przychodzg nadzwyczajne wypadki, ktére ni-
szczg chwilowo dobrobyt catej familii, wtenczas rzad
i kazda inna instyuicya tym, ktérym pensye daje,
udziela pewne zapomogi chwilowe, czasowe. Jest
to wszedzie praktykowane. Wdowa po $. p. Pawul-
skim i dzieci po nim sg dzisiaj na lasce Wydziatu
krajowego i Wysokiego Sejmu. My zatem robimy
to, co sie wrzedzie dzieje i co kazdy rzad robi.
Nie jestem jednak za tem, bo nawet i u rzadu
nie ma takiej praktyki, aby dawaé stalg peusyq
edrkom §. p. Pawulskiego. Dlatego wnosze, aby
tym dwom siostrom da¢ po 100 zi. zapomogi z po-
wodu ich choroby.

JE. hr.
pomogi ?

Marszatek Czyjednorazowej za-

P. Gross. Jednorazowej.

JE. hr. Marszatek. Jest to wniosek od-
mienny od wniosku p. Podlewskiego, a mianowicie,
aby udzieli¢ tym siostrom jednorazow6j zapomogi
po 100 zi Upraszam tych pandw, ktdrzy popierajg
ten wniosek, aby reke zechcieli podnies¢ (wiekszos¢).
Jest poparty.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

JE. hr. Mars zatek. P.

gtos.

Zyblikiewicz ma

P. Zyblikiewicz. Zyczytbym sobie tylko,
aby mi szanowny wnioskodawca powiedziat, w ja-
kim wieku sg siostry, ktére proszg o zapomoge.

JE. hr. Marszatek. Moze pan sprawo-
zdawca wyjasni.

Sprawozdawca p. Zborowski. Teofila uro-
dzita sie w r. 1835 ma wiec 45 lat, a miodsza

za$ Stanistawa urodzita sie w 1848 ma wiec 32 lat.

P. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. Krasicki ma gtos.

P. ks. Krasicki Diakuju pocztennomu
postowy Grossowy szczo piddal meui argument za
mojem mninjem, Odkitykujetsia on do nadzwyezaj-
noho, izjatuoho H. Pawulskoj potozenia. Ja toho
potozenia ne wydZu, Josty by to byta mama wdowa,
bez nijakoj pensyji, otoczena kilkoma nemowla-
tamy, to uznatbym to i/ja'nym potozeuijem, No
jest to mama z pensijeju z dwoma donkainy, ko-
toryi takoz mobut na sebe zapraciowaty. Mowlatj
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onj, szczo ne mohut wynajty sobi zarobku to chiba
Sejm maje im zarobok wynajty?

No rozsmotrim sprawu dalsze: Powidaje
predbesidnyk, szczo ona jest w izjalnym potozeniu.
Dopustim toto, szczo ne jest, ja osmielaju sie wo-
prosyty: a kraj w jakiem je potozeniu? W nor-
malnem? — W izjatnym! Czyz ne jest wsiudy
bida z tychwy; bida z neurodzaju, bida z brado-
bitia? i t, d. Moi bospodynowy ! kraj u rnene bil-
sze jak bospoza Pawulska znaczyt! Ja piuszu bo-
spozu Pawulsku subsumowaty pid kraj. Jezly u neji
bytoby izjatne, sostajane to hirsze isgjatno jest
ono w kraju. Dla toho Zaduoju miroju ja ne mohu
z mnijem poperednyka sohtaszaty sia i z naty-
skom powtarjaju, szczo mojern mninjem, opertym
na kilku litnim oswidczeniju jestto naduzytie
faski Sojmu. Dlatoho budu hotosowaty za wnese-
niem komisyi.

P. Zybliki ewic z
dyskusyi.

Wnosze zamkniecie

P. Sptawinski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek zamknie-
cia dyskusyi. Kto jest za zamknieciem duskusyi,
zechce reke podnies¢ (wiekszos€). Dyskusya jest
zamknieta. P. Splawinski, ktory prosit o gtos przed
zamknieciem dyskusyi, ma gtos.

P. Sptawinski. Chciatem sie zapytac
p. sprawozdawcy, czy petentki sg zdolne do pracy,
czy nie ?

Sprawozdawca p. Zborowski. Teofila, uro-
dzona w r. 1835, cierpi od lat kilku na btednice,
tudziez na reumatyzm w rekach i nogach i ogdlne
ostabienie. Stanistawa, urodzona w r. 1848 cierpi
od dwdch lat na chroniczny niezyt ptuc i ostabie-
nie wzroku. To jest potwierdzone przez dwoch
lekarzy.

JE. hr. Marszatek. Sg dwa wnioski:
picrwszy wniosek p. Podlewskiego, azeby tym sie-
rotom po $. p. Janie Pawulskim wyznaczy¢ kazdej
z osobna po 100 zt. rocznie na dozywotnie utrzy-
manie, a drugi wniosek p. Grossa, azeby tym sie-
rotom dac¢ jednorazowy datek po 100 zt. Poddaje
najpierw pod gtosowanie jako dalej idacy wniosek
p, Podlewskiego, Upraszam wiec tych panow, kto-
rzy sg za przyjeciem wniosku p. Podlewskiego,
azeby zechcieli powsta¢ (mniejszo$¢). Whniosek ten
nie jest przyjety. Teraz poddaje pod gtosowanie
wniosek p. Grossa. Upraszam tych panéw, ktérzy
w mysl wniosku p, Grossa zgadzajg sie, azeby tym
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sierotom wyznaczyc¢gednorazowg zapomoge po ICO zi.
dla kazdej, aby zechcieli powsta¢ (mniejszosc).
Whniosek ten upadt. Teraz poddaje pod gtosowanie
wniosek komisyi. Upraszam tych panéw, ktdorzy
przyjmuja wniosek komisyi, azeby zechcieli reke
podmes¢ (wiekszos¢). Wniosek komisyi petycyjnej
jest przyjety.

Przystepujemy teraz do sprawozdania komisyi
petycyjnej o petycyi gminy Krzyszkowice o usta-
nowienie w miejscu plebani.. Sprawozdawcg jest
p. Zborowski.

Sprawozdawca p. Zborowski (czyta):

»Sprawozdanie

Komisyi petycyjnej wzgledem prosby gminy
Krzyszkowice, w powiecie myslenickim, o ustanowie-
nie miejscowej plebanii.

Wysoki Sejmie!

Wedtug powotanej prosby wniosta gmina
Krzyszkowice dnia 26. sierpnia 1878 podanie do
Najwielebniejszego Konsystorza biskupiego w Tarno-
wie 0 ustanowienie miejscowej plebanii, wskutek
ktérego komisya i wizyta dekanalna, w dniu 28.
listopada 1878 na miejscu przedsiewzieta, wszelkie
warunki do utworzenia samoistnego duszpasterstwa
w gminie Krzyszkowice odpowiednie znalazta i akta
lecz dotyczace tdj sprawy, konsystorz biskupi Tar-
nowski dnia 31. grudnia 1878 1 5507. Wysokiemu
¢. k. Namiestnictwu we Lwowie z goragcem popar-
ciem do dalszego przychylnego uwzglednienia i
zarzadzenia potrzebnych S$rodkow przediozyt.

Gmina Krzyszkowice nadmienia wprawdzie
W swojej petycyi, ze zostata ze strony Wysokiego
c. k. Namiestnictwa ostatecznie dnia 11. marca
b. r. do 1 2260 zawiadomiona iz sprawa osobnego
duszpasterstwa w toku sie znajduje, lecz widzi sie
spowodowana z uwagi, iz majagc 1080 dusz, poto-
zona jest w powiecie mysSlenickim, a nalezy do
parafii w Sieprawiu w powiecie wielickim, co joj
drzystep do kosciota parafialnego w kazd¢j porze
roku utrudaia i ze j¢j na tom wiele zalezy aby
kapitat, jaki J. O. ksiezna Augusta Montleart, wia-
Scicielka Krzyszkowic, na ten cel poswiecita, nie
upadt przez zbieg szczegdlnych jakich okolicznosci,
prosi¢ Wysoki Sejm o przyczynieuie sie do spie-
sznego zatatwienia prosby na wstepie wsporaniansj.

Wedtug zasiggnietsj w krétkioj drodze infor-
macyi wydato Wysokie c. k. Namiestnictwo reskry-
ptem z dnia 29. maja 1880 1 48890 (esped.
9. czerwca b, r.) rozporzadzenie do c. k. Starosty
w Wieliczce, azeby wedlug udzielonych mu wska-
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zOowek co do wyltgczenia gminy Krzyszkowice z pa-
rafii w Sieprawiu i pokrycia ubytku w dochodach
tamtejszego plebana do tej co do zabezpieczenia
kongruy plebanowi w Krzyszkowicach w rocznej
kwucie 400 z. w. a. przy wrachowaniu kwoty
5000 zt. w. a. w papierach wartosciowych przez
J. O. ksiezne Montleart ofiarowanych, nareszcie co
do zabezpieczenia budynkéw plebanskich i zabu-
dowari koscielnych wspdlnie z ¢. k. Starostg w My-
Slenicach i za porozumieniem sie z Najprzewie-
lebniejszyrn  konsystorzem biskuoim w Tarnowie
dochodzenie przeprowadzit i wynik takowej do
dalsz$j decyzyi Wysokiemu c. k. Namiestnictwu
w swoim czasie przediozyt,

W obec tych okolicznosci,
petycyjna wniosek;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ : petycya gminy
Krzyszkowice, w powiecie myslenickim, o ustano-
wieniu miejscowsj plebanii, odstepuje sie Wysokiemu
¢. k. Namiestnictwu do dalszego odpowiedniego

stawia komisya

zarzadzenia w celu spiesznego zatatwienia toj
sprawy".
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta,

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Zbor o wsk i (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Petycyg gminy
Krzyszkowice, wpowiecie myslenickim, o ustanowienie
miejscowej plebanii, odstepuje sie Wysokiemu c. k.
Namiestnictwu do dalszego odpowiedniego zarza-
dzenia w celu spiesznego zalatwienia tej sprawyll

JE. hr. Marszatek Upraszam tych pa-
noéw, ktorzy przyjmujg ten wniosek komisyi pety-
cyjnej, aby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Whniosek ten jest przyjety. Nastepuje sprawozdanie
komisyi petycyjnej co do petycji 1L 63 p. Dia-
monsteina, wiasciciela dobr Dorozéw. Sprawozdawcg
jest p. Ochrymowicz.

Sprawozdawca p. Ochry mowicz (czyta):

»,Prosba Jézefa Diamenstema wiasciela czesci
dobr tagka, Bielina i Dorozdw w sprawie omycenia
mostéw nad rzekg Bystrzyca, na gtownym trakcie
z taki w powiat drohobycki.

»Sprawozdanie

Ustawg krajowg z dnia .10. lutego 1873 zo-
stata gminie Dorozéw udzielona koncesya na po-
bér myta od dwdch mostow na rzece Bystrzycy,
ktéra ale zgasta w kwietniu r. 1878.
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Gmina Dorozéw tacznie z obszarem dwor-
skim, wniesli do Wydzialu powiatowego w Sam-
borze prosbe o wyjednanie przedtuzenia koncesyi
na dalsze 5 lat.

Wydzial powiatowy, zbadawszy rzecz calg do-
kfadnie, przedtozyt 1. lutego 1879 Wysokiemu
Wydziatowi krajowemu dochodzenie przeprowa-
dzono z tg uwaga, ze wiasciciel obszaru dworskiego
w Derozowie jest zamozny i Ze gmina Dorozéw,
najliczniejsza w powiecie Samborskim, zatsém tak
obszar dworski jak i gmina mogag, w mowie bedace
mosty wiasnemi silami prestacyjnemi budowaé i
utzymywa¢ — i ze Wydzial powiatowy nie po-
piera zadania gminy.

Wyadziat krajowy nie przychylit sie takze do
prosby gminy Dorozéw. Obszar dworski zawiado-
miony o tern wniost do Wysokiego Wydziatu kra-
jowego przedstawienie przeciw orzeczeniu tegoz
z dnia 28. lutego 1879 1 6108. Wydziat krajowy
odstagpit catg sprawe Wydziatowi powiatowemu
w Samborze i zazadat opinii petndj Rady. Rada
powiatowa na swem posiedzeniu z dnia 11. pazdzier-
nika 1879 przychylita sie w zupetnosci do poprze-
dniej uchwaly Wydziatu powiatowego i odmowita
swego poparcia nietylko z t6j przyczyny, ze obszar
dworski jest zamozny i ze gmina Dorozéw jest
najliczniejsza w powiecie, ale i z tego powodu, ze
dochdd z myta czynit rocznie 90 zt. a wydatki na
mosty, jak to sama gmina podata, wynosity tylko
55 zk. i ze zatem powinien pozosta¢ pewien zapas
z dochoddéw mytniczych, ktérym mozna czesciowo
pokry¢ kosztorys, sporzadony na projektowang bu-
dowe nowego mostu wynoszacy 631 zi., a reszte
roboty pokry¢é mozna tatwo prestacyami drogowemi

pobieranemi ustawg drogowg. — Na te uchwale
Rady powiatowej odpowiedziat Wydziat krajowy
uchwatg z dnia 2. grudnia 1879, ze zgodnie

z uchwatg Wydzialu powiatowego jako tez i Rady
powiatowej i na podstawie przytoczonych motywdw,
odmawia ostatecznie w sprawie powyzszej sSwojego
poparcia do Wysokiego Sejmu. Przeciw tej uchwale
Wysokiego Wydziatu krajowego wniést obszar dwor-
ski podanie wprost do Wysokiego Sejmu z naste-
pujacg prosbha :

1. Wysoki Sejm raczy udzieli¢ gminie Doro-
20w dalszg koncesjg na pobdr myta mostowego,

2. albo wudzieli¢ koncesyg na pobdér myta
podpisanemu, przy czem zobowigzal sie podpisany,
ze w ostatnim wypadku jest gotébw zwrdci¢ gminie
Doroz6w warto$¢ szacunkowg mostéw, od ktérych
myto pobierata.
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Komisya petycyjna zbadawszy rzecz caig jak
najdoktadniej, przychyla: sie ze wzgledu, iz rzeczy-
wiscie obszar dworski jest zamozny i ze gmina
Dorozéw jest najliczniejsza w powiecie, ze wzgledu
dal6j, ze pozostat zapas w gotdwce z dochodéw my-
tuiczych, ktérym z prestacyami drogowemi wszelkie
dotyczace roboty fatwo uskutecznione by¢ moga,
ze wzgledu nareszcie, ze koncesya na pobér myta
udziela sie gminom i obszarom dworskfm nieza-
moznym, ktore nie sg w stanie wszelkie roboty
swoim kosztem uskuteczni¢, i ze taka koncesya
nie moze zadng miarg stanowi¢ zrodta dochodow,
jak to wiasnie w tym wypadku miejsce miato: do
zapatrywan tak Eady samborskiéj pow, jako t6z
i Wysokiego Wydziatu krajowego i wnosi: Wysoki
Sejm raczy nad petycyg pana Dianaensteiua, wia-
Sciciela dobr Dorozéw, taka i Biliua, przejs¢ do
porzadku dziennego.*

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta,
nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Upraszam o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Ochrymowicz (czyta):
»Wysoki Sejm raczy nad petycyg p. Diamensteina,
wiasciciela dobr Dorozéw, tagka i Bylina przejs¢ do
porzadku dziennego “

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pandw,
ktorzy przyjmujg ten wniosek komisyi, azeby ze-
chcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Wniosek ten
przyjety. Nastepuje z kolei sprawozdanie o petycyi
powiatu mosciskiego. Sprawozdawcg jest p. Ochry-
mowicz.

Sprawozdawca p. Ochrymowicz (czyta):

.Wydzial powiatowy mosSciski popiera petycya
Wydziatlu powiatowego w Lisku, by zaprowadzi¢
oszczednos¢ w wydatkach przy uktadaniu budzetu
krajowego, przez wzglad na rozpaczliwe potozenie
rolnikéw i Kklasy rzemieslniczej.

»Sprawozdanie.

Popierajac petycyg Reprezentacyi powiatowoj
w Lisku, zdnia 13. maja r. b., uchwalit Wydziat
powiatowy mosciski na posiedzeniu z d. 3. czerwca
r. b. uda¢ sie z proshg do Wysokiego Sejmu, by
uwzgledniajac rozpaczliwe potozenie rolnikéw, wia-
Scicieli realnosci i rzemieslnikéw, ktoérego gtoéwng
przyczyng przecigzenie dodatkami do podatkéw bez-
posrednich, przy ukiadaniu budzetu krajowego jak
najwiekszg oszczedno$¢ w wydatkach krajowych
zaprowadzi¢ raczyt.
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Z uwagi,
zupetnie zapatrywaniom
komisyi petycyjn6j i budzetowej,
na wnosi:

ze powyzsze zadania odpowiadajg
sie  Wydzialu krajowego,
komisya petycyj-

~Wysoki Sejm raczy powzig¢ petycya
»Wydzialu powiatowego w Mosciskach o za-
prowadzenie oszczednosci w budzecie krajo-
»wym do swdj wiadomosci."
(P. hr. Krukowiecki: brawo!)

JE. hr. Marszatek.
nikt gtosu nie zada ? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.
wniosku komisyi.

Rozprawa otwarta,
Gdy nikt gtosu nie
Prosze o0 odczytanie

Sprawozdawca p. Ochrymowicz (czyta):
»Wysoki Sejm raczy powzig¢ petycyg Wydziatu
powiatowego mosciskiego, 0 zaprowadzenie 0szcze-
dnosci w budzecie krajowym do swéj wiadomosci.”

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych panow,
ktérzy przyjmujg wniosek komisyi petycyjnej, azeby
zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek ten
jest przyjety. Z kolei przychodzi sprawozdanie ko-
misyi petycyjnej o proshie Fedora Medaka, dro-
znika drogi krajowej Sniatyn-Horodenka, o zaopa-
trzenie. Sprawozdawcg jest p. Wihadystaw 'Wolariski.

Sprawozdawca
(czyta):

p. Wiadystaw Wolarnsk™*

»Sprawozdanie
komisyi petycyjnéj o proshie Fedora Medaka,
dréznika drogi krajowej Sniatyn-Horodenka, o zao-
patrzenie.

Wedlug podau6j prosby, Fedor Medak pekni
od lat trzydziestu dziewieciu obowigzek dréznika
bez przerwy, ostatnich lat 20 przy drodze krajowej
Sniatyn-Horodenka, wiernie, pilnie i ku zadowoleniu
swych przetozonych, odwotuje sie w tym wzgledzie
na listy kwalifikacyjne Wydziatlu kraj. W skutek
pracy i poznego wioku nie czuje sie na sitach na-
dal obowigzkom zado$¢ uczyni¢, nie majac zadnego
majatku, zostaje bez sposobu do zycia., prosi wige
0 uwzglednienie swdj diugoletniej a wiernej pracy
1o wyznaczenie jakiejkolwiek emerytury, dodajac,
iz bedac w wieku podesztym, diugo funduszom kra-
jowym nie zaciezy.

Wysoki Sejmie!

Z podan odnosnych Wydziatbw powiatowych
i list kwalifikacyjnych, przekonata sie komisya
petycyjna, ze Fedor Modak nie 39 lecz 45 lat
przy stuzbie drogowej zostaje, a to przez 25 fat
przy drogach eraryalnych, za$ przez 20 lat przy

Ob. AL
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drogach krajowych; wszystkie wykazy bez wyjatku

chwalg jego gorliwos$¢, pilno$¢ i znajomos¢ rzeczy
i przedstawiajg go do nagrody pienieznej. Tak dtu-
goletnia uczciwa i szczera praca nie moze pozostac
bez nagrody tern bardziej, gdy tu chodzi o starca
70-letniego, ktéry 45 lat zycia jak umiat tak kra-
jowi stuzyt, lecz zawsze wiernie i uczciwie.
Jedynie wzgtad na optakany stan kraju i na
smutne jego potozenie finansowe sktania komisyg
petycyjng, iz sie nie przychyla catkowicie do pros-
by petenta i stawia tylko wniosek jednorazowej
zapomogi; komisya petycyjna wnosi przeto:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Przyznaje sie Pedorowi Medak jedno-
fazowe wsparcie w kwocie sze$cdziesiet zi.
sW. a. i poleca sie Woydziatlowi krajowemu,
»~wyptacenie tdj kwoty."

JE. br. Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu?

P. Liskc. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Liske ma gtos.

P. Liske. Rozumiem wzglad na oplakauy
stan Kkraju i rownie smutne fiuausowe stosunki;
ten wzglad jednak nie powinien sie za daleko po-
suwa¢ i nie powinien doprowadza¢ do uchwaty,
ktéra, przepraszam za wyrazenie, bytaby nieludzka.
Fedor Medak stuzyt 45 lat krajowi jako droznik,
dzi$ jest starcem steranym, ktéry pracowac i za-
rabia¢ sobie na utrzymanie nie moze i udaje sie
do Wysokiego Sejmu o matg emeryture. Komisya
petycyjna ze wzgledu na smutny i optakany stan
funduszéw' kraju wnosi udzielenie mu jednorazowej
zapomogi 60 zt. Z tego wynika, zo chcemy mu dac
tyle, aby na ten rok moégt zy¢ od biedy, a polem
niech sobie robi co chce. To byleby nieludzkie.
Ten cziowiek, ktory przez 45 lat dla kraju praco-
wat, zastuzyt sobie na to, aby mu udzieli¢ nie. je-
dnorazowy datek, ale peasyg do $mierci. On i tak,
bedac juz starcem, nie dlugo z tej pensyi bedzie

korzystat i ciezarem dla kraju nio bedzie. Sadzac
wiec, ze wypetniam to, co komisya petycyjna
W gruucie serca sama zapewne jako sztuszne

uznata, czynie nastepujagcy wuSolc (czyta):

»Przyznaje sie Fedorowi Medak emeryture
w kwocie 60 zt. w. a. rocznie i poleca sie Wydzia-
towi krajowemu wyplacenie tej kwoty proszacemu."

JE. br. Marszalek. Upraszam tych pa-
néw, ktorzy wniosek p. Liskego popierajg, aby
zechcieli reke podnies¢ (dostateczna liczba). Wnhnio-
sek ten jest dostatecznie poparty.

183

P. ks. biskup Dunajewski. Prosze ogtos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. biskup Du-
najewski ma gtos.
P. Ks. biskup Dunajewski. Chcialem

mniej wiecej to samo powiedzie¢, co wypowiedziat
p. L:ske. Poniewaz komisya sarna sprawdzita, ze
droznik Fedor Medak nietylko zupetnie byt poczci
wym i gorliwym i ze znajomos$cig rzeczy i pilno
Scig petnit swoj obowigzek, i ze nietylko 39 ale
45 lat stuzyt procz tego przyznaje, ze cztowiek
ten zapewne dlugo zy¢ nie bedzie — to sadze, ze
nalezy mie¢ na wzgledzie i to, ze to czlowhk
z ludu i z okolicy Suiatyn-Horodenka. Dlatego
sadze, ze Wysoki Sejm miatby podwdjny obowig-
zek da¢ temu cziowiekowi emeryture i z tego po-
wodu bede gtosowatl za wnioskiem p. Liskego.

P. ks. Jasie nioki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Jasienicki
ma gtos.
P. ks. Buchwald. Prosze o gtos.

P. ks. Jas ienicki. Ja takoz cbhotitjem to
samoje wnesenie postawyty, szczo p. Liske, odna-
koz tuju pryczynu podaty, ze Medakowy sia z pra-
wa natezyt emerytura, a ne w dorozi taski i jesty
wze ne zo wzbladu stuszuosty, to ze wzbtadu na
spraw'edlywist’ natezyt mu sia taki datok.

JE. br.
gtos.

Marszatek. P. ks. Buchwald ma

P. Ha usner. Prosze o glos.

P. ks. Buch wal d. W uzasadnieniu wniosku,
uczynionego przez szanownego rektora Liskego
i popartego przez najprzewielebniejszego ksiedza
biskupa Dunajewskiego, nie mam nic wiecej dodac,
tylko"” musze zabra¢ glos, co do uwagi, zrobionej
przez poprzedniego mowce. Gdyby Teodor Medak
miat istotnie prawo do emerytury, nie byitby przy-
szedt z prosbg wprost do Sejmu. Wiec nie ze
wzgledu na to, jakoby Medak mial prawo do eme-
rytury, ale ze wzgledu przytoczonych przez moéwcow
Liskego i ks. biskupa Dunajewskiego, zgadzam
sie z wnioskiem komisyi petycyjnej i nie mam nic
wiecej do dodania.

JE. br. Marszatek. P. Hausnor ma gtos.

P. Hausnor. Znajduje, zo prosha petenta
zastuguje na uwzglednienie, jednakze o$mielitbym
sie zapyta¢ obecnego tu szanownego cztonka Wy-
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dziatu krajowego i szefa departamentu drogowego,
czy uwaza za zgodne z pojeciem hierarchii i du-
chem karnoS$ci, tudziez z pewnym porzadkiem urze-
dowym, aby juz drugi podwiadny Wydziatu krajo
wego udawat sie o wsparcie i zapomoge (jak tutaj
bardzo stuszna, bo o utrzymanie po 45 latach
stuzby) wprost do Sejmu z pominieciem Wydziatu
krajowego i bez poparcia albo przynajmuiej wyja-
$nienia ze strony szefa departamentu? Mnie tego
wyjasnienia potrzeba, azebym ze spokojnem sumie-
niem mogt wotowaé te zapomoge.

P. hr. Bad en i. Prosze o glos, jako czionek
Wydziatu krajowego.

JE.hr. Marszatek. P. Badeni ma glos,

jako cztonek Wydziatu krajowego.

P. hr. Badeni. Imieniem Wydziatu krajo-
wego musze przedewszystk§im odeprz¢é zarzut, ze
droznikowi temu emerytura prawnie sie nalezy.
Gdyby temu dréznikowi emerytura prawnie sie na-
lezata, toby Wydziat krajowy ja byt zaasygnowat.
Ale tak nie jest. *Droznik ten nie jest do stuzby
zdatnym i odejs¢ musi, a tSm samom jurysdykcya
Wydziatu krajowego nad nim ustaje. Wydziat
krajowy nie mogt zabroni¢ mu przyjs¢ do Sejmu
z prosbg o datek w drodze taski. Co do osobistej
indywidualnosci tego droznika, podzielam zdanie
wypowiedziane przez posta ks. Biskupa Danajew-
skiego, dlatego przeciw wnioskowi w tym kierunku
postawionemu nie opponowatem i nie opponuje.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. hr. Golejewski ma

glos.

P. hr. Golejewski. Droznik ten nie ma
prawa do emerytury, bo autonomia nie egzystuje
jeszcze od tak dawna, od jak dawna drozuik ten #
sltiz-4, to jest 45 lat, a nie ma prawa do emery-
tury tém bardziej, ze nie byt stabilizowanym
urzednikiem, jak np. inzynier Wydziatu krajowego.
O emeryturze wiec mowy byé nie moze. Komisya
petycyjna zawsze, gdy tylko zachodzi jaki stuzebny
stosunek miedzy Wydziatem krajowym a peten-
tem, prosi o zdanie Wydzialu krajowego, Kktory jej
zawsze blizszych wyjasnien udziela. Komisya nie
dziata wiec na wiasng reke.

P. Liske zada w swoim wniosku prawie tego
samego, co komisya wnosi i tylko zada, aby juz
dzisiaj uchwali¢ temu droznikowi pensjg do konca
zycia. Jezeli mu damy jednorazowy datek, to be-
dzie mogt p6znidj co roku przyjs¢ z ta sama pros-
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ba, a jestem przekonany, ze Wysoka lzba nie od-
moéwi. Zgadzam sie z wnioskiem komisyi.

P. Liske. Prosze o glos.

Glosy. Prosimy o zamkniecie dyskusji.

P. ks. Sawa. Prosze o glos.

Marszatek. Jest wniosek zam
kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢ (wiekszos$¢). Dyskusya
zomknieta. P. Liske ma gtos.

JE. hr.

P. Liske. Tylko wuwaga p. hr. Golejew-
skiego powoduje mnie, ze zabieram glos ponownie.
Oto nie powiedziatem, ze Medak stuzyt 45 lat
w stuzbie autonomicznej, bo z bistoryi kraju na-
szego wiadomo, ze autonomia nie istnieje tak diu-
go — tylko mowitem, ze przepedzit 45 lat wstuz-
bie drogowej, co jest takze zawarte w sprawozda,
niu komisyi, na ktore sie tutaj powotatem.

JE. hr. Marszatek. P. ks, Sawa ma glos,

P. ks. Sawa. Zgadzam sie z wnioskiem p.
Liskcgo i upraszam tylko, azeby w celu usuniecia
wszelkiej watpliwosci, stowo ,,emerytura" zastapic¢
stowem ,,prowizya,"

JE. hr. Marszatek. Sprawozdawca ma gtos

Sprawozdawca p. Wiadystaw Wolanski.
Podniose tylko to, ze rzeczywiscie komisya pety-
cyjna uznaje wielkie zastugi proszacego i tylko
wzgledy na smutne finansowe potozenie kraju Kkie-
rowaty nig, ze nie uczynita wniosku o statg eme-
ryture, lecz o jednorazowy datek. Imieniem komisyi
nie moge przyja¢ wniosku p. Liskego, gdyz nie
miatem czasu blizej si¢ porozumie¢. Co do mnie
osobiscie cieszytbym sig, gdyby wniosek, przez p.
Liskego uczyniony, zostal przyjety i zgadzam sie
z nim, ale imieniem komisyi przyjaé go nie moge.

JE. hr Marszatek. Najpierw poddam pod
glosowanie wniosek p. Liskego, a gdyby zostat
przyjety, poddam osobno pod glosowanie kwestya,
czy ma by¢ wyrazenie ,emerytura" czy ,,prowizya".

Upraszam tych panow, ktorzy sie zgadzajg
z whnioskiem p. Liskego, azeby dréznikowi Fedore-
mu Medakowi da¢ rocznie datek 60 -zlt. az do konca
zycia, azeby zechcieli reke podnies¢ (wiekszosc).
Whniosek ten jest przyjety.

Teraz poddaje pod gtosowanie te kwestyg, czy
wyplata zawotowanego datku ma sie nazywac
emeryturg czy prowizya. (Gtosy: ,zaopatrzeniem")
Whniosek ten jest czysto stylistycznej natury, dla
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tego nie bede trzymat sie $ciSle pod tym wzgledem
przepisow regulaminu i jakkolwiek po zamknieciu
dyrskusyi postawiono wniosek z wyrazeniem p o -
patrzenie", wyrazenie to ,zaopatrzenie" poddaje
najpierw pod gtosowanie. Upraszam wiec tych pa-
noéw, ktorzy sg za tern, azeby ten datek nazywat
sie ,,zaopatrzeniem", azeby zechcieli reke podnies$¢
(wiekszos€). Przyjeto.

Z kolei nastepuje sprawozdanie o dalszych
petycjach. Sprawozdawcg jest p. Wiadystaw Wo-
lafiski.

Sprawozdawca p. Wiadystaw Wolanski
(czyta):
»Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o proshie p. Franciszka Flasin-
skiego 0 udzielenie mu veniam aetatis.

Wysoki Sejmie!

Pan Franciszek Flasinski, pisarz przy szpitalu
Sw tazarza w Krakowie, prosi 0 venium aetatis,
celem systemizowania go na tej posadzie.

Gdy z zalgczonych przy podaniu Swiadectw,
okazuje sie, ze pau Flasinski juz siédmy rok przy
szpitalu jest zatrudniony, gdy S$wiadectwa stuzbowe
sg jak najlepsze, za$ lekarskie Swiadectwo stwierdza
doskonate zdrowie proszacego, gdy nareszcie zapy-
tany o zdanie odnos$ny referent Wydziatu krajo-
Wego, goraco popiera zadanie proszacego:

Komisya petycyjna stawia

»Whniosek:

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy: Udziela sie

»panu  Franciszkowi Flasinskiemu veuiam

»aetatis, o ktdre uprasza."

(Po odczytaniu)

Podobna jest druga petycya, wniesiona przez
p. Mikotaja Gromadzkiego. Odnositem sie w tym
wzgledzie do referenta sanitarnego, ktéry na moje
zapytania tacznie odpowiedziat tak (czyta):

»Nietylko sie zgadzam na udzielenie Flasin-
skiemu i Gromadzkiemu veniam aetatis, lecz po-
pieram ich prosbe najusilniej; sa to bowiem urze-
dnicy zastuzeniu okoto szpitala krakowskiego i tylko
dlatego nie zostali mianowani stale przed wprowa-
dzeniem nowego etatu, ze ich wiek na to nie
pozwala".

Opinia ta referenta Wydziatu krajowego odnosi
sie zatém i do drugi$j petycyi, ktérg bede miat za-
szczyt poznioj referowac.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta eo
do sprawozdania nad dopiéro co wymieniong pe-
tycya Flasidskiego. Czy zada kto gtosu?
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P. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Krasicki ma

gtos.

P. ks. Krasicki. Ja z malym wyhladom
na uspick zaberaju hotos, bo wze maju precedens
z pozauczera, ze takij sam stuczaj powet sia w toj
Patati, to zuaczyt, uditeno veniam studiorum. —
Odnakoz ja stoju wsehda pry zasadi. Moi hospo-
dynowe! W petycjach, kotoryi wchodiat do Wsys.
Sojmu, w pub”~cznych pysmack krajewyck, w eriun-
cyacyack poodynokick posliw, wsehda daje sia czuty
zatoba i narikania na toje, szczo motodiz krajewa,
majucza za soboju studya, ne maje chliba. Ja, moi
hospodynowe, w mojem zytiu neraz zastanawiat sia
nad tom, jak czotowik bez studjiw, kotoryj wzris pid
okom rodycziw, w piznijszych litach — ot na pry-
mir w stuczaju stuzby wojskowoj — staje na tom
samom stanowyszczy jak czotowik, kotoryj ot di-
tynstwa namozotyt sia w szkotach. Czy je to spra-
wedtywisk? Otze aby czolowik, kotoryj ne zadawat
sobi truda studjiw, kotoryj, jak pered chwilteju
skazat ja, wsehda but w dostatkach pry rodyczach,
azeby lal?ij czotowik wypychatl bidaczyska, kotoryj
czerez studya nahotodowat sia natrudyt sia, imijet
bilsze prawo do uzyskania posady, na to zhodyty$
ne mohu. Otklykuju sia pro toje na opiniu pubty-
cznoju, kotora Zalyt sia na to, szczo protekowanyi
sut lude, ne majuczyi studia, — i stawlaju wme-
senie o perechod do poriadku dnewuobo nad wne-
seniem komisyi petycyjnoj.

P. Sptawinski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek p. ks.
Krasickiego, zadajacy przejscia do porzadku dzien-
nego nad wnioskiem komisyi. Kto ten wniosek po-
piera, zechce reke podnies¢ (popiera kilku postow).
Whniosek ten nie jest poparty. P. Splawinski zagdat
gtosu, ale gdy wniosek nie zostat poparty, moze
sie zrzecze.

P. Sptawinski. Zrzekam sie.

JE. hr. Marszatek Czy nikt wiechj gtosu
nie zada? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw W olanski.
Na przemowe p. ks. Krasickiego musze wyjasnic¢
tylko, ze tu nie chodzi o ,yeniam studiorum™,
0 ktérom ks. Krasicki mowit, tylko o ,yeniam
aetatis", a mianowicie o kilka lat, ktdre’ petenci
przekroczyli. Nie idzie tu wiec o uwolnienie od oho*



Ob. Al

186

wigzku sktadania dowodu ukonczonych szkét, a
przeto, gdy zadnego innego zarzutu nie podniesiono,
upraszam, azeby Wysoka Izba przyjeta wniosek
komisyi.

P. ks. Krasicki. Proszu o botos.

JE. hr.
glos.*

Marszatek. P. ks. Krasicki ma

P. ks. Krasicki. Ja ne styszat pro szmer
w Izbi referenta i dumat, szczo ricz idet o veniam
studiorum. Poueze to ne jest tak, toz cofaju moje
wnesenie.

JE. br. Marszatek. Upraszam tych pandw,
ktérzy sa za przyjeciem wniosku komisyi, azeby
zechcieli reke podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek korni-
syi zostat przyjety.

Sprawozdawca p. Wt Wolanski. Druga
petycja p, Mikotaja Gromadzkiego odnosi sie takze
do udzielenia ,Yeniam aetatisPoniewaz jest to
zupetnie analogiczny wypadek, przeto nie bede go
motywowat, przeczytam tylko wniosek komisyi
(czyta) :

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

,Udziela sie p. Mikotajowi Gromadzkiemu

»,veniam aetafcis, o ktore uprasza."

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Upraszam pandw,
ktdrzy przyjmujg wniosek komisyi petycyjnej, aby
raczyli reke podnie$¢ (wiekszos$€). Jest przyjety.

Nastepuje z kolei sprawozdanie o petycyi Ge-
deona Gedrojca, o zwrot sumy 20.740 zi. za do-
starczony, a przez Wiste zabrany szuter. Poniewaz
jednak ta petycja wnosi do$¢ znaczne obcigzenie
budzetu krajowego, musze skonstatowaé, czy jest
komplet.

(Po obliczenia). Wedtug obliczenia pp. sekre-
tarzy jest obecnych 76, a zatSm Scisle przepisany
komplet. Pan sprawozdawca odczyta sprawozdanie.

Sprawozdawca p. Wi Wolanski
sprawozdanie z Alegatu 60.)

JE. hr. Marszatek,
Czy zada kto gtosu P

(czyta

Rozprawa otwarta.

P; ks. Krasicki. Proszu o hotoe.

JE. hr. Marszatek, P.
glos.

ks. Krasicki ma

P. ks. Krasicki. Jurydycznu storonu wo-
prosa ne zatrunu ni stowom, bo po mojemu mniuiju,
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prawnaja storona woprosa ukonczateluo uze riszena,
a pozwoliu sobi zrobyty uwahu nad administraeyu
Wydita kraj. w tej sprawi. Ne maju czesty znaty
tyozno uryadnykiw Wydila kraj., a jesty znaju, to
tolko z motywiw, jaki predktadaje nam Wydit kraj.,
jesty ehocze stabilizowaly jakoho urjadnyka pry Wy-
dili, abo jesty cbocze rozszeryty etat tych uryadny-
kiw. Tam wsehda czytajemo o bezprykfadnoj praci
i poswiaszczeniu sia uriaduykiw, tak, ze ja sobi urya*
dnyka krajewoho wyobrazaju jako czelowika pere-
tiazenobo trudom z wyschtym lycemod napruzenia
umstwennych syt i fizyczeskich, tak spracowauoho, ze
bez palyczki nijak na schody perwoho powercha ne
mo/e wyjty. Dla takoi praci maju welyku czest’.
Zeluju tilko, ze z tobo pohladu wyweto mene spra-
wozdanie komisyi.

Ckotia muszu prypuszczaty, szczo kozdyj z Pa-
niw toje sprawozdanie czytat, to odnako za yzwo-
teniem JE. Marszatka muszu pereczytaty oden
ustagp (czyta):

»Wedtug znajdujgcego sie w aktach Wydz'atu
krajowego obrachunku p. Reutta, pomocnika inzy-
niera obwodu krakowskiego, byto 20. lipca 1870.
ztozonego nad Wistg przez p. Gedroica, aamieni
sazni 1100, w kamieniotomie 150, na drodze 350.“

Po moim szczeti, jesty wyeliminuju to, szczo
buto w kaminiotomi, znajdowato sia nad Wystoju
1100°, na dorozi buto 350°, a dalsze czytaju, szczo
prybulo jeszcze 201° — do kupy to buto sizniw
1651. Posli tobo szczeta H. Gedrojc to czystyj dla
kraju dobrodij, bo czytajem na wstupi, szczo umowy!
sia z Wyditom kraj. o dostawu 1605°, a pisla ra-
I chunku dostawy! 1651°. Zatim dostawy! bilsze, niz
but powynen.

Za izwoleniem Hosp.
(czyta):

,»Y7edtug nastepnego obrachunku z dnia 20.
sierpnia 1870. przez pomienionego p. Reutta i p.
Wasiutynskiego, inzyniera obwodu krakowskiego,
sporzadzonego, przybyto znéw 201 sazni. PoOzniejsze
relacje Swiadcza o zuacznSm zmniejszeniu sie ka-
mienia nad Wistg bedacego, i tak p. Reutt w re-
lacji swoj¢j z dnia 8. listopada 1870. oblicza ten
kamien tylko na 239 sgzni. Pan Wasiutynski znoéw
w relacyi swojej z dnia 11. listopada 1870, oblicza
kamien nad Wistg na 557 sazni, za$ kamien tamze
pod wodg bedacy na 168 sazni."

Otze o try (Iny pizuijsze wyczystyw inzynier,
urladnylr Wydita kraj,, pry swojstwenoj tym urja-
dnykom pracowytosty, bilsze tobo kaminia, pomy-
mo, ze woda jaku$ czast’ jeko widnesta (wesotosc),

| Moze buty, ze ja toi matematyki ne ponimaju, ale

Marszalka idu dalsze
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ja pijmaju tu tisnotu inzynieriw, kotri czystyty tak,
abo tak i nikohda konca ne mohly wywesty, az
zuajszot sia praktykant konceptowy, kotryj ruszyw
konceptom i inzynieriw z klopotiw wybawyw (we-
s0t05€).

O tim pozwoliu sobi znowu jeden ustup pe-
reczytaty (czyta):

»ROznice te ttdmaczy Oweczesny praktykant
konceptowy, p. Ekielski, relacyg z dnia 11. listo-
pada 1870. tem, ze znaczna cze$¢ figur jest spodem
zamulona, a p. Reutt uwzgledniat tylko czesci po
nad poziom piasku wystepujace, utrzymujac takze,
7e stan wody 8. lutego byt wyzszy niz 11*

Jesty inzyniery ne wnesty protyw tomu zaja-
wleniu p. praktykanta protestu, to ja sozaliju nad
nymy. Bo jesty praktykant argumentuje, ze p, in-
zynir nie uwzhladnyw toho, szczo buto pid wodoju,
tylko po wercha czystyw, to znaczyt, Zze p. inzynir
dopuskaw, ze chotia woda spid zabrata, werchna
czast’ tyszyt sia. To istynno czudo w pryrodi: ka-
men bez podiohy nad wodoju. Jesty ja buwbym
inzynierom, tobym pokorno btahodaryw za takuju
tasku praktykanta. Ate jeszcze dalsze ide taska
p. praktykanta dla inzynieriw. Kaze win, szczo:
»stan wody 8. lutego byt wyzszy niz 11““ A inzy-
nir Wydita toho ne wydit, az musit to pobaczyty
praktykant konceptowyj!

Moi Panowe, jestybym ja wydaw moje omi-
nie o toj sprawi, a jako poset wypowisty je muszu,
0 takoj matematyei, o takoj manipulacyi, to ska-
zawbym, ze ta sprawa butaby prewoscbodno ko-
myczna, jestyby ne buta prewosehoduo smutna.

Odnesu toje, szczo doseli skazawjem, do wne-
sku komisyi petycyjnoj, szczoby Hosp. Gedrojcu
daty 3000 zit. Ja muszu sobi ricz postawyty jasno.
Jakij nebud’ datok H. Gedrojcu mihby buty danyj
tilko z ‘taski, szczob i w tom zorientowaly sia
1 szczob ja™mih sowistno hotosowaty, musitbym
znaty skolko buto wsebo kaminia, skolko jeho piszto
s wodoju, a skolko jeho ostato; moze Wy HH.
toto iz predtozenia komisyi na podstawi aktiw Wy-
dita kraj. jakim czudom znajete, bo ja tohowseho
nijak ne znaju, dla toho zajawlaju, szczo muszu
hotosowaty protyw wneskowy komisyi. Stawlaju
wnesenie na pidstawi toho, szczo skazawjem, na
perechod do poriadku dnewnoho.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek p. ks.
Krasickiego, azeby nad wnioskiem komisyi pety-
cyjnej przejs¢ do porzadku dziennego. Ci panowie,
ktérzy popierajg ten wniosek, raczg reke podniesc¢
(dostateczna liczba). Jest poparty.
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P. Hausner. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Hausner ma glos.

P. Hausner. Z innego punktu widzenia
sprawe te widze, jak poprzedni moéwca, chociaz
w konkluzyi zupeinie sie z nim zgadzam, tj. wno-
sze przejscie do porzadku dziennego nad petycya
p. Gedrojca. Nie wiem, jakie wrazenie zrobito
w  Wysokiej Izbie odczytanie tego sprawozdania
komisyi petycyjnej, ale co do mnie, przyzna¢ sie
musze, ze wiasnym oczom wierzy¢ nie mogtem,
kiedy przeczytatem wywody p. sprawozdawcy, tu-
dziez konkluzya i wniosek komisyi petycyjnej.
P. sprawozdawca dtugo i szeroko przystgpit z wy-
tuszczeniem wywoddéw podania p. Gedrojca, az na
samym Kkoncu raczyt nam powiedzi$¢, ze to wszystko
jest twierdzeniem bez najmniejszego dowodu (czyta):

»Celem udowodnienia tych tu wyz6j wymie-
nionych twierdzen nie przedstawia p. Gedrojc za-
dnych dowodéw." (Mdéwi): Komisya petycyjna tedy
przystapita do tego, od czego powinna byta zaczac*
tj. od przepatrzenia aktow, bedacych w Wydziale
krajowym.

I moéwi nam komisya, ze po skrupulatnym
przejrzeniu tych aktéw doszta do tdj Swiadomosci*
ze cala sprawa zostata w dwoch wyzszych instan-
cyach, a ostatecznie wyrokiem najwyzszego sadu
z dnia 14. sierpnia 1878. zatatwiona. P. Gedrojc
zostat od pretensyj swych odsadzony i zasgdzony
na koszta procesu.

Otéz prosze Wys. lzby zblizy¢ jeden ustep
sprawozdania z wnioskiem komisyi i orzec, czy nie
jest usprawiedliwione uczucie zdumienia, o ktorom
moéwitem, Ze mie ogarneto.

W sprawozdaniu méwi komisya petycyjna :

»Z Wyz przytoczonych dokumentéw przekonata
sie komisya petycyjna, iz sprawa ta przeszediszy
wszystkie instancye, jest juz zupeinie zalatwio-
na merytorycznie, ze zatem o powtdérnem zalatwie-
niu takowej przez Wysoki Sejm i mowy by¢ nie
moze.“

A na stronie 3. jest wniosek : ,,Upowaznia
sie Wydziat krajowy do zatatwienia pretensyj p.
Gedrojca, wzglednie jego prawonabywcow, wedtug
stusznosci w drodze ugody."

Ot6z skoro komisya petycyjna nabrata prze-
konania, ze sprawa zostala zasadzona ostatecznie
w trzeciej instancyi, to juz na tom cala sprawa
sie skonczyta.

Sprawa sgdownie zakonczona nie nalezy do

nas, nie nalezy do zadnego ciata ustawodawczego,
30
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nawet do konwentu i w Radzie panstwa wieden-
skiej takie sprawy w dwoch stowach zatatwiajg sie:
~Sprawa zatlatwiona prawomocnie przechodzi sie

do porzadku dziennego." Innego zatatwienia nie
rozumiem.
Prosze Panéw! My w komisyi budzetowej

jesteSmy czesto przymuszeni smutnym stanem finan-
sow krajowych przystagpi¢ w niejedndj sprawie dla
nas drogiej, Swietej i sympatycznej do okrojen i
obnizen w preliminarzu.

Czynimy to z prawdziwg bolescig serca, a
potobm wychodzac z pokoju komisyjnego, wstepu-
jemy do sali sejmowej i tu wszystkie nasze oszcze-
dnosci niweczone bywajg prosbami uwzglednionemi
jednostek nieuprawnionych. Jest to stan, ktorego
przedtuzanie byloby niewfasciwe. Musimy zerwaé

z tg zadawniong tradyCyag uwzgledniania miekkiego'

kazdsj prosby, jaka sie wniesie, z uczucia litosci.

W takich czasach, w jakich my zyjemy, ta
tradycya bezwzglednie utrzyma¢ sie nie moze, a
najmni¢j w tym wypadKu.

Szanujmy Swietos¢ wyroku sgdowego, nie
przekraczajmy nasz6j kompetencyi i miejmy odwage
zerwa¢ z niewfasciwg tradyCyg powodowania sie
li tylko litoscia dla kazdej jednostki, proszacej
0 wsparcie.

Przystepuje wiec do wniosku p. ks. Krasi-
ckiego, aby nad petycyg p. Gedrojca przejs¢ do po-
rzadku dziennego. (Brawo).

P. ks. Sawa. Prosze o glos.

P. hr. Badeni.
Wydziatu krajowego.

Prosze o glos w imieniu

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o glos.

P. Sptawinski. Prosze o gilos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Sawa ma gtos.

P. ks. Sawa. Nie pozwalam sobie mie¢ zda-
nia co do meritum sprawy, juz przez sad rozstrzy-
gniet6j, ale z obowigzku posta, z tego samego
obowigzku, z ktérego Panowie przedemng przeciw
wnioskowi przemawiali, musze stang¢ w obronie
wniosku komisyi petycyjn6j, do ktérej nie mam
zaszczytu naleze¢. Gdyby jej wniosek nie miescit
tych dwéch wyrazow ,wedtug stusznosci,” bytbym
pierwszym, ktéryby gtosowat przeciw niemu, a za
wnioskiem tych Pandw, ktérzy zadajg przejscia do po-
rzagdku dziennego, bo wowczas ten wniosek bytby nie-
jako przesadzajacy catdj sprawie i wkiadajgcy pewne
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zobowigzania na Wydziat a zatom na
Wysokg lzbe.

Ale cdz komisya tu wnosi? Oto: ,,Upowaznia
sie Wydziat krajowy do zalatwienia wedilug stu-
sznosci."

Czy komisya obowigzuje tu Reprezentacya
kraju do wytozenia pewnej sumy? Nie! Czy ona
przesadza, ze sprawa Gedrojca jest stuszna? takze
nie! Czeg6éz wiec chce ? Chce, azeby Wydziat
krajowy postgpit wedtug stusznosci 1 Tego przecie
komisya ma prawo zgda¢ od Wydziatu krajowego
i od Wysokioj Izby. Bo moéwmy, co chcemy, ja-
kiekolwiekbgdZz moga by¢ wymogi oszczednosci, wy-
mogi stusznosci zawsze stojg przed nimi i granica
oszczednosci musi sie konczy¢ tam, gdzie sie po-
czyna granica stusznosci. (Brawo)!

Prawda, ze wniosek ten niejako inwolwuje
w sobie w pewnym razie to stowo ,daj," alez tyle
przecie, prosze Panéw, po Wydziale krajowym spo-
dziewa¢ sie mozna, Ze nie da tam, gdzie sie nie
nalezy, ze prezentow z funduszu krajowego robié
nie bedzie, a gdzie stuszno$¢ wymagac¢ bedzie, tana

krajowy,

nie ma wykroczy¢ przeciw pierwsz0j zasadzie spra-
wiedliwosci : Suum cuigue !

Jedon z moéwcéw krytykowat rachunki, drugi
krytykowat motywa, a toz wiasnie dla tego ode-
sta¢ wniosek komisyi petycyjn6j, azeby Wydziat
krajowy mogt oceni¢ i rachunki i motywa i posta-
pi¢ podiug stusznosci.

Azeby o sprawie, przez sad zatatwionoj, abso-
lutnie juz méwi¢ nie bylo mozna, z tem sie nie
zgadzam. Czesto sg inne wymogi prawne, a inne
wymogi stusznosci. Juz Rzymianie mowili, ze:
LSummum jus summa saepe injurial™ Szanujmy
wyroki sagdowe, moéwi p. Hausner, szanujmy je bar-
dzo, moéwie i ja, bo nigdzie moze tak, jak u nas,
poczucie prawa nie upadto; ale z drugiej strony
szanujac prawa stusznosci, oddajmy te sprawe Wy-
dziatowi krajowemu, o ktérym jestem przekonany,
ze 0 kazdy grosz targowac sie bedzie, a gdzie sie
nie nalezy, nie da. To sg motywa, ktére mnie
sktonity stangé w obronie wniosku komisyi pety-

cyjndj i za nim gtosowac¢ mnie zniewalajg. (Brawo)!

P. Hausner. Prosze o gtos.
P. Zy blik iewic z. Prosze o gtos.
Gtos. Prosze o zamknigcie dyskusyi.
P. Wesotowski. Prosze o gios.

P. Matkowski. Prosze o gilos.
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JE. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusji. Zapisani sg do gtosu: W imie-
niu Wydziatu krajowego — p. Badeni; pp. Golejew-

ski, Krukow iecki, Splawinski, Hausuer, Zyblikie-
wicz, Wesotowski i Matkowski.
Ci panowie, ktérzy sg za zamknieciem dy-

skusyi, racza reke podniesé (wiekszos¢). Dyskusya
zamknieta. Podlug regulaminu powinni byé wy-
brani méwcy generalni, chyba, ze kto wniesie, aby
wszystkich méwcéw wystuchac.

P. Matecki. Wnosze, aby wszyscy mowili.
JE. hr. Marszatek. Ci panowie, ktorzy
zgadzajg sig, aby wszyscy mowcy mowili, racza

reke podnies¢ (watpliwosg).
sz0s$€). Jest przyjety.

W imieniu Wydziatu
ma gtos.

Kaczg powsta¢ (wiek-

krajowego p. Badeni

P. hr. Badeni. Przedewszystkiom pare stow
w odpowiedzi na uwagi o administracyi Wydziatu
krajowego, a moge je wypowiedzie¢ z zimng krwig
i bezstronnie, bo rzecz nie tyczy sie czasow admi-
stracyi moj¢j, lecz miata miejsce na kilka lat przed
wejsciem mojém do Wydziatu krajowego.

Szanowny poset powiedziat, ze tylko wtenczas
Sejm dowiaduje sie o urzednikach Wydziatu kra-
jowego, skoro idzie o wySwiadczenie dla nich jakis$j
taski. Stad przedstawia ich sobie wszystkich jako
ludzi bisdnych i nedznych, tu za$ okazuje sie ina-
cz0j. Naturalnie, bo skoro idzie o wymierzenie
sprawiedliwo$ci, o surowe postagpienie z urzednika-
mi, to to zatatwi¢ musi Wydzial krajowy, sam bez
odwotania sie do Sejmu. | tak postgpiliSmy i wtym
wypadku. Jeden z urzednikdw postgpit nie wiasci-
wie, jak to ze sprawozdania widzimy, ale tez zo-
stal w skutek tego natychmiast oddalony ze stuzby.
Wydziat krajowy tez wowczas nie opisrat sie na spra-
wozdaniu tego urzednika, lecz wystal wiasnie dla
tego urzednikéw innych i znalezli sie ludzie uczci-
wi, ktérzy czystg prawde, jakg na miejscu znaleZli,
chociaz byta sprzeczna z tém, co byto juz podane,
Wydziatowi krajowemu podali. Dowody te Wydziat
krajowy przedstawit i jakkolwiek ta sprawa mogta
by¢ traktowana od poczatku, ostateczny wynik jej
jest ten, ze na podstawie $cistych dochodzen Wy-
dzial krajowy ani sam co zaptacit, ani w sadzie
ani centa nie przegrat.

Komisya petycyjna przed uczynieniem wnio-
sku owego raczyta wystucha¢ i uwzgledni¢ zdanie
dzisiejszego referenta departamentu Wydziatu kra-
jowego. Zdanie to moje usprawiedliwitem poufnie
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w komisyi i nie mysle, azeby ktokolwiek z Pandéw
zadat, azebym ja, zastepca funduszu krajowego,
tu publicznie stabe strony funduszu krajowego, je-
zeli jakiekolwiek sg, odstaniat na to, azeby zdanie
wypowiedziane w komisyi usprawiedliwi¢. (Brawo)!

Sadze, ze dostateczne bedzie dla Panow
oSwiadczenie, ze komisya mnie o zdanie zapytywata
i ze ja w duchu wniosku zdanie wypowiedziatem.
Ze za$ przed wypowiedzeniem tego ostatecznego
zdania sprawa byta broniona w sgdach jak nalezy,
to okazat skutek.

Co do wniosku samego komisyi, to wniosek
ten nie przesgdza wprawdzie cyfry wynagrodzenia,
gdy jednak w brzmieniu swojem poleca uwzgle-
dnienie ,wedtug stusznosci/ a powyzej w sprawo-
zdaniu mowa jest o roznych setkach zatopionego
kamienia, przeto na wypadek, gdyby wniosek ko.
misyi sie utrzymat, dla uniknieuia z jednej strony
przesadnych zadan, na ktéreby Wydziat krajowy
byt narazony, z drugi6j strony, aby uchroni¢ sie
od mozliwego zarzutu, (gdyby sie wniosek utrzy-
mat), ze Wydziat krajowy nie zastosowat si¢ do
intencyi wiekszosci sejmowej, mam zaszczyt o$wiad-
czy¢, ze w razie uchwalenia wniosku komisyi Wy-
dziat krajowy ugode traktowaé bedzie na podsta-
wie bonifikacyi, mogacéj wynosi¢ okoto 2000 zit.

JE. hr. Marsaatek. P. Golejewski ma glos.

P. hr. Golejewski. Panowie pozwolg, ze
wystgpie w obronie komisyi petycyjn$j i odpowiem
na przemowienia poprzednich mowcow.

Jeden z tych méwcow zarzucat, ze dostawa
kamienia zarzadzona byta w mniejszej ilosci a po-
tem pokazato sie, ze przedsiebiorca daleko wie-
kszg ilos¢ dostawit. Zwykle jest napisane w kon-
trakcie, ktéry Wydziat krajowy przesyta Radom
powiatowym, ze kazdy przedsiebiorca jest obowia-
zany o0 13 cze$¢ dostawy kamienia podwyzszyé
albo o jedng trzecig czes¢ znizy¢. Niezawodnie i
w tym wypadku musiato by¢ zadanie Wydziatu
krajowego, aby dostawe podwyzszy¢ o ‘'fa czes¢ i
dlatego dostawca podwyzszyt P. hr. Badeni po-
wiedziat, ze nie byt w ten czas w Wydziale kra-
jowym, wiec prosiliSmy p. Grossa, ktéry nalezat
podéwczas do Wydzialu krajowego i drogami za-
wiadywat, aby uam wyjasnit, skad pochodzi ta
réznica cjfer.

Poniewaz Wista zalata kamien i nie mozna
bylo wiedzie¢, ile bylo kamienia a ile sptyneto a
p. Gedrojc nie chciat powiedzie¢, gdyz chciat z nie-
szczeScia zrobi¢ szczeScie i stawiat rézne przesa-
dne pretensje, wiec trudno byto doj$¢, co mu woda
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zabrata i jakg on wilasciwie ponidst strate. Ta
wiasnie okoliczno$¢ byta powodem, Ze co moment
posytano kogo innego i rozne nadchodzity sprawo-
zdania. Jedni uwazali, ze tyle, a drudzy, ze tyle
i nie mozna bylo wiasciwie powiedzie¢ ile, gdyz
woda zabrata i zamulita, kazdy wiec tylko w przy-
puszczeniu obliczat.

Czy to byt wypadek tak komiczny chociaz
smutny, tego nie wiem i dlatego prosze p. Ks.
Krasickiego, aby mi to wyttdmaczyt.

(Wicemarszatek ks. bisk. Stupni cki zaj-
muje krzesto marszatkowskie).

Co do dalszego zarzutu, jaki uczynit komisyi
p. Hausner tj., ze podiug jego zdania nie sg logi-
czne wywody sprawozdania, nie zgadzajg sie zwnio-
skiem itp., to jest to ideat, bo jednemu przedsta-
wia sie rzecz tak, drugiemu za$ inaczej. Komisya
nie mogta sie kierowa¢ zdaniem p. Hausnera, bo
nie wiedziata, jakie jest jego zdanie. Mnie sie
zdaje, ze jesli komisya uchwala co$ wiekszoscig
gtoséw, to nie mozna jej braé tego za zle, a jesli
Panowie sami wybrali takg komisyg, to powinni-
scie mie¢ przekonanie, ze takie zdanie komisyi,
ktére zapadto wiekszoscig gtosow, jest logiczne.

Teraz zwroce sie do uwagi co do procesu;
mianowicie nie jest tak, jak to modwiono, ze jesli
w trzech instancyach sprawa jest wygrana, to juz
nie ma procesu. Przeciwnie sg procesa wygrane
w 3 instancyach, a mimo to moze nastgpi¢ resty-
tucya i na podstawie nowych dokumentow proces
na nowo sie prowadzi.

Ot6éz, aby nie narazi¢ kraju na wieksze wy-
datki, gdyz chodzi tu o 20.0CO zit. i procent okoto
900 z#tt., komisya widziata potrzebe zaprosic¢
takze Wydziat krajowy i wystucha¢ jego zdania. |
dowiedziata sig, ze ofiarowano petentowi 3000 zit.
tytutem odszkodowania, czego on jednakze przyjac
nie chciat.

Zdaje mi sie wiec, ze komisya nic ziego nie
zrobita, je$li wnosi polecenie Wydziatowi krajo-
wemu, aby zatatwit te sprawe z p. Gedrojcem
w drodze ugody. Nie chciatbym tylko, aby przez
to stworzony zostat prejudykat, nie chciatbym, aby
p. Gedrojc mogt powiedzie¢, ze Sejm orzekt, iz on
ma stusznos¢, dlatego zyczytbym sobie, aby we
wniosku byto powiedziane, Zze w drodze taski to
wynagrodzenie mu sie udziela.

Wicemarszatek ks. biskup Stupniokl P,
Krukowiecki ma gtos,

P, hr, Krukowieoki. Wysoka Izba nie
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watpi, ze z najwiekszg przyjemnoscig dla mego
serca wotowatbym za przejSciem nad tg sprawg do
porzadku dziennego, bo zawsze jestem za oszcze-
dnosciag, ale przedewszystkiem musze sie kierowaé
sprawiedliwo$cig w tym wzgledzie. Dla mnie jest
pewna réznica miedzy prawem a prawoscig. W dro-
dze prawa przegrat p. Gedrojc z Wydziatem kra-
jowym i nalezy sie Wydziatowi krajowemu uznanie,
ze z calg energig prowadzit proces przeciw wygo
rowanym pretensyom p. Gedrojca. Jednak Wydziat
krajowy sam przyznat, ze p. Gedrojc mial pewng
szkode. Zapewne, ze inzynier, jako referent Wy-
dziatlu krajowego, za wysoko ocenit te szkode i stat
sie pierwszym powodem tego procesu, ale tez zato
zostat juz usuniety ; musze jednak stang¢ w obro-
nie inzynierow Wydzialu krajowego, ze niezgodno$é
cyfer ocenienia nie zastuguje Da takg krytyke, bo
jest rzeczg zupeinie naturalng, ze jesli jest zamu-
lony kamien to trudno wiedzie¢, co jest pod spo-
dem przygarniete i dlatego dla mnie nie jest ta
réznica dwiescie Kkilkadziesiat, 300 lub 500° pote-
piajaca tych inzynierow, owszem dla mnie jest to
dowodem, ze kazdy z nich chciat ze Scistoscig ozna-
czy¢, jaka byta szkoda.

Co do mnie, jestem tego przekonania, ze
byta szkoda, bo Wydziat krajowy chciat mu dac
w drodze ugody 3000 z#t., a jednak p. Gedrojc
nie chciat sie zgodzi¢ na te kwote.

Z drugic¢j za$ strony musze podnies¢, ze ko-
misya stusznie uwaza, ze nalezy poleci¢ Wydzia-
towi krajowemu, by sie nad tg rzecza zastanowit,
ale nie moge sie zgodzi¢ z tern, by Wydziat kra-
jowy zatatwit te rzecz w drodze ugodowdj, tylko
aby zalatwit jg czysto w drodze taski, gdyz cho¢
prawo przyznato Wydziatowi krajowemu stusznosc,
to drogi taski nie zniosto.

Droga taski jest tu tem bardziej uzasadniona,
ze przedsiebiorca musiat sie tu zupetnie stosowaé
do polecen inzyniera i co go nawet do t6j straty
przyprowadzito. Zatuje bardzo, ze nie mozna nad
tg petycja przejs¢ do porzadku dziennego, bo by
kilka tysiecy nam sie zostato, ale sprawiedliwos$é
na to nie zezwala i dlatego gtosowaé¢ bede za zata-
twieniem tej sprawy w drodze taski.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P,
Sptawinski ma gtos.

P. Sptawinski- Widze, Zze jest to ogro-
mna sprzeczno$¢ miedzy wnioskiem komisyi a oatom
sprawozdaniem, poniewaz w sprawozdaniu jest po-
wiedziane, ze Gedrojoowi nio sie nie nalezy, ze
sprawa ta tak w Wydziale krajowym jako tez isg-
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downie jest zatatwiona, a wniosek zada,
z Gedrojcem ugodzi¢ podtug stusznosci.

Oprécz tego powiedziano, aby zalatwi¢ te
sprawe w drodze ugody. Prosze panéw, aby mozna
byto zatatwi¢ jakg pretensyg w drodze ugody, to
pretensya musi by¢ rzeczywista, nie urojona. Tu
zatem mozna zatatwi¢ sprawe tylko w drodze taski,
tj. mozna udzieli¢ Gedrojcowi jaka$ jatmuzne. Nie
moge powiedzie¢, aby Wydzial krajowy postapit
sobie niestusznie i owszem sadze, ze Wydziat kra-
jowy postapit sobie bardzo dobrze, skoro nic nie
dat, a sad postgpit sobie stusznie, skoro uio nie
przyznat. O ugodzie w tym wypadku nawet nie
moze by¢é mowy, poniewaz p. Gedrojc nie ma za-
dnych prawnych pretensyi.

Precedens taki bytby bardzo niebezpieczny,
bo podkopywatby powage Wydziatu krajowego.
GdybySmy bowiem na to zezwolili, to w takim
razie kazdy, komu by Wydziat krajowy lub sad
odrzucit rekurs w sprawach administracyjnych,
mogtby sie odnies¢ do Sejmu: ze mu sie co$ na-
lezy i ze jego pretensye sg stuszne, ze jest biedny
i mielibySmy Sejm jako wyzszg instancjg po nad
Wydziatem krajowym w sprawach czysto admini-

aby sie

stracyjnych, co by podkopato powage Wydziatu
krajowego.
Mnie sie zdaje, ze bylaby to demoralizacya

stron, gdyby$my sobie wten sposdb postgpili w tym
wypadKu.

Chetnie bytbym za wnioskiem komisyi, aby
przesta¢ te sprawe Wydziatowi krajowemu, ale po
przeméwieniu p. Golejewskiego musze sie zgodzié
z wnioskiem przejScia nad tg sprawg do porzadku
dziennego, a to dlatego, ze p. Golejewski podniost,
iz Gedrojc postepowat przy tern nierzetelnie, ze
podawat wiekszg szkode, niz byta istotnie i ze
chciat z nieszczescia swego zrobi¢ szczescie, czyli
ze dziatat nieuczciwie, nierzetelnie, a nierzetelny
cztowiek nie zastuguje na zadng taske.

Z tego wiec powodu bede gtosowal za przej-
Sciem nad tg sprawg do porzadku dziennego.

P. hr. Golejewski.
styi osobistej

Prosze ogto$ w kwe-
poniewaz nie moéwitem tego.

Wicemarszatek ks, biskup Stupnicki. P.
Hausner ma gtos,

P. Hausner, | tym razem jak i w pierw-
szOm przemOwieniu nie bede sie wdawat w meri-
tum rzeczy, gdyz do tego nie mam prawa ani
powotania, tylko w kilku stowach odpowiom tym
Panom, ktdérzy bronili wniosku komisyi petycyjudj.
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Szanowny poset ks. Sawa mowit o stuszno-
§ci a ta stuszno$¢ rozszerzyta sie w ustach na-
stepnego méwcy — posta Krukowieckiego w sprawie-
dliwos¢. Pytam sie Pandéw, c6z my mamy za inne
kryteryum stusznos$ci i sprawiedliwosci jak wyrok
trzech instancyj sadowych. Wiasnie, takie podawa-
nie w watpliwos¢ stusznosci i sprawiedliwosci wy-
rokow sadowych, jest brakiem wuszanowania dla
tych wyrokéw (brawo), bo pytam sie Panéw, dlaczego
mamy wierzy¢, ze zdanie szanownych postow ks.
Sawy i Krukowieckiego jest stuszniejsze, niz wy-
rok sadowy — a tak musiatoby by¢é w takim razie,
gdyby$my przyjeli, ze pomimo w»yrokéw sadowych,
jeszcze z powoddw stusznosci albo z powodéw spra-
wiedliwosci nalezy sie p. Gedrojcowi jakie$ odszko-
dowanie. Znaczytoby to, ze zdanie postow ks. Sawy
i Krukowieckiego bytoby dla nas bardziej stanow-
cze niz wyrok 3 instancyj sadowych. Dla mnie
tak nie jest.

Z przemodwienia szanownego posta Golejew-
skiego dowiedziatem sie ze zdziwieniem, ze logika
nie jest jedng i obowigzujacgq wszystkich (wesotosc),
lecz ze jest rzecza indywidualnego zdania. Poset
Golejewski powiedziat, ze brak logiki pomiedzy
wywodami komisyi a wnioskiem jest rzeczg zdania.
Mnie sie zdaje, ze nie jest to rzeczg zdania. Jezeli
kto powie raz, ze rzecz jest zalatwiona stanowczo
i 0 zalatwieniu mowy by¢ nie moze, a potSm upo-
waznia kogo$ do zatatwienia t6j rzeczy, to logika
jedyna i dla wszystkich obowigzujgca, musi o$wiad-
czyC sie przeciwko temu.

Zwracam uwage wszystkich Pandw, Kktorzy
przemawiajg za wnioskiem komisyi patycyjnoj, ze
znej tujg sie tam wyrazy, ktore sg zupetnie nie-
zgodne z poprzednimi wywodami komisyi, bo skoro
rzecz zatatwiona jest wyrokiem sgdowym, to nie
moze byé mowy o pretensyach. O ugodzie moze
by¢ mowa tylko podczas procesu a nie po prze-
graniu, wiec ci Panowie, ktorzy iu meritum rzeczy
weszli i sg za udzieleniem pewnej kwoty Gedroj-
cowi, nie powinni sie zgodzi¢ na to, aby w tym
wniosku pozostaty stowa: ugoda i pretensya. Co
innego jest dar z taski — to rzecz inna. Jesli ten
wniosek inacz6j stylizowany zostanie, t. j. ze
pomimo, iz Gedrojc przegrat proces, gdy jednakze
poniost strate, wiec z taski Wydziat krajo wy moze
mu co najwiecOj udzieli¢ 2000 zt. to i ja mozebym
sie do niego przychylit, ale za takim wnioskiem
gtosowacé nie bede.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnioki:

P. Zyblikiewicz ma gios.
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P. Zy bl ikiewicz Za wnioskiem komisyi
petycyjn6j zadng miarg glosowa¢ nie moge i nie
radze, abyscie Panowie za nim glosowali, bo nuz

ugoda nie przyjdzie do skutku, to p. Gedrojc,
ktory jak sie zdaje jest procesowiczem — prze-
praszam ja go nie znam, ale nie zadal stusznego
wynagrodzenia tylko chcial za duzo — pojdzie do

sagdu i zaaleguje sadowi te uchwale, ze Sejm uznat,
iz zadania jego sg stuszne, bo nakazat Wydziatowi
krajowemu, aby sie z nim ugodzit. Z tego powodu
nie moge gtosowa¢ za wnioskiem komisyi pety-
cyjnej. By¢é moze ze za wynagrodzeniem i ja bytbym
gtosowat, ale nie na toj drodze jak te rzecz trakto-
wano: ze weszfa do Izby w formie petycyi, w dro-
dze komisyi petycyjnej i bez drukowanego spra-
wozdania, jak to onegdaj miato miejsce. (Glosy:
Sprawozdanie komisyi jest drukowane). Jest, ale
jaka droga szto ono ; onegdaj weszta ta sprawa na
porzadek dzienny bez drukowanego sprawozdania
i dopiero na moje uwagi, ze tak dorywczo bez
drukowanego sprawozdania, sprawa ta traktowana
by¢ nie moze, dzi$ juz sprawozdanie jest wydru-
kowano. Dla mnie nie jest to dostateczne, gdy
sprawa ta wchodzi do Sejmu na tej drodze, ze
potrzeba byto forsowac jej formalne przeprowadzenie.

Gdyby byl Wydziat krajowy przedstawit te
sprawe, gdyby byt powiedziat, jakg szkode poniost
p. Gedrojc, moze by sie Wysoka lzba zgodzita;, —
ale kto tu z nas wie, jakg on szkode poniost, ile
kamienia sptyneto, ile mozna byto wyratowaé i ile
nie wyratowano? Nie moge przypusci¢, aby Wy-
soki Sejm powzigt taka uchwate, ktéraby data
proszagcemu podstawe do mozliwych proceséw. Pro-
cesa te bardzo mnie zatrwazajg, bo wiadomo pa-
nom ze sprawozdania, ktére mozesScie Panowie czy-
tali, ze mieliSmy urzednika, ktory nie byt statym,
tylko na kazde zawotanie do oddalenia. Ot6z ten
urzednik nie byt oddalony dla samowoli, tylko
w drodze dyscyplinarn$j za przestepstwo stuzbowe,
a nic sobie z tego nie robit, tylko wytoczyt Wy-
dziatowi krajowemu czyli krajowi proces o 24000 zt.
Boje sie wiec, aby nie chciano z nas robi¢ fortuny
prébujac szczescia na drodze sgdowcj. Przestrzegam
dla tego Wysoka Izbe, aby nie przyznawata pre-
tensyj o ktérych nie wie, czy sg stuszne m—abysmy
nie dawali podstawy do dalszych mozliwych pro-
cesow.

Wice-marszatek  Ks.
P. Wesotowski ma gtos.

biskup Stupnicki.

P. Wesotowski. Gdyby Wysoka Izba prze-
szta do porzadku dziennego nad tym wnioskiem,
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to zaprawde Reprezentacya kraju databy wyraz, ze
albo nie chce uznawac stusznosci, albo, Ze nie ufa
Wydziatowi krajowemu. Czyz Reprezentacya kraju
moze jedno albo drugie orzec? Komisya pety-
cyjna nie chce nic innego w swoim wniosku, jak
tylko, azeby Wpydziat krajowy po stusznosci ze-
chciat rozpozna¢ pretensyg petenta, a sadze, ze
Wydziat krajowy na zupetne zaufanie zastuguje.
Jabym przynajmnidj w tem nic zdroznego nie wi-
dziat. Ale sg jeszcze inne powody, ktdre za wnio-
skiem komisyi petycyjnéj przemawiajg. Myli sie
szanowny poset samborski, jezeli mniema, ze wy-
rokiem sgdowym stuszno$¢ zawsze wymierzana zo-
staje ; tam idzie o prawno$¢, o prawo, ktore czesto
na formalno$ci sie opiera, a ktére moze zupetnie
zapozna¢ stusznos$¢, albowiem nie wedle stusznosci,
lecz wedtug paragraféw sady orzeka¢ musza, ktoére
nieraz ze stusznoscia sg niezgodne. (Brawo).
I w tym wypadku pierwszy sad, sad krajowy,
orzekt zupeinie przeciwnie, jak sad wyzszy. Czyz
mozua na tej podstawie powiedzie¢, ze ten sad
jest niesprawiedliwy a tamten sprawiedliwy, ktéry
inaczs$j orzeka?

Mojsm zdaniem nie ma tutaj t6j obawy, o
ktordj twierdzi szanowny poset krakowski, ze pan
Gedrojc przyjdzie z tag uchwatg do sadu i na pod-
stawie t6jze bedzie mobgt proces rozpoczaé; prze-
praszam, ale mnie si¢ zdaje, ze Zzaden z jurystow
powiedzie¢ nie moze, ze na podstawie t6j uchwaty
0 procesie bedzie mogta by¢ mowa. Sejm nic nie
uchwala i nie preopiniuje. Wydziat krajowy bowiem
ma tylko uznaC, czy pretensye petenta sg stuszne,
czy nie, a jezeli je uzna za niestuszne, to nic mu
nie da. Czyz mamy nad tym wnioskiem przejs¢
do porzadku dziennego, albo dla negowania
stusznoS$ci, azeby zaprzeczy¢ temu, ze Reprezenta-
cya kraju chce stusznie postepowaé, albo dla dania
votum niezaufania Wydziatowi krajowemu ? Jedno
1 drugie nie jest w mysli Wys. Izby. Z tych
wzgleddw, wedlug mego zdania, wypada gtosowac
za wnioskiem komisyi petycyjndj.

(JE. hr. Marszatek obejmuje napowr6t prze-
wodnictwo).

JE. hr. Marszatek. P. Matkowski ma
gtos.

P. Matkowski. Zrzekam sie gtosu.

Ks. Sawa. W sprawie o0sobistdj prosze
0 gtos.

JE. hr. Marszatek, P. Golejewskl mg

gtos w sprawie o0sobistoj.
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P. hr. Golejewski. P. Sptawinski powie-
dziat, ze co$ mowitem o jakim$ niegodziwym i
nierzetelnym sposobie. Mnie sie zdaje i to powie-
dziatem, Zze wszystkie zgdania pana Gedrojca nie
sg tak prawdziwe, jak je podat. Moze jego straty
sg daleko wyzsze, jak je podat, o tSm i komisya
przekona¢ sie nie mogta. Powiedziatem, ze zdaje
mi sie wedlug tych sprawozdan, ze te pretensye
nie byty catkiem prawdziwie podane.

JE. hr. Marszatek. P.
w sprawie osobistej.

Sawa ma glos

P. ks. Saw a. Jezeli p. Hausner powiedziat,
ze ja chce, azeby Wysoka lIzba predzéj poszia za
moim sadem, niz za sadem sgdoéw, to musze po-
wiedzie¢, ze p. Hausner nie moze mie¢ prawa,
azeby Wysoka Izba jego sad wyzéj cenita, jak
tysigcletni aksiomat: ,summum jus summa saepe
injuria."”

JE. hr. Marszatek.
P. sprawozdawca ma gtos.

Rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca p, Wiadystaw W olan ski. Co
do kwestyi zastgpienia wyrazéw: ,wedtug stuszno-
§ci w drodze ugody“, wyrazami: ,w drodze taski8,
nie opieram si¢ przy wyrazeniu, proponowanym
przez komisya. Przecze, zeby sad raz orzekiszy,
nigdy chybi¢ nie moégt; mamy dowody, ze tak sie
zdarzato, iz biadzit wtej wihasnie sprawie w trzech
instancyach byto pie¢ wyrokéw, a jeden byt wrecz
przeciwny innym, nastepnym wyrokom, to jest
orzeczeniu pierwszej instancyi, w ktorym calg pre-
tensyg a nawet koszta procesu panu Gedrojcowi
przyznano, tak, ze gdyby nie bylo rekursu,
ten wyrok jako prawomocny bytby sie utrzymat.
Widzimy wiec, ze jeden sad wrecz przeciwnie
orzekt pdzniejszym wyrokom, a wiec ktéry$ biednie
orzekt; to takze trzeba wzig¢é na uwage i co pan
Gedrojc nawet, o ile styszalem w swojej proshie
wyraza, wytoczyt zinnego prawnego tytutu proces.
Nie opieram sie przy tym wyrazie, azeby zatatwic
te sprawe w drodze ngody, ale w komisyi byt on
dlatego przyjety, by w drodze ugody skorczyty sie
wszelkie jego pretensye.

Juz szanowny poset Wesotowski podniost, ze
nie koniecznie to, co jest prawne, jest rzeczywiscie
stuszne. Zwracam takze uwage Wysokiej lIzby
na sprawozdanie komisyi petycyjnej, w ktérym
powiedziano (czyta): ,ze zupetnie odrebna jest
kwestya, czy Wysoki Sejm uzna za stosowne z
taski p. Gedrojca jakim datkiem wynagrodzi¢ za
poniesione straty.8
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Co do samego za$ sprawozdania, co szanowny
p. Krasicki podniost, wzgledem tych 1.650 sazni,
ktére sie poOzniej o wiele zmniejszyty, to czy przyj-
miemy jedno czy drugie sprawozdanie, czy jedno,
ktére mowi o wiekszej, drugie o mniejsz¢i ilosci
zaprzepaszczonego materyatu, zawsze okazu'e sie
rzeczg pewng, ze cze$¢ z tego kamienia przez wode
zabrana zostata.

Uwazajgc  wiec, ze o ile w drodzo prawa
proszacy nie ma zaduej podstawy do jakichkolwiek
zadan, to w drodze stusznosci nalezatoby mu sie
moze jakie$ wynagrodzenie; tém powodowana ko-
misya petycyjna uczynita wniosek i przyjmuje pro-
ponowang poprawke zamiast: ,w drodze ugody"
»W drodze taski." Z tych powodéw polecam wnio-
sek komisyi Wys. Izbie.

JE. hr. Marszatek. P. Krukowiecki wuiost
poprawke, azeby zamiast stéw: ,wedtug stuszno-
§ci w drodze ugody", byto: ,w drodze taski." Po-
niewaz komisya petycyjna poprawke te przyjmuje,
jezeli wiec nikt nie podniesie pierwotns$j stylizaciji,
odrazu poddam pod glosowanie wniosek komisyi
z poprawkag p. Krukowieckiego.

P. Zyblikiewicz. Jakzez bedzie brzmiat

wniosek ?

JE. hr. Marszatek. Whniosek tak bedzie
brzmiat (czyta): Upcwazuia sie Wydziat krajowy
do zatatwienia pretensyi pana Gedrojca, a wzglednie
jego prawonabywcow, w drodze faski.

Upraszam tych panow, ktdrzy ten wniosek
w tern brzmieniu przyjmujg, azeoy zechcieli powsta¢
(mniejszo$¢). Wniosek upadt.

Komisya budzetowa objawita zyczenie, azeby
naprzod te wnioski przyszty pod obrade, ktére do-
tycza budzetu ztego powodu, ze chciataby sie po-
tem zebra¢ na sesyg komisyi budzetowej, dlatego
biore sprawozdanie o petycyi towarzystwa gimna-
stycznego ,,Sokét." Sprawozdawca p. Plawieki.

P Zyblikiewicz. Prosze o glos zaraz po
przeczytaniu sprawozdania komisyi.

Sprawozdawca p. Pta wic ki (czyta sprawo-

zdanie z alegatu 1 61).

JE. hr. Marszatek.
P. Zyblikiewicz ma gtos.

Rozprawa otwarta.

P. Zyblikiewicz. Zdaje mi sie, ze nie

ma kompletu w Izbie.

JE. hr. Marszatek. Prosze panow sekre-

Ob. Al.
61.
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tarzj o obliczenie (kilkunastu postébw wchodzi do
sali, po obliczeniu). Jo.11 komplet 77 postow.

P. Zyblikiewicz ma glos.

P, Zyblikiewicz. Badbym, zanim przy-
stagpimy do gtosowania nad tym wnioskiem, ktéry
wymaga wydatku 4000 zh., azeby Wysoka lzba
uprzytomnita sobie, jak stoimy z budzetom na rok
1880 i jak stoimy z budzetem na rok 1881. Otoz
z budzetem na r. 1880 stoimy tak, ze mamy defi-
cytu 290.000 zit.,, to znaczy, ze na pokrycie jego
potrzeba bedzie zrobi¢ to, przeciwko czemu nietyl-
ko Sejm, ale i caly kraj wzbrania sie, trzeba be-
dzie o 4 ct. podwyzszy¢ dodatki do podatkéw, co
wiecsj i te 4 ct. nie wystarczg. Na rok 1881, aze-
by pokry¢ deficyt, potrzeba bedzie 5 ct. dodatku
do podatku. Czy, Panowie, w takis$j chwili jest czas
na to, azeby$Smy budowali naszymi pienigdzmi sale
gimnastyczng? Na to chciatem zwrdci¢ uwage Prze-
Swietnsj lzby, azeby podiug tego swoje wota ufor-
mowata, czy w takiej chwili jest stosowna pora,
azebySmy budowali sale gimnastyczng? Bo co in-
nego, gdyby szio o byt instytucyi, gdyby byta za-
grozona exystencya szkoty, a to dajmy jeszcze wie-
cej, bo musimy robi¢ to, co niezbednie potrzebne,
ale szkota jak byta, tak jest i tak bedzie, ona po-
mimo tego exystowa¢ bedzie. Chcg tylko jg dzwi-
gna¢, zrobi¢ lepszg i dla tego udajg sie do Wyso-
kiego Sejmu, azeby da¢ 4000 zi. na zbudowanie
sali gimnastycznej.

Ot6z teraz nie jest pora, czas na to przyjdzie
kiedy$, moze po roku, po dwu latach, jak do po-
rzgdku z naszemi finansami przyjdziemy. Bo nie-
tylko, Ze mamy taki deficyt na r. 1880., nietylko
ze tyle centow dodatku na r. 1881, ale widzicie
Panowie, ze pozyczke trzeba bedzie zaciggnaé, a je-
zeli pottm przyjda inne niezbedne wydatki, n. p.
na ulepszenie szkoty gimnastycznej, ktorej byt nie
jest zagrozony, tylko gdy bedzie szlo o wydatek,
ktéryby miat na celu podniesienie dobrobytu w kraju,
n. p. na uregulowanie brzegéw jakiej$ rzeki, z czego
pozytek jest oczywisty, albo na ochrone kraju od
szkdd, to mnie sie zdaje, ze trudno bedzie odmo-
wi¢, mimo krytycznego potozenia. Ale moi Pano-
wie, dzisiaj budowaé szkote kosztem 4000 zit.,
kiedy pozyczke zaciggnag¢ musimy, to bytoby przed-
wczesnie. Szkota pomimo to jak byta, tak exysto-
wac bedzie. Dlatego czutem sie w obowigzku, za-
nim przystgpimy do glosowania, przedstawi¢ stan
rzeczy.

Za wnioskiem komisyi tedy wetowaé nie moge
i jakkolwiek wniosek powiada, ze to tylko pozyczka,

9. Posiedzenie z dnia 26. czerwca 1880.

to jednak wedle mego zdania
ktérzy dajemy subwencya,
my sami i ci sami

ktéra zwrdci¢ maja,
ma to znaczy¢, ze my,
bedziemy jg sobie zwracali;
jedni.

Pytanie zresztg, czy kraj subwencyg roczng
1000 zit. dla szkoly gimnastycznej nie uczynit za-
dos¢ swojemu obowigzkowi, czy nie lepioj subwen-
cyouowac co$ innego; kraj wota w niebogtosy nie
tylko o oswiate, ale i o wychowanie miodziezy,
ksztatcacej sie na przysztych nauczycieli szkol lu-
dowych, o potworzenie internatdw. Dzisiaj wiec
bytoby niewtasciwem wigza¢ sie z goéry na cale
lat 8, kiedy potrzebujemy pieniedzy, i wydawac
4000 zH., majagc w perspektywie mitg nadzieje, ze
bedziemy sobie sami pozyczke te zwracali i ze pra-
wdopodobnie stanie sie tak, jak z zaktadem pod
imieniem $w. Kazimierza w Tarnowie, t. j. ze jak-
kolwiek komisya budzetowa postawita kwote, przez
ten zaklad funduszowi krajowemu zwréci¢ sie ma-
jaca, w stanie czynnym budzetu, zostata jednak zmu-
szona stamtad jg wymazac i wstawi¢ wstan bierny.

W koficu podnies¢ musze watpliwos¢, czy za
te pienigze zbuduje sobie ,, Sokét“ odpowiednig sale
gimnastyczng; nie mamy bowiem kosztorysu, nie
wiemy, co bedzie budowa kosztowata, gdyz o tem
w sprawozdaniu przemilczano i po roku po dwdch,
musielibySmy zapewne doda¢. Raz dawszy, trzeba
dawaé dalej. Z tych powoddéw bede gtosowat prze-
ciwko wnioskowi komisyi. Wniosku przejscia do po-
rzgdku dziennego nie czynie¢, poniewaz uchwata

sktada sie z jednego tylko ustepu, wystarczy, ze
bede gtosowat przeciwko wnioskowi komisyi.

P. ks Jasie nic ki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. Ks. Jasienicki ma

glos.

P. ks. Jasienicki. Smutnyj stan finanso-
wyj i nedostatok w kraju osobenno menszycb posi
datelej, ne buduczycb w stani optaczuwaty i tak
wyborowanyi podatki, mihby dijstno byty dostato-
cznoju pryczynu, jak to uze poczteunyj peredbesi-
duyk skazat, aby tuju zalyczku Sokotowy ne daty.
No jaby dalij skazal, ze toje samoje stanowyt oraz
powod, ze tam, bde treba sia obnyzaty, tam treba
takoz mensze dawaty na zawedenia krajewyi. Odnak

| ja cboczu z innobo stanowyska promawlaty. Sokot,
jest to towaryszestwo prywatne. Otze jakiz jest’
powod, szczo komisja petycyjnaja chocze daty So-
kotowy zalyczku — oto, poneze jest’ to towarysze-
stwo pozytoczne dla kraju. Jestyby$Smo odnak tuju
zasadu pryniaty i wypowily czerez uasze wotowanie
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za komisjeju, ze poneze to towaryszestwo prywatne
jest’ duze pozytoczne, kraj dotzen jemu daty zapo-
mohu z fonda krajewoho, — to tohda musitybysmo
wystuchaty takoz proszenia kilkasot innych towa-
ryszestw prywatnych i takich pomezy nymy, Kkotoryi
majut wyzszoju zadaczu, jak wyrabianie syty fizy-
cznoj, bo proswitu, umoralnenie uaroda, polipszenie
stanu materjalnoho menszych posidatelej, ze tylko
wspomnu zawedenie prywatne obszczestwa Kacz-
kowskoho. Jeslybysmo otze dawaty wsim takim ob-
szczestwom zapomohy, toby na to budzet ne wy-
starczyt. Ja jeSm toho mninia, szczo kazdoje pry-
watne towaryszestwo powynno o swoich sytach sto-
jaty. Jestyby takoje towaryszestwo buto szkodtywe,
toby mu prawytelstwo ne dizwotyto suszczestwo-

waty, zaczim wsi towaryszestwa w Kkraju suszcze-
stwujuczy sut’ pozytocznyi. Ate skoro obszezestwo
takie, o cilach poteznych dla kraju ne wozmoze o

wilasnych sylach ostaty$, to ja dumaju, szczo znaj-
dut sia w kraju zamoznyi i wielmoznyi pany, bo-
haczy, kotoryi jako pokrowytetyi poteznych cilej,
imenno takie towaryszestwa wsperaty mohut i bu-
dut — i dumatbym, ze tylko smutnom duze moze
buty Swidoctwom dla kraju, jestyby sia takii oby-
wateli ne znajszty, kotoryiby pomahaty pozytocznym
towaryszestwom uderzatys.

Dalij postupujuczy skazaty maju, szczo Sokot
jest” wprawdi duze pozytocznym dla mista Lwowa,
i dla toho misto Lwiw powynno wybudowaty dla
nioho salu gimnastycznu, jak to dijstno nekotoryi
mista na prowincji uze zrobyly.

I tak w Sambori wybudowaty dla towarysze-
stwa hymnastyczeskoho salu za 8000 zk. i duze
krasno ju uriadyty. Tam podaje sia gimnastyka dla
uczennykiw ne tylko ze szkit narodowych, ale i
szkit serednych. Rada szkilna na to osobc-nno sumu
200 zit. preznaczaje, bo wsohda do takoho towary-
szestwa gimnastyczeskoho prystupajut uczennyki
w ciii nauki gimnastyki, to towaryszestwo za nych
remuneracju potuczaje. Jest to nedostatok szkilnoj
ustawy, ze dla nauki gimnastyki, ne ma uczytelej
w zawedeniach i musiat sia prywatnymy postuho-
waty z nekorystiju pedagogicznoju, bo pry takych
¢wiczeniach gimnastyczeskich musyt byty abo dy-
rektor zaktadu naukowoho, abo dwa uczyteli, aby
motodiz nadzorowaly, a za tuju nadmiru czasu za-
dnoj ne potuezajut remuneracji.

Jest’” szcze odna kwestja, kotoraja wyka-
zujet, Ze towaryszestwo Sokol ne trebujet koueczno
zatlyczki z fonda krajewoho, Oto towaryszestwo imi-
jet 181 czieniw, kotoryi dajut po guldeni na mi-
sia¢ — duze to tadna suma — ate dumaju, szczo
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cztenom tim, kotoryi po bilszoj czasty prychodiat
na gimnastyku, aby uzyty komocyi i lipsze stra-
wyty, moznaby datok misiacznyj podwyzszyty (we-
s0t0s¢).

Szczo sia tyczyt szkit gimnastycznych dla uczy-
teliw, kotoryi pryhotowlajut sia na nauczyteliw to
sudywbym, szczo ony ne potrybnyi gimnastyki, bo
ony sut zawsze hotodnyj, a jak budut duze ska-
katy, to borso to szczo zity strawiat, szczo ubude
im materyi tita, a zamist pokrepity swoji syty,
stratiat tyi.

Dlatoho ne potrebna jest’ taka szkofa gimna-
styczna dla kandydatiw uczytelej.

W szkotach naroduych uczytel moze prowa-
dyty taku nauku gimnastyki takoz na otwertim
poli. abo w ohorodi, kotoryi powynen buty pry kaz-
doj szkoli — i to taku gimnastyku, aby mih li-
czyly menszych i roslijszych a to tak, aby krepity
tito tito tak jak potrebno. Pokojowu gimnastyku
za najlipszu  pisla  pedagogi Kurtmana mo-
zna w kozdoj szkoli predprynymaty. No taku
szkoty gimnastyky, bde produkcye dajut—karkotomni
sztuki predstawlajut i hde jak to sia zdarylo, ze
odyn uczenyk ditno ruku, a druhyj nohu ztomyt,
a w skutok toho poznisze umer, ne pryczynajut sia
do zdorowia.

Pryczyno toho jest’, szczo w szkotach naszych
ne ma nauczyteliw gimnastyki pry gimnazyach, aby
ne tylko gimnastyka duchowajy ate i gimnastyka
telesaa sia odprawiata. Ma toji gimnastyky potra-
fyt kozdyj uczytel narodnyj uczyty na druczkach
abo koziotky wywertaty. Na toto ne treba szkoty.

W kinci so wzhladiw finansowych wydzu,
szczo tut w sprawozdani jakoho$ wysokoho taty-
nyka treba, aby zrozumit, kto tut maje kredito-
rom, a kto debitorom buty. Kreditorom jest fond
krajewyj, bo daje 4000 zit., a ktoz maje buty de-
bitorom ? Debitorom maje buty towaryszestwo, a
szczoz bude, jesty toto towaryszestwo gimnasty-
czne znykne? Jesty toj debitor znykne to i zapo-
moha, kotoru teper uchwalajemo, widpade—debito-
rom bude tohdy kreditor to znaczyt, szczo Sojm
bude zmuszenyj czerez 8 lit uchwalaty subwencju
dla gimnastycznej szkoty, kotoryj moze wze i ne
bude, aby mih swoji 4000 zi. widtiahnuty — to
znaczyt, szczo z jednej kieszeni wytiahne, a do
druhoj wilozyt, jak to muz i zens ditajat.

Z toho wzhladu wnoszu, szczo zasadnyczo ne
wypadaje prywatnoj takoj instytucyi pry naszym
nynisznym nedostatku wspomahaty, koly ne moze-
mo promowaty i wsperaty instytucyj' pubtycznych,
zostawmo wspyranie obszcze prywatnych dobroczyn
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nosty tycli zamoznych i wielmoznych paniw i tych,
kotoryji chotiat tuju instytucju utrymaty. Z toho
wzhladu wnoszu: Wysoki Sojm izwotyt uchwatyty
perechod nad wneseniem komisyi petycyjnoj do po-
riadku dnewuoho.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek przejscia
nad wnioskiem komisyi petycyjnej do porzadku
dziennego. Wprawdzie stusznie powiedziat p. Zybli-
kiewicz, ze co do wnioskéw, sktadajgcych sie z je-
dnego ustepu, wnoszenie przejscia do porzadku dzien-
nego jest zbyteczne, skoro jednak ten wniosek jest
uczyniony, przeto podam go do poparcia. Upra-
szam tych pandéw, ktorzy popierajg wniosek p. ks.
Jasiuicbiego, aby zechcieli reke podnies¢ (dosta-
teczna liczba). Jest poparty.

P. Mecinski. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

P. Goldman. Prosze o gtos, poniewaz mam
uczynic¢ jeszcze jeden wniosek.

P. Hausner. Prosze o gtos.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

P. Zy b liki ewicz Prosze o glos.

P. Romanowicz Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Najprzdd upraszam
p. Goldmana o odczytanie swego wniosku, a po-
Zni¢j poddam pod gtosowanie wniosek zamkniecia
dyskusyi.

P. Goldman (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwalié!
Uchwala sie towarzystwu gimnastycznemu
»S0kot" we Lwowie na budowe wilasndj szkoty,
z funduszéw krajowych zwrotng, po 5°/0 rocznie
oprocentowang, zaliczke w kwocie 4.000 zit. pod
warunkiem ipod gwarancya, przez Wydziat krajo-
wy bliz6j oznaczy¢ sie majacy".

JE. hr. Marszatek. Upraszam tych pandw,
ktérzy sie zgadzaja na zamkniecie dyskusyi, aby
zechcieli reke podnies¢  (wiekszo$¢). Dyskusya
zamknieta. Do glosu sg zapisani: p. Goldman,
Hausner, Golejewski, Zyblikiewicz i Romancwicz.
Sadze, Ze moze predzoj skonczymy, jesli beda prze-
mawiali  wszyscy postowie do glosu zapisani, niz
gdybjsmy wybierali méwcoéw generalnych

P. Goldman ma gtos.

P. Goldman. Szanowny p. Zyblikiewicz,
przemawiajac przeciwko wnioskowi komigyi, rozto-
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czyt przed nami obraz smutnego stanu finansowe-
go kraju — przy czem jednak nie poprzestat na
tern, aby przywies¢ na pamie¢ to, o czem wszyscy
wiemy, nietylko rozbierat stan finansow kraju, ja-
kim on obecnie faktycznie jest, ale pozwolit sobie
takze eskontowa¢ przyszto$¢ i zagrozit, Ze jezeli
przystaniemy na wniosek komisyi, bedziemy musie-
li podwyzsza¢ o cztery centy w tym roku dodatki
do podatkow, a na przyszty rok moze jeszcze o
wiecej. Nie wiem, skad szanowny p. Zyblikiewicz
powzigt te pewnos¢, bo w komisyi budzetowej
jeszcze o tem mowy nie byto: czy, dlaczego i kie-
dy bedziemy zmuszeni podnosi¢ dodatki do po-
datkow; tém samem jeszcze sie na térn nie zasta-
nawiano, czy w ogole bedziemy w tej koniecznosci,
aby na rok 1880. je podnosi¢. Poniewaz p. Zybli-
kiewicz jest od wielu lat generalnym sprawordawca,
mogtoby sie zdawa¢, ze on ze swego urzedowego
stanowiska ten horoskop nam postawit i mogtoby
to wpltyng¢ na opinig pp. postow. Ot6z chciatbym
twierdzenie p. Zyblikiewicza o tyle sprostowaé, ze
to jest jego prywatne zdanie, Ze jeszcze komisya
budzetowa nie rozbierata wcale tej kwestyi i zdaje
mi sie, Ze grozi¢ niebezpieczenstwem podniesienia
dodatkdw do podatkéw o cztéry lub pieé centow
w obec kwestyi, udzielenia towarzystwu ,Sokdob*
pozyczki 4.000 zk., jest co namniej nie na czasie
i nie powinno wptyna¢ na opinig Wys. lzby.

Pozwole sobie jeszcze powiedzie¢ kilka stow
0 samem towarzystwie, o ktdrem p. Zyblikiewicz
nic nie mowit dlatego, Zze mu sie zdawato, iz sam
wzglad na unikniecie niebezpieczeAstwa podwyzsze-
nia podatkow uwalnia go od zastanawiania si¢ nad
uzytecznoscig istnienia tego towarzystwa. lIstnieje
ono od lat cztérnastu. Przed trzema laty miato
jeszcze swoje sale w zabudowaniu, ktére zburzone
zostato z powodu budowy gmachu sejmowego. Od
tego czasu walesa sie z jednego mieszkania do dru-
giego, poniewaz nigdzie nie moze znales¢ odpowie-
dniego pod wzgledem potrzeb hygienicznych lokalu.
Ze jest ono pozyteczne, nie tylko my tu o tém
wierny, ale stwierdzity to kota kompetentne (lekar-
skie, pedagogiczne), ktore ciggte starajg sie o to,
aby nauke gimnastyki rozpowszechniaé, poniewaz
ona jedynie moze stanowi¢ przeciwwage przeciw
moralnfij gimnastyce, jaka obayczajg uczniéw
w szkotach i ktére ciggle nam przypominajg, ze
nie nalezy zapomina¢ o wychowaniu i rozwoju sit
fizycznych, kiedy dotychczasowy system wychowa-
nia uwzglednia wylgcznie rozwoj sit umystowych.
»Sokot

W ostatnich czasach towarzystwo
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urzadzito szkote gimnastyki dla ucznibw semina-
ryum; tam oni pobierajg nauke gimnastyki, a wie-
my, jak wielkag wage przywigzujg racyonalni peda-
godzy do tego, azeby w szkotach wiejskich i ma-
tomiejskich nauczyciele, wychodzacy z seminaryow,
byli w stanie uczy¢ gimnastyki systematycznie, po-
dtug nowych racjonalnych zasad.

Jedna tylko okoliczno$¢ mogtaby wptynaé na
opinig Wys. lzby i usposobi¢ ja niekorzystnie dla
wniosku mianowicie sposdb, jaki proponuje komi-
sja petycyjna, w jaki Towarzystwo ,Sokot" ma
sptaca¢ owg pozyczke; — oto jest powiedziane
w sprawozdaniu, iz pozyczka bedzie strgcona zsub
weucyi, jaka to towarzystwo corocznie od Wis.
Sejmu  otrzymuje. GdybySmy ten sposob sptaty
przyjeli, to w tern lezatoby moze zapewnienie sub-
wencji dla towarzystwa jeszcze przez lat osm.

Ta okolicznos¢ spowodowata mnie do posta-
wienia wniosku, aby Wys. Sejm, nie wchodzac
w to, w jaki sposéb ma by¢ ta pozyczka przez
towarzystwo sptacona, jakie beda jej warunki ija-
ka gwarancya, tak co do spiaty, jak co do tego,
ze suma pozyczona bedzie uzyta na budowe, zosta-
wit to Wydziatowi krajowemu, ktéry niezawodnie
oceni nalezycie wszystko, a jezeli znajdzie, ze wa-
runki sa odpowiednie a gwarancya dostateczna, to
zaliczki tej udzieli.

JE. br. Marszalek. Upraszam szanownego
p. Goldmana o odczytanie jeszcze raz wniosku.

i’ Goldman (czyta):
»Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Uchwala sie Towarzystwu gimnastycznemu
»S0kot" we Lwowie, na budowe wiasnej szkoty,
z funduszéw krajowych zwrotng pO 5°/ rocznie
oprocentowang zaliczke w kwocie 4,000 zt. pod wa-
runkiem i pod gwarancja, przez Wydziat krajowy
bliz¢j oznaczy¢ sie majgca."”

JE. br. Marszalek. Upraszam tych pandw,
ktdrzy te poprawke popieraja, aby zechcieli reke
podnie$¢ (dostateczna liczba). Jest poparta.

P. Hausner ma gtos.

P. Hausner. Zabieram glos jedynie wtym
celu, aby zastrzec sie przeciw jednemu argumen-
towi p. Zyblikiewicza, jakiego uzytw przemowieniu
swojem, przeciw udzieleniu pozyczki Towarzystwu
»S0kot!, t. j. przeciw owej ewentualnosci uchwa-
lenia podwyzszenia dodatkéw do podatkéw o 4 ct.,
o'ktérej szanowny moweca, tak jak to jut szanow-
ny moéj poprzednik podnidst, méwit w taki sposob,

197

iz Sejm mniema¢ moze,
padia jakas uchwata w komisyi
w jakikolwiekbg¢z sposéb ta rzecz przesadzona
zostata. Nie tylko musze powtérzyé to, co p.
Goldman powiedziat, ze w fonie komisyi budzeto-
wej zupetnie o sposobach pokrycia niedoboréw
jeszcze mowy nie bylo, ale doda¢ musze, ze jest
znaczne grono postdw i nie waham sie o$wiadczy¢,
ze naleze do tego grona, ktore nie chce stanowczo
przystapi¢ do uchwalenia podwyzszenia dodatkow
do podatkéw w takim roku nedzy i nieurodzaju,
jakim jest rok terazniejszy. Sadze, ze znajdziemy
inny sposéb — (P. Zy blik iewic z: ,Pozyczke"),
najprzod oszczedno$¢, a potem pozyczke.

Obecnie pomimo nedzy i nieurodzaju, jest
rzeczg niestychanie tatwg zaciggniecie pozyczki
i sagdze, ze te droge wybierzemy. Ten argument
podwyzszenia dodatkow nie powinien wiec przema-
wia¢ przeciw udzieleniu pozyczki ,,Sokotowi", bo

ze w tym wzgledzie za-
budzetowsj, albo

sadze, ze czy pozyczke udzielimy, czy nie udzie-
limy, to dodatkow do podatkéw nie uchwalimy,

JE. hr. Marszatek. P. hr. Golejewski
ma glos.

P. br. Golejewski. Musze zauwazy¢, iz
nie na bardzo wiele sie przydato Wysoki6j lzbie
drukowanie wnioskéw, ktore kosztowato 150 zk.
przez jedne noc i ktore bedzie w ogole kosztowato
trzy do czterech tysiecy zlt.,, a wszyscy mowia
o wielkiej oszczednosci, bo nawet nie odczytano
nalezycie wniosku komisyi, bo gdyby go bowiem
nalezycie odczytano, to nie méwionoby o pozyczce,
skoro tu jest mowa o zaliczce. W budzecie umie-
szczona jest stata pozycya 1.000 zlt. na szkotly
gimnastyczne. Tu komisya projektowata, aby To-
warzystwu ,,Sokét" daé zaliczke za 4 lata naprzéd,
t. j. 4,000 zi, gdyz innej szkolty gimnastycznej
nie ma, wszystkie inne bowiem pobankrutowaty.
Chodzi wiec tylko o procenta, czy te procenta
chcemy darowaé, czy tez chcemy, aby je Towa-
rzystwo ,,Sokot" oddato.

Ze ta szkota nie jest prywatnem towarzyst-
wem, to najlepszym dowodem jest to, iz tam po-
silajg ze szk6t do uszenia sie gimnastyki. Powod,
dla ktérego zadajg funduszu, jest ten, aby, jak sie
0 tern ze sprawozdania mozna doczytaé, wybudo-
waé szkole gimnastyczng.

Dawniej miescita sie ta szkota w zabudowa-
niu, ktdére teraz zajeto pod gmach sejmowy. Dzi$
Sokot mieszka w takiej dziurze, iz niewiem nawet,
dla czego Magistrat tam pozwala odbywac C¢wicze-
nia gimnastyczne, to zabudowanie bowiem moze
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sie zawali¢ i grozi niebezpieczenstwem miodziezy.
Ale innego pomieszkania nie mozna dostac.

P. Zyblikiewicz mowi, ze gdyoy byt tego
towarzystwa byl zagrozony, to byitby za udziele-
niem pozyczki — niechze sie raczy pofatygowac
do tego mieszkania i zobaczy¢, czy mozna sie
w t§j dziurze uczy¢ gimnastyki, czy nie.

P. ks. Jasinicki chciatby, aby pod golem
niebem gimnastyka sie odbywata, nie wiem, jak
sie na to on zapatruje; mnie sie zdaje, ze aby
sie uczy¢ gimnastyki, potrzeba mie¢ godziny pe-
wne ito bez wzgledu na to, czy $nieg, czy deszcz
pada. A co sie tyczy wywracania koziotkéw, to
by¢ moze, ze t§j gimnastyki w miodych latach ks.
Jasinicki uzywat, lecz teraz inn$§j gimnastyki
trzeba sie uczy¢.

Chciatem tu takze wskaza¢ na roznice te,
ze tu chodzi o zaliczke, a nie o pozyczke. Jezeli
policzymy procenta, ktére utracimy, to wypadnie
cyfra 600 do 700 zit.,, a przez to kraj nie zban-
krutuje, jezeli podeprze szkote, ktora jest potrze-
bna dla tego, ze nie ma drugiej i ktora jest po-
trzebna jeszcze dla tego, poniewaz w niej przyszli
nauczyciele uczag sie gimnastyki, ktérej potSm
w szkotach Iludowych dzieciom udziela¢ mogg ; ze
za$ gimnastyka dla miodziezy jest potrzebna
o tem caly Swiat méwi i tego dowodzi¢ nie po-
trzeba.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma

P. Zyblikiewicz. Uroczyscie zastrzegli
sie pp. Goldman i Hausner przeciw temu, co ja
twierdzitem. P. Hausner w sposéb dosy¢ wiasciwy,
a p. Goldrnau az nadto energicznie wystgpit, jako-
bym ja eskoutowat przysztosé, jakobym udawat
generalnego sprawozdawce komisyi budzetowej.
Prawde powiedzieli pp. Goldman i Hausner, ale
ja nie powiedziatem tego z glowy, lecz powiedzia-
tem to ze sprawozdania Wydziatu krajowego, ktore
kazdy z pp. postbw ma w reku (czyta): ,Wysoki
Sejm raczy uchwali¢: W sumie wydatkow dodaje
sie suma 290.680 zit. na potrzeby, wyzej wskazane.*

(Moéwi): A wiec nie powiedziatem tego,
z mojej glowy. Sejm musi to zatatwic. Mamy
budzet na r. 1880, a potem przedtozono nam taki
malutki dodateczek, z ktérego okazuje sie, ze jest
290.000 zit. deficytu.
jeden cent, dodatku do podatku czyni 70.000 ztt.,—
cztéry razy siedmdziesigt tysiecy czyni 280.000 zit.,
a zatdém brakuje dziesie¢ tysiecy, gdybysmy chcieli

Rachuba za$ bardzo tatwa:
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zados¢ uczyni¢ temu, czego od nas Wydziat kra-
jowy zada.

Pojmuje, iz mamy te iutencyg mazac, jezeli
sie co da, — ale gdzie? moze, to co zmazemy,
bedzie stokro¢ pozyteczniejsze od szkoty gimna-
stycznej. Bedziemy czynili oszczedno$¢ na drogach,
szkotach i innych rzeczach niezbednych.

Jak nas p. Hausner pociesza, nie bedziemy
w tym roku naktada¢ dodatkow do podatkéw, ale
zaciggniemy pozyczke. Brnijmyz wiec w pozyczke
i ptaémy procenta, juz one dochodzg do 100 000
zit., a potSm bedg wynosity 150.000 zit. Wybudo-
waliSmy dom administracyjny za pozyczke, Kul-
parkéw za pozyczke — na pokrycie budzetu zacia-
gnijmy pozyczke — winszuje takiego gospodarstwa 1
W tym roku przychodzi Wydziat krajowy z po-
zyczka, jedna jest milionowa, druga potmionowa —
z kazdym rokiem to samo. A mnie sie zdajei
ze nasze dodatki do podatkéw tak sg esageio-
wane, iz ile moznosci trzeba kresli¢, ale nie do-
gadza¢ takim zadaniom, jak dzi§, budowa saB
gimnastycznej.

Szanowny p. Goldman chciat iu.'e przekonac
0 uzytecznosci tego towarzystwa i wyobrazam so-
bie, ze moze niejeden z nastepnych moéwcow za-
bierze gtos po mnie, aby wykazaé wielkg jego
uzyteczno$¢. Musze tu jeduak powiedzie¢, ze zanim
p. Goldman byt w Sejmie, to tak dalece wszyscy
uznali uzyteczno$¢ tego towarzystwa, a przede-
wszystkiem ja, jako referent komisyi budzetowej,
ze od szedeiu czy siedmiu lat ja zawsze referowa-
tem 1.000 zit. dla tej szkoty subwencyi i dlagego
referowatem, ze uznalem jej pozyteczno$é. Dzi$
chce mnie p. Goldman pouczaé, ze to jest szkota
pozyteczna. Widze pozyteczno$¢ tej szkoty i pozy-
teczno$¢ wybudowania sali giranastyczn$j, ale taki
argument nie powinien trafia¢ do przekonania ani
p. Goldmana, ani do przekonania innych. Sadze,
ze ,Sokob* jest sowicie przez kraj dotowany, choé
stuzy milodziezy w jednem tylko miescie, wiec
suma 1.000 zi. rocznie jest zupeinie dostateczna.

GdybySmy wszelkim obowigzkom w takim
stopniu zado$¢ uczyni¢ mogli, gdybysSmy tak mo-
gli czyni¢ tam, gdzie chodzi o melioracye kraju,
0 polepszenie dobrobytu Kkraju, istotnie bylibySmy

w szczeSliwem bardzo i godnem zazdrosci po-
tozeniu.
Czutem sie w obowigzku przedstawi¢, jak

rzeczy stojg; co sie za$ tyczy zapewnienia, ze be-
dziemy mazali, to prawda, ale bedziemy mazali
kosztem dobrobytu kraju, albo jesli przyjda jakie
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jeszcze zadania, to bedziemy je odrzucali kosztem
znowu dobrobytu kraju. W tej wiec sprawie, nie
dla fantazji, ale dla tego, ze rzecz ta moze by¢
by¢ odroczna do czasu, kiedy jako$ bedg uregulo-
wane stosunki, jestem wudzielaniu pozyczki prze-
ciwny.

Musze jeszcze odpowiedzie¢ p. Golejewskiemu
co do jego uwagi, ze drukowanie na nic sie nie
przydato. Okrutnie sie przydato, bo gdyby wnioski
nie byty drukowane, styszeliby$my je tutaj, lub nie
styszeli wcale, zalezatoby to od tego, czy sprawo-
zdawca ma glos donosny, czy nie — a tak dowie-
dzieliSmy sie, ze mamy da¢ 4000 zit., ktdre jednak
nie beda darowane, bo kraj bedzie je sobie sam
zwracat po 500 zit. rocznie.

Z tych powodéw sprzeciwiam sie wnioskowi
p. Goldmana, nalezy bowiem menazowaé grosz i nie
robi¢ wydatkow, ktére nie sg niezbednie potrzebne.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Romaoowicz ma

P. Romanowicz Okazuje sie,
Sejmie, ze p. Goldman miat stusznos¢ modwigc,
iz wielce szanowny poset chrzanowski eskontowat
przysztos¢, bo eskontowat jg nie tylko co do cyfr
budzetu, ale takze co do tego, co méwi¢ bedg na-
stepni méwcy. Powiedziat poset chrzanowski, ze
nastepni mowcy wielbi¢ bedg pozyteczno$¢ Towa-
rzystwa gimnastycznego Sokoét. Otz ja zrobie sza-
nownemu postowi tego figla, ze nie bede wielbit
uzytecznosci tego towarzystwa (wesotosc), ale zwrdce
tylko uwage Panéw, ze miodziez nasza szkolna
w t$§j sali, sanitarnie bardzo nieodpowiednio urzg-
dzonej, ¢wiczen odbywa¢ nie moze, bez pewnego
dla zdrowia uszczerbku. Kazda zatem pomoc dla
towarzystwa, aby sale nowg wybudowa¢ mogto, jest
pomocg dang naszej miodziezy, tej dziatwie szkol-
n¢j, ktéra juz w szkole znajduje sie w ztych sto-
sunkach sanitarnych, a réwniez i w sali gimna-
styczn€j takie same zte stosunki znachodzi.

Wysoki

Powiedziat wielce szanowny poset chrzanowski,
ze subwencya, dana Towarzystwu gimnastycznemu
.Sokot”, wychodzi tylko ua uzytek lwowskiej mio-
dziezy. Ot6z zdaje mi sie, ze zachodzi tutaj pomyika,
gdyz miodziez, tam uczeszczajgca nie jest wylgcznie
miodziezg Iwowska tylko miodziezg zbardzo znacznej
czesci kraju. Jezeli tedy zwazymy, ze Towarzystwo
»S0koP* pod wielu wzgledami zastepuje to, co kraj,
a pod wielu wzgledami to, co panstwo zrobi¢ po-
winno, to jest udziela nauki uczniom szko6t niz-
szych, S$rednich i wyzszych, to zdaje mi sie, ze
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pewna subwencya dla tego towarzystwa na wybu-

dowanie sali jest niezbednie potrzebna.
Chce jeszcze zwréci¢ uwage na to, ze jezeli

dotychczasowe ofiary, o ktérych moéwit; p. Zybli-
kiewicz, nie majg by¢ zmarnowane, to trzeba te
ofiary doprowadzi¢ do tego koniecznego punktu,
u ktérego pozni¢j mogag ustaé. Jezeli dzis§ Wysoka
Izba przyjdzie z pomocg, by towarzystwo mogto
wybudowa¢ obszerng sale tak, Zo bedzie mogto
pomiesci¢ odpowiednig liczbe ucznidw, to jestem
przekonany, ze z czasem nie bedzie ono potrzebo-
wato odwolywac¢ sie o pomoc do Wysokiej I-.by.
Popieram najusilniej wniosek p. Goldmana,
wbrew wnioskowi komisyi, poniewaz w obec finan-
sowych stosunkow, w jakich kraj sie znajduje, nie
mozemy udziela¢ pozyczki bezprocentowcj, i tak
jak na budowe kosciota w Sanoku daliSmy opro-
centowang pozyczke, tak i tutaj jestem za tom,
aby zada¢ optacania procentow, poniewaz Wydzia,
krajowy nie da ze swoich funduszow, ale bedzie
musiat pozyczyé. Zastrzezenie za$ p. Goldmana,
aby Wydzial krajowy postarat sie¢ o nalezytg gwa-
rancyg jest wykonalne i z drugi$j strony zabez-
piecza tundusz krajowy, ktéry przyjdzie z pomoca
nie dla miasta, ale dla znacznej czesci kraju i
powtarzam raz jeszcze — przyjdzie w pomoc t¢j
miodziezy, ktéra powinna uie tylko w szkole, ale
i w sali gimnastycznej znale$¢ sie w dobrych
hygienicznych i sanitarnych stosunkach.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta.
P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Pta wieki. Tak wyczer-
pany jest caly przedmiot, ze nie wiele zostaje mi
do powiedzenia. Chciatem poruszy¢ to jedynie, ze
widoczna dazno$¢ niektorych postdbw do oskarzania
komisyi petycyjnej, ze lekkomyslnie rzeczy traktuje
i funduszami rozporzadza dowolnie, stawia czton-
kéw tej komisyi w bardzo przykrej sytuacyi.

Tak jednak nie jest Panowie! Kilkakrotnie
braliSmy te sprawe pod rozwage; jezdziliSmy na
miejsce, aby sie przekonaé, czy to sprawozdanie to-
warzystwa gimnastycznego jest prawdziwe i spra-
wdziliSmy — co poniekad musze powiedzi¢é wprost
p. Zyblikiewicza, ze faktycznie zagrozona jest dzi-
siaj eiystencya szkoly gimuastyczu6j, bo znajduje
sie w lokalu, raczej do piwnicy podobnym i to tak
wilgotnym, ze dziwie sie, iz przeniesienie nie zo-
stato nakazane przez urzad sanitarny. Nadto nie tylko
wilgo¢, ale takze upadajgce mury mogg sie staé
przyczyng katastrofy. Co uchwalali starsi Panowie
postowie, ktérzy majg zaszczyt siedzi¢¢ od 10 lat
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w toj "Wysokiej Izbie i jak sie na te sprawe zapa-
trywali ze stanowiska finansowego, o tej materyi
moglismy my miodsi powzigé jakie$ przekonanie
li na podstawie aktow i liczb, w budzecie ozna-
czonych.

Otéz tam wyczytaliSmy, ze ci starsi Panowie
postowie od 10 lat przeznaczali na cole Towarzy-
stwa gimnastycznego ,,Sokdl“ po 1000 zl. rocznej
statej subwencyi, musieli zatem przywigzywaé
niematg wage na podtrzymywanie tego instytutu.

Razem uchwali¢ wiec do dzi§ dnia w ten
sposob Wysoki Sejm powazng sume 10.000 zt. w. a.
i wedlug zdania komisyi petycyjnej niemata ofiara ta
jest zagrozona zmarnieuiem , poniewaz samo towarzy-
stwo niema odpowiednych na nowg wiasng budowe
szkoty fuuduszow, a w dzisiejszej wynajetej sali
nie moze dtuz$j pozosta¢, zatdbm 10.000 zl. uchwa-
lane przez 10 lat sg rzeczywiscie w niebezpieczen-
stwie zaginienia bez $ladu. Dzi$ inne sg wyma-
gania pedagogiczne niz dawni$j. Egzystuje nowy

projekt, gdzie wyraznie powiedziano jest miedzy
iunemi, ze wymaga sie od nauczycieli szkol ludo-
wych, aby pobierali nauke gimnastyki i te nauke
rozszerzali po wsiach i miasteczkach. Z tego po-
wodu zatem sadze, ze jezeli Wysoki Sejm raczy

uchwali¢ te 4,000 ~zt., to bytoby to bardzo stuszne,
gdyz na nas ciezy obowigzek, aby tym nauczycie-
lom, od ktérych duzo wymagamy, daé¢ to wy-
ksztatcenie, ktore im jest koniecznie potrzebne,
aby je dalej krzewi p> prowiucyi.

Prosze Pandéw motywa, jakie najwiecej wply-
waty na uas, ze osmieliliSmy sie powzig¢ te uchwale,
Sa nastepujace : Przedewszystkiein bardzo zaszczytne
pismo Rady szkoluéj, ktora rzeczywiscie wysoko
stawia prowadzenie tej szkoty i ktéra juz prakty-
cznie piekne owoce swego starania przyniosta.
Dalej, ze na te rzecz wielkg wage kladzie cale
miasto, jest tego dowodom, Ze towarzystwo otrzymato
bezptatnie grunt, ktérego warto$¢ wynosi 5 do
6.000 zt. i ze ludzie dobrej woli ztozyli juz do
5.000 zi., gotowki dia budowy nowej szkoty. Nie
ma wiec zadnej obawy, jezeli Sejm uchwali te
kilka tysiecy zt. aby ta budowa nie przyszta do
skutku; owszem moze by¢ jeszcze tego roku roz-
poczeta.

Co do twierdzen ks. posta Jasiuickiego i
historyi z koziotkami, to wprawdzie tak cztonko-
wie Wydzialu krajowego jako tez i inna publi-
czno$¢ bywata czesto na popisach publicznych
obecna i tam zauwazano doktadnie, ze podiug
szkoty terazniejszej gimnastyka jest skierowana do
tego, aby te, od roku do roku fizycznie podupada-
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jaca generacyg ratowac, aby te blade fizyoguomie
i te waskie Kklatki piersiowo byly rzadsze i
w ogole, aby tym sposobem wptyng¢ na polepszenie
stanu zdrowia polski¢j miodziezy. A dla nasz&j
narodowosci zdaje mi sig, iz to jest rzecz bardzo
analogiczna z naszem postepowaniem i dgzno-
§ciami, czujemy albowiem wszyscy potrzebe wycho-
wania generacyi z ktdérejby wyszli ludzie zaharto-
wani, krajowi pozyteczni. Obstaje wiec przy tein
co komisya wnosi, a to tom bardzi$j, ze Kra te
ofiare ponies¢ moze, chociaz jestem zawsze za tera
aby$my robili jak najwiecej oszczednosci, ale w tyra
wypadku szczeg6lnym nie bo mniemam, ze sytuacya
nasza tego koniecznie wymaga.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Najpierw poddam pod gtosowanie wnio-
sek p. Jasinickiego, jako najdalej idacy. Gdyby
ten wniosek zostat odrzucony, poddam pod gtoso-
wauie poprawke p. Goldmana, a gdyby ta upadla,
whniosek komisyi.

Upraszam tych pandw, ktérzy w mysl wnio-
sku p. Jasiuickiego, aby nad tg sprawa przejs¢ do
porzadku dziennego, glosuja, aby zechcieli powstac.
(Po obliczeniu). Prosze o prébe przeciwng, Ponie-
waz jest jeden glos wiecej, musze powtdrnie prze-
liczy¢. Upraszam tych pandéw, ktérzy sg za wnio-
skiem p. Jasienickiego, aby zechcieli powstac.
(Wchodzi trzech postébw na sale.) Jest niemozliwe
sprawdzi¢, ilu jest za, a ilu przeciw wnioskowi, bo
trzech postéw weszto na sale. Prosze pp. kwestoréw,
aby byli taskawi przystgpi¢ do obliczenia i uwazali,
czy kto nie wchodzi do sali. (P. Zyblikiewicz:
Co chwila moze kto$ wejsc).

P. Erazm Wolanski. Wnosze przystapie-
nie do imiennego gtosowania.

(Gwar w lzbie.)

JE. hr. Marszatek. Prosze panéw zajaé
miejsca. Jest wniosek przystepienia do imiennego
glosowania. Podtug regulaminu potrzeba do tego
poparcia 30 cztonkéw. Upraszam tych panow, kto-
rzy ten wniosek popierajg, aby zechcieli reke pod-
nies¢ (dostateczna liczba). Jest dostatecznie po-
party. Przystepujemy do imiennego gtosowania.
Prosze tych pandw, ktorzy glosuja, za wnioskiem
p. Jasinickiego, to jest za przejsciem do porzadku
dziennego, aby gtosowali przez ,tak®, a ci panowie,
ktérzy sa przeciwni wnioskowi p. Jasinickiego,
aby glosowali przez ,nie".

(czyta imienny spis postow.)

Gtosowali ,,tak":
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Baum, Chetmiecki, ks. Dunajewski Albin, Dy-
dynski, Dziednszycki Tadeusz, Jasinicki, Jasinski
Franciszek, Jedrzejowicz, Kaczata, Kieszkowski,
Koziebrodzki Szczesny, Krasicki, Rrukowiecki, Ku-
faczkowski, Kupczynski, Liske, Litynski, tazarski,
Matkowski, Michatowski J6zef, Michatowski Roman,
Olejnik, Popiel Michat, Popiel Pawet, Radzikiewicz,
Rapoport, Rey, Romer, Rozankowski, Russocki, Sangu
szko, Scipio, Smolka, Stadnicki Edward, Stadnicki
Jan, Stupnieki, Szujski, Szumanczowski, Tarnowski,
Then, Tyszkiewicz, Wasilewski, Wodzicki Henryk,
Wolanski Erazm, Zatorski, Zbrozek, Zyblikiewicz.

Gtosowali ,,nie* :

Abrahamowie*, Badeni, Bielinski, Czaykowski
Alfons, Dobrzyniski, Dzieduszycki Wojciech, Frucht-
rnann, Gedel, Goldman, Golejewski, Gorayski, Gro-
cholski, Hausner, Hoszard, Janko, Jocz, Kaminski,
Kitrys, Korytowski, Kuczkowski, Lenartowicz, tu-
kasiewicz lIgnacy, Mecinski, Mochnacki, Ochrymo-
wicz, Onyszkiewicz, Ptawicki, Podlewski, Polanowski,
Raciborski, Romanowicz, Sawa, Skatkowski, Slo-
necki, Smarzewski, Torosiewicz, Towarnicki, Tu-
rzanski, Waygart, Wodzinski, Wolfarth, Wolarski
Wiadystaw, Zborowski, Zuker.

(Po gtosowaniu).

JE. hr. Marszatek. Porzadek dzienny...

P. Zyblikiewicz. A jakiz wynik glo-
sowania ?

JE. hr. Marszatek. Wiasnie oswiadczam.

Porzadek dzienny, wniesiony przez
nickiego, jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi pe-
tycyjnej o petycyi Jozefa Boosa 0 podwyzszenie
emerytury. Sprawozdawcg jest p. Wolfarth.

p. ks. Jasie-

Sprawozdawca p. Wolfarth (czyta):

»Andrzej Jozef Booss,
dyrektor szkoty gtoéwnej

€zasowo emerytowany
wzorowej lwowskioj, za-
mieszkaty w Zohancach, prosi: o podwyzszenie
emerytaln6j ptacy, a wzglednie o przyznanie mu
osobistego dodatku do tej ptacy z funduszéw kra

jowych, na cele szkolne przeznaczonych.

Wysoki Sejmie 1

Audrzej Jézef Booss, rozpoczawszy swoéj za-
wod nauczycielski z dniem 1. lutego 1839., jako
prowizoryczny nauczyciel przy szkole ludow6j wEbe-
nah, od !. czerwca 1840. zostawal w charakterze
prowizorycznego, a nastepnie stabilizowanego nau-
czyciela przy szkotach trywialnych w Weissenbergu,
Bekersdorfie i Bobrce.

Od 1. pazdz. 1857,, jako prowizoryczny Kkie-
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rownik szkoty gtéwnej do Betza przeniesiony, zostat
on na tej posadzie d. 1. maja 1858. stabilizowany,
a w pazdzierniku 1872. przez Rade szkolng kra-
jowag na prowizorycznego dyrektora szkoty gtownej
wzorowej we Lwowie powotany i na tej posadzie
w marcu 1873. stabilizowany.

W mysl ustawy z2. maja 1873. (L 250. dz.
ust. i rozp. kraj.) nastapita w roku 1877. reorga-
nizacya tej szkoty, skutkiem czego tez w mysl art.
3. tojze ustawy, wszystkie posady nauczycielskie
przy tejze szkole, w konkursie na nowo obsadzone
zostaty.

Przy tem obsadzeniu z powodu reorganizacyi,
kompeteneya Boossa, o0 posade dyrektora, nie zostata
uwzgledniona, albowiem Reprezentacya miasta Lwo-
wa, zapretentowala na te posade innego w latach
stuzby mniej zaawansowanego, kompetenta i sku-
tkiem tego Booss, jako w czynnej stuzbie zawodu
swojego nieumieszczony, z mocy art. 48. nadmie-
nionej ustawy krajowej, reskryptem Rady szkolnej
krajowej z 15. listopada 1877. w czasowy stan
spoczynku zostat przeniesiony.

Petent przepedzit w stuzbie czynu$j nauczy-
cielskiej 37 lat, 6 miesiecy i 13 dni, a na t6j
podstawie t§z wymierzyta mu Rada szkolna Kkra-
jowa, normalng pensyg emerytalng, w roczn6j kwo-
cie 551 zit. 25 ct.

Jako pedagog odznaczat sie Booss znakomi-
temi zdolnoSciami w swoim zawodzie, tudziez wzo-
rowg gorliwoscig i wytrwatoscig w pracy, jak otSm
wymownie $wiadczg rozliczne, do petycyi przyis-
czone, dekrety uznania przetozonych wiadz jego;
przyznane mu reskryptami Wydzialu krajowego
z dnia 12. kwietnia 1869. t 166, i z 31. maja
1872. 1 2395 pieniezne nagrody z funduszéw Kkra-
jowych, wreszcie wybor jego na delegata dc Rady
szkolnej okregow6j w Zotkwi, uchwatg Rady szkol-
noj krajow6j z 4. marca 1871. zatwierdzony.

Zarzad gtéwny Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie, pismem z 28. stycznia 1873. 1 39.
zaszczytnie podnoszac znakomite doswiadczenia pe-
tenta na polu dydaktyki i pedagogii, zaprosit go
na cztonka gtébwnego rarzadu Towarzystwa pedago-
gicznego, a Rada szkolna okregowa Ilwowska w 1875.
powtdrnie powierzata mu delegacyg przy popisach
pétrocznych w szkole 00. Dominikandw i w za-
kfadzie wychowawczym zenskim Selingerowsj we
Lwowie.

Z uwagi przeto, ze Andrzej Booss w ciggu
swoj 37-letnifej stuzby w zawodzie szkolnym od-
szczegOlniat sie zawsze jako znakomity pedagog,
pracujacy z pozytkiem dla kraju, ze zatérn prosbha
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jego, jakkolwiek niema za sobg prawnej podstawy,
ze wzgledow stusznosci poparcia jest godna, komi-
sya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycyg Andrzeja Jozefa Boossa, o podwyzsze-
nie ptacy emerytalnej, odstepuje sie c. k. Radzie
szkolnej krajowej do mozliwego uwzglednienia".

JE. hr. Marszatek. Poniewaz kompletu
znowu nie ma, zmuszony jestem zamkna¢ posiedze-
nie. Sadze jednakze, ze wilasciwszom bytoby, gdyby
ci panowie, ktérzy opuszczajg sale, a zatém 2zycza
sobie zamkuigcia posiedzenia, czynili odpowiedni
wniosek, gdyz takie czeste dekompletowanie Izby”
niewiem czy sie zgadza z powagg Wys. Sejmu
(brawa i oklaski).

Posiedzenie nastepne odbedzie sie w ponie-
dziatek, a to z powodu naboz ehstwa za dusze $. p
Bronistawa br. tosia, dopiero o godzinie 11°/4.
Na porzadku dziennym bedzie (czyta):

1. Pierwsze czytanie preliminarza funduszu
szkolnego krajowego na rok 1881.

2. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie odtgczenia kilku gmin
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od sadu powiatowego w Nizankowicach i przytg-
czenia ich do sadu powiatowego w Przemyslu.
Sprawozdawca korniryi prawnicz¢j dr. Waygart.

3. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie regulacyi goérnego Dnie-
stru i rzek, doli wpadajgcych. Sprawozdawca ko-
misyi kultrry krajowoj, poset br. Stadnicki Jan.

4. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego z zamknieciem rachunkowom funduszéw
krajowych za rok 1877. Sprawozdawca kom isy
budzetowej, poset Chrzanowski.

5. Drugie czytanie przedtozenia
krajowego z zamknigciem

Wydziatu
rachunkowsm funduszéw

krajowych za rok 1878. Sprawozdawca komisy
budzetowej, poset Goldmann.
6. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu

krajowego o preliminarzu krajowego funduszu szkol-
nego na rok 1880. Sprawozdawca komisyi budze-
towej, poset Smarzewski.

Posiedzenie zamknigte.

Koniec posiedzenia o godzinie 3. min. 10.



